5171

o [Morten Lange.] ‘ ! (R
stille sig pd at betale den; det v11 kun veere
enfuldstendig logisk konsekvens af, at vore
sygehuse er offentlige sygehuse under offent-
lig drift og ikke private foretagender, som
skal anlegge saddanne gkonomiske betragt-
ninger. Jeg tror-altsi, at det andet’ ,,hﬁ]ot
vil 14 ‘en kort levetid.
-~ Jeg havde egentlig haft lyst tll i anledmng
af - dette lovforslags behandling ‘ogsd::at
sette spergsméilet om afgreensningen . af
leegegerningens : kompetenceomrade! :unde:;
- debat, men jegindremmer, at foranledningen
var-beskeden, og at det foreliggende lov-
forslag méaske ikke rigtig gav anledning til
~en sddan mere:generel ‘diskussion ‘af lege-
gerningen. Jeg skal derfor blot p& nuveerende

tidspunkt, samtidig med at jeg hojst gerne,
anbetfaler de af ministeren stillede sendrings-
forslag, gere opmeerksom pé, at vi- traenger,
~ til en fornyet gennemgang af hele det mono-

_ polomréide, som.- leegegerningens udgvelse er
eftér gwldende lov. Nér vi'ikke har gjort
det' denne ‘gang, skyldes det- formodentlig
ikke’ manglende interesse i folketinget, men
blot at vi treenger til et mere samlet oplag
fra ministeriet som grundlag for en sadan
debat ' - S

Indenrlgsmmlsteren ( H O' Toft ) J eg v1l
gerne takke udvalgets medlemmer for det
arbejde, der er udfort. Efter'de samrad, vi
har haft, og de sporgsmél, som jeg har be-
svaret, er jeg glad for, at vi i enighed kunne
samles om’ %ndrmgsforslag, galedes at folke-
tmget ‘star sammen. om denne lovg1vn1ng

Hermed sluttede forhandlmgen

ZEndrmgsforslag nr, 1,781, saledes oen-
dret, aendrmgsforslagene nr:' 2 og 3 § 2
saledes eendret, og § 3~ : o

'vedtoges uden afstemmng

Lov]‘orslagets ovemang il treolye bekcmdlmg
vedtoges uden, afstemnlng » :

I‘ormanden Jeg foreslar ab lovforslaget
gir direkte til tredje’ behandhng uden for-
nyet. udvalgsbehandling. Hvis -ingen gor
indsigelse mod ‘dette’ forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold) Det er\vedtaget
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Den. neeste sag pé dagsordenen var:

Forste bekandlmg af forslag il lov om @n- -
d'rmg af vandl@bsloven [af Vivike m. f.].

(Lovf_orslaget (nr. 140) findes i tlllaeg A
sp. 2747), fremseettelsen i tldenden sp. 3845)

- Lovforslaget sattes il forhandhng

Landblugsmlmsteren (Peter La¢sen) Om :
det forslag til lov om sendring af vandlebs-
loven, som forslagsstillerne har fremsat, kan
kort siges, at forslagsstillerne skylder os en
virkelig begrundelse for forslagets fremsest-
telse nogle fa uger for ikrafttreeden af den

‘reviderede Vandlﬁbslovden' 1. april .1970.

De nye regler mé& da forst praves. en rimelig
tid i praksis, indén man gar i gang med at
gendre loven.

En: del af forslagene er-ikke nye, men en -
gentagelse af forslag, som hr. Vivike . tid-
ligere har fremsat under behahdlingen af
den revision. af loven, der nu er tradt i kraft,
og jeg skal herom henvise til behandhngen
dengang her i tinget. Flere af de sendrings-

 forslag, der dengang blev stillet, findes nej-

agtig genoptrykt i det foreliggende forslag:

-Om disse forslag kan jeg kun henholde mig

til, at de blev forkastet her i tinget ved anden
behandlmg af den reviderede vandlgbslov.
~. Vi er alle klar over hr. Vivikes store-in:
teresse for sportsfiskeri og vandlebenes ren-
holdelse og spergsmalet om, at-dambrug
skal forsynes med rensningsanleg, som kan

“forhindre, :-:at - forurenede- stoffer afledes ‘til

vandleb, og disse spergsmal -var da ogsd

fremme i foraret 1969 i folketingsudvalget

om vandlgbsloven. Udvalgets flertal var
enig med mig i, at kravene om rensning af

aflob fra dambrug mé fremsettes af land-

vaesenskommissionen. efter forholdene i den

enkelte sag, -og at det derfor er vigtigt, at

dambrug nevnes pd. linje med andre spilde-

vandsproducenter, som ikke mé aflede ‘spil-

devand. til-vandleb og havet, forinden de

har opnaet landvsesenskommlssmnens god:
kendelse .af anlaegget og dets forsvarlighed
med hensyn til vandomrédets beskyttelse*‘
mod forurening. -

‘Det blev endvidere -fremhewvet, at: aeldre
kendelser vedrerende bestdende anleg ‘vil
kunne tages op til revision, sdfremt kendel-
sernes’bestemmelser ikke sikrer tilfredsstil-
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[Landh; ugsministeren,] g
lende forhold for vandlebet. HVIS erfarin-
~ gerne i landbrugs- og fiskeriministeriet og
hos 'de kommunale myndigheder taler for
fastsettelse af almindelige regler, vil dette
kunne ske i henhold #il den geldende lovs
‘bestemmelser i § 71, stk. 3
I ovrigt skal jeg. fremhwve, at vandlebs-
loven jo bygger pé det princip, at spilde-
vandsproducenterne selv skal betale omkost-
ningerne ved spildevandets uskadeliggarelse
enten ved anleg, drift og vedligeholdelse af
egne anleeg eller ved betaling af den af kom-

munen ydede service. Dette mé vere: et

righigh synspunk®. -

- Men loven giver ogsd mulighed for stats-
stotte 1 en rekke situationer, hvor en ind-
griben fra statsmyndighedernes side til be-
skyttelse af almene interesser medforer, at
de ngdvendige spildevandsanleg bliver dy-
rere, end hvad man med rimelighed kan
krasve betalt af den lokale kommune og be-
folkning. Disse bestemmelser var hr. Vivike
dengang ikke tilfreds med. Han stillede i
stedet forslag om, at staten skulle betale
anlegsudgifterne, men dette forslag bley
~forkastet ved anden behandling af den re-
viderede vandlebslov.

Det nu fremsatte. forslag om, at staten
skal betale rensningsanleg, der er si effek-
tive, at de kan udskille visse naeringssalte,’
de sdkaldte tretrinsrensningsanleg, mé be-
tragtes som udtryk for interesse for hurtigt
at komme i gang med disse anleg. Imidler-
~ tid er der trods de meget optimistiske ud-
talelser i dagspressen mange ulaste proble-
mer i forbindelse hermed. Det vil f. eks.
veere urimeligt at bygge tretrinsrensnings-
anleg pa steder, hvor recipienten ikke gor
det nedvendigt. Man ma i de regler, som for-
slagsstillerne vil overlade ministeren at fast-
swette, koncentrere sig om. de- seerlige situa-
. tioner, som omtales i den reviderede vand-
lgbslovs bestemmelser om statsstatte.

Jeg kan vere ganske enig med hr. Vivike
i, at alle snakker om bekempelse af vand-
forurening, og at vi alle skal veere med til
at gore noget ved det, men jeg er ikke enig
med forslagsstilleme'om den méade, de fore-
slar at gore det pa, og jeg kan derfor ikke
anbefale det foreliggende loviorslag.

0111' Thomsen: Jeg har for si vidt ikke
mange bemsmrkninger at gore her ved forste
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behandling, for som det allerede er.sagt,-er
lovforslaget fremsat pé et tidspunkt, da den -
nugeldende lov' ikke engang var tradb. i
kraft, og derfor mangler man egentlig for- -
udsaetmnger for at vurdere, om den lov, vi

“vedtog sidste vinter, er rigtig.

Stersteparten af forslagene er helt nej-
agtig dem, som hr. Vivike fremsatte som .
eendringsforslag i forbindelse med behand-
lingen- af den nugwldende lov, og dem’ skalv
jeg helt forbigé.

. Den foresliede sendring under nr. 3 synes
jeg nwmrmest er en svekkelse af loven; jeg
har sveert ved at se, at det ska,l veere .en

: stylkelse af loven.

-Jeg vil gerne have lov. tll for at vor stﬂlmg
i denne sag ikke skal blive misbrugt pa- et

_senere tidspunkt, at sige noget om social-

demokratiets stilling til forureningsproble-
met som, helhed. Vi erkender de store proble-

“mer, der er ved forurening bade i vandet og

i luften og pé andre omrider. Vi vil veere
meget villige til at g meget vidt i de for-
skellige love for at komme forureningen af
naturen til livs; herom skal der absolut ingen
tvivl veere. Men ndr loven faktisk slet ikke
har vist endnu, om den kan lgse de opgaver,
det var tilsigtet at lose, synes vi, det er lidt
tidligt at stille forslag om, at sendre den, inden
den 1 det hele taget er tradt i kraft. -

Jeg vil gerne gore et par bemserkninger,
om den foresliede sndring af udgiftsfor-
delingen og forst pege pé lovens § 74, som
jo giver mulighed for, at staten kan delta,ge
alle steder, hvor der er rekreative interesser
eller vandforsynmgsmteresser involveret.
Der er en mulighed i § 74 for, at staten kan
deekke merudgifterne. -

Vi mener stadig vk, at 1ensn1ngsanlseg.
mj veere en kommunal opgave, men der er
et problem i forbindelse med finansieringen.
Man taler om, at der skal bruges et belgb
varierende fra 3-4 milliarder kr. helt op til
7 milliarder kr. for at bringe de danske
rensningsanleg i-orden, og det ligger sam-
tidig s&dan, at 1 en hel del af seerlig de mindre
kommuner og kommuner i tyndt befolkede
omrider og omrdder med forholdsvis be-
skeden industri har man i forvejen en meget
hgj skatteprocent. Derfor var det maske en
idé for at fa gennemfort rensningsanleggene
og fa dem gennemfert inden for en overskue-
lig arrsekke, at man tog hele problemet op
om pé en eller anden made fra statens side
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[Chr. - Thomsen.] :
at give de kommuner. muhghed for 1&n, s&
de kan udfore de rensningsanleg. Det nytter
i og for sig ikke noget, at man vedtager
love, hvis kommunerne ingen skonomisk
mulighed har for at gennemfore dem; det er
et punkt, som vi gerne vil vare med t11 at
diskutere.

Jeg faldt over en saetnmg i fremsaettelsen,
~ hvor der stod til slut:"

-, Alle snakker om det men mgen gﬁr,

noget ved det.”
Det er ikke: ngtlgt HVIS ]eg tagel det ga,mle
Viborg amt, s& tror jeg, vi inden for en
10-4rig pemode vil opfore rensningsanlaeg for
en 40-b0, vel newrmest. 50 mill, kr. Béide
Viborg og Skive er i alle tilfzlde megeb
langt fremme med store nye, moderne rens-
ningsanlaeg, Det er det omrade i landet, jeg
kender bedst. Jeg vil tro, at forholdene
andre steder er nogenlunde de samme, Men
vi skal alle sammen her i salen erkende, at
nér man diskuterer tal imellem 4 og 7 miil-
liarder kr. — ligegyldigt om det er stat eller
kommune, der skal betale — 34 er.det en
uhyre sum, som skal tages fra mulige in-
vesteringer p& andre omrader..

Jeg tror, at vi skal se at komme si v1dt |

som det overhovedet er gorligt, med rens-
ningsanleg, men ingen skal forestille sig,
at det hverken gkonomisk eller teknisk er
muligt i dette land at fi gennemfert rens-
nmgsanlaeggene saddan at de er effeltive,

uden at der gir et vist dremal, inden man

nér det tilsigtede resultat.

Burgdorf Dette forslag er ga.nske klart
. udtryk for en vilje til at skride ind imod den
forurening, som er ved at @delaeggev hele
vores natur. Det er en vilje, som ogsa det
konservative folkeparti har i allerhgjeste
grad, og som ogs4 regeringen har. Men som

- det tidligere er sagt her fra denne talerstol, -

er det lidt vel tidligt, at vi skal til at revidere

vandlgbsloven; som det. rigtigh er sagt, er

den jo forst hge tradt i kraft den 1. april.
Det forekommer mig, at mange af de for-

‘slag, som vi finder her i dette lovforslag,

ikke er righig velgennemtwnkte. Jeg- skal
bare navne ét. Man foreslér, at rensning af
draen ved trykanordning kun mé ske i tiden
1. november-1. april. Det kan jo vare meget
godt, men hvad sd i et 4r som i &r, hvor

jorden har veret frosset hele vinteren og
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belagt med sne i samtlige de méneder,
omtrent da? Det gir. vistnok illke.

‘Det er for mig at se ogsd et skud i blinde
pludsellg at ville vedtage, at staten skal
betale alle mulige rensmngsa,nlaeg Det er
vigligt, at-de grundige underseigelser der nu
er igangsat af regeringen gennem forure-

| ningsradet og ekspertudvalgene, kan fore

til den helt rigtige bekempelse af forurenin-
gen. Hvis dette - unders;zfgelsesarbe]de var
blevet sat i gang for bare 10 ar siden, som
det ret’oehg burde; ville vi i dag have lcunnet
afgore ' spejrgsmalet om, hvordan spilde-
vandsproblemet bedst kunne loses. Det stdr -
vi spergende over for nu. Vi mé nok vente
nogle maneder for ikke at tresffe en af-
gorelse, som maske vil vise. sig at veere
forkert, nér hele omradet er kulegravet

Det konservatlve folkeparti og ogsd den
nuvaerende regering er. naturligvis meget
interesseret 1 at ga ind i dette arbejde, og
vi vil gerne diskutere enkeltpunkterne ogsé
1 dette forslag, men en emghed herom kan
lun: opnés, hvis vi er sikre pa, at disse for-
slag ikke vil stride imod hele forurenings-
planen, som den matte komme frem her i.de

kommende &r. -

Vi onsker at veere med til at rense vores
land, og vores natur, men vi tror ikke, at
lappener kan gﬁre det. Der ma noget effek—
tivt-til..

Jens Ghr Christensen: Da, mit partls ord—
forer, hr. Kristen Qstergaa,rd ikke kan vere
til stede skal jeg pd hans og venstres vegne
afvise lovforslaget
Vi gor det af to grunde For det forste
fordi vi nylig har fiet en ny lov vedtaget,
der lige er tradt i kraft; og vi har iklke set,
hvordan den virker. I‘or det andet fordi det

Tlovforslag, forslagsstillerne kommer med,

egentlig er identisk med de aendnngsforslag,

"partiet stillede her for mindre end et ar

siden. Hvis det skal til at veere skik, at vi
s& hurtigh samler vore endringsforslag op og

| fremsmtter dem pa ny, er det egentlig et

tegn pa, at man mener, folketinget har for
lidt arbejde, men det er egentllg ikke det,
vi lider under. Derfor mé jeg pé mit pa1t1s
vegne afvise forslaget.

" Amtoft: T foraret 1969. vedtog folketmget
‘en ny vandlebslov, der tradte i kraft den
1. april 1970, Ved: anden behandlmg af lov-
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' [Amtoft.] o s P
forslaget stillede hr. V1v1ke P& SFS Vegne
forskellige' @ndringsforslag, der imidlertid
alle blev forkastet. En del af disse mndrings-
forslag er nu indeholdt i hr. Vivikes forslag
til lov om sendring af vandlebsloven. Jeg
skal ildce' her komme ind pé -disse forslag,
nien 116] es med at henvise: 1311 mine bemeerk-

ninger i 1969, hvor jeg ‘pa ‘det tadikale

venstres vegne ‘matte afvise - -eendringsfor-
slagene, fordi de forhold, der nisvnes, 1 for-
vejen er forbudt; hvis de” forarsager for-
uremng af vandlgbet;: -~

Af andré punkter i forslaget v1l jeg neevne
det, hvor hr. Vivike foreslar, at udgifterne
til rensnmgsanlaeg m. v. afholdes af staten.
Det er for-mig temmelig merkeligh, at man
her vil foresld; at der gives en meget stor
preemie til-de kommuner, der hidtil ikke har

villet bygge rensningsanleg, mens de, der-

har “overholdt loven, bliver sorteper.” Jeg
forstar faktisk ikke, at hr. Vlwke v1l frem—
swmtte et sidant forslag ‘

I lovforslaget er der endvidere en bestein-
melse om, hvordan dambrugere skal rense
aﬂefbsvandet Jeghar sympati for hr, Vivikes
tanker, men mener, at en sidan bestemmelse
er overﬂ;adlg Jeg vil her henvise til beteenk-
mngen fra 1969, hvoi hele udvalget - altsd
ogsa hr. Vivike — var enig om, at det ikke
var nedvendigt med saerbestemmelser fordi
landvmsensretterne kan og skal fastseette
sadanne krav, at forurening neden for dam-
brug undgas. I de tilfwelde, hvor dambru-
gerne- ikke overholder disse besternmelser,
er det en lovovertrsedelse; som’' det” V1lle
veere urimeligt at lovgive om endnu en gang.
En anden sag er, at vi i vandlgbsudvalget i
samlingen 1968-69 fik et levende indtryk af,
at sadanne lovovertreedelser- finder sted i
et alt for stort omfang. til stor gene' for
vandlebet neden for dambrugere: Jeg vil

gerne sporge landbrugsmmlsteren, om han -

kan oplyse noget omy, hvorvidt man i mini-

steriet har mulighed for en Dbedre kontrol ‘

s& lovovertradelsernes antal bliver feerre.
" Hr. Vivike stiller endelig- forslag om, at

afskaret: grode ‘skal fjernes fra vandlﬂbet ‘

for derved at hindre, at vandet bliver ilt-
fattigt med deraf fﬂlgende darlige livs-

betingelser for fisk. Spergsmalet blev ogsd |
réjst 1 forbindelse med behandlingen af den -

nugseldende vandlebslov,  men udvalgets
flertal métte gd imod, ford1 det 1 -praksis

A, 70 1. beh. af £. t.‘ 1.'om- bendr. af vandlgbiloven.

5178

ville veere umuligt at fjerne al grode. Jeg

“har imidlertid sympati for tanken bag for-

slaget. Landbrugsministeren ‘stillede den-
gang i udsigh, at-han ville have specielt dette
forhold'i erindring, na+ der skulle udarbejdes
supplerende administrative forskrifter, og
jeg vil i ‘den forbindelse gerne sperge mini-
steren, om han 31den da har 1ndhgstet er-
faringer. = - -
Vi ved, at regemngen har nedsat udvalg,

der skal gennemgd hele forureningslovgiv-

‘ningen. Jeg forstdr udmaorket, at arbejds-

stoffet er-overveldende, men jég ville allige-
vel gerne sperge miinisteren,- hvernir. man
kan forvente resultater af udvalgsarbe]det
specielt hvad angar denne del af foruremngs-
10vg1vn1ngen ‘

~Som- det vil fremga. af mit 1ndlaeg, mé jeg
p& det radikale venstres vegne vesre skeptisk
over for hovedparten af hr. Vivikes forslag,
men vi et naturhgws villige til at se nermere
Pa forsla,gene 1 et udvalg, hvxs et sadant ,
bhver nedsat. - ! e SR

 Hanne Remtoft En darhg lov — og ]eg '
synes, det var en darlig lov, vi fik vedtaget
sidst — bliver-igin helhed: ikke. bedre, fordi
man foretager nogle' sméwndringer, . hvis
ikke selve mélseetuiingen sndres. I de hid-
tidige debatter om vandlgbsloven synes jeg
hverken vi har sét vilje eller evne til at gore
en virkelig effektiv indsats for ab beskytte
vores grundvand og vore vandleb mod sund-
hedsfarlig - fortrening. Det er hver gang,
ligesom vi ikke kommer tilstreekkelig- dybt
i de virkelige problemer. Vi taler om alle
mulige -overfladelosninger, - og det skyldes
maske, at vi'ikke er tilstreekkelig informeret
om. den, virkelige fare, og ‘at 1egeungen ikke
har tilstraekkelig gode radgivere: : :
* 8F. kominer nu- hér og foreslar, at' udgif-
terne til rensningsanleeg afholdes af stabs-
kassen, ‘efter neermere af landbrugsministe-
ren, fastsatte regler. Begrundelsen'er bl. a.,

at kommunerne og industrien’ fatbes penge

— det klager industrien ganske rigtigt: ogsa
altid ‘over - og at det vil tage’ menneske-
aldre,’ inden vi kommer i gang med effektiv

rensning af splldevandet En sddan- argu-

mentation kan jeg ikke uden videre godtage.
For det forste bliver det ikke billigere, at
staten, patager sig opgaven, forudsat at an-

tallet: af anleggene er det-samme, Det' vil

sige; at hvis det palegges fabrlkkerne at
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[Hanne Rem’cef’t] )
foretage det. fornedne, v1l befolkmngen i

hvert-fald ikke komme til at betale for de -
enheder, der:eksporteres, hvis vi overhove- |

det for gjeblikket: kan: tillade os at komme
ind pé en sddan tanke. Jeg kan ikke:se-det
rimelige i,"at en almindelig forbruger skal til
at betale for kapitalens konkurrenceevne.
~For det andet patager staten sig ifelge hr.

Vivikes .lovforslag: ikke kun den praktiske

opgave, men’ samtidig “ogsd : ansvaret for
eventuelle fglger af en fejlagtig losning af
opgaverne. Dette kan i praksis:fores ud i
helt - groteske tilstande, f: eks. kan fabri-
kanter udlede hvad som: helst i vores vand-
lob, og s er det overladst til staten at finde

ud af. om de kan fjerne eventuelle toksiske -

komponenter I virkeligheden. kunne man
komme ud for; at en'virksomhed startede -en
produktion, der gav:et beskedent overskud;
vi-kan f."eks. sige10.000 kr.,-0g at det s&
efter hr.' Vivikes forslag. kostede. staten og
samfundet millioner -af kroner at: rense ‘0p
efter denne lille bitte fortjeneste. ..~ -

-Vim4 i hvert tilfwlde kraeve, at der ses pé.
forholdet mellem. deén” forurenmg, en: pro- -
duktionsproces medfarer, og 'sé om samfun-

det har et behov for netop. den produktion.

Jeg tror.ikke, der: er: ‘nogen. tvivliom, at-
hvis man, gj orde helt klart, hvad det egentlig -
koster — og her tenker jeg ikke bare pé

pengene, men 0gsé pa, hvad det kosteri:dget

sundhedsfare —. at. fremstille mange af de
ting,. som vi- har. wveennet os. til ‘at. betragte
som ganske selviolgelige, overflodige’ pla-
sticting, -fosfatholdige vaskemidler, rense-
midler, biocider og meget ‘andet, si’ ville .

man, Jade: disse  ting: forsvinde;- hv1s ‘man
virkelig folte ansvaret,: 0g jeg: tror, ab i mgen
reelt ville savne:dem. !

ST kan heller ikke med .31’0 forslaﬂ pé no-

gen méade garantere, at selv. de mest avan-

cerede rensningsanleeg: kan: fjerne -alle:-de

mangeartede kemiske stoffer; der fra . alle

indugtriformer,’ landbrug og gartnerier uden

videre ledes ud. Det er derfor ikke hok at

komme med:iet: forslag’som dette; det: er

absolut nedvendigt, hvis der skulle laves en
325 '
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ordenthg lovglvmng, at man s pa hve1
enkelt sag og gjorde behov g ulemper op'
fra sag til sag. -

‘Dét har: ligesom hgget i 1uf1;en fra den
sidste . foruremngsdebat at forurening, det
er noget, vi ma leere at leve med — det tror
Jeg blev sagt sidst — det er noget, man ms
affinde 31g med: Det et heller ikke.aceeptabelt;
der' mé laves en lovgivning, der angriber

- ondet ved ondets rod. Vi-vili hvert fald ikke
_veere med.;til uden steerk protest' at péfere

kommende generationer : faktisk . ubodelige
skader — for det-er det; vi gor — for at
SNEVIe kapltahnteresser nu . kan handle
lige: preecis, som. de vil, for at:de kan opret-
holde en produktionsform, : det .. ensidigt
bygger pa fortjeneste uden samfundsmses-
sige -hensyn. Nu kommer SF oven i kabet
og forlanger, at det skal ske med statens
billigelse og ' med staten. som rengerings-
hjeelp, dvs. man forlanger; at den i forvejen

" hiardt belastede skatteyder skal stette: kapi-

talen, sa den kan handle ganske ‘efter eget
hoved o
Vi kan ikke g& med t11 at lade Ifanmodta-
geren. — for ‘det er jo det, sagen drejer sig
om — betale endnu mere til storkapitalen,
end han ger i forvejen, og: det bliver jo til
storkapitalen, for hr. Vivike. tror vel ikke;
det bliver den lille fabrikant i Bjerringbro,
der: far glede af dette: her;det bliver Sprit-
fabrikkerne, de store flrmaer, der v1rkel1g
sparer: millionbelgb, som skatteyderne ms - .
betale, det er det,: det kommer til at-dreje
sag om. ‘
- Vi vil gerne veere med til at lave en lov
mod -forureningen, men’ principperne mé
vere -helt klare .og enkle. For det fsrste:

‘hvad er giftigt, hvad kan renses og hvad kan
| ikke? Hvad der er giftigh og ikke kan renses,

mé forbydes. For det -andet m4. princippet ‘
veaere, at den, der pa industriel basis forure-
ner, mé ogsd selv betale rensningsprocessen.

I gvrigt har vi desveerre i den forhanden-
veerende situation ikke grund til denstore
tillid . til ‘de statslige instanser, -der i givet

fald ‘skulle klare: problemerne.: Hvis man
‘skulle have tillid til dem, matte vi-have en
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langt storre kapacitet, sterre viden, og jeg
tror ogsé, vi ferst og fremmest matte have
en storre uafhengighed af industrien, end

tilfeldet er; de statslige instanser, der for

gjeblikket forer kontrol med foruremngen,
métte eventuelt” underkastes: folkelig kon-

trol. Alt-for  ofte har vi- set ulykker, fejl'»

og misforstielser, der er sket, om jeg =&
mi sige, med eksperters billigelse og viden,
og det er jo neesten umuligh at £ nogen. som
~ helst oplysninger ud 'af -de nuveerende :in-
stanser. Lad mig blot henvise til den rekke

spergsmal; jeg her 1 salen har rejst, og som -

ministeren, hvis disse instanser havde fun-

geret, burde have kunnet besvare, og'ogsé

de konkrete spergsmal, jeg har rejst over for

giftneevnet i skriftlig form, hvor giftnwvnet.

~ henviste til Vlrksomhederne virksomheder-
ne ‘henviste til glftnaevnet og ingei- over-
hovedet kunne svare pa dem. Der var sunpelt
hen ingen i dette rige, der havde forstand pa,
hvad den forurening, de fordrsagede lunne

medfore af ulylkker bade for befolkningens |

nuvzerende sundhed og ikke mindst de kom-
mende generationers.: Af og til kan man'‘fa
det indtryk; at disse instanser er til for.at
~velsigne alt; hvad industrien laver; og'sé
bagefter finde- en passende’ forklarlng il
o0s. Ministeren har bidraget til, at vi' har
faet det ind‘oryk’ fordi vi aldrig har kunnet
fa klart svar pa, jeg indremmer 1ndv1k1ede
videnskabelige ‘sporgsmal.

- Som sagt mener viikke, at denne lovglvnlng
* kommer til bunds i problemet og 1 sib sigte
— det m4 jeg sige til hr. Vivike — er det et
lovforslag, der beskytter kapitalens gkono-
miskeinteresser pa bekostning af skatteyder-
ne, og det er og bliver altsd den jeevne lon-
modtagel det kan vi ikke komme uden om.

Ordforeren: for forslagsstlllerne ( Vivike )
Jeg forstod’ p4 ministeren, ‘at han ligesom
savnede en begrundelse for, at’socialistisk

folkeparti -allerede nu stiller: forslag om. n- .

dring -af vandlgbsloven, for s& vidt som vi
i sidste samling, altsé for knap et &r siden,
fremsatte vore- aexldrlngsforslag ved Jovens
anden ‘behandling.-Begrundelsen: er simpelt
hen, at’ i de-10-11.méneder; der -ér. giet,
eller hvor meget - det er, er vi blevet meget,
meget ‘mere oplyst med hensyn. til forure-
ningsfaren, end vi var dengang Det, vi har

faet at vide “siden, da, er, at Qsters;aen er.
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‘meget steerkt forurenet ‘at i omtrent det
halve af Osterspen har man det, fiskerne
kalder -ded bund, hvor der 1kke er ilt 1
vandet, at nogle af de storste torskeyngel-

 pladser er blevet wdelagt, og at dette omrade

breder sig og forsterres for hver eneste dag,
der gir. Vi ved, der er en begyndende foru-
rening i den vestlige Nordse, hvor engleender-

-ne har forsket ‘pa:iden og opdaget, at der er
" forandringer ‘af det:organiske liv i kraft:af

forureningen. Den; internationale sammen-
slutning af havbiologer: har fornogen tid
siden under et made i Paris konstateret, at
hvis forureningen fortssmtter som nu, er alt
liv i verdenshavene uddedt om 30 &r. Det

-vidste vi ikké sidste-forar, da vi havde an-

den ‘behandling: af vandlebsloven. “Derfor
er jeg blevet meget mere angst, og forment-
lig mange iandre med mig, og der er en steer-
kere opinion nu for at {4 bekempet forure-
nmgen ~Vifinder-det: ganske rimeligt, nar
manhar gjort disse uhyggelige erfaringer,

at Vi prover ab forbedre vores vandlebslov,

som vi jo-godt nok endnu ikke helt ved
hvordan virker, men jeg ved ‘i hvert: til:
fwlde; at -SF. 1kke var tilfreds med den, &t

i gerné ville have en mere effelktiv. vand-
| Iobslov;.-derfor fremsatte vi' - endringsfor-

slagene - dengang; og: v1 prgver altss . 1gen
med dette lovforslag. :
Nu siger hr. . Chr. Thomsen, at soclalde—

: mokratlet vil gore-alt for at bekaempe foru-

reningen.: Ja, det er'da godt at vide, men

‘det-havde nu veret rart, hvis de ogsa wville,

gore det 1 praksas ved: at-.stotte. vort lovior-
slag. Jeg synes ‘néermest, deter giet lidt
tilbage med socialdemokratiet, for da vi
ved:anden behandling af den nye vandlobs-
lov havde . @ndringsforslagene: til- afstem-

ning, varider 24-25:socialdemokrater, ‘der

stemte for dem, men det synes ‘der altsé
ikle . at. veore mere, si meget opt1m1st1sk

| nied hensyn til: lofterne ér jeg ikke.

Det-er- dyrt at- bekaempe forureningen,
mger mhan; “der er ingen; -der kan meevne
preecise tal men for vandforureningén alene

“har der véret neevat B milliarder kr., 7 mil-

liarder kr., og' dér siger hr. Chr. Th'omsen’,
at: det er en-uhyre sum. Nej, vist er det da
ej;-det er da ikke ret mange penge. Det er
daikke noget wviikke harrdd til at gore, nar
vi twnker &, at vi nu i mange ar har brigt
hvert ar.2:3 milliarder kr. til militeerveesenet;
det er landet da ikke'géet bankerot af: Det
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har vi altsa hatt rad t11 V1 burde 1kke have

gjort det; det er en anden sag, men det kom- -

mer ikke vandlobsloven ved. Det er penge,
der kan klares, og det ‘er ikke si voldsom
mange midler. Vi ved udmeerket gods, ab vi
far ikke lavet de rensnlngsanlaeg i lobet af
hverken et halvt eller et helt &r, for det har |
vi simpelt: hen ikke arbe]dskraft og ikke
teknikere til, og vi m4d indstille os pa, siger
hr. Chr. Thomsen, at-der vil gi et dremal,
“inden vi r1gt1g kommer i ‘gang. Ja. men vi

mé da ogsa indstille os pa at gore deb remél

s ‘kort ‘som overhovedet muligt og derfor
handle, hvor der kan handles, uanset forsk-
ning o. lign. For jeg ved godt, at pa mange

onirdder skal der forskes, men der er ogsa_

nogle steder, hvor vi ved det er galt. Vi ma
da vide, at det er galt at lukke meﬂddmgs-
vand ud i vore vandlab.. Nér viived, at pa
en streekning af 10 km i en & fandt man 85.000
dede 8, der vardrebt af meddingsvand. Vi
behgver ikke at forske ret - meget for at finde
ud af, at sidan noget mé standses, og det
er altsa en af de een drmgel ‘socialistisk folke-
parti har foresldet: Vi'ma da ogss vide, at
aflob fra stalde fortrinsvis er ajle, der: Tom?
mer fra keerne, og at ajle er meget skadehgt
for vandl@bene og steerkt forurenende.:

Jeg skal ikke omtale alle de foreslaede
@ndringer, for. de blev:som nevnt dreftet
her i sidste samling, men’ sidan noget som
grﬂde ‘altsd alt det grenne, man: skeerer af
1 vandlobene, der far lov at ligge og drive,
er sterkt forurenende i sin forradnelses-

proces, og det at holde vandlobene ved lige

og tage groden op giver en udglftsfomgelse
pa 10 pet. Det er de erfaringer; vi har fra
det gamle Hjerring amt, hvor man altsi
gjorde - og - forhabentlig' fortsat - ‘gor - det.
Det er ikke mange penge i forhold tll den
rskade, gmden gar. -

“ Men det, jeg gerne v1l sige’ hdt ‘om, er
rflnanswrmgen, og her er den: aendrlng, Vi
foreslar, lidt-steerkere i det, idet vi siger, at
staten ber betale rensnmgsanlseggene bade
for kommunerne ‘og-for industrierne. Det
stdr i bemeerkningerne og er sagt i fremsaet-

telsen, at det kniber for mange kommuner

at skaffe pengene, og det kniber: ogsé for
industrierne at skaffe pengene, ‘og mér 'vi
foreslér det, er'det ikke for at stotte kapita-

listerne, som fru Hanne Reintoft s1ger For-
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| mentlig har hun den opfattelse, at de ikke
leegger udgifterne pa produktionen, men det,

gar de'nu:engang; vi kommer til at betale
- forureningsbekswempelsen pa - dén . ene- eller
' den andén méde, og det kan i og for sig
veere ligegyldigt, om. vi' betaler over skat-

terne eller over forbruget; men det ma da.
vaere en fordel at betale over statsskatten,

fordi den i modsetning til kommuneskatten
f. eks. er- ‘progressiv. ‘

-+ Men vi stiller forslaget. for at komme 1’

gang, for at man ikke kan sige: vi har ikke
pengene, vi:-kan ikke skaffe pengene; vi gor
det for at komme i gang med det med en
steerkere fart end. 1.gjeblikket. 88 kan man

sige, det. er uretferdigh over for de kom-
muner, der har gjort noget, og jeg kan godt:

se, at ‘dét er det, men. det: er newsten lige
meget, hvilken lov. ¥i laver: vi wil altid

komme til at-begd en vis. forskelsbehandhng .

Der- er. nogle kommuner; der har- lavet
mekanisk-biologiske . anlaeg Vi har kun én
kommune, der har lavet et tretiinsanleeg, det
er Ry Kommune i i Jylland, men det, der er
brug for; er tretrmsanlaeg, og for- de. kom-
muner:— det veere sigi Viborg eller Skive —
som har lavet totrmsanlaeg, mé vi betale et
tretrmsa,nlaeg

~-Jeg har ogsé. mradt den pastand at’ Kﬂben—

havn, ‘som jo ingen rensnmgsanlaeg har, men

lader-alt sit mog lobe ud i-@resund; skulle
have det gratis. Nej, vist skal Kobenhavn ej,

for Kebenhavn er ikke underkastet: vand- . -

lobsloven og har ikke ensket at veeredet.

~ Men det-er som sagt for at komme i. gang
med dét, at vi mener, finansieringen mé ske
over staten. Vi er bange for; at vi kommer

for sent i gang, og jo lengere vi venter med

at bekwmpe forureningen, jo:dyrere bliver.
det. Derfor mener. vi altsa vort forslag
alvorhgt T ‘ _

B N ey b

Landbrugsmlmsteren ( Peter Lm*sen ): Je eg
vil gerne sige til hr. Vivike, at jeg synes, det
var en noget sogt begrundelse, der nu kom
_{rem som forsvar for lovforslagets fremsest-
“telse. Jeg vil ikke afvise, at der er mange;
der ved mere om forurenmg nu end for:10-11
méneder siden, men det eksempel der hen-
vises'til, vil. jeg- tvivle p&' er af 84 ny: dato,
at det forst et dukket op de seneste mineder.
Jeg erindrer fra behandlingen sidst af vand-
lgbsloven, hvor mange- problemel ‘man dér
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stod over for, og vi har jo ogsa tldhgere er-

faret, hvad internationale bestemmelser og |

mtematlonale faktorer har bevirket for: for-
ureningen navnlig i vore have, si jeg synes

ikke, det er tilstraekkelig begrundelse for at

gennemf;are de sendrmger der her er tale
om.
Den nye lov har jo en” klar hen51gt en
skeerpende mulighed for at’ lase problemerne,
og derfor synes jeg, det er rimeligt at lade
den virke og se dens resultater, og jeg har
tillid til, at den i- rlgt omfang vil kunne lgse
disse problemer

M4 jeg her blot pege pé, ogsa som svar tll
fru Hanne Reintoft, at vandslgbsloven kun
er et led i en storre sammenhaehg, at der er
mange, mange faktorer, som selvfeflgehg mé
bringes i anvendelse. for at ni det mal, vi
alle strasber efter. Det er pa den. baggrund
viiregeringen har nedsat dels et forurenings-
udvalg, dels en sagkyndig arbejdsgruppe be-
stdende af videnskabsmeend og teknikere,
til at preve pa virkelig at gi i dybden og
forst og fremmest finde ud af drsagerne til
de problemer, vi star i. Jeg synes ikke, man
med: rette kan liwvde; at vi er- langt bag-
efter; jeg synes, man mi sige, vi har gjort
meget fra myndighedernes side for. at lose
problemerne: Men netop fordi vii regeringen
erkender;. ‘at: problemets comfang ' ‘bliver
storre og- stmfre, har vi ment det rigtigt. ab

tage fat pa det i en sterre sammenheeng, ‘00{

det er det, der nu er ved at'finde sted.

Jeg: Tan til hr. Amtoft, der stillede sporgs-
milet om de bedre muhgheder for. kontrol
med dambrugene, udtale, at efter at dam-
brugene nu er indsat sammen med  andre
spildeévandsproducenter i vandlebslovens
§ b a, skal alle afleb fra dambrug jo behand-
les af landvasenskommissionen efter reg-
lerne om spildevandsanleg, inden et nyt
-afledningsanleg kan etableres. For de lov-
ligt bestédende anleeg galder lovens § 72, hvor-
efter. lovhge anlaeg vel ikke kan pabydes af-
brudt, men ejeren er forpligtet til at forbedre
anlegget i den udstraekning, det foreskrives
af landveaesenskommissionen til imedegéelse
af forurening. Efter lovens § 72 kan enhver

- kommunalbestyrelse, der mener: sig interes-
seret deri,.rejse sag for vandlgbsretten, lige
88 vel som en reekke ministre kan palaegge
vedkommende kommunalbestyrelse at-trejse

2/, 70: 1. beh, af f..t. 1. om sndr. af vandlgbsloven.
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en sddan sag, og endelig kan enhver skade-
lidende indbringe sagen for vandlebsretten.

- Eifter lovens kap. XII skal;der. opbygges
et amtskommunalt tilsyn med bl a. for-
ureningsforholdene i de- ferske vandomrader
og visse dele af havet. Vi er i landbrugs-
ministeriet ved at afslutte behandlingen.- af
en. bekendtgﬂrelse indeholdende ngermere

regler i medfer af lovens § 88 om udovelse af
‘kommunernes  ‘tilsyns- : og kontrolvirksom-

hed. P4 denne baggrund vil vandlebsmyn:-
dighederne fremover {8 bedre oversigt over
forurenmgsforholdene i.vandlgbene. og der-
igennem anledning til: at skride ind. mod
visse dambrug, safremt - der konstateres.
overtreedelse af vandlgbslovens regler. eller
de .swrlige bestemmelser, der er fastsat i
vandlgbsrettens kendelse for vedkommende
dambrug.. _ K
Hr. Amtof‘o regste dernaest spgrgsmalet
om, hvad vi agtede at gore. med hensyn til -
den drivende grode i vandlgbene, Jeg vil til
dette sporgsmil sige, at det vil:ogsa blive

omtalt 1 den kommende bekendtgerelse om

tilsyn med. vandleb - og kontrol .med.:for-
urening af vandomriderne, siledes at folke-
tingsudvalgets henstilling til mig sidst nu
folges op béade i bekendtgerelsen, og over for
tilsynet med disse vandleb. . .

_Endelig spurgte hr, Amtoft til sidst, hvor-
dan det gik med. fomremngsudvalgets ar-
bejde, herunder hvornir man kunne for-
vente et udspil. Dette sporgsinal burde i og
for sig have. veret stillet til indenrigsmini-
steren,: der har nedsat forureningsridet og
det telniske forureningsudvalg, men jeg
kan sige, at ifolge de oplysninger, som for-
ureningsradets formand. har afgivet til rege-
ringens forureningsudvalg, stiler man imod
at kunne afgive en bet%nkmng i s1dste halv—
del af 1971, - .

M4 jeg sluttellg naevne, at det. oplaeg fm
landsplanudvalgets sekretariat vedrerende
forureningsproblemerne og kilderne dertil,
som de sidste dage har veeret omtalt i dags-
pressen, nu vil blive offentliggjort. Jeg mé
pointere, at dette materiale er et bidrag til
arbejdsgruppen under. perspektivplanleg-
ningen; et materiale, som. regeringen ikke
har ansvaret for, og som vi ikke har taget
endelig stilling tl., Vi-har. imidlertid: ment
det rlg‘mgt at det blev offenthgg]ort for-ab
man 0gsé. demgennem kunne f4 et bidrag til
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belysning  af l@snmgen af de mange for-
_ ureningsopgaver, vi 1 gvrigh beskeftiger os
med ud fra gnskeligheden af — -som rege-
ringen ogsid gentagne . gange har  under-
streget det- — at sege disse problemer lost
sé effektivt og hurtlgt som det.nu engang_
lader sig. gﬂre

Hermed sluttede forhandhngen

Lovforslagets overgang til amlen behcmdlmg
'vedtoges uden afstemnmg

Formanden Jeg fmeslar at lovforslaget

~ henvises til et udvalg pé 17 medlemmer.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag;
betragter jeg det som vedtaget (Ophold)
Det er vedtageb

Den mdste sag pd dadsmdenen var:

Valg af 1 7 medlemmer il et udvalg g cmgaende
forslag til lov om vernepligtens opfyldelse ved
b@standsmbeyde o udviklingslande.

Valgt blev: Juul- Madsen Lembown, Poul
Schliiter, Knud Dstergaard, Per Moller, Arne
Christiansen, Kristen Ostergaard, Svend Hau-
gaard, legmv -Nielsen, . Skovmand, Kjeld
‘Olesen, J. orgen Peder Hansen, Per ‘Hekkerup,
Frode Jakobsen, Niels Mattkmsen S@gaowd
og. Morten L(mge

FOrmanﬂen ‘Der er ikke mere pa dags-
ordenen. . e i

Medlem af folketmget Lis: Mgller har med-

delt mig, at hun ensker il socla,lmmlsteren ,

at stille folgende sporgsmal:

B ,,Vll ministeren i samarbej de med bolig-
ministeren medvirke til, at behandlingen

f - af byggesagerne vedmrende de forebyg-'

gende borneinstitutioner forenkles, -
~ megen ventetid og dermed tldsspllde for—
“hindres?“

Medlem af folketmget Lis M@llel har med~

delt mig, at hun ensker til socialministeren

at stille folgende sporgsmal:
-."..,Hvad agter ministeren at foretage for
~at {4 forholdene pd medrehjelpsinstitu-
tionerne i provinsen bragt i orden, s
_instititionerne kan fungere?
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Medlem af folketinget Lis Meller har med-
delt mig, at hun ensker til socialministeren
at stille folgende sporgsmal:

,» Vil ministeren .sege sygeforsikrings-

- loven sndret, s& der bliver mulighed for

at {8 laegebehandhng i udlandet, hvis be-

handlingen ikke kan udferes he1h] emme?"

© Sporgsmalene vil blive optaget pd. dags-
ordenen for tingets spergetid, onsdag den
29, april 1970. :

Folketingets naste mwde afholdes 1:mor-
gen, onsdag den 22. aprll kl 13 med f;al—
gende dagsorden: :

)Spmgsmal om’ fremme af forespmgsel tl
fmwnsmm@steren a/ @m(mn m .-

2) Sporgsmdl til ministrene.

3) Forste behandling af '
Forslag 1311 toldlov ‘

‘ 4) Tm"ste behcmdlmg a]“. '

‘Torslag til folketingsbeslutning om undex-
sogelse af benzinhandelens forhold. [af
Slgagaard og Kjeer Rasmussen]

5) Valg a]‘ 1'7 medlemmer: t'al o ud@alg an-
- gaende:

" Forglag til lov om aendrmg af vandlzbs—
loven [af Vivike m. fL].

Modet hwvet kL. 15.22. . - .



