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Den newste sag pad dagsordegnen var:

Forste behandling af forslag

wl folketings-

beslutning vedrorende ejerlejligheder [af Helge

Nielsen m. fl.].

(Forslaget til folketingsbesfutning (nr. X)
findes i tilleg A. sp. 689, fremsettelsen i

tidenden sp. 396)

Forslaget sattes til:forhandling.

Boligministeren (Hastrup)]
delig kendt, at socialdemok

ratiet, da vi i

1966 fik ejerlejlighedsloven, Lielst havde set,

at denne lov var blevet begrenset til kun .

at omfatte nybyggeriet. Men

det er ogsi en

kendsgerning, at dette standpunkt ikke var

ufravigeligt, idet socialdem
de forhandlinger; som ferte

forliget, fandt detmuligt og i

ind for udstykning af ejerlej
den bestdende -boligmasse, o
hedsloven pa dette grundlag

rsvarligh at ga
ligheder ogsé i
o at ejerlejlig-

blev til under

en socialdemokratisk regering og med -en

socialdemokratisk ministers ynderskrift.
Loven har siden sin tilblivelse i den op-

rindelige skikkelse vearet gemstand for en

del kritik, som flere .gange

har fort ¢l en

debat -her i folketinget, senest i maj-juni

i &r, hvor der gennemfgrtes
ninger 1 adgangen til at opd

i ejerlejligheder, ligesom dexy

over kgbesummerne: Der giv
slagsstillernes side udtryk

helt at afskaffe begrebet e
den bestdende -boligmasse; ]
det-ikke blot skal gmlde, for
de omrader, hvor-der er hu
men ogsd uden for de omr:
er  huslejeregulering.  Sog

har vel dermed i og for sig

oprindelige standpunkt, og
undre lidt, fordi man ger dej
handlingsresultater, der opn

ele ejendomme

res nu fra for-
for enske om
erlejligheder i
eg forstod, at
sa vidt angar
slejeregulering,
wder, hvor der
1aldemokratiet
‘gentaget sib
det kan mnok
t trods de for-
iedes ved for-

liget i 1966, altsa trods bo]ﬂaforllget Alle

parter métte slekke pé dej
synspunkter for at fa bragt e
og man genbager altsd nu
standpunkt trods-de @endring
ligeledes var enighed om at
maj-jubi méned i ar.- -

Den stadig tﬂbagevendcr
ejerlejligheder i den bestiey
kunne maéske for nogen giv

'es prmclplelle
b forlig i stand,

81t oprindelige

er, som der jo
gennemfme 1

\de. debat om
de boligmasse
> anledning til
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Det er almin-

kratiet under

frem til ‘bolig- -

visse begreens- -

indfertes loft
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at rejse det spergsmal, om loven pé dette
omrade skulle vere kommet for tidligt.
Vi har stadig restriktioner i udlejningsbygge-
riet, og det kan méske synes inkonsekvent,
at en le]hghed der hidtil har veeret udlej-
ningsbolig, glider ud af disse restriktioner,
nar den tages i brug som ejerlejlighed.

Her ma man imidlertid tage baggrunden
for ejerlejlighedslovens tilblivelse med. ind

1 betragtningerne. Ejerlejlighedsloven kom

jo ikke alene,  men var et led. i: et -samlet
lovkompleks, der havde til formdl gradvis
at hidfere det, der .blev karakteriseret som
en normalisering pa boligomradet, det vil
sige en gradvis almindelig afskaffelse af
restriktionerne i udlejningsbyggeriet. Denne
normalisering blev pabegyndt i 1967 med
lejevurderingen; med indferelsen af bolig-

sikringsordningen, med adgangen  til: op-

deling i ejerlejligheder og andre ting, -og
forhdbningen var dengang, at den kunne
afsluttes inden for en vis arreskke. :
Men i den mellemhggende periode er ud-
lejningsboligerne jo -ogsd stadig beskyttet
som udlejningsboliger, sddan ab forstd at
ingen lejer kan siges op, fordi en ejendom
opdeles i ejerlejligheder.: Det er alene den

lejlighed, som bliver:ledig, der kan tages i

brug af keberen som: ejerlejlighed. Ejer-
lejlighedsloven. vil saledes ikke i overgangs:
perieden vere til skade for den hidtidige
lejer af Iejligheden. At-en ledig ejerlejlighed,
der tages i brug af keberen, er undtaget fra
restriktionerne i udlejningsbyggeriet, er en
logisk folge af selve ejerlejlighedsbegrebet og

sd at sige en foruddiskontering af bolig-

forligets endelige . mélsetning, normalise-
ringen og restriktionernes afvikling. o

Men jeg skal da gerne her gentage, hvad
jeg tidligere har givet udtryk for, at ogsd
jeg finder, at der kan fremfores betenkelig-
heder mod ejerlejlighedsbegtebet i den be-
stdende boligmasse, - beteenkeligheder, -som
ikke gor sig gemldende i de uregulerede om-
rader, og som heller ikke gor sig gmldende
for nybyggeriets vedkommende.

Vi kan sikkert 'alle vere enige om; at
man mé sege at komme de mishrug til livs,
som loven giver anledning :til. ‘Det mést
probate ville naturligvis veere, at- man, sé-
dan som forslagsstillerne ensker det, simpelt
hen forbed ejerlejligheder i den bestaende
boligmasse, men jeg mener,-at' dette hverken
er ngdvendigt eller gnskeligh. Det ville vare
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at g4 drastisk til verks, det ville ogsé nu,
efter at ejerlejlighedsloven har fungeret en
arraekke, medfere en lang reekke konsekven-
ser, for sd vidt angér de allerede gennem-
ferte udstykninger. Der er jo, hvis jeg mé
have lov til at sige det, ogsd et hensyn ab
tage til de befolkningsgrupper, som eonsker
at eje deres egen bolig. Ud fra dette hensyn
bor man derfor ngjes med at indkredse og
eliminere de muligheder, der er for misbrug
af loven.

Begrebet bestdende boligmasse speender
jo meget vidt. Det indbefatter boliger af
enhver kategori, lige fra de allerdarligste,
slumboliger, saneringsmodne bebyggelser,
som man darlig nok ter betegne som boliger,
1 hvert fald som menneskevesrdige boliger,
og til lejligheder af hej standard, som pé
alle omrader vil kunne tilfredsstille de bo-
ligsagendes behov.

Den offentlige omtale, som ejerlejligheds-
loven hyppigt giver anlednmg til, har i
vidt omfang veeret baseret pa de opdelmg01
og salg, der har fundet sted i den ringeste
del af den bestdende boligmasse. Nar salg
af en sddan ringe bolig foretaget af en speku-
lationspraeget selger til en keber, der erien
tvangssituation, forekommer, er der hermed
aftegnet et billede, som mé pakalde sig sam-
fundets opmeerksomhed -og forargelse, og
sddanne salg er, det kan ikke nswegtes, fore-
kommet. De er ubehagelige, og de er be-
klagelige, men netop fordi de forekom, var
det, at regeringen i fjor — og jeg kan sige,
at det gjorde regeringen pa eget initiativ —
tog skridt til en skeerpelse af vilkdrene for
udstykning og salg af ejerlejligheder.

Nér dette er sagt, m& det veare rimeligh
at sporge, om det er korrekt at vurdere
ejerlejlighedsloven alene pé grundlag af de
uheldige tilfzlde. Loven mé efter min
mening ogsa vurderes ud fra de salg, der sker
af veludviklede, veludstyrede, velbeliggende
lejligheder til kebere, der ikke befinder sig
1 en tvangssituation, men som simpelt hen
gnsker at eje deén pégwldende lejlighed og
kebe den til en pris, som de anser for rime-
lig og'rigtig, og derved méske opnd en tryg-

hed 1 boligforholdet, som de ikke kunne

opné pd anden méde, en tryghed for sig selv
i den pageldende lejlighed og maske en
tryghed for deres familie, som kan have
boet sammen med dem.
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Det er klart, at ejerlejlighedsloven har
haft til formél at skabe grundlag for sadanne
salg, og det.er lige sa klart, at samfundet
mi reagere mod de misbrug af loven, der
kan ske, og hvis serkende er, at lejligheder
af darlig standard selges for urimelige
priser til kebere i en tvangssituation. Det
var altsd det, der skete i foraret, og det
var det, man tog konselvensen af i fordret:
sé sent som 1 juni maned vedtog folketinget
— ogsd med tilslutning fra de nuveerende
forslagsstillere — to lovbestemmelser, der
bar til formal at hindre sddanne misbrug.

Den ene bestemmelse giver kommunal-
bestyrelsen i kommuner med huslejeregule-
ring adgang til at forhindre opdeling af
beboelsesejendomme i ejerlejligheder, hvis
lejlighederne ikke har tilstreekkeligh mo-
derne udstyr, bl a. centralvarme og bad,
ligesom opdeling kan hindres, hvis der her-
ved fremkommer ejerlejligheder i form af
enkeltveerelser til beboelse. Det er siledes
altsd alene ejendomme af ret hoj: standard,
der nu uden videre kan begeeres udstykket i
ejerlejligheder, og det er mit indtryk, at
denne bestemmelse allerede har haft virk-
ninger.

Den anden bestemmelse, som jeg ogsé

| logger megen veegt pa i denne forbindelse,

gar ud pd, at en keber, der mener at have
betalt for meget for en ejerlejlighed, har
adgang til at f& kebesummens rimelighed
bedomt af boligretten og at f& kebesummen
nedsat, hvis prisen har veeret urimelig.
Disse lovbestemmelser har altsd kun veret
geldende 1 4-5 maneder, og det ma veere
regeringens opfattelse, at der nu ber levnes
loven i dens nuveerende form en rimelig tid
til at dokumentere, hvorvidt den pé tilfreds-
stillende made opfylder de forudswmtninger,
der 18 til grund for dens vedtagelse, og at

~ der derfor ikke p& nuveerende tidspunkt ber
- soges gennemfort nye sndringer i bestem-

melserne om. ejerlejligheder. Det er klart,
at oplysninger, som jeg har eller kan skaffe
til radighed om disse ting, nér de kommer
til at foreligge, er jeg til enhver tid parat
til at forelegge for boligudvalget og ab
skaffe det materlale som man mat’ﬁe onske
fremskaffet.

Clara Munek: Nér jeg som ordfarer for den
konservative folketingsgruppe skal udtale,
at vi ikke vil kunne medvirke til en hurtig
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gennemforelse af dette forslag
beslutning, er jeg glad for at
til den redegerelse, boligminis
har sin absolutte betydning,
bliver understreget, hvad de
med at gennemfpre en lovgiy
lejligheder, og jeg vil understy
ministeren, at vi jo ikke ma s
der lovgives, at vi mi tage
behov, der er i befolkningen.

Det er ikke mit indtryk,
kratiet er sa forferdelig bege
celhuse, men. det, der hgger
for, at der bygges huse, er jo 1
mennesker, der vil investere
tyder for dem at kunne bo og
hed for fortsat at kunne bo
jeg ejerlejlighedsloven for
ligt og godt, men jeg vil da o
boligministeren, nar han sig
tiden har veeret meget opmes
vi kunne forme denne lovgiv
vi forhindrede misbrug. Nar £
her erkender, at der er sket
ejerlejlighedslovgivningen ved
gennemfert i juni, skal det
som boligministeren gjorde
skeerpede vi kravene meget,
ejer ikke ubetinget kunne of
dom og kun kunne sexlge
hvis han havde ledige lejligh
vi meget nojeregnende i opgol
det er, den ejerlejlighedskeb

at have betalt en urimelig pris,

ab {4 lejligheden vurderet ps
Det er jo ikke tilfewldigt, hva

til folketings-
kunne henvise
teren gav. Det
at det stadig
var hensigten
ning om ejer-
ege som bolig-
e bort fra, nar
hensyn, .til det

ot socialdemo-
jstret for par-
som baggrund
letop, at der er
i det, det be-
ot have sikker-
Derfor anser
noget vesent-
osé gerne folge
er; at vi hele
rksom pa, om
ning sadan, at
orslagsstillerne
n forbedring i
| det, der blev
understreges,
det, at dels

dele sin ejen-
pjerlejligheder,
eder, dels var
elsen af, hvad
er, der mener
kan forlange
, grundlag af.
d der vil ske i

boligretten, det star opsummeret her, . og

derfor synes jeg, vi méa sige,
givet sadan, at misbrug m
hindres.

Forslagsstillerne erkender

4 kunne for-

i bemerknin-

gerne, at denne loveendring har en vis be-

tydning, men med den meerk
at man pid den anden side

elige tilfojelse,
er af den op-

fattelse, at loveendringen ikke har veamret
i stand til at standse den urimelige spekula-
tion. Det er jeg lidt forbavset over, fordi

. loveendringen jo er af juni

maned og be-

kendtgerelsen, der folger, forst er af 4. juli.
Nér man nu ved, hvor lang tid det tager at

behandle anmodninger om o
lejlighedeér, er der ingen bag

bdeling i ejer-
brund for den
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at vi har lov- |
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formodning, socialdemokratiet tilsyneladen-
de har.

Jeg har haft lejlighed tiliat preve inden
for et enkelt omride at f4 at vide, hvad der
er sket siden juli. Der er stor segning om op-
deling i ejerlejligheder, men knap halvdeler
af de ejendomme, der har vamret pa tale;
har alle de faciliteter, vi har peget pa iloven.
For den anden. halvdels vedkommende er
det altsd efter lovgivningen kommunalbe-
styrelsen, der skal tage stilling, og det har
man simpelt hen ikke kunnet né, for det er
besigtelse, det er gennemgang af ejendom-
men, det er mange andre ting, der hgrer med
i denne lovgivning. Derfor kan jeg altsi ikke
forlade mig pa, at forslagsstillerne virkelig
har en baggrund for deres opfattelse, og
ogsd’ af den grund vil vi ikke kunne med-
virke til at forbyde oplettelse af: e]erleJhg-
heder.

Det er jo ogsa, som boligministeren sagde,
et spergsmal: hvad er den bestdende.bolig-
masse? Uanset at vi alle sammen gerne vil
have, at der bliver bygget mest muligt
hvert &r, kan nybyggeriet ikke opfylde
folks gnsker om og behov for bedre: egnede
boliger eller boliger i det hele taget. Derfor
mé den gamle boligmasse, der gar ind med
sd veeldig en styrke, efter min opfattelse og
med den baggrund;. jeg har for mit syn pa
ejerlejligheder, ind under disse muligheder,
og jeg henviser altsd endnu en gang til,
at vi har lovgivet sddan, at vi skulle kunne
forhindre misbrug. -

Nu er det jo sddan, at vi ogsd pé andre
omrader er enige om at beklage den méde,
forbrugsudviklingen er foregaet pa her i
landet. Nar vi lige har faet nye opgerelser,
der viser, hvor stort det hjemlige forbrug er,
og hvor forbruget er placeret, si kan jeg
ikke se, at det er nogen skadetil, at én del
af befolkningen veelger at bruge. deres ind-
komster og muligheder til boligformélet.
Vi har lige faet’en opgerelse, der viser, at
man regner med — det er igen de vise meend
— at dette, at vi har loft over lejen i bohg-
massen, er et indirekte tilskud til lejere pa
1,5 milliard kr. De, der kgber deres egen:
bohg, far ikke mere -sadanne tilskud, de
betaler kostprisen, som de ger for andre ting.
Der stir ogsd her, at den direkte stotte,
der gives gennem boligsikringen, er oppe
pé 270 mill. kr. arlig. Den vil ejerlejligheds-
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indehaverne heller ikke mere kunne gore
fordring pé. I rentesikring betales der
93 mill. kr., og vi har en opgarelse, der viser,
at vi her kan na op pa meget anselig hojere
belgb. Heller ikke denne storve udgift for det
offentlige gar til ejerlejlighedsindehaverne.

Jeg synes som boligministeren, at vi
fortsat skal folge udviklingen, at vi nu skal
have tid til at se resultaterne af den lov-
givning, vi var enige om i fordret, og at
tidspunktet, hvor vi skal drefte, om ejer-
lejligheder er rimelige og betimelige, i hvert
fald ikke kan veere inde, for vi har gjort
flere erfaringer.

Ogsé med hensyn til dette forslag er vi
selviglgelig i min gruppe indstillet pa, at
det mé have en grundig behandling i bolig-
udvalget.

Ib Thyregod: Loven om ejerlejligheder
har jo sit grundlag i en sagkyndig betenk-
ning fra en kommission, der forberedte
denne lov, som senere kom til eksistens i
forbindelse med boligforliget. I denne kom-
mission var der ogsa repreesentanter for de
politiske partier, og der var udarbejdet et
lovforslag som bilag til betenkningen. I
forbindelse med indgdelsen af det store
boligforlig dreftede man mellem partierne
naturligvis problemerne i forbindelse med
ejerlejlighedsloven, og man enedes om den
ordning, som blev gennemfort, ejerlejlig-
hedsloven, séledes at man kunne oprette
ejerlejligheder savel i den fremtidige bolig-
masse som i den nuveerende bestiende
boligmasse, dog ikke i saneringsmodne
le]hgheder eller lejligheder af tilsvarende
standard. Det var det, som blev aftalt ved
boligforliget, og som blev gennemfert ved
den forste lov om ejerlejligheder.

Jeg mé i denne forbindelse minde om,
at man ogsd her havde et videregiende
problem, nemlig spergsmalet om, hvorvidt
der skulle oprettes ejerlejligheder inden for
de sociale boligselskaber, en tanke, som
blev bragt.frem, men som socialdemokratiet
1 hej grad var ‘modstander af; derfor- blev
der ikke gennemfert nogen mu]ighed for
oprettelse ‘af ‘ejerlejligheder inden for de
sociale selskaber.

‘Det var loven om e]erle]hgheder Denne
lov er jo s& blevet fulgt op med de @ndrin-
ger, som blev gennemfert for kort tid siden,
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hvor der pa grundlag af de erfaringer, man
har haft i den mellemliggende tid, dels
fastsattes regler om, at der kan skrides ind
fra rettens side i tilfeelde af, at der fast-
seetbes urimelige priser, og endvidere fore-
toges en indskreenkning i adgangen til at
oprette ejerlejligheder, saledes at lejligheder,
som ikke har centralvarme og bad, ikke
kan omdannes til ejerlejligheder. Ligesom
boligforliget var tiltradt af socialdemokra-
tiet, blev ogsd dette forlig tiltradt af
socialdemokratiet, som det fremgar af be-
teenkningen fra boligudvalget i foraret.

Socialdemokratiets ordferer rejser nu
sporgsmélet om yderligere indskreenkninger
i adgangen til at oprette ejerlejligheder,
uden at man i virkeligheden kan sige, at
der er kommet nyt frem, fordi den nye
ordning jo slet ikke har haft mulighed for
at virke; man har ikke haft mulighed for
at se, hvorledes den nye lov ville virke
pé dette omrade.

Inden for venstres folketingsgruppe anser
vi selve ejerlejlighedstanken og ejerlejlig-
hedsloven for principielt at veere rigtig.
P4 den anden side er det klart, at nir vi
anser tanken for at veere principielt rigtig,
gnsker vi den heller ikke kompromitteret
af enkelttilfzelde, hvor der foreligger urimelig
spekulation. Derfor er vi villige til at se pa
sporgsmalet om uheldige virkninger af
loven, siledes som vi allerede har gjort
det i fordret, og vi vil selvielgelig ogsé
fortsat veere villige til at se pd dette og
folge den udvikling, som nu kommer efter
den nye lov. Men det mé vel veere naturligt,
at man:nu far oplysninger frem om, hvor-
ledes den nye loveendring har virket, og
ser, hvorledes den vil komme til at virke,
sdledes at man venter med at foretage
yderligere sendringer, indtil man har set
denne udvikling. Skulle der vere specielle
omrader, hvor der er uheldige virkninger,
kan man naturligvis se p&4 dem hurtigere.

I kritikken af ejerlejlighederne har man
rejst spergsmalet om urimelige fortjenester
i forbindelse med ejerlejligheder. Nu er der
altsd allerede gennemfert bestemmelser
herom, men i gvrigt méd man vel nok sige,
nir man ser pa dette sporgsmal, at hvis
det drejer sig om ejerlejligheder inden for
den bestaende boligmasse, er stillingen den,
at man meget vel kan opdele ejendommen
i ejerlejligheder, men det er ret begreenset,
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hvilke ejerlejligheder der kan sxlges; det
er kun dem, som er ledige, simpelt hen fordi
lejeren, som det er blevet neeynt, er beskyt-
tet mod opsigelse, og det vil sige, at hvis han
ikke selv onsker at kebe lpjligheden, ja,
sé er der ingen mulighed for| at selge den.

1. beh. af f. t. beslutn. vedr. ejerlejligheder.

Kun eventuelt ledige lejlighe
og det vil sige, at hvis en ejen
til ejerlejligheder, kan der gé
ar, for det er muligt at.swlg
som ejerlejligheder. Dette:
man nok tage med i betragt

ler kan swlges,
lom omdannes
mange, mange
e ejendommen
moment ber
ning, nédr man

bedemmer ejerens fortjenstmuligheder pa
grundlag af salget af en enkelt ejerlejlighed.

Men dertil kommer altsd den
er for, at man kan skride
urimelige priser. -

Det mé vel veere naturligt

mulighed, der
ind over for

at sige, at der

er:behov for forskellige former for boliger.

Der er behov for parcelhuse
fores der i betydeligt omfang

og derfor op-
parcelhuse, der

er behov for lejligheder, og der er ogsa

behov for ejerlejligheder. T

mange tilfeelde

vil det veere seldre mennesker, som har boet

1 parcelhus, og som, nér

bornene er af

vejen, ikke gnsker at blive Hoende i huset,
men i stedet for ensker at f4 en ejerlejlighed,

men det kan ogsd vwmre and
at sikve &lg en bolig til en
de ved, hvor de star, uden h
tidige lejestigninger o. lign.
fuldt rimeligt formal, ma
gnsker opnéet.

M4 jeg i denne forbindels
jo metop har problemet om
af det meget omfattende
kursudviklingen osv., og dé
at kan man fremme finansig
geriet ved, at de enkelte, . s
bolig, selv er medvirkende
siering, 84 vil det lette pa K
obligationsmarkedet. Og hg
bl. a: at de, som keber ejerle
for det nye byggeri, selv
finansiere det byggeri, der h
selv. om der naturligvis og
om optagelse af prioriteter i
er de dog med til at finansier
altsd noget, som ma siges af
ud fra synspunktet om at
opsparingen.

Der ér ogsa det, som allg
nevnt, at boligsikring kan

re, som ensker
fast pris, hvor
ensyn til frem-
og det er et
n  derigennem

3 neevne, at vi
finansieringen
‘boligbyggeri,
er det klart,
ringen af byg-
om onsker en
1 denne finan-
reditmarkedet,
v geelder det
jligheder inden
er med til at
er finder sted;
sd- bliver tale
ejerlejligheder,
> dette byggeri,
veere gavnligh
fremme bolig-

rede er blevet
jo ikke: blive
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aktuelt for disse, rentesikring ej heller;
det er altsd en udvikling, som pa leengere
sigh ma siges at have vewret fuldt rimelig.

Det problem, som foreligger, er altsa, om
der i en overgangstid, inden vi far den ned-
vendige konkurrence, inden vi far det ned-
vendige byggeri, kan blive tale om urimelige
virkninger, og om disse urimelige virkninger
gér ud over det, som vi nu har imgdegéet ved
de loveendringer, som er blevet gennemfort
i fordret. Dette sporgsmal er vi naturligvis
villige -til at diskutere i boligudvalget.

Hndelig vil jeg gerne sige, at der er et pro-
blem i forbindelse med ejerlejlighederne,
som ofte har varet omtalt, nemlig spergs-
malet om den skattemeessige stilling af ejer-
lejligheder set i forhold til parcelhuse. Dér
er vi principielt af den opfattelse, at der bor
geelde tilsvarende regler pd det skattemses-
sige omrdde som for parcelhuse, og det vil
sige, at der bor ske en @ndring af reglerne,
bade for si vidt angdr de eldre cjerlejlig-
heder, hvor reglerne formentlig er for gun-
stige, og for s8 vidt angér de nye lejligheder,
hvor reglerne virker for hardt. Det er eb
sporgsmdl, som ikke skal tages op i forbin-
delse med behandlingen af dette forslag, men
som det mé vmre naturligh pa leengere sigh
at sege lost.

Else-Merete Ross: I ejerlejlighedskom-
missionen fik vi i sin tid at vide, da vi be-
skeeftigede os med gennemsnitsstandarden af
beboelserne her i landet, at forhejelsen af
gennemsnitsstandarden sd godt som ude-
lukkende skyldtes forbedringer af standar-
den i-parcelhusene. Det var i hab om ogsd at
forbedre standarden i den eksisterende ud-
lejningsboligmasse, at jeg for mit vedkom-
mende gik ind for ejerlejlighedsinstituttet.
Jeg tror, vi mé erkende, at mennesker er
sddan indrettet, at de er mere interesseret i
at forbedre og vedligeholde det, der tithgrer
dem selv, end det, der tilherer andre; der er
ikke tvivl om, at mange lejligheder er blevet
betydelig forbedret, efter at de er giet over
til at blive ejerlejligheder. Men jeg indrom-
mer blankt, at vel ingen af os, der var med
til at skrive betenkningen og til at gennem-
fore loven om ejerlejligheder; havde for-
udset forhold som dem, der har fundet sted
f. eks. i de Bassanske ejendomme. Det er
klaxt, at det ikke er noget, vi gnsker frem-
met. S
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Det er' kun 4 méneder siden, vi ved
eendring af lov om midlertidig regulering af
boligforholdene gav kommunalbestyrelserne
mulighed for at hindre opdeling af ejen-
domme i ejerlejligheder, hvis disse ikke var
forsynet med indlagt vand, elektricitet, cen-
tralvarme, eget we og kar- eller brusebad
samt selvstendigt kekken. Gennem sane-
ringsloven fik kommunalbestyrelserne yder-
ligere mulighed for at nedlegge forbud mod
opdeling i ejerlejligheder, hvis ejendommen
er eller mé antages at blive omfattet af en
saneringsplan. Det m4 veere rimeligt at £4 en
oversigh over virkningerne pé udbuddet og
pé priserne pa ejerlejligheder efter denne
stramning af loven, inden vi gér i gang med
at formulere nye lovparagratfer.

Da ejerlejligheder er et meget kontro-
versielt spergsmél, finder jeg det nedven-
digt, at vi i boligudvalget, hvortil jeg fore-
sldr at forslaget henvises, folger udviklingen,
og at vi lebende far det materiale, ‘der kan
fremskaffes om udviklingen. p4d dette om-
ride, og forst, nar en passende tid er giet,
tager stilling til, om der er grund til yder-
ligere endring af lovgivningen om ejer-
lejligheder. S

Arne Larsen: Det er forstaeligt og i og for
sig ogsé prisveerdigt, at vi i dag har et for-
slag til folketingsbeslutning om sendring af
lov om ejerlejligheder til behandling. Med-
lemmer af den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe har fremsat et forslag til be-
slutning, hvorefter man opfordrer bolig-
ministeren til.at fremsette forslag om, at
ejerlejlighedsloven sendres, saledes at ejer-
lejligheder ikke kan oprettes i den bestéende
boligmasse, men altsd for fremtiden kun i
den nye. .

Socialdemokratiet erkender altsd i dag, at
ejerlejlighedsloven er noget af en misfor-
stéelse. Jeg vil sige: det saddan, at efter min
opfattelse er ejerlejlighedsloven en skamplet
pa dansk boliglovgivning, den er asocial, og
den har asociale virkninger. Denne lov
skulle -aldrig nogen sinde have varet gen-
nemfort. Boligministeren stiller i dag det
spergsmdl, om det maske var for tidligs, vi
fik den lov. Ja, det. var meget, meget for
tidligt, for den havde intet som helst med
normaliseringen pé boligmarkedet at gore.
Den var et led i et firkantet boligforlig, hvor
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socialdemokratiet serlig talt lod sig bonde-
fange til at gd med til ejerlejlighedsloven.

Det er maske harde ord, men det er ikke
desto mindre rigtigt, og det har faet ganske
uhyggelige konsekvenser pd boligmarkedet.
Der er masser af eksempler pa, hvordan
denne lov virker, hvor uheldigt den virker,
Man kan bare tage sddan en boligspelculant
som Bassan, som keber Vognmandsmarken
med 319 lejemal for 1,2 mill. kr. Nu-har han
solgt ca. 80 af'dem og har ved salget af 25
pet. af lejlighederne fiet mere end dob-
belt 84 meget, som han selv har givet. Det
er vel spekulation, s det batter, Hr. Bassan
er formand for ejerlejlighedslavet og be-
stemmer altsd fuldstendig, hvad der skal
ske i hele detite store ejendomskompleks.
Det interessante i denne forbindelse er, at
de fleste ejerlejlighedskomplekser sewlges
nok, men den hidtidige ejer beholder i mang-
foldige tilfeelde 50 pet. eller lidt over 50 pet.
af de bestaende lejemal, for s4 har han nem-
lig hals- og héndsret over hele den gvrige
masse. - L '

Jeg har studeret et enkelt eksempel pa
ejerlejlighederne. Det er i den indre by i
Kgbenhavn. Det var en fredet ejendom, som
altsd - godt kunne opdeles.i ejerlejligheder, og
hvor facaden blev malet og ejendommen
derefter opdelt. Toiletter var der i girden,
men man moderniserede og lavede et toilet
pa hver etage, sddan at der var 4-5 ejer-
lejlighedsindehavere om hvert toilet. En
ung studine kebte, fordi hun ikke kunne {&
noget andet, en sidan ejerlejliched p 21 m?2
for preecis 21.000 kr. med toilet pa gangen,
feelles med andre. : .

Det viser de vanvittige priser, som disse
lejligheder nu er oppe i, og det er i en
ejendom, der er opfert i 1750. Jeg kan godt
sige til boligministeren, at den normale pris
for en ejerlejlighed i dag i ejendomme
opfert fer 1920 er rundt regnet 1.000 kr.
pr. m?% Kr det en lejlighed pa 60 m2, bliver
prisen 60.000 kr. For lejligheder opfort efter
1920 svinger prisen mellem 1.200 og 1.300 kz.
pr. m2, 84 sporger jeg boligministeren: hvad
koster det 1 dag at opfere en ny lejlighed?
Det er vist ikke meget langt fra de 1.200-
1.300 kr. pr. m2 Altsd har boligmangel og
boligned tvunget ejerlejlighedspriserne op 1
et kolossalt leje. . :

Sa siger man. alligevel, at det er meget
hensigtsmeessigh, at vi har ejerlejligheds-
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princippet, for samfundet sparer en masse
penge. Ja, det lyder smukt, men samfundet
sparer aldeles ingen penge vedl det, for ejer-
lejligheder er bogstavelig talt i dag at side-
stille med parcelhuse, og ejetlejlighedsejere

far faktisk samme tilskud som parcelhus-

ejere, altsi skattemeessige f
sidan i Kebenhavn, at leje
ejerlejlighed seettes til den
vurderingsleje, og for en 1
veerelser 1 en sldre ejendom|
250 kr. ménedligt eller 3.00
det er det, man gir ud fra.
koster 150.000 kr., ja, sa sig
at 84 er der et meget, meget s
p4 denne ejerlejlighed, og s

rdele. Det er
veerdien af en
sidst ansliede
ejlighed pa 2
er det méaske
D kr. om aret;
Men hvis den
oy det sig selv,
bort underskud
far altsd ejer-

lejlighedsindehaveren et skpttetilskud pa

mellem 6.000 kr. og 10.000
har kebt denne lejlighed. ]
vist mange gange, hvad fol
hed, nar de siddeér i sidan en
boligsikring og rentesikring,
ellers hedder. Nej, det er en
for samfundet; og derfor er

kr., fordi han
Det overstiger
k i almindelig-
lejlighed, far i
og hvad det
meget dyr lov

det ganske na-

turligt, at man rejser spergsmalet om at f&

denne lov @endret.

Socialistisk folkeparti vil
medvirke til en @ndring af
loven, ja, vi ville helst have

meget gerne
ejerlejligheds-
den afskaffet.

Man- burde veere si konsekvent, at man

sagde, at da vi ingen normallisering har pé
boligmarkedet, og da der ikle er udsigt il,
at vi fAr normale tilstande. forelabig, s& op-
heever vi ejerlejlighedsloven, indtil bedre

tider indfinder sig, og s& kan|
til den sag igen. Det er helt

vi tage stilling
ikkert, at ejer-

lejlighedsloven ikke alene har betydet en

fordyrelse af den gamle b
naturligvis ogsd influerer pa

ligmasse, men
den nye bolig-

masse, fordi de altid bliver gtillet i relation
til hinanden: hvad koster en ny lejlighed i

forhold til, hvad en zldre lej

ighed nu swlges

til? Dertil kommer ogsd de¢ finansierings-
besveerligheder, som vi har, hvor ejerlejlig-
hederne sluger en hel del af realkreditten,
som der altsd nu bliver mi
forelse af nye ejendomme, hvilket igen vil
sige, at kurserne falder og renten stiger.
Altsd har éjerlejlighedsloven indirekte en
skadelig indvirkning pa hele nybyggeriet, og
det er ikke spor for tidligt, at vi far den lov
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864

Sigsgaard: -Ogsé i dag under et tidligere

punkt pé dagsordenen har vi hert rester om,
at man kunne afskaffe boligneden ved at af-
skaffe boligrestriktionerne og seette hus-
lejen op — det sidste siges jo ikke sd tyde-
ligt. De, der er tilheengere af det, har pa en
vis méde ret, for hvis den nuveserende hus-
lejestigning fortssmtter, og hvis ejerlejlig-
hederne fortsat far lov til at florere, s& er
boligngden forstéet pa den liberalistiske
made snart afskaffet, der vil snart veere bo-
liger nok. Méske kan boligneden endda af-
skaffes, nden at man bygger én eneste lej-
lighed, for hvis bare boligerne bliver til-
straekkelig dyre, s& forsvinder efterspergs-
len, 3 forsvinder boligneden forstiet pa den
liberalistiske made; at det ikke har noget
med den reelle boligned at gere, er en anden
sag. - : :
- Den katastrofale udvikling pa bolig-
omradet blev forsterket ved boligforliget
mellem de gamle partier-i 1966, huslejerne
blev sat op, og dermed blev milliarder af
kroner, den kapitaliserede veerdi af stig-
ningen, forwmret til ejerne. Men meningen
var jo, at huslejeniveauerne i den| gamle
og den nye boligmasse skulle nerme sig til
hinanden. Det er ikke sket: prisen pi nye
lejligheder er reget hurtigere op end nogen
sinde for, afstanden mellem huslejenive-
veauerne er storre i dag, end den nogen
sinde for har vaeret. Ogsé pa anden méde be-
gunstigede man ejerne, bl. a. ved lovgiv-
ningen om ejerlejligheder.

Nu viser forslaget her altsd, at social-
demokratiet pa det punkt i hvert fald har
faet kolde fedder: Den reverlov, som man
selv var med til at gennemfere, foreslis
modificeret. Der er mange uheldige virk-
ninger forbundet med ejerlejlighedsinsti-

| tuttet, hr. Arne Larsen har nzevnt nogle

af dem. De giver ejerne enorme gevinster,
ejendomme vurderet til 200.000 kr. kan
indbringe ejerne et millionbeleb, hvis de
udstykkes i ejerlejligheder. Sidanne store
gevinster virker jo inflationsfremmende og
fremmende pa - spekulationen med ejen-
domme, de banker ejendomspriserne-kun-
stigt i vejret og vanskeliggor dermed sane-
ringen. '

Den stat, der gennem en elendig bolig-
politik har ansvaret for, at-sd mange er
boliglose eller - har for darlige boliger,
tillader spekulanterne at udnytte de bolig-
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lase ved at presse penge af dem, for de skal
jo have et sted at bo, og det gor man gennem
sin lovgivning. Det kan vere rigtigt at tale
om enkelte serlig grove eksempler pé ud-
nyttelse af lovgivningen, men det ville vare
forkert, hvis man alene koncentrerede sin
kritik om de enkelte boligspekulanter eller
ejere, eller hvad vi nu skal kalde dem; der
udnytter loven pd denne made. Debt er
dem, der har givet loven, der har ansvaret.

Lejernes tryghed er i kraft af ejerlejlig-
hedsloven alvorligh truet. Ejere, der er
interesseret i opdeling af deres ejendom i
ejerlejligheder, prover undertiden at gribe
deres lejere i smé overtreedelser af ordens-
reglementet, for sen indbetaling af huslejen,
osv., shdan at disse lejere kan siges op,
hvorved lejligheden kan frigeres til salg og
spekulation. P4 den made er der kommet
en’ utryghed for lejerne, efter at ejerlejlig-
hedsloven er vedtaget, endnu sterre end
den utryghed, der hidtil har -eksisteret.

Visse lejerforeninger har mattet ind-
skeerpe deres medlemmer, at de ngje mi
overholde alle ejernes forskrifter, selv de
tilsyneladende mest betydningslese, selv de
mest urimelige, for ellers risikerer de at

ryge ud. De boliglese og de-mindstbemidlede, .

der ikke har rad til at kebe, er endnu dar-
ligere stillet end fer. Deres boligchancer er
selvfolgelig mindre, efter at flere og flere

lejligheder, som de for i hvert fald kunne

habe pa at fa, nu bliver ejerlejligheder. -

Nir man tager alle disse ting 1 betragt-
ning, ma man konkludere, at det var en
rgverpolitik, de gamle partier lagde op +til
med boligforliget, i hvert fald med denne
del af boligforliget. Det er ikke rigtigt, nar
det i dag siges, at man ikke dengang kunne
ane noget om virkningerne. Der var stor
debat omkring det boligforlig, og virknin-
gerne af ejerlejlighedsloven blev papeget

af dem, der var imod boligforliget. Det er .

ikke rigtigt, at man ingenting vidste. '

- Den politik, man forer pa dette omrade,

er en politik, der er til gavn for ejerne,

og den betales af dem, der:i almindelighed
56
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ingenting ejer, af. lejerne. Det er ikke:for
tidligt, at socialdemokratiet reviderer denne
politik. Det er muligt, at socialdemokratiet
ikke kan fa gennemfeit en lovendring —
der er jo ikke meget, ‘der tyder pa efter
ordfererindleeggene her, at der bliver flertal
for socialdemokratiets forslag. Den ‘ulylkke,
der skete i 1966, da man vedtog loven,
synes det altsé forelobig at vere umuligh
at rde bod pa. - g

Men man kufine sperge, som ogsd hr. hr,
Arne Larsen gjorde det, hvorfor oprettelse af
ejerlejligheder i nybyggeri fortsat skal veere
tilladt. Her hentes der jo ogsd store gevin-
ster hjem, og derfor vil jeg slutte med at
bede ‘ordfereren for forslagsstillerne kom-
mentere det punkt, om man virkelig i
socialdemokratiet finder det  rimeligt, at
ejerlejlighederne fortsat skal eksistere i ny-
byggeriet. SR ’ :

Ordioreren for forslagsstillerne (Helge
Nielsen ) : Som bemeerket i min skriftlige frem-
swttelse, og som ogsé flere:af ordforerne har
veeret inde pé, har vi fra socialdemokratiets
side fra:ferste feerd veret modstandere. af
ejerlejligheder og specielt advaret imod; at
man - kunne oprette dem i den bestiende
boligmasse. Jeg har da ogsd konstaterét og
gor det nu igen med tilfredshed, at:vore

| advarsler bar frugt, da vi i foraret behand-

lede boliglovgivningen og fik de ‘stramnin-
ger ind i loven over for ejerlejligheder, som
jeg erkender er'virkelige forbedringer. Men
bide da ejerlejlighedsloven blev vedtaget,
og da vi fik de nye bestemmelser; har vi fra
socialdemokratiets ‘side givet udtryk for
vore betenkeligheder. over for det prin-
cipielle i loven.,. ~ . -+ S

Vi er ogsa af den opfattelse — og vi
haber, man vil foretage ‘ en ‘undersegelse
deraf — at de sendringer, der skete i foraret,
ikke har givet de efter vor mening ‘snskede
resultater med hensyn til stop over for ejer-
lejligheder. Fru Clara Munck var inde pa
det i-sin ordferertale og omtalte 'de mange
ansggninger, der er: kommet, efter at loven
var blevet vedtaget::Som sagt, jeg er i be-
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siddelse af nogle oplysninger|herom, men jeg"’

ger meget gerne, at vi i det|kommende ud-
valgsarbejde far fuldt ud undersogt, hvor-
dan det hgger pd dette ompade.

Jeg har ogsd faet foretagpt nogle under-

sogelser, der alle tyder pa, ap ejerlejligheder |

i den gamle boligmasse koster mindst lige
s8, meget som nyopforte lejligheder; det er
altsé oplysninger, der gar |stik imod det,
der siges:i ministerens: nptat til -bolig-
udvalget; som vi fik i fordret. Dér sagde
man, jat alt tydede pa, at ejerlejlighedernes
m2-pris- 14 veesentligh under m2-prisen i
nybyggeriet. Det viser sig i|de tilfeelde, jeg
har faet undersegt, at priserne. varierer
imellem 1.000:.kr.. og 2.000 kr., medens
gennemsmtspmserne 1. nybyggeriet skulle
ligge p4 et sted mellem 1:4000kr. og 1.500 kr.
pr. m2 inklusive:grund. Det [vil altsa sige, at
det' notat, vi fik, :ikke . givier tilstraekkelig
mange ;o_plysninger-'o'm -problemerne, og jeg
henstiller ogsé her til ministeren, at vi far
foretaget :mere .dybtgdende undersogelser
og altsd-undersogelser, der fpres op til dato.
Det er muligt, at det er fen seneste tid
efter dette mnotat, der hdr glvet denne
udv1k11ng e
.- Jeg har: ogsé nogle ekspler som: jeg
gerne: vil underbygge vdre krav. ‘' med.
Eksemplet - her, der:er ét af mange, er en
lejlighed p& 44 ‘me2; Hyer le lighed har efter
ejendommens vurdering til udlejning en
ejendomsskyld pa 8.900 kp. . — hvis den
samlede ejendomsskyld fordeles pa lejlighe-
derne med lige vigt — men ejendomsskyl-
den -efter vurdering, som |éjerlejlighed er
24.000 . kr. :Salgspris: -85.000 kr. Det er

kun ét eksempel ud af [mange.’ Det er |

vel' alt. sammien eftér pripcipperne i 13.
almindelige vurdering,--og jeg. er meget
spendt pa, hvordan 14. almindelige vurde-
ring ;vil give . 'sig ‘udslag i:-vurderings-
summerne, hvad. disse ejerlejligheder-angér.
Skal vurdermgsmaendene [olge reglerne i
loven og vurdere op til priserne i handel
og-vandel, far vi her nogle| veerdistigninger
pé disse lejligheder, .og ¢nhver kan wvel
goette, sig . til, hvad det vil komme til ab
betyde for lanemarkedet og, selv.om man
har restriktioner, méske for detigra og meget
dyre: lanemarked. . Det .er: $tore: penge, der
skovles -ind her. De priser} .der 1 dag kan
ophés:-selv for de -dérligste lejligheder,. er
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vel nok det, man kan kalde for markeds-
prisen, for det er jo et frit marked. Men nar
det er et marked, der er underforsynet, som
boligmarkedet jo er, bliver markedsprisen
meget  nemt til sortby)rsprlser Og sadan
vil jeg tillade mig at benavne mange af
de priser og den prlsdannelse der sker pa
disse omréder.

. Jeg. finder det: forkastehgt, at .man i det
hrzf]e ting fortsat vil sidde stille og:se pa, at
man legaliserer sortberspriser pé- .boliger,
og jeg haber, at man nu vil tage konsekven-
sen af-de mange oplysninger, der er fremme,
og som vi nu via boligministeren -vil fa i
boligudvalget, og vere med til at forbyde
ejerlejligheder i den gamle boligmasse.

Sé lenge markedet er underforsynet, og
sé leenge vi i de store byomrader, herunder
Kobenhavn, har - restmktloner, der. stiller
den enlige meget vanskeligt pa boligmarke-
det, .vil der fortsat kunne opnds priser pa
disse lejligheder, der ikke star i forhold til
boligens reelle veerdi. Vi har mange, mange
eksempler pd det.: Vi kunne; forleden dag.i
avisen lese om en lejlighed, derivar vurderet
til 70.000 kr. og solgtes for 230.000:kr.. Det
er;, som jeg-allerede har nzvnt, ikke noget
enestdende eksempel. Jeg er som sagt meget
speendt pa den 14. alm. vuldemng og de mu-
ligheder, der ligger heri:

Med fare for at komme ind pa l1gn1ngs-
lovens omrade vil jeg ogsd'ipegeé.ipd, . ab
mange af ejerlejlighederne .vel, uden. at vi i
loven har tilsigtet det, allerede har fet. “par-
celhusstatus'— hr. Tb. Thyregod var-jo inde
pa, at han enskede, at. der skete en @ndring
1 den retning. Det: har de, fordi de for det
forste er vurderet forilavt, og for det andet
fordi man i kommunerne anvender en.leje:
veerdiberegning baseret pd, hvad den pa-
geldende ejendom ville have indbragt som
almindelig udlejningsejendom. Pa:: denne
méde bliver der et stort underskud og til-
svarende. skattéfordele i disse: ejendomme.
Jeg s&:gerne, om man ogsd-her kunne fi
lidt-mere at vide om, hvordan man rundt om
i “kommunerne behandler - dette problem.
Jég er videndeiom, at det -behandles forskel-
ligt fra kommune.til kommune, og beder

. altsé: om, at vi i bohgudvalget ogsa far en

redeg;zfrelse for det.
.Kort resumeret betydel e]erle]hgheder i
den gamle boligmasse sortbarspriser pa lej-

 lighederne. Ejerlejlighederne vili en drreekke
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oppuste ejendomsveerdierne og skabe nye
kunstige belaningsmuligheder til skade for
vort obligationsmarked. Ejerlejlighed er en
urimelig og kostbar metode til at lese de
unges og de enliges boligproblem. Det bliver
samfundet, det bliver den enkelte skatte-
borger, der kommer til at betale for, at en-
kelte borgere indkasserer urimelige for-
tjenester pa andres boligned. Det kan vi
ikke veere tjent med, og der er, som der alle-
rede er sagt fra flere af ordferernes side, ske
n@sten uoprettelig skade. - ‘

Men der er en ting, jeg ikke forstar. Ifalge
Ekstra Bladet i dag har fru Lis Meller i gar
aftes pa et repreesentantskabsmede i Bolig-
fonden for enlige Madre sagt — jeg: citerer
Ekstra Bladet: -

»Det  konservative folketingsmedlem
fru Lis Meller beklager, at loven om ejer-
lejligheder har gjort det vanskeligt at
skaffe billige lejligheder til enlige medre
... Jeg beklager det ikke mindst, fordi

" jeg selv har veeret med til at vedtage loven
- om ejerlejligheder. :
Det stér i Bkstra Bladet, at det var en del
af den beretning, som fru Lis Meller senere
fik vedtaget af blandt andre hr. Ib Thyre-
god, fru Eva Ree, fru Hanne Budtz og hr.
Mads Eg Damgaard. Hvis Ekstra Bladets
referat er korrekt — det gir jeg ud fra —
mé disse medlemmer af regeringspartierne
altsd nu veere enige med socialdemokratiet i
det forslag, vi her har fremsat; ellers er der
vel ikke nogen mening i at stemme for den
beretning, som fru Lis Moller her har aflagt.
Jeg beder fru.Lis Moller enten bekrzfte eller
afkreefte disse citater fra folketingets taler-
stol. Jeg ved ikke, om fru Lis Moller lsen-
gere er stede — jeg havde inden behand-
lingen gjort opmeerksom pé, at jeg gerne
gnskede det — men jeg ser, der er andre af
ledelsen for .denne organisation til stede i
salen, og de kan méske gore deb.i fru Lis
Mollers sted.

Jeg er méske lidt i tvivl, for jeg har ledt
forgeeves efter den citerede udtalelse i savel
Politiken som Berlingske Tidende, som
havde referater af det pigmldende mode,
men ikke referat af spergsmalet vedrerende
ejerlejligheder, men jeg vil altsd meget gerne
have klarhed over, hvordan det.ligger her.

Jeg skal kort komme ind pa nogle af de
ting, der er sagt af ministeren og de andre
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ordferere. Det-er rigtigt, at vi har stemt for
de bestemmelser, der er geeldende i dag, men
som jeg ogsd har sagt, har vi i hvert tilfeelde
understreget, at vi er imod ejerlejligheds-
beslutningen,

Fru Else-Merete Ross sagde, at ingen
havde forudset de virkninger, loven fik.
Det var vel en anerkendelse af berettigelsen
af de advarsler, vi gennem vor ordferer har
fremsat, og hvis de radikale havde lyttet til
os dengang, havde vi ikke fiet denne lov,
for s havde vi jo veeret et flertal imod loven.

Jeg er enig med boligministeren 1, at denne
lov er kommet for tidligh, men jeg er ogsd
glad for, at boligministeren trods, skal vi
sige de lidt negative bemarkninger alligevel
stiller sig dben for forbedringer og forhand-
linger omkring det misbrug, der stadig vk
finder sted. Der er hensyrnet til dem, der
onsker at eje deres egen bolig. Ja men vi
har jo mange andre former for at eje sin
egen bolig end lige netop ejerlejlighedsprin-
cippet. Vi har andelsboligforeningerne, hvor
man miske i'storre fellesskab ejer sin egen
bolig. '

Jeg har allerede brugt for megen tid, si
jeg ma gore det kort. '

Vi er stadig veek begejstret for parcelhuse.
Fru Clara Munck prevede at sige, at begej-
stringen fra socialdemokratiets side ikke
omfattede parcelhuse. Jeg tror ikke, der er
noget parti i dette ting, der har skabt sterre
muligheder for, at folk kunne komme til at
eje parcelhuse, end netop socialdemokratiet
med den sociale politik, vi har gennemfort,
som vi har veeret med til at prege og presse
pé for at fa igennem, si jeg vil gerne have
lidt mere uddybning af, hvad fru Clara
Munck mener med vor kelighed over for
parcelhuse.

Hz. Sigsgaard gav udtryk for, at vi havde
faet kolde fodder. Vi har, som jeg tidligere
har sagt, den opfattelse i dag, som vi har
haft under alle forhandlingerne om bolig-
problemerne med hensyn ‘til ejerlejligheder.
Og mé jeg s& svare pa det direkte spergsmal,
hr, Sigsgaard stillede mig om vor stilling il
ejerlejligheder i nybyggeri. Det er min prin-
cipielle opfattelse, at det ikke kan vare
afggrende, om man leegger parcelhuse spredst
ud over en mark, ellér om man stabler par-
celhuse oven pa hinanden, og derfor er vi
ikke modstandere af, at man laver ejerlej-
ligheder i nybyggeriet.
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Ib Thyregod: Jeg vil gerne gere et par be-
meerkninger i anledning af de indleg, der er
kommet dels fra hr. Sigggaard, dels fra
ordfereren for forslagsstillerpe. -

For det forste vil jeg gerne sige, at den
udvikling, som man nu har|set pa ejerlejlig-
hedsomradet, nok ikke er typisk for en nor-
mal udvikling. Det er mit indtryk, at langt
de fleste ejendomme ikke vi] blive omdannet
til ejerlejligheder, at langtl de fleste ejere
ikke teenker pé at omdanne dleres ejendomme
til ejerlejligheder, men at der er en gruppe
ejere, som méske pa grund af den uro og
den diskussion, der har veenet omkring ejer-
lejlighedsloven, forcerer deres ansggninger
frem. Det er det, som er bgggrunden for de
sager, man har set, og at dpr yderligere har
veeret tale om tilfeelde sorh Bassans, hvor
man har udnyttet loven pj ‘en made, som
ikke er rimelig. Men jeg trgr, vi pa lengere
sigt f&r en mere rolig og rimelig udvikling.

Hr. Sigsgaard neevnte, at} der var tale om

et pres over for lejerne, ford] ejerne nu kunne
udnytte ordensforskrifter gg lignende over
for lejerne. Hertil vil jeg gerne sige, at det
jo er almindelig kendt, at| der skal uhyre
meget til, for at en ejer kan opsige en lejer,
og:sédan skal det ogsé veere| Der skal faktisk
veere tale om en meget kraftig gene for andre
* lejere, og der skal veere tale om noget, som
fortsetter trods péakrav, for at der skal
vere mulighed for at sige |en lejer op. Det
synes jeg lige skal navnes,|for at man ikke
skal f3 et forkert indtryk af, hvorledes dette
sporgsmél behandles af domstolene.
- Nar hr. Helge Nielsen|nw®vnte spergs-
malet om sortbgrspriser p dette marked,
vil jeg dog gerne heroverfor fremheeve, at
vi jo netop nu i foréret har indfert en be-
stemmelse om rimelige priser. Vi har altsd
nu en regel, som virker ind [pé dette omréde,
og det vil sige, at vi nu skulle komme vk
fra det, han betegnede som sortberspriser.
Det synes jeg ikke fremgikl af hans indleg i
forbindelse med dette problem, men det er
altsd netop det, som vi nu skulle komme
veek fra; der skulle ikke liengere blive tale
om urimelige priser. : '

P4 det skattemessige dqmrade er det jo
sédan, som jeg sagde i mit indleeg, at der nok
ikke er tvivl om, at de nuvmrende skatte-
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nye, og det er det, der bevirker, at vi faktisk
har faet for heje priser for ejerlejligheder
inden for den gamle boligmasse. Det er en
medvirkende &rsag hertil, og en rimelig
skattemessig behandling i disse tilfzelde er
altsd ogsd en af de ting, som vil virke til en
gavnlig udvikling.

Endvidere - skal jeg blot lige nwvne, at
der er et swerligt problem, som méaske ogsé
kan tages op i boligudvalget. Det er de
reekkehuse, som har veeret udlejet i en rekke
ar, men som nu omdannes til ejerlejligheder
i kraft af en selvstendig matrikulering. Her
gzlder ejerlejlighedsloven ikke, her gelder
beskyttelsen mod opsigelse ikke, og det er
méiske nok et af de spergsmail, vi skal se
pé i forbindelse med loven. Jeg nevnte,
der var enkelte ting, man kunne se pi, og
jeg mener, dette er en af dem.

Endelig til det sidste, som blev nsevnt
vedrorende reprasentantskabet for Bolig-
fonden for enlige Madre. Jeg kan sige, at
jeg har ikke haft mulighed for at here,
hvad fru Lis Meller har sagt ved den pagzel-
dende lejlighed. Jeg méatte sende afbud
pa grund af en bortrejse til provinsen, sé
jeg har ikke deltaget i det pageeldende meade,
hvor hr. Helge Nielsen heevdede, at jeg
havde stemt for beretningen.

Arne Larsen: Hr. Helge Nielsen siger:
fra forste feerd var socialdemokratiet mod-
stander af ejerlejlighedsprincippet. Men s&
mé man jo have lov til at sige, at det var
vel kun en betinget modstand, for sé vidt
jeg erindrer, var det den daveerende social-
demokratiske boligminister, hr. Kaj Andre-
sen, som i-dag indtager det heje formands-
seede her i folketinget, dér var forslags-
stiller af det forslag, hvorefter ejerlejlig-
hedsprincippet kunne indferes, men, som
det hed dengang, i den ny boligmasse.
Det var altsd ikke en fuldsteendig modstand
mod ejerlejlighedsprincippet, som blev mani-
festeret fra regeringens og socialdemokra-
tiets side. Skent man allerede dengang
var helt p& det rene med, hvilke konsekven-
ser ejerlejlighedsloven ville fi, hvis den
blev gennemfert. i den gamle boligmasse,
og hvor socialistisk folkeparti advarede
s& kraftigh, som vi overhovedet ‘kunne,
gik man altsd alligevel med til at gennem-
fore princippet for hele den samlede bolig-
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[Arne Larsen.]
masse. Det havde intet med normahsermgen
at gore. Jeg forstar ikke, at socialdemokra-
tiet lod sig drive derhen, at man i bolig-
forliget ikke stod fast og sagde: hertil og
ikke leengere vil vi gé. Nu har vi blamagen,
og nu goelder det altsd om at rette sa meget
pd denne lovgivning som overhovedet
muligt.

Der blev gennemf@rt visse sendringer i
foraret, og man siger fra de borgerlige
partiers ordfgreres side: lad os nu vente
og se, hvilke konsekvenser det far, hvordan
det nu udvikler sig, efter at vi har gennem-
fort disse endringer. Ja men jeg tror ikke,
det bliver et hak bedre, fordi vi har gennem-
fort de sendringer. Der stilles altsd nu krav
om, at der skal vaere selvstendigt toilet, der
skal veere badeindretninger og central-
varme i de ejendomme, der kan opdeles til
ejerlejligheder. Hvad betyder det? Det
betyder en belge af moderniseringer, hvor
man indretter meget smé faciliteter: toiletter
pé 1 m? hvor der ogsa er en bruseindretning,
man installerer maske . gasvarmere til op-
varmning af lejligheden, og dermed op-
fylder man altsd betingelserne for, hvordan
en ejerlejlighed ber vere rent kvalitets-
meessigh. Det betyder uendelig heje leje-
stigninger for de stakler, som.skal blive
boende, men det er deri, finessen ligger:
ndr man preesenterer lejerne for disse
nye lejeforhgjelser p4 grund af modernise-
ringerne, er der ikke nogen af dem, der er
i stand til at blive boende, s& flygter de
hurtigst muligt, som vi s& det ude 1 Griffen-
feldsgade, og 88 har spekulanten fri radighed
over den fraflyttede lejlighed, s& er den
til salg til sadanne formidable priser, som
hr. Helge Nielsen nu ogsd har anskuelig-
gjort det for os. Jeg tror altsd ikke, atb
disse bestemmelser f&r nogen virkelig ind-
virkning pd prisniveauet, tvartimod.

Og s3 vil jeg sige, at vi skal da veere glade
for, at fru Lis Meller har omvendt sig og
nu er klar over, at ejerlejlighedsloven var
et fejlgreb. Det er lidt sveerere at f4 hr. Ib
Thyregod og andre overbevist, men det
kan méske ske sadan lidt efter lidt, ps om pe.

Boligministeren (Hastrup): Jeg finder
ikke anledning til at g& nermere ind pi en
reekke af de ting, der er fremdraget, navnlig
maske den made, hvorpa tingene er blevet
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omtalt. Jeg synes, at udtrykket mverlov
var et meget sterkt udtryk.

Ma jeg for en ordems skyld bekende ab
jeg tidligere har veeret medlem af bestyrelsen
for Boligfonden for enlige Medre, men er
udtradt 1 kraft af det forhold, at en mini-
ster som bekendt ikke mé sidde i bestyrel-
sen for en forening. Dette tilfmlde, synes
jeg, understreger maske, at denne regel
kan veere ganske rigtig, men fru Lis Meller
har naturligvis lov til at have sin mening;
og det er jo da for set, at en formand i en
beretning har givet udtryk for selvstendige
synspunkter.

Men det, jeg gerne ville have lejlighed til
at sige, er, at nar det nu sidst af hr. Arne
Larsen kritiseres, at vi siger: vent og se,
s8 siger vi jo det pa baggrund af den skeoer-
pelse, som er gennemfort for nu 4-5 maneder
siden. Denne skewrpelse indeholdt en be-
stemmelse, hvorefter swmlgeren af en. ejer-
lejlighed ikke kan betinge sig en pris, der
er hgjere end lejlighedens vardi, og der er
fastlagt regler for, hvad man mener ved
lejlighedens verdi. Den mé ikke veere hgj-
ere end geldende i situationer, hvor der
fandtes en passende boligreserve og var en
rimelig balance mellem udbud af og efter-
sporgsel efter de enkelte kategorier af seldre
og nye lejligheder. Det er sagt videre i
denne regel, at hvis selgeren har taget en
hgjere pris, kan han demmes til at nedseette
prisen, og han kan ikke af den grund frigere
sig ‘fra salget, eller omvendt: keberen har
stadig veek ret til at overtage lejligheden
og til den pris, som retten finder nedvendig.

Jeg har i anledning af denne sags behand-
ling forespurgt i boligministeriet, om man
har eksempler p& sager, der er indbragt i
henhold til denne prisbeskyttelsesforanstalt-
ning for dem, der keber ejerlejligheder.
Det har man ikke faet kendskab til i bolig-
ministeriet. Det er muligt, der kan veere
indbragt sager for retten, men det er altsa
sd nyt pa dette omrade, sa vi endnu ikke
har en eneste retsafgerelse efter den skeer-
pede lovs bestemmelser at kunne henvise til.
Derfor vil jeg henstille, at man nu ser
situationen noget an. Jeg ger opmarksom
pé, at disse bestemmelser om priskontrol
af ejerlejligheder, altsd priskontol via de
muligheder, der er for at indbringe sagerne
for retten, geelder samtlige ejerlejligheder,
der swlges efter 1. juli 1969.
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Ordiereren for 'I’orslagsiqtillerne (Helge

Nielsen): Jeg erkender da,

bestemmelser, og at ‘man

at vi har disse
kan indbringe

sager, hvor man mener, man har maéttet

betale for hgje priser, for r

otten. Vi har da

ogsé tidligere haft love og har vel stadig véek

love, der forbyder at tage

for heje priser

for andre varer, nér der er tple om et under-
forsynet marked, og dér har man ogsé haft

mulighed for at indbringe

sagen for dom-

stolene, men alligevel har vi mattet konsta-

tere, at der fortsat handles)

seelgere har veeret enige o

fordi kebere og
det. Det ma vi

da se 1 gjnene. Jeg er helt tilfreds med, at vi
fik - disse straffebestemmelser og klagebe-
stemmelser ind, men vi ia. alligevel er-
kende, @t mulighederne for heje priser stadig

veek vil florere, uanset at
for-at fa tilfeeldene pademt

Hr. Arne Larsen var ir
kunne og ikke kunne opné j
ejerlejligheder, da loven i §
taget. Hr. Arne Larsen ved
jeg, hvad kravet fra andre
sal var. Hr. Ib Thyregod sa
da han havde ordet, at
ejerlejligheder var for hay
om ejerlejligheder i den so
Resultatet blev jo, at vi fr
tiets side fik forhindret eje;
sociale boligmasse imod at

vi har mulighed

de pa, hvad vi
spergsmalet om
in tid blev ved-
o lige 58 vel som
partier i denne
gde jo helt klart;
spmgsmalet om
n ogsé et krav
ciale boligmasse.
h socialdemokra-
lejligheder 1 den
g med til det,

loven nu siger, men det vay med beklagelse,
vi gjorde det, og det gav vi ogsa udtryk for.
Vor ordferer, som dengang var hr. Axel
Ivan Pedersen, gav klart udtryk for denne

stillingtagen. -

Her_fned sluttede forhand.lingen.‘

‘ Forslaget til folketingsbes
til anden (sidste) behandlin

vedtoges uden afstemninv

Efter de faldne udtalelser f
slaget til folketlngsbeslut

Forste nestformand %K aj

wENINGs overganyg

Andresen):
reslar jeg, at for-
ing henvises til

boligudyvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som

vedtaget. (Ophold). Det er

Den newste sag pé dagso

Valg of 17"medlemmer
gdende forslag il folketing

vedtaget.

rdenen var:

il et udvalg an-
sbeslutning angd-
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ende Danmarks ratifikation af Den inter-
nattonale Sulkeroverenskomst af 1968.

Valgt blev: Gerda Moller, Chr. R. Christen-
sen, Thustrup Hamnsen, Niels Ravn, Robert
Christensen; Niels Eriksew, Per Federspiel;
Lindegdrd Rasmussen, legmv Nielsen, Else-
Merete Ross, Lysholt Hansen, Finn Christen
sen, Jorgen Peder Hansen, A. W. Ldrsen;
K. J. Mortensen,’ Otto Morch og Chr. Madsen.

Den sidste sag pa daomldenen var:

Valg of 17 medlemmer til et wdvaly an-
gdende:

Forslag &l folketingsbeslutning -om ~Dan-
marks opsigelse af Den nordatlantishe Traktat
[af Aksel Larsen m.fl].

og
]‘omlag til folketingsbeslutning om opretielse
af diplomatisk forbindelse med fem reger Thger
[af Aksel Larsen m. ﬂ] ,

- Valgt blev: Poul Schlutm Knud Bm, I‘ku-
strup Hansen, Erik Kragh, Per Feder spiel, Ib
Thyregod, Kristen Qsteo'gaard, Stinus, Bern-
hard Baunsgaard, *Svend Haugaard, Per
Haekkeruwp, Frode Jakobsen, J. O.. Krag,
Lindbery, Nicls Matthiasen, Kjeld Olesen og
Alesel Lom sen. - -

Forste naestformand (Kaj Andresen ) Der
er iklke mere pa dagsordénen.

. Med skrivelse af 29. oktober 1969 hal
udenmgsrmmsterlet fremgendt en af mar-
kedssekretariatet udarbejdet redegorelse
med bilag for gennemgangen med en reekke
erhvervsorgamsahoner af - traktatudkastet
vedrerende et udvidet nordisk egkonomisk
samarbejde. Eksemplarer er omdelt.

Medlem af folketinget Kjeld Olesen har
meddelt mig, at han ensker til justitsmini-
steren at stille folgende sporgsmal:

»Agter ministeren at sendre ritualet ved
den borgerlige vielseshandling?*
Spergsmalet vil blive optaget pi dags-

ordenen for tingets forstkommende sporge-
tid.

I‘olketmgets na,ste m@de afholdes tirsdag
den 4. november kl. 13.30 med folgende
dagsorden:
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[Forste” nastformand.]

1) Anden behandling af:
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.

2) Forste behandling af :

Forslag til lov om eendring af lov for
Grenland om indferselsafgifter m.v.

3) Forsté behandling of:

Forslag til lov om s@ndring i lov om ung-
' dornsklubber m.v. i Grenland. "

4) Farste behamllmg af:

Forslag til lov om @ndring af lignings-
loven [af @mann m.fL].

Angéende. folketmgets arbe] de de feslgende
dage i den pagmldende uge henviste forste
nzestformand tll den omdelte ugeplan.

" Modet hevet k1. 13.12.

16. made.

Tirsdag den 4. november kl. 13.30.

_Tredje noestformand (From): Fra medlem
af folketinget Bagholm, der har haft orlov
pd grund af midlertidig varetagelse af
offentligt hverv, har jeg modtaget medde-
lelse om, at han fra og med den 9. d. m.
atter kan give mode i tinget, Stedfortrede-
rens, Thustrup Hansens, hverv som midler-
tldlgt medlem af folketmget opherer her-
efter fra nevnte dato at regne.

Fra medlem af folketinget Per Maller,
der har haft orlov p& grund af midlertidig
varetagelse af offentligh hverv, har jeg mod-
taget meddelelse om, at han fra og nied den
9. november d. &. atter kan give mede i
tinget. Stedfortreederens, fru Marie Loutse
Truels-Christensens, hverv som midlertidigt
medlem af folketinget ophserer herefter fra
neevnte dato at regne.
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I skrivelse af 30. f. m. meddeler lwrerinde
Anna Sejeroe-Olsen, -at hun er villig til ab
indtreede i folketinget som midlertidigt med-
lemi anledning af den medlem af folketinget
P. B. Eriksen tilstiede orlov. * . "o

Med skrivelse af 3. novembér 1969 har
udenrigsministeriet, fremsendt en i markeds-
sekretariatet udarbejdet forelabig oversat-
telse til dansk af udkastet til en traktat om
oprettelse af en organisation for nordlsk

skonomisk samatbejde. Eksemplarer erom-
delt.

Med sknvelse af- 4. november 1969 har
udenmgsmunsteren fremsendt skriftlig ‘be-
svarelse af et af medlem af folketinget
Poul Dalsager stillet sporgsml.  Spergs-
malet og besvarelsen vil blive, optaget 1
Folketingstidende. .

Medlem af folketinget Segaard har med-
delt mig, at han ensker til ]ust1tsm1n1steren
at stille felgende-sporgsmal: .-

»Hvad agter ministeren at g;are 1 an-
ledning af den stigende bglge af indbrud
og uopklarede kriminelle sager i Odense?“"
Sporgsmélet vil blive optaget pd dags-

ordenen for tingets spgrge’md i morgen.

Medlem af folketinget Kijeer Rasmussen
har meddelt mig, at han.ensker til social-
ministeren at stille folgende spergsmal:

»Hvad agter ministeren at gere for at
afhjelpe den katastrofale mangel pé

soclalrédgivere inden for medrehjeelpen i
Nordjylland?“

Spergeren gnsker skuf‘uhgt svar.
;S'kmfthgt besvaret spmgsmal

Af Poul. Dalsager til udenngsmlnlsteren (28.
oktober 1969):

-.» Vil ministeren drage omsorg for, at
personel ved Danmarks repraesentationer
1 udlandet far fyldestgerende orientering
om mulighederne i den danske egnsud-
viklingslovgivning?“ . .

Begrundelse..

Det bor veere muligt for udenlandske er-
hvervsdrivende at indhente ‘oplysninger pa
de danske ambassader m. v. om de mulig-
heder, den danske lovgivning til fremme af
egnsudvik]ing tilbyder erhvervsdrivende,



