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[Formanden]
nyet udvalgsbehandling.” Hvis mgen gm
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtageb (Ophold). Det er ved-
taget. ‘ o

Den naeste sag ‘pa- daosordenen var:

' Anden behcmdlmg af fmslag tzl lo'v om.

afg@ft af cko]colade- og. sukkew)arer . M.

(F;arste behandhng af lovforslaget (m 87)
ﬁndes 1tidenden sp. 2000, udvalgets betaenk~
nmg i tlllaeg B. sp 417) :

Der -var stillet 11 %ndrmgsfmslag i be-
taenknmgen ‘

Uden f01 betaenknmgen var de1 1kke Sﬁlllet'

aendnngsforslag

Lovforslagets pa,lagra,ffer, aendrmgsforsla;

gene og spergsmélet om lovforslagets over-
gang il tredje behandhng sa,ttes t11 for-
vhandhng unde1 ét : G

Egon Jensen Ved lovforslagets f@rs‘oe

- behandling gav jeg udtryk for, at vi i mit, |

parti.enskede en helhedsbehandhng af vore
forskellige afgiftslove,.altsé en afglf’osreform
Det mener. vi: stadig, men vi ma. tage til
efterretning, at. det. 1kke kan lade sig gore
i denne omgang. Nar man plukker enkelte
omrader ud, er det jo sveert at bedemme
rlmehgheden i,'at dette omrdde skal have
en swerbehandling i forhold til si mange
andre omrader, som treenger til en.saglig
og, omhyggelig gennemgang.; Vi kan notere
med delvis, tilfredshed, at man er enig
om at foresla folketmget at udvalget fort-
seetter sit arbejde og modtager’ materiale
fra finansministeren, sdledes at vi derigen-
nem far lejlighed til pad en virkélig saglig
méde at drefte vores afglftsbeskatnmg Vi
er i hoj grad-interesseret i og onsker at
fa lejlighed til at bedemme mulighederne
for omlegning af afgiftsbeskatningen og
ikke bare blive prassenteret for én muhghed
som finansministeren i forvejen er blevet
enig med brancheorganisationerne: om. Det
begreenser i alt for hoj grad folketingets
manﬂvremuhghed nar man sadan har lagt
sig fast pa en'bestemt losning. Det er: klart,

at bade ministeren og de forskelligeregerings-
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‘pagrti(é;f.s folketi“ngsgrupperl skal have tid til

at behandle omlegningen af afgiftSbeskati
ningen, men det burde vere lige s& klart,

~at de gvrige folketingsmedlemmer ogsé skal
_have en rimelig tid til behandling af sidanne.

wndungel det har der ikke veeret tale om 1 -
dette tilfelde, og det ﬁnder ]eg 1kke rlmehgt
og mé: protestere imod. :
~Jeg havde ikke fowstlllet mlg ved fm‘ste
behandhng, at.der var tale om en ekspressag,
som man- kun vil give: folketinget ca.:en
uge til at feerdiggere. Man hwevderfra rege-
ringspartiernes side, at det er af hensyn til
branchen, som har en ded tid: éfter julehan-
delen; det er et argument, som:vi i og for
sig. kan-godtage, og vi-er parat til at tage
alle rimelige hensyn til branchernies arbejds- -
vilkér, Men til gengeeld ma vi kizeve, at der
ogsd tages hensyn til’ os,-og man. kunne i
hvert fald — og' i 84 fald — have fremsat
lovforslaget pé et langt tidligere tidspunkt.
Jeg er sikker pa, at de nuverende regerings-
pattier, hvis de som!opposition var blevet

‘udsat for samme arbejdsvilkdr, ville have

brugt udtryk, som jeg slet ikke er i stand
til'at mobilisere; ‘tiden- og hukommelsen er
abenbart saerdeles kort:

Til det egentlige lovforslag: kan ]eg s1ge
at vi pa- grund af de 1 bemaerknmgerne til
lovforslaget . -antydede - forventede:* pris-
stigninger’ pa chokoladevarer pa grund af
stigende priser: p&- verdensmarkedet ‘meget
let kan komme til atstd i den situation, at
vi opnér, at priserne pa chokolade ikke bliver
nedsat, medens vi 'til'.?gengaeld far en: ret
voldsom. stigning - pé de- billige varegrupper
og i ikke  mindst - p4 : sukkervareomradet.
Derfor har vi stillet- vort sendringsforslag
ikke ud'fra gnsket om. bare.at veers over-.

bydende :0og veere dem, der kommer med

noget, der. er:bedre, men ud:fra en reel
vurdering : af -selve: problemet .dette - #n-
dringsforslag gar ud'pd, at: den foresléede.
veegtafgift “p& ‘6 k. ‘nedswbtes  til 5 k.
Dette: vil ‘til en: vis - grad ' afbede -udefra
kommende prisstigninger: pé chokolade ‘ og
afdeempe - prisstigningerne - pa: de’ billige
varegrupper; det er.jo ikke sadan; at vi
ikke:har nogen eksport af sukkervareartlkler
men det er nedvendigt, at vi ogsd har et
Ljemmemarked som baggrund for eksporten:
Et. enkelt firma har over: for: udvalget
oplyst, at. man indtil *1.- december i ar
har produceret 500.000 kg bOlS]eI hvoraf‘ ‘
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halvdelen ‘gar til eksp01t og ‘en sa,dan
virksomhed Vil blive ‘ramt ~hardt af ‘en
steerk afgiftsstigning pa de produkter, som
man producerer. Selv om vi ikke er enige i,
at omlegningen af beskatningen til en ren
vegtafgift er rigtig, mener vi, at-det pd
visse omrdder kan' vere: rigtigt- med . en
veogtafgift, hvis der vel at merke er tale
om en ensartet kﬂbelgruppe men det er der
i-hvert fald ikke tale om pé dette omréade.
Det er klart, at en nedsettelse af veegtaf-
-giften i forhold til det foreslaede vil betyde
et mindre provenu, altsd en mindre indteegt
til finansministeren, hvis man regher med det
samme -forbrug.- Men for: det:forste er: det
jo ikke - sikkert, ~at forbruget bliver: det
samme; -altsd. ildke stiger, -og for det andet
er der hensynet til den steorke konkurrence,
som i gjeblikket finder sted i greenselandet,

‘pa-det afgiftsfri salg pa sklbene og i vores

nordiske broderland Sverige. :

De forskellige andre- aendrlngsforslag ‘er
af mere teknisk art og gar ud pa -at stille
erhvervene. bedre med hensyn til udleg af
afgift ‘pd varelagre, saledes at man -kan
berigtige afgiften’ pd basis af -udleveringen
i stedet for ved tilgangen. til lageret. Disse
wndringsforslag kan vi for v01t vedkom-
mende tiltrede. i

' Selv om jeg har g]ort nogle k11t1ske be—
maerknmgel om disse problemer og helst:sa,
at der'var tale om en sterre losning og ikke
‘bare en klatvis lgsning af vores afgiftspro-
blem, hvor vi udelukkes :fra mulighederne
for at vurdere, om denne: nedssttelse er
rimelig. 1 -forhold -“til -.afgiften. pé andre
omrader, som méiske burde have en’ ‘til-
svarende nedswmttelse, kan mit parti-stemme
for lovforslaget, hvis man: gar ind for det
af os stillede sndringsforslag; lad: mig sige
til sidst, at det er i og for sig ogsd temmelig
erhvervsvenllgt og. det- laegger Vid hvert
fald megen vwg’o pa P : ¥

Drlk Hansen (Ve]le amt) Som det frém—
gar af betenkningen, - ex der "til- dette
lovforslag stillet 11 sendringsforslag.

ZAindringsforslag nr. 1 er stillet af social-

lem af udvalget og gir ud p4 en nedswmttelse
af: den foresldede afgift fra 6 kr. til 5 kr.
Denne nedsmttelse vil betyde. en mindre-
indteegt for staten pa ca. 43 mill, kr. drlig
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ud over den mindreindteegt pa ea: 13 mill.
kr., den foresldede eendring af loven il
medfore, alt under forudsetning af, at

der bliver brugt -det samme belsb som nu *

til indkeb :-af -chokolade- og sukkervarer.
Det konservative folkeparti kan ikke med-
virke til den i sendringsforslag nr.-1 forelig-
slaede nedsattelse af afgiften og vil anbefale,
at man stemmer imod dette aendnngsforslag .
Lovforslaget har ikke ‘taget - sigte pé en
generel nedswttelse. af afglften men er,
\som, det blev sagt ved ferste behandling,
teenkt - som ‘en .rationalisering - af loven,
‘séledes at -denme. vil . blive -forenklet og
samtidig lettere at administrere béde for
de erhvervsdrivende og . for toldvasenet.
En nedsettelse -af - afgiften: som : den’ af
socialdemokratiet og-'SF . foresldede: ville
veare urighig pd nuvaerende tidspunkt., Om
det er. muligt at' eendre ‘afgiften. i nedad:
giende retning; kan forst tages op til over-
vejelse, ndr udvalget, der ensker at arbejde
videre med afgiftsproblemerne, har tilende-
bragt sit arbejde, og skal der til den tid
ske. en nedsettelse af afgifterne, kan :det
meget vel teenkes, at der er omréder, hvor
en sidan nedswettelse vil veere mere pakree-
vet og mere gavnlig for forbrugerne end lige
netop en nedsettelse. af chokolade— og suk—
kervareafgiften. -

- Mindringsforslagene nr. 2 11 er: alle stlllet
af finansministeren - og ' tiltradt: af - hele
udvalget. T § 7 i loven foreslas indsat. et
nyt stykke, stk. 2, der vil fi den betydning,
at virksomheder,' hvis salg  af :afgiftsplig-
tige varer uden berigtigelse af afgift udger
mere end halvdelen' af det samlede:salg af
afgiftspligtige: varer beregnet. efter-engros-
veardien, kan opna tilladelse til at opgere
‘den-afgiftspligtige vaegt: pa grundlag af den
udlevering; der har fundet sted, og ikke efter
den stedfundne tilgang. Virksomhederne
opnér herved -den- fordel ved betaling: af -
afgiften, at den kun beregnes af det salg,
der virkelig har fundet sted. Det mé siges -
at vaere en'rimelig og retfeerdig besternmelse.
.~ De. pvrige - wndringsforslag er 'alle af

o tekmsk art og ffalger af den omtalte t11- 5
‘ v : f@]else til §: 7.
demokratiets > medlemmer: og “SFs med-

. Udvalget . hiar dmftet beskatmngen af
chokolademaelk og chokolademalkepulver,
idet -det ene  produkt, -chokolademelken,
kun beskattes af. kakaoindholdet, medens
det .andet ‘beskattes af thele ‘produktet._
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Men det | samme forhold ger s1g gaeldende i
andre. vareomrader,: f. eks: chokoladebud-
~ dingpulver, overtrukne frugter m. m.; her
finder beskatningen. ogsa sted af hele pro-
duktet. Det er oplyst, at det ikke for gje-
blikket er teknisk muligt. at holde sadanne
varer uden for beskatningen, da man.ikke
kan: kontrollere -det nejagtige indhold af
- de varer, der rettelig herer hjemme under
chokolade- og sukkervarebeskatningen; det
gelder ikke mindst . for importerede varer.
Der er givet tilsagn om, at nar det tekniske
problem:er lgst, vil der blive fremsat lovfor-
slag, hvorved disse varer stilles ens: be-
- skatningsmeessigt.

 Med disse bemaelknmgel vil ]eg pa det
konservative - folkepartis vegne anbefale,
at man stemmer imod'-det’-afjsocialdemo-
‘kratiet og SE stillede seendringsforslag nr. 1
.og stemmer for de' af -finansministeren
stillede ‘@endringsforslag -nr. . 2-11 og - for
lovforsla,get som. helhed el

Jens I‘randsen Jeg kan i det sto1e og hele
henvise til udvalgsbeteenkningen og dens
bilag: Der.er jo enighed om sndringsforsla-

“gene nr. 2-11,.stillet af finansministeren:
Disse forslag Abuer bl. a. mulighed -for, at
virksomheder, der driver mellemhandel med
afgiftspligtige varer, kan afgiftsberigtige
pé grundlag af udlevering i stedet for af til-
~gang af varer, sdfremt virksomhedens. ud-
levering af varer i ubeskattet stand udger
mere end halvdelen af det samlede salg. De
vil ‘herved blive fri for at skulle have for
store midler bundet i afgift af lagre. -

- De.gvrige-af finansministeren stillede. sen-
‘dringsforslag dréjer sig, som det er neevnt,
“om konsékvenser af det allerede ~omtalte
samt om fastsettelse af ikraftseettelsesdato
og tidspunkter, der. forst har kunnet ind-
settes, nar ikraftsettelsesdatoen var kendt.
Jeg kan anbefale at stemme for dlsse en-
dringsforslag.

Endrmgsforslaget undel nr. 1, stﬂlet af

et mindretal, ma jeg afvise og anbefale at |

stemme imod. Loven er af finansministeren
ved fremsmttelsen ansldet at ville: medfore
et provenutab P8 -13 mill. kr., ‘og venstre

kan ikke gd med til at gennemf@re et een-

dringsforslag, der vil give et storre provenu-
tab. Uanset hvor fristende det end. matte
veere at folge branchens. ensker ‘ogsa pa
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disse omrader, md jeg af disse provenu-
meessige - gmnde afvise aendrmgsforslaget
- Sluttelig skal jeg kun fgje til, at jeg haber,

‘man i brancheforeningen -og departementet

kan finde frem til:en afgiftsteknisk rimelig
losning pé spergsmalet. om beskatningen af
chokolademsslk og chokolademslkepulver,
og erklerer mig tilireds med, at udvalget kan
arb‘ej de videre med punktskatteproblemerne.

~Jeg skal -altsd. anbefale .at stemme for de

,af finansministeren stillede sendringsforslag

under nr. 2-11 ‘og stemme 1mod mmdre-
tallets aendrmgsforslag nr. 1. : :

-~ Niels. Helveb Petersen: Der er undcr ud-

valgsbehandlingen' af finansministeren stil-

let' en reekke endringsforslag af mere’ tek-
nisk karakter, forst og fremmest som folge
af at. der nu 4bnes mulighed for, at visse
virksomheder kan blive beskattet ved lager-
afgang i stedet for ved lagertilgang. Jeg kan

‘under ét anbefale de -af. ﬁnansmmlsteren
stillede seendringsforslag..:

Under. udvalgsarbejdet- og 1gen hel i dag
har debatten iser samlet sig om:tre hoved-
sporgsmal: for det forste en diskussion om
punktafgifter i almindelighed, altsd om den
rette fremgangsmide ved kulegravningen af

- punktafgifterne, for det andet om. det. prin-

cipielt righige i at overgé til en- veegtbeskat-
ning: fremfor en beskatning med et veerdi-

‘grundlag. Endelig for det tredje har:der

veeret en del diskussion om, hvorvidt inan
med den foresldede afglftssats pa 6 kr pr kg
havde ramt det rigtige. -+

Om det forste punkt vil jeg: gerne s1ge at
det udvalg, som har behandlet-lovforslaget,
jo bliver siddende og herunder.vil have mu-
lighed for at modtage oplysninger om kule-
gravningsproblemet i almindelighed. Tnd-
videre ved- vi, at regeringen har bebudet

frems®ttelse af et loviorslag om sendring ‘af

spiritusafgifterne; ogsd som folge heraf vil
udvalget f& arbejdsstof og vil kunne fort-

| seette sit arbejde med at undersege punkt-
.afgiftsproblemet’ i sterre bredde. Der: er

hermed sikret folketingets partier den gnske-

lige mulighed for at vurdere disse forskellige

omrider ud-fra sterre synsvinkler.

Ogsd det radikale: venstre mener; at en
mulighed herfor ei enskelig, og at’ det er et
behov for mere samlet vurdering af punkt-
beskatningen, men samtidig- vil jeg gerne

sla fast, at de forskellige brancher, hvis varer
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ér’ punktbeskattede, jo er af overordenthg
forskellig karakter og har meget forskellige
problemer, og jeg har ingen tro pa, at sam-
lede vurderinger vil give mulighed for under
ét at’ lose punktbeskatningsproblemerne
efter nogen enkel og ligetil formel; som kan
uddrages af et eller andet kulegravnmgs—
arbe]de

- Om det samlede provenu af punktskatter
og om punktskatternes samlede veegt i den
totale- beskatning -har vi jo: en lang reekke
oplysninger, sidst ved offenthggﬂrelsen af
statsfinanserne for i &r, og pd dette omrade
er-der vel for si vidt ikke yderligere proble-
mer, der treenger til afklaring; vi har en hel
del viden om punktafgifternes serlige sam-
lede veegt i den samlede beskatning.” .-

Om det tekniske indhold i de fomkelhge
punktafgifter er der vist ikke andet-at sige,
end-at det:er s& forskellige problemer, vi
mader, at det vil vere nedvendigt at grave
sp;argsmélene igennem et efter et; derfor ma

jegogsé afvise den kritik, der har veeret rejst.

mod -at gennemfgre chokolade- og sukker—
vareafgiftsendringerne isoleret.

Jeg vil fremheeve, at jeg har ingen saerhg
tro pa, ab folketmget ville- lette arbejdet for
sig selv ‘eller for myndighederne. eller for
erhvervslivet ved at samle alle punktafgifter
i-en enkelt lov, siledes | som det har Vaeret

fromfort fra en side. - °
- Jeg vil ogsd afvise, at der med dette lov—
forslag skulle veere tale om lovjaskeri. De
~ tekniske problemer i lovforslaget har veeret
meget -grundigt gennemdroftet med. bran-
chen, som har erkleret sig tilfreds, serdeles
,tﬂfreds med: det tekniske apparat og det

tekniske system har en sadan lkarakter, at

det jo ikke har voldt serlige vanskehgheder
i-folketingsudvalget at komme til bunds. i
principperne for den-nye vegtafgift. Jeg
“mener. altsd ikke, der-er noget holdepunkt
for at sige, at der her er tale om lovjaskeri.

~ Sporgsmalet” om veegt- eller veerdiafgift
- var den socialdemokratiske ordferer jo inde
pd ved: forste behandling; og jeg forstod
ved den lejlighed, at den socialdemokratiske

ordferer neermest var tilhenger af,: at man i

princippet” skulle acceptere. veerdibeskat-
ningen 1 vore forskellige punktafgiftér, -Jeg
forstar, efter hvad der er blevet sagt her ved
anden behandling, at- den sikre overbevis-
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ning om, at verdiafgift skulle veere -at fore-
treekke; ikke “er s& sikker lengere. Over-
gangen til ren veerdibeskatning ville rejse.
endnu sterre vanskeligheder end -den- nu-
vaerende kombinerede vegt- og verdiafgift,
ikke mindst med hensyn til mindstebeskat-
ningsregler og andre regler, som -ville veere
nedvendige for at undga, en uens beskatnmg :
af ens varer: L

Jeg vil gerne fremfﬂre som ct v1gt1gt ar-
gument for-at -overgd til en vagtafgift, at
der hermed gives en mulighed for -at nor-
malisere dette afgiftsomrdde over: en leen-
gere tid, idet pris- og. omkostningsstignin-
gerne jo -ikke automatisk slar- 1gennem og
giver et storre afgiftsprovenu. =

‘Om spergsmlet om, hvorvidt afglftssat-
sen er rigtigh valgt, vil j jeg ikke sige andet;
end at det i hvert fald for regemngspartlerne
ville vare uacceptabelt at’ skulle have et
provenutab pa. 43 mill, kr, pa: denne’ afgift
alene: Jeg forstér; at oppositionen seetter sig
ud over.disse -statsfinansielle hensyn,: men
det er regeringspartierne i hvert fald ikke i
stand til, og jeg kan pé det radikale venstres

~vegne ikke give afkald pa at tage statsﬁnan—

sielle hensyn, -

Hvad andre ploblemer i 1ovfoxslaget an-
gir, vil jeg kun sige, at jeg som evrige ord-
forere hiber, at det vil veere teknisk muligt
at finde- frem il en anden form for besLat—
ning af chokolademelkepulver. =

~Jeg kan anbefale, at man stemmer 1mod
det af socialdemokratiet: og SF stillede ‘sen-
dringsforslag. Jeg vil gerne pege i, at jeg

P4 ingen made kan se noget serlig lodigt 1

de betragtninger, som-anferes fra SFs side,
hvor man pa den ene side hwvder, at. der
kun er begrensede muli'gheder for nedswt=
telse: af’ punktafglfterne pé der-anden: side,
at revisionen pé sukkeromradet ikke er det ,
mest patrengende,:for 83 at.slutte med, at
man pé.trods-af dette vil acceptere et pro-
venutab ‘pd 43 mill. kr. :Logikken halter.

-~ Jeg skal anbefale de af finansministeren
stillede sndringsforslag og anbefale, at man
stemmer .imod det- aandrmgsforslag, der er
stlllet af socmldemokratlet og: SI‘

Kurt Brauﬁr' Det er muhgt at loglkken '
halter; i sa fald mener jeg, at det-er hr, Niels -
Helveg Petersens og regermgens loglk der
halter. : ,
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I beteenkningen: star der- fglgende
. ,Idet udvalget ensker at. arbejde videre
- med-afgiftsproblemerne i sin -helhed,:skal

man, med hjemmel i forrethingsordenens
- §:7; stk. 6, indstille til tinget, at-udvalget
: Vedbhver at bestd 1ndt11 samhngens slut-
- ning.

Ja men Jeg sagde jo under forste behand-
- ling, at udvalget, der er nedsat til behand-
ling ‘af SFs forslag til beslutning om ned-
swttelse af forbrugsskatter, matte vare det
rette forum for:en droftelse af afgiftsproble-
merne i deres helhed. Og alligevel laver man
en hastegennemforelse af denne losrevne. del
af den samlede afglfts]ungle'

“Tolketinget har ikke pa noget: tldspunkt
haft lejlighed til at drofte anvendelsen af de
penge, -der kan-stilles til radighed for revi-
sionsarbejdet. Det er muligt, det skal vere
13 mill. kr.; det er muligt, det skal vere 13
plus 43; det er.da i-hvert fald den eneste
chance, vi-har nu for at lappe pa det mak-
yeerk, som denne lov er,

" Den slags ting klarer regeringen og dens
partier med nogle interne dreftelser, hvor-
efter tinget fér forelagt et fait. accomph
Man kan méske sige, at det er regeringens
gode ret, men s4 ma det ogsa veere SFs-gode
ret’ at sige, at-al snak om, at regeringen
onsker tingets medvirken i stort og sméit,
geelder til Wandsbek. Og man skal i hvert
fald ikke regne med, at ‘SF er .med, til at
skubbe -til -den haeldende vogn, -som. parla-
mentarismen er i.dag. = 3 -
- Hvad er:det for en historie, der kan ud-
drages - af.-behandlingen af - punktskatte-
omradet.i:dette folketingsar? Det er histo-
rien om, at et parti:i tinget, SF, fremsewtter
et forslag: til beslutning om en revision af
en lovjungle, som alle ‘er -enige om treenger
til revision. Man vrider og vender sig, men
ma under behandlingen: af dette forslag er-

kende, at forslaget ersa sagligt, at man ikke -

kan.undlade at sende det i et:udvalg. Der-
efter kommer mani svar knibe, for hvad kan
man-nu gere for at frareve det forslagsstil-
lende parti-faderretten, som en eller anden
kodeks &benbart siger tilherer den,

seetter s4 et losrevet forslag til-lov og hen-
viser. det til et nyt udvalg, som man sa lader
sidde og pusle med de folgende endringer,
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efterhanden som de - ’ore regerlngspartler
finder det for godt at komme med dem. Det
piner mig lidt, at folketmgets forretnmgs-
orden. forbyder mig: at.-sige pd typograf-
sprog, hvad jeg mener om en sadan frem-

‘gangsméde.. Nu mé ‘jeg niojes med: at kon-

statere, at: dér, hvor ] jeg kommer fra, er:-den
slags 1kke egnet til at skabe respekt for ‘

‘folketlnget og dets arbejde.

-Foruden; disse ‘bitre. bemzerknlnger — for ’
jeg-er bitter — skal jeg nojes med at hen-
vise til SFs mindretal i betaenknmgen ‘Heri
peges der bl. a. pa, at: ST som ogsd social- *
demokratiet er. betwnkehg med  hensyn til
lovforslagets princip, : der . fordyrer: de  bil-
ligere. varegrupper. i Jeg:skal fremheaeve, at
SF kan stemme for de stillede. zendringsfor-
slag, alle 11, soin trods alt er en: forbedrmg
af det oprmdehge loviorslag. - ‘

- Til slut blot dette, hvis nogen skulle vere

1 tvivl: ST synes, at vi hav en. rlgtlg darhg

regenng

Slgsgaard Det var egenthg 1kke min hen-
s1gt at tage ordet i denne trods alt lille sag;
men der er nogle bemeerkninger. i beteenk-
ningen, som ger mig en smule nerves: Der

‘stari beteenkningen, at-udvalget vil arbejde

videre med afgiftsproblemerne i derés hel-
hed; og hr. Egon Jensen udtrykte:for et
@]ebhk siden tilfredshed med, at der senere
bliver lejlighed til at f4 :en- sédari helheds-
diskussion i udvalget. Jeg kan vare:enig i,
at’ det.er fornuftigh at diskutere tingene i
sammenhzeng, men ndr mén si herer, at det
skal foregd i udvalget og-antagelig bag ned-
rullede gardiner, sddan som draftelserne i -
udvalgene normalt foregér, s er jeg ikke sé

'forfaerdehg tilfreds lengere, for det betyder

Jo, ab en saglig offentlig debat pd det neer-
meste: afskeres; det kan man i -hvert fald
godt neere aengstelse for, og det erien meget
kedelig. tradition; der- hermed v1derefﬂres
Derfor vil jeg sperge,. om: regeringen; om
udvalget er indstillet pd at.offentliggere ‘de

~ alternative muligheder, som hr. Egon'Jensen

nevnte at: man. gkulle. arbejde med, Jeg
synes, det var udmerket, om man- fik sd-
danne alternative lgsmnger frem, men lad
os 88 £4 dem ud til diskussion; lad os f4 dem
offentliggjort, sddan at dreftelserne ikke kun
er-forbeholdt  udvalget.: Men det haber jeg
altsd- at jeg kan fi svar pa, ogjeg haber;
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[ngsgaard] :
at vi ikke bare her i tmget skal have praesen-
teret . en faerdlgbrygget ret, som ikke kan
3end1es pé: noget punkt:.

- Hvad mindretallets aendungsforsla,g an-
gar, vil jeg sige, at jeg er ikke. sikker pa, at
det. er. noget  Columbuseg, men- efter neer-
mere. ovelve]else il vi, alhgevel stemme

for..det.. ..

Sl jeg hge tﬂfﬁ]e at: den forarﬂ"else,
som: hr. Niels Helveg. Petersen. gav udtryk
for; over at mindretallet kunne acceptere et
provenuta,b Pa .43 mill. kr. 1 forblndelse med
endringsforslaget her, virker jo noget ufor-
staelig pa mig, for:under iden»;foregéende
sag pa dagsordenen, der drejede sig om den
swerlige indkomstskat, havde hr. Niels Helveg
- Petersen, s vidt jeg erindrer, -ingen som

helst 1ndvend1nge1 -imod at- acceptere et .

‘ provenutab pa ‘det punkt
Fmansmlmsteren ( Poul Mﬂllm ) » v]’).ef ‘gﬁr

mig ondt, at. debatten ligesom. er.'blevet

preget. af nervesitet - og bitterhed, ‘harer

man, fra ordferernes side. Det er:jo ikke ‘helt

forstaehgt nar man tenker pd sagens bag-

grund, chokoladeafglften her o_p tll ]ul._j

Men sadan er der jo s& meget..
Hr. Egon Jensen -mener. 1kke, der har

. vaeret timelig tid til at behandle dette lov-
forslag. I de ér, jeg har siddet i-folketinget,.
synes jeg egentlig vi.ofte har.vieret ude for

afgiftsforslag, -der har. fiet en kortere be-
handlingstid end dette lovforslag, der blev.

fremsat i tinget den 20. november i ar. Der
har derfor veeret:3 uger til at arbejde med
forslaget, og. det forekommer mig, at vi har
veeret ude for afgiftsforslag, der skulle frem- |

- skyndes pa en helt anden made.

Man kan s4 sige: ja men dette er ikke. blo’o'

et. afgiftsforslag. Det-er .en rationalisering

af.en afgift. Ja, det skulle dog i og for:sig
ikke .gore folketinget :mindre. villigt til.at |
vedtage det. Det. er faktisk en rat10nahse~._ :
ring. Det erhverv, der rammes af. afgiften,

har jo enstemmigt: givet udtryk herfor, .og

den administration, der skal bestyre og:for- |

valte afglften har ogsa ;zmsket denne
eendring.

Der er mgen tv1vl om,  at det er en for-v

enkling. En sédan. forenkhng kan ikke gen—
‘nemfores, uden at det kommer. til:at ga ud

over. nogle varegrupper under {orudsaetmng.
af; staten ikke skal brige mange:penge pé |
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forenklingen. Skulle vi have -fundet. det
almindelige gennemsnit, som det skulle have
veeret, hvis. pengene. skulle passe. nojagtigt,
sleulle afgiften have vaeret 6,50 kr. pr. kg
Den er i stedet for foresliet sab til 6.kr. pr:
kg, altsd, eb forseg pd at. undga, at rationali:.
seringen skal medfore, at de billigere vare-
grupper .;— .de;; tunge "varer -som . massive
bolsjer. og: hornende — fordyres for steerks.
‘Det -er. kla.lt at ogsd hvis:man vil have en
dyberegaende Teform af afgifterne, deltager
vi gerne i arbejdet, og vi er glade: for, ‘at
udvalget gnsker at blive suddende, sd vi kan
drefte sagen her i dette udvalg, men jeg mi
sige med hensyn il det: provenumsessige,; at
dér er. der mgen regering, ider kan sige: vi
giver afkald pa at styre; hvor mange. penge
der kommer ind -eller .ikke kommer  ind
gennem . afgiftspolitiklken. . Hvis man . vil
veere med til en: kulegravnlng og en rationali-
sering af afgifterne, s vil jeg byde alle, vel- -
kommen til dette arbejde, men hvis.man vil
tage magten fra régeringen. og fra flertallet
til at bestemme afgifternes hojde, s& vi ikke
kan fastholde :den - gkonomiske pohtlk, vi
har lagt, mé vi naturligvis sige nej. ~
wJeg- vil: s1ge il hr. Egon Jensen at jeg

" ser;da’ ogsd hellerd, 5 kr., end. jeg ser 6 kr.;

og hvis én havde foreslaet 4 kr., ville ]eg

- sige, at det 88 jeg ogsd gérne; men vi skenner

ikke, at der er gkonomiske muligheder for
det, og vi mener, som det ogsé er blevet.sagt
her af serede ordferere; at-det. vil veere rig-

| tigere, at man forbeholder sig at se, om ikke
-der:er andre vareomrider, som man i stedet

for..skulle "anvende -nogle beskedne. midler .

til at finde en lettelse for.

Hr. Egon Jensen siger, at det var ham 1kke‘

‘:bekendt at. dette forslag . skulle . vedtages.
- hurtigt. J eg kan sige, at-min fremsattelses-
" tale, som blev holdt den 20. november,

slutter netop med ordene:
.+ »»Af hengyn til: branchens og toldveese-
. nets.arbejde med overgangen til den nye
- afgiftsform  ville!- det veere meget onske-
ligh, om loviorslaget kunne viere. vedtaget.
“inden: jul, siledes at det kan. traede i kraft
den 1. februar 1969.° ... - .. -

- Man kan naturligvis sige:. ]a men; det kom- :

mer ikke os:ved, og det kommer selvfalgehg"

“ikke mindretallet ~ved, men-det. kan iikke. -

have weret ubekendt, at regeringen. til-
streebte at fa en vedtagelse inden jul..
- B4 skal jeg sige: fom, hri Kurt. Brauers
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indleg ‘om makverket, at det er v1st en
lidt rask bemeerkning'om et lovforslag, som,
mener jeg, er blevet meget grundigt - be-
handlet og’ bearbejdet inden: dets fremset-
telse, :og som bygger pd et princip; som. i
hvert fald alle i branchen er giet ind: for og
alle “teknikere i toldadministrationen gér
ind for. Der skal vist et godt bryst og meget
mod til at kalde et sadant lovforslag et mak-
veerk.

Hr. Kurt Brauer mener, at det-gar udy

over parlamentarismen; at der-ikke har
fundet nogen forhandlinger sted om SKs for-
slag -bortset fra- den fmstebehandhng, der
fandt sted her 1 tinget i oktober méaned.

" Se, der skete jo det, at der blev nedsat et

udvalg, og ‘dette’ udvalg fik en formand,
som ST udpegede, og som’ SI kunne have
udskiftet pa et meget tidligt - tidspunkt,
“da hr: Aksel Larsen blev syg. Der- er ikke
i finansministeriet kommet et eneste sporgs-
mél fra dette udvalg vedrerende kulegrav-
ning af det: samlede. afgiftssystem. Nar vi
har den regel, at et mindretal far formands-
pladsen, hvis det er forslagsstiller, s& er det
jo netop, for at det skal have en fair:chance

for at kunne f&-de oplysninger frem, der har

relevans i forbindelse med det: forslag, de
fremseetter, men~ vi har ingen spergsmal
fiet, vi har ingen opfordringer.fiet til en
forhandhng herom. Jeg ved, man kan sige,
‘ at det var: p& grund -af hr. Aksel: Larsens

ygdom, men man kan dogi hvert fald ikke -

bebre]de os andre, ab hr. Aksel Larsen
breekkede benet, i hvert fald ikke i denne
omgang.

Jeg vil sige tak til de ordfﬁrere, der statter'
dette loviorslag, og sige; at jeg sd ogsé gerne |

5 kr.,

men Vi har sunpelt hen 1kke rad
til det. : : »

‘Egon'Jensen: J eg vil forst sige til ﬁnans-

ministeren, atjeg er ikke spor bitter, ikke

pé nogen méde, og kan- slet ikke svinge mig
op ide hejder, som jeg ved at den hojt-
srede finansminister ville have gjort, hvis
den hgjterede -finansminister- havde mddet
_pé oppositionshenkene i dag.. -

Hr. Erik Hansen (Vejle amt) siger, at
der ikke er tale om, at vi her kommer med
et forslag; som skal give en generel nedseet-

telse. Ja men jeg gjorde netop opmaerksom»

péd ved forste behandhng, at det var et

{
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spﬂrgsmal vi burde drefte, om 1kke afgiften
pa - dette omrade generelt set var for hej.
Der var altsd ikke - spﬂrgsmal om,; at vi

‘onskede, at de billige varer skulle vers

dyrere.og de dyre varer skulle veere billigere.
Hyvis det er sidan, at de fremtidige forslag,
regeringen vil’ komme- med, bare er efter
recepten, ' at-‘de: billige varer -skal gores
dyrere og de dyre billigere, s4 er jeg ikke helt
sikker pd, at der er serlig god vej fremover.
Nar hr. Jens Frandsen taler om, at-man
ikke kan téle provenutabet -~ og det har
den he;]taerede finansminister ogsd  veere
inde pa — er det egentlig forbavsende, s sonn
tiden er lobet siden den 23. januar; for for
den 23. januar-var der ingen’ greenser for,
hvilket provenutab :man kunne tage, for
alle de forhgjelset, der kom pa indirekte
skatter og moms, skulle omgaende kompen-
seres pa den divekte skat, men nu téler man -
overhovedet ikke noget som helst provenu-
tab. Jeg tror, man kommer til at betragte .
afgiftsbeskatningen ud fra en anden:syns-
vinkel end:denne, og vil gerne gere op-
merksom pd; at vort @ndringsforslag har
ikke den retning; at vi ensker at overbyde

og veere dem,; der kommer med noget mere.
- Det er stillet ud fra mange vurderinger, bl. a.

den, at finansministerens lovforslag meget
let kan ende i, "at .vi far ikke faldende
ohokoladeprlser, men til ‘gengeeld ‘stigende
priser pé billige varegrupper og:i gvrigt.
Hr. Sigsgaard -nmvnte noget om; 4t jeg
havde onsket at fi alternative’ losninger,
og det vil' jeg da gerne -gentage at jeg
gnsker, men jeg har ikke ligefrem hab om,
at vi hge netop far dem. Jeg vil:bare endnu
Jen gang gere finansministeren opmaerksom
pé, at det ser vi-gerne, siledes at vi- far eh
saglig forhandling. = ,
- Finansministeren sagde, at ‘man- havde

tidligere haft afgiftsforslag her i tinget, som
havde haft en ‘betydelig kortere vandring -

i folketinget fra forste behandling til udvalg
og tilendelig behandling.  Ja, det ved jeg
udmerket godt, hr. ﬁnansmmlster, men det

“ var jo i en helt anden’situation; disse afgifts-

forslag skulle vedtages fra den ene “dag -til
den anden. Det har intet som helst med den
forehggende sag at gefre : ‘

- Kurt- Brauer I‘olketmgets forretnmgs—
orden tillader ikke, at jeg siger: ja men hr.

‘ ﬁnansmlnls’uer dog! 84 det skal jeg undlade. -



[Kurt Brauer] IS EEORE
Men:. ,,makvaerket“ kommer tll udtryk i for-
bindelse med det forhold, at mari.ikke har
féet lov: til ‘at se sagen i sin sammenheeng.
Man:kan: vel ikke, formode, at man har raflet
om,-hvad der skal komme forst, ovre i mini<
steriet. Hvorfor er det blevet chokolade: og.
sukker? Hvorfor er det.ikke blevet en af-de
ting,’ som socialistisk folkepartl ‘har . fore-
sldet? Det: kunne' dog -tenkes, hvis' man
havde et vist rammebelsb og pmvede at se
.ud over. spektret - af- punktskatter,-at man

§:34; salodes wndret, og§35

eendret; §§. 8- 11, aendrmgsforslag nrii3omen
" ny affattelse af: § 12; §12 i-den endrede affats

" telse; aendrmgsforslag nr. 4 §18, ‘shledes -
. @endret; § 14, wndrlngsforslagene nr.:5log 6, -

§15, saledes sendret, §§16-25;: aendrmgsfor—i

:slagene ar, Toog!8;1§:26; saledes eendret;
L §§ 27-32; ‘aendrmgsforslag nri:9;§ 88y saledes

@ndret, endringsforslagene nr. 0% og 113

vedtoges uden afstemnln’

sagde: ah, chokolade.og sukker er ‘det-nu p

' nok’ fornuftlgt at vente lidt med. Men dér
har, regeringen suversent:-afgjort, at det skal |

- vare: chokolade: og ‘sukker, -dér kommer | :';;
forst, og for Testen yndér man at pasts, at g
man gerne vil ‘samarbejde i folketinget -om | 3

stort ‘'og smat, men det: vil manvaltsi ikke. |
Denne pastand er blevet gennemhullet med [ v
denne sags behandling. 4

- 'Med: hensyn til' det udvalg, det mdder, vil

1rekte ‘bl.l tredje beha,ndhng
udvalgsbehandhng Hv1s

jeg da lige sige;at det er: udvalgets neest-

formand; der.nu har ledelsen.i udvalget, det | -
er:ikke laéngere hr.- Aksel Larsen, og altsd i
kunne ngestformanden. have taget de udspil: |

efter hr. iAksel Larsens sygdom, som bestér |
‘iet brekket ben: Der er-nogle ben; iserpa |

mmlsterbaenkene, som ]eg god’o kunne taenke I -
mlg at braekke oo o

: ‘Erlk Hansen (Ve]le a,mt) Jeg v11 bare”l
.geérne” s1ge il he,” Kurt- Brauer, at nastfor- [ -

manden 1“det" udvalg 'var undertegnede o)
Kort tid efter; at der-var valgt et nyt med-
lem, hr. Qmann til udvalget; indkaldte ' vi
til- mzde og' vi- holdt swttemade for ca. 14
dage siden; og'; hr @mann er nu formand for
dette udva,lg : : ‘

Hermed sluttede forhandhngen
g1

vedtoges den afstemnlng

Endrmgsforslag nr 1 :
forkastedes med 89 stemmer mod 69.
143

‘Egner Nlelsen' ‘Det: lovforslag on’

vedhgeholdelse og renholdelsé af-vejé; som. -
 herver til forste-behandling; tllSlgter atskabe
- en'ensartet - vintertjeneste, og her tenkes -
f specielt’ pa ‘snerydning:‘og foranstaltnlnger

- mod-glat; fere.- Lovforslaget iomhandler i

| seérdeleshed de offentlige:! W’e]e og’ stler, En.
| ogs& private: fellesvejerog’ stier-i byer: og
jbymaesmge bebyggelser og pnvate feelless

| veje og stler pa landet ‘er medtaget 1 lovfor—
slaget e
“Med: hensyn til snerydnmg aﬂﬂser forslaget
_ den':geeldende snekastmngslov«’frav 1988, 0g
" den‘gleedelige udvikling, der bley: pa,begyndt‘

RIS vinds an
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