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for ‘dem, der led skade ved s11kke]cf.sﬂml‘.~
kerne. 84 skrev jeg et nyt brev uden resul-
tat.

Det er denne situation, jeg gerne ved
min -deltagelse. i det udvalgsarbejde har
villet undga, at de, der bor lengst fra
folketinget, kommer i den situation, at de,
der forst far skaderne, far lov til at jeevne
jordhullerne p& egen bekostning, mens
tingene senere hen, da man opdagede ab
der opstod et problem, gled af sig selv.

Det var min motivering for si hard-
heendet “at f& handelsministeren til - at
acceptere, at vi har en beredskabslovgiv-
ning, som kan fungere, nar tilfeeldet kom-
mer. Det er selviglgelig rigtigt, at nar vi
kommer ud for det store ragnarok, si ma
folketinget til den tid tage stilling til, hvad
der s& matte ske.. Men vi har i hvert fald
med dette forslag en beredskabslovgivning,
som efter min bedste overbevisning i dagens
situation er et fornuftigt svar pa det, der
skete 1 de sgnderjyske landsdele i de forste
krigsar under sidste verdenskrig. ‘

Handelsministeren (Knud Thomsen): Jeg
ved ikke, om jeg horte rigtigt, men det fore-
kom mig, at hr. Johan Philipsen sagde, at
han havde arbejdet hardt for at fi& mig
med til denne bestemmelse. Det md 1 sd
fald veere en misforstéelse, som jeg gerne
ville korrigere. Det, der blev slidt hards
med, var at finde en passende lovmewssig
form for det falles indhold: jeg var ganske
parat til at acceptere.

Hermed sluttede forhandlingen

§ 1, aendrmgsforslag nr. 1 om -en ny
affatbelse af § 2, § 21 den endrede affattelse,
§ 3, aendringsforslagene nr. 2 og 3, § 4, sa-
ledes sendret, sendringsforslagene nr. 4 og 5,
§ b, séledes eendret, sendringsforslagene nr.
6.0g7 §6, sledes eendret, § 7, endrings-
forslagnr. 8,§ 8, saledes aendret §9 eendrings-
forslag nr. 9 § 10, séledes eendret sendrings-
forslagene nr. 10 og.11, § 11, saledes endret,
§8 12-14, eendrlngsforslag nr, 12, § 15, saledes
sendret, aendrmusforslag nr. 13, § 16, saledes
aendret, §§ 17 og 18, aendringsforslag nr, 14,
§ 19, siledes sendret, sendringsforslag nr. 15,
§ 20, siledes @ndret, § 21, sendringsforslag
nr. 16, § 22, siledes endret, §§ 23 og 24,
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sendringsforslag nr. 17, § 25, siledes sendret,
eendringsforslag nr. 18 om en ny affattelse
af § 26, § 26 i den endrede . affattelse,
§§ 27-41, endringsforslag nr. 19, § 42, si-
ledes sndret, §§ 43-45, sendringsforslag nr. 20
om en ny affattelse af § 46, § 46 i den sendrede
affattelse, ®ndringsforslag nr. 21 om en ny
affattelse af § 47 og § 47 i den sendrede af-
fattelse

'vedtoges uden afstemning. -

- Lovforslagets overgang til tredje bekcmdlmg
veoltoges uden afstemning. .

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag ¢l lov om op-
heevelse af lov om forskellige fwbmgsafngter
[af Aksel Larsen m. f.].

Lovforslaget (nr. 203) findes i tlllaeg A.
sp. 4167, fremsaettelsen i tidenden sp.
4521). o

Lovfmslaget sattes til forhandhng

Den fg. finansminister ( Nmn-Hcmsew, ):
Det lovforslag, som hr. Aksel Larsen-og
andre medlemmer af socialistisk .folkeparti
her har fremsat, kan jeg ikke tiltreede.
Regeringen kan ‘altsi ikke acceptere for-
slaget. Jeg vil dog ikke dermed’ udtrykke
forundring over, at hr. Aksel Larsen har
interesseret sig: for' disse afgiftsomrider,
det synes jeg er forstdeligt. Der kan, hvad
angdr disse afgiftsomrader, til trods for,
at der for nogles vedkommende har veeret
en lang tradition for at opkreeve, dem, ‘nok
fremkaldes lidt forundring over, - at. disse
er objekter for en swrlig 'beskatnmg Det
drejer sig jo bl. a. om afglft pé teendstikker,
lightere og glammofonpladel der blev md—
fort 1 1950, pa papir, gledelamper og ‘mine-
ralvand, det stammer fra. 1940, pa kaffe-
tﬂsaetnmg fra begyndelsen af 1930erne og-
pé spillekort, hvor afgiften. gar helt tllbage
til det attende arhundrede. :
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Det, der selvfelgelig mé veere meget af-
gorende for regeringen og er grunden til, at
jeg ikke kan acceptere forslaget, er, at disse
afgifter tilsammen indbringer et provenu p4
ca. 250 mill. kr. om aret. Det er ogsd af-
gifter, som gennemgiende betinger en
ganske ukompliceret administration; der
er for de allerfleste af disse afgifters ved-
kommende ikke kontrolmeessige vanskeiig-
heder. Bortset fra veerdiafgiften pa grammo-
fonplader er det afgifter, der opkreeves som
meengdeafgifter, og det sker i alle tilfselde
hos importeren af varerne eller den danske
producent. Det er altsd en yderst begrenset
kreds af virksomheder, der er bebyrdet med
hvervet som opkrever af afgifter i disse
tilfselde.

En undtagelse fra denne karakteristik
om den lette administration danner dog
muligvis afgiften pa papir og pap. Det skyl-
des, at afgiftsreglerne pa dette omrade inde-
holder temmelig mange fritagelsesbestem-
melser og tilbagebetalingsordninger. Hertil
kommer, at det, fordi der for papir og pap
principielt er tale om en afgift pa et rastof,
er noget vanskeligt at gennemfore en fuld-
steendig ligestilling i afgiftsbelastningen af
dansk fremstillede og indferte varer af
papir og pap. Vi er i regeringen opmeerksom
pé4 dette problem og ser gerne, at denne
afgift ved lejlighed biiver afskaffet eller
sondret; det forudswmtter imidlertid, at der
kan skaffes dekning for provenuet, der her
andrager 50 mill. kr., p4 anden vis.

Jeg kan altsd ikke tiltreede hr. Alksel
Larsens forslag om ophavelse af loven om
disse forskellige forbrugsafgifter, men wvil
dog gerne tilfoje, at det er tanken, at ogsd
denne lov indgdr i det kulegravnings-
arbejde vedrerende punktafgifterne, som er
i gang. Og skulle det i denne eller i anden
forbindelse vise sig hensigtsmeessigt at lade
et eller flere af de nuveerende beskatnings-
objekter udgsd af loven, vil jeg ikke pa for-
hénd afvise en sadan mulighed.

Jorgen Peder Hansen: Da mit partis ord-
ferer 1 afgiftsspergsmal, hr, Egon Jensen,
er forhindret i at veere til stede her i dag,
skal jeg komme med nogle bemeerkninger
til det foreliggende lovforslag.

Vi er i socialdemokratiet af den opfattelse,
at de problemer, der gemmer sig i lov-
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forslaget, egner sig swrdeles vel til en ud-

valgsbehandling. T modseetning til, hvad der
fremgik af de bemsrkninger, finansministe-
ren gjorde, vil vi gerne give udtryk for en
fordomsfri og en velvillig indstilling p4 for-
hand til en sddan dreftelse. Denne indstil-
ling %il det foreliggende lovforslag ligger i
fuldsteendig naturlig forlengelse af den hold-
ning, socialdemokratiet altid har haft, nar
det har drejet sig om at diskutere punktafgif-
terne, hvor vi tilbagevendende har frem-
holdt ensket om at fa en egentlig kulegrav-
ning, en kulegravning, som imidlertid ikke
alene skwie finde sted i administrationen,
men hvor vi her i folketinget fik lejlighed
til ogsd fra politisk side at medvirke. Det
beklager vi at vi ikke har faet. Vi har frem-
holdt det ved mange lejligheder her fra denne
talerstol; vores ordferer 1 skatte- og afgifts-
spergsmal har nevnt det ved mange lejlig-
heder, og vi har ogsa fremholdt det i de ud-
valg, hvor der har veeret mulighed herfor.

Imidlertid har vi da erkendt det rigtige
i, ndr regeringen ikke har villet folge os i
denne indstilling, at medvirke til et sagligt
udvalgsarbejde, nar der har veret mulighed
for det, og denne indstilling vil vi altsd
ogsd gerne overfare pd dette lovforslag fra
socialistisk folkeparti.

Jeg var glad for at here de bemeerkninger,
finansministeren gjorde vedrerende et ser-
ligt punkt i loven om forskellige forbrugs-
afgifter, nemlig papir og pap. Her har
socialdemokratiet ved tidligere lejligheder
gjort opmerksom pa det enskelige i, at vi
fik en diskussion omkring denne afgift, og
spurgt, omikke det var rigtigt, at vi simpelt
hen fik den slettet. Det er en afgift, der efter
vores mening nu, efter at vi har fiet mer-
veerdiafgiften, momsen, virker absolut megét
urimelig, urimelig fordi den har virkning pa
boger og tidsskrifter. Derfor kunne vi enske
en diskussion herom, og vi vil veere villige
til at imedekomme et initiativ fra finans-
ministerens side, hvis det skulle vise sig.

Det er klart, at der er et dekningssporgs-
mal. Jeg ved ikke, om jeg husker ret, men
i et andet udvalg her i folketinget arbejder
vi med lovforslaget om stempelafgift, og s8
vidt jeg erindrer, er der blevet et overskud
ud af det arbejde, om jeg s& mi sige;
méske kunne vi anvende dette overskud til
deekning af det provenutab, som opstir i
tilfeelde af, at vi sletter papirafgiften. Netop
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finansministerens bemaerkning om en kule-
gravning synes jeg understreger det rigtige
i det krav, vi har fremsat tilbagevendende
herom — en kulegravning her i folketinget;
var dette krav blevet imedekommet, sa
havde vi haft en mulighed for at afveje
ogsd provenuspergsmélet. Det viser sig alt-
sa, at det havde veeret fornuftigt at tage det
op. Nu skulle det ikke veere si, men vi vil
gerne arbejde positivt med i udvalget.

Trik Hansen (Vejle amt): Jeg skal ikke
knytte ret mange bemeerkninger til det fore-
liggende loviorslag. Det er jo ikke noget
nyt, at SF stiller forslag om afgiftsnedset-
telse “eller -bortfald, uanset om de gkono-
miske forudsetninger er til stede eller ej.

Nar der kan ske en lempelse i finans-
politikken, er der vel visse punktafgifter,
der bor tages op til revision, séledes papir-
afgiften, som blev omtalt af den fg. finans-
minister, og som er omfattet af dette lov-
forslag, og som vi i mit parti gerne ser af-
skaffet. Dels er den behwzftet med en
besveerlig administration, dels rammer den
omrader, hvor den virker uheldigt; det
gelder bade produktionen til kulturelle
formal og til emballage, hvor der er en for-
skelsbehandling i forhold til andre mate-
rialer. '

Jeg har bemeerket, at hr. Aksel Larsen i
fremsettelsen endnu en gang har oplyst,
at man er villig til at forhandle om en kom-
pensation, hvis en sddan er ngdvendig. Men
1 praksis forekommer det mig, som om for-
slagsstillerne selv har provet pi at afskewere
sddanne muligheder, idet der snart ikke er
6t afgiftsomréde, hvor hr. Aksel Larsen ikke
tilsvarende har foresldet nedswmttelse eller
bortfald. Momsen, der danner motiveringen
for dette lovforslag, er siledes ingen und-
tagelse, idet hr. Aksel Larsen si sent som
i forgars her i tinget stillede sendringsforslag
om nedsettelse af momsen.

Sagligt vurderet motiverer den ekono-
miske situation, vi har, ikke en lempelse i
finanspolitikken. P4 den baggrund kan jeg
kun anse et lovforslag, der betyder et pro-
venutab p4 ca. 250 mill. kr, arlig, som et
paradeforslag, og mit parti kan derfor ikke
medvirke til dets gennemforelse, ogsa fordi
det foreliggende lovforslag i virkeligheden er
en del af det forslag til folketingsheslutning
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om nedswttelse af forbrugsskatter, som blev
fremsat den 11. oktober i fjor. Dér er akkurat
de samme ting nevnt. Dette forslag blev
henvist til et udvalg, hvor ST har formands-
posten, og sé vidt jeg ved, har udvalget
ikke veeret indkaldt til meder, men dér
kunne man jo behandle det foreliggende lov-
forslag.

Jens Frandsen: For flere af de afgifters
vedkommende, som hr. Aksel Larsen fore-
slar afskaffet, kan jeg da sige, at jeg har
ikke lige meget tilovers for dem, men det
er kun en almindelig betragtning.

Med hensyn til afgiften pd papir og pap
er jeg glad for de bemzrkninger, som finans-
ministeren gjorde, og jeg er helt enig i,
at hvis der kan findes en lejlighed til at af-
skaffe den, hvor der er en gkonomisk deek-
ning for provenutabet, vil' vi fra venstre
meget gerne se pa spergsmélet.

Hr. Aksel Larsen siger i sin fremswttelse

' noget om baggrunden for flere af disse

forbrugsafgifter. Jeg har ikke gravet til-
bage i alle begrundelserne; jeg ved f. eks.
ikke rigtig, hvad begrundelsen. i 1847 var
for, at man indferte en afgift pa spillekort.
Vi har vel flere andre afgifter, hvor man
kunne preve at grave tilbage. Jeg mener
at erindre, at vi har en lov fra, mon ikke
det var 1932, der lagde 1 ore pid benzin-
afgiften til Limfjordsbroen. Jeg har ikke
provet at studere, hvorledes regnskabet
dér ser ud, men det kunne man selvfolgelig
nok tage sig tid til at gere. -

Imidlertid har der nok veret forskellige
begrundelser for en'lang rwmkke afgifter,
men den veesentlige og den. generelle er jo
nok, at der har vesret situationer, hvor
staten har manglet indtegter og man
skulle leegge noget ps mnogen steder. Det
er jo ikke et kinesisk eeskesystem, man.
akkurat har brug for, og en lang rekke af
dem er nok blevet stéende, indtil man mé
sige, at hvor der er gode begrundelser og
gkonomiske muligheder derfor, kan man
vel veere med til at afskaffe nogle af dem.
Det er da ogsd min betragtning. .

Jeg mener ikke, at vi i den aktuelle
gkonomiske situation kan, slekke pd finans-
politikken. Jeg ser ‘ikke akkurat, hvor
man skulle tage de merindtegter, som skulle
til, og jeg ser heller ikke, hvor man akkurat
skulle finde de besparelser, der: kunne
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begrunde, at man gjorde det. Jeg mener
ikke, man i dag har den tilstraekkelige
skonomiske baggrund for at afskaffe disse
afgifter.

Derfor kan jeg sémend slutte med at
sige, at man kan have en hel del sympati
for at afskaffe nogle af dem, men méske
ikke rigtig har noget at have denne sympati i.
Vores forbrugsbeskatning i det hele taget
er jo ikke mnoget, vi gennemferer for at
h@mme forbruget; det er naturligvis forst
og fremmest for at skaffe penge i stats-
kassen. Enkelte afgifter, derunder gift-
skatter og tobaksafgifter, kan der méske
veere andre begrundelser for, men i det
store og hele er det vel nok denne begrun-
delse, der ligger bagved, og jeg ser ikke i dag
nogen mulighed for at slekke pa finans-
politikken.

Dagmar Andreasen: Jeg ville veere i stand

til at fremfore mange og, synes jeg selv,

serdeles gode argumenter for afskaffelse
af flere af disse punktskatter, og jeg har i
grunden kun ét argument imod, nemlig
det, at folketinget har disponeret over de
penge, som de indbringer; og sammenholdt
med, at hr. Aksel Larsen lige har foresliet
momsen nedsat til 10 pet. fra 1214 pet.,
er det lidt vanskeligt at tage dette forslag
alvorligt. Jeg mé p& det radikale venstres
vegne afvise lovforslaget.

Ordioreren for forslagsstillerne (Alksel
Larsen): Ja, den sidste ordferer, fru Dagmar
Andreasen, talte i hvert fald befriende
klart, og man kan ikke beskylde hende for,
at hun holder paradetaler, nir hun rent
brutalt siger, at dette vil hun absolut
afvise.

De gvrige ordferere fra regeringspartierne
var ganske anderledes velvillige. De ville
gerne forhandle, og de kunne godt tenke
sig at afskaffe papir- og papskatten og
sédan noget, vel at mewrke nar der blev
mulighed, naturligvis, men der var dog
en smule forhandlingsvilje, og det var der
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jo sddan set ogsd fra finansministerens side.
Han var ikke ubetinget afvisende, men
havde naturligvis det argument, som vi
godt kender, at staten har brug for pengene,
og derfor kan den ikke undvere dem lige nu.
Der er et provenu pa 250 mill. kr, om &ret,
og det kan man ikke undvare, og i gvrigh
agter man at tenke pa det, nir regeringen
kommer noget lengere frem i sit arbejde
med at kulegrave hele afgiftssystemet.

Ja men jeg vil bede om, at man forstar,
at dette lovforslag er fremsat, fordi vi
mener, ab her er der nogle forbrugsafgifter,
som ikke burde opretholdes, hvordan man
end ser p& det, og hvordan statskassen end
ellers har det. Det er almindelige forbrugs-
artikler; nd ja, maske vil nogen henvise il
spillekortene, som blev beskattet for mere
end 100 ar siden. Jeg henviser til, hvad
jeg sagde i min fremsmttelsestale, at denne
afgift giver 900.000 kr. om &ret, si jeg
tror altsd ikke, det ville vuinere staten atb
afskaffe den, og hvis man i stedet for ville
enten forbyde reklamelotterierne eller be-
skatte reklamelotterierne, s& kunne der
hentes en hel masse penge dér, mange flere,
end man fir bide pa spillekort og pa
grammofonplader og meget andet. Men
ellers er det jo da ganske almindelige for-
brugsartikler, det drejer sig om her.

Man_har her brugt udtrykket giftskat-
terne. Dermed vil man. sige, at det er bade
moralsk og i anden henseende forsvarligt
at legge skat pa tobak og spiritus og den
fattige mands snaps uanset méalebssgerets
storrelse osv., men det er der altsd ikke
tale om her. Nej, det er der netop ikke
tale om her. Det er almindelige forbrugs-
varer, papir, pap, elektriske perer, sikrin-
ger osv., noget, man simpelt hen er nodt
til at bruge, og det forekommer mig ikke
rigtigt, at man opretholder en beskatning
af disse varer. I hvert fald ma ethvert
argument for opretholdelse af en sadan
beskatning veare bortfaldet, efter at de
pageldende varer er blevet momset. Det
var en af forudsestningerne for indferelsen
af momsen, at man derefter under en kule-
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gravning af hele afgiftssystemet i hvert

fald skulle f& nedsat visse afgifter, méaske
fa forhsjet andre, men fi totalt afskaffet
dem, som virkelig matte siges at hvile pa
almindelige forbrugsvarer, og som mdtte
afskaffes, nar de pageldende forbrugsvarer
var blevet belagt med moms. :

Hr. Erik Hansen (Vejle amt) har ret i, at
dette lovforslag er del af et forslag, som er
fremsat tidligere, og-altsi er pillet ud af
det. Ja, det er pillet ud af det, for det forste
fordi vi ingen vegne kom med det andet,
mere omfattende forslag, for det andet
fordi det forekommer os, at her er ef
omrdde, man i serlig grad burde vere
opmeerksom pa.

M3 jeg i ovrigh sige, at det er rigtigh nok,
at det pageldende udvalg, som blev nedsat
til at behandle vort forslag fra i efterdret,
ikke har holdt mede i ret lang tid. Nu ved
hr. Erik Hansen (Vejle amt) jo bedre end
de fleste andre, hvordan det gik med det
udvalg. Han ved, at pid grund af min
sygeorlov var det lidt vanskeligt ved
neestformandens mellemkomst at fi ind-
kaldt udvalget til mede, si der kunne
veelges en anden formand i stedet for mig,
og da det lykkedes, viste det sig, at finans-
ministeren, absolut ikke var forhandlings-
villig; han var ikke villig til s4 meget som
at forsyne udvalget med en oversigt over,
hvilke forbrugsafgifter vi har, og hvad de
indbringer statskassen. En sidan oversigt
har vi senere faet til et andet afgiftsudvalg,
nemlig det sikaldte chokoladeafgiftsudvalg,

og det er vi naturligvis glade for. Men det.

udvalg, som blev nedsat til at behandle vort
forslag om en kulegravning af hele afgifts-
systemet, det fik nej, da dets formand
anmodede om at f4 en sidan oversigh for
dog at have et grundlag for arbejdet.
N3 ja, nar vi skonner, at regeringen. har en
sadan indstilling til et udvalg, sa ved vi
jo godt, at si er der ingenting at gere,
for regeringen har stotte i udvalgsflertallet;
det er simpelt hen grunden. '
Men formalet med det forslag, vi frem-
satte dengang, var altsd at forsege at fa
regeringen og regeringspartierne til at gé
med pa, at dette kulegravningsarbejde
skulle foretages i samarbejde mellem ad-
ministration, regering og folketing. Det har
man ikke villet. Det har veeret umuligt at
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f5 et sadant samarbejde i gang, og det har,
som jeg har haft lejlighed til at sige tid-
ligere, veere umuligh at fa virkelig reelle
forhandlinger i gang i de udvalg eller i
det udvalg, der hidtil har' arbejdet med
afgiftssporgsmél, f. eks. om meromsen
eller om andre problemer.: Vi er nesten
blevet stillet overfor et diktat fra regerings-
partiernes majoritet; og det ‘er der selv-
folgelig ikke noget ‘at gere ved. Men ndr
man fra regeringens g regeringspartiernes
side optreaeder pa denne made, si ma man da
ikke bebrejde os, at vi forsoger pa forskel:
lige mader at bore.i det for at se, om i
ilcke alligevel kunne opdage. et svagt punkt
i regeringspartiernes afgiftsfestning og fa
brudt hul. R R

Derfor har vi fremsat- dette loviorslag.
Nu kan jeg jo godt se, at dets udsigter er
meget -smé. Det er fremsat den 11. marts,
dét kommer til behandling ‘deén 24. april,
altsd 614 uge senere; si det er jo ganske
klart — det kan vi godtise — at selv om
forslag, der er fremsat inden ‘midten “af
marts, principielt ber. ferdigbehandles . i
samme folketingsir, si er det meningen,
at det ma dette her ikke blive. Men det er
i hvert fald fremsat, og det kan wvel ogsé
forhandles. Jeg gar ud fra, at det gir i
udvalg, og jeg gér ud dra, at det giri det,
vi kalder afgiftsudvalget, altsd udvalget
angéende  afgift pa - chokolade- og sukker-
varer, og nar jeg taenker p& de ret forsonlige
udtalelser, der er fremsat ‘her-af sivel
ministeren’ som visse -af ordfererne, sd. kan
det jo-godt vaere, at vi alligevel kan komme
til at snakke om tingene. Muligvis nir vi
ikke til noget resultat i dette folketingsir,
men kunne vi s8 nd det i neste folketingsér,
er der jo allerede vundet noget.

Jog forstar, at man i regeringspartierne
eller de af dem, der er nogenlunde vel-
villige, i hvert fald:- erkender, at afgiften
pé papir og pap er urimelig. Ja, det er den.
Vi har veret ude for et hardt pres. savel i
1967 som i 1968 fra. dem; der absolut ville
have boger og tidsskrifter fritaget - for
moms: Det er jo noget, som er teknisk
nsesten. umuligh, hvis dei overhovedet skal
veere mening 1 momsen, og hvis denskal
kunne kontrolleres og’administreres, men
man kan jo i nogen grad afbede virkningen
~ og-man vil vel erkende, at moms pd
boger og tidsskrifter er en’ moms: pé lkul-
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turen — ved at ophzeve afgiften ps papir;
det taler virkelig steerkt for en ophavelse.
Og hvad pap angér, né ja, det er emballage,
det fordyrer produktion og fordeling, og
dertil kommer, at papir- og papafgiften
giver, har vi fiet at vide, 50 mill. kr. om
aret. Det er lige akkurat, hvad der i medfor
af lov skal afleveres til Nationalbanken
om &ret til afbetaling pd tyskergeslden.
Hvis man nu holdt op med at afbetale
de 50 mill. kr. om &ret, s& var der balance
pé det felt.

Jeg haber alligevel, at vi kan komme til
at forhandle om det i udvalget, sidan at
vi ndr et resultat helst i denne folketings-
samling, i vearste fald senere.

Den fg. finansminister (Ninn-Hansen):
Ja, jeg kan da give hr. Aksel Larsen et-
hvert tilsagn om at deltage i udvalgsbe-
handlingen i det omfang, jeg bliver opfor-
dret til det, og selviglgelig ogsd at frem-
komme med oplysninger i forbindelse med
lovforslaget. Jgg synes, at dette afgifts-
omrédes karakter begrunder, at man dref-
ter det i et udvalg.

Det blev sagt af hr. Jorgen Peder Hansen,
at udvalgsforhandlingerne skulle veere for-
domsfri. Jeg kunne slet ikke tenke mig at
deltage i en forhandling uden at optrede
fordomsfrit og mener heller aldrig at have
gjort andet, & det gir jeg ud fra som givet,
at det gor vi alle. Men vi er altsd nodsaget
til at teenke pa provenuet.

Hr. Aksel Larsen sagde, at dette var
afgifter, der burde afskaffes, uanset hvordan
det forholder sig med statskassen. Men vi er
selvfolgelig lidt betmnkelige ved det, nar
hr. Aksel Larsen i lobet af meget kort tid
har stillet forslag om at flytte nsesten
2 milliarder kr. veek fra denne statskasse.
Med de forslag, der er stillet i dag, i tirsdags,
i slutningen af marts og for et par méaneder
siden, er det tilsammen 1,9 milliarder kr.,
staten skulle have i mindre provenu, og
det kan vi i hvert fald ikke klare.

Nu forstod jeg, at hr. Aksel Larsen var
inde pa at prioritere de forslag, der er stillet
fra SFs side, og det er da i hvert fald en
oplysning, der har interesse; det vil vel s&
til gengewld sige, at de andre glider noget i
baggrunden, ogsé efter 8Fs egen opfattelse.
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Erik Hansen (Vejle amt): Jeg vil gerne
have lov til at rette hr. Aksel Larsen lidt.
Jeg tror, der mé foreligge en erindringsfor-
skydning i forbindelse med det udvalg,
som jeg var nmstformand for. Hr. Omann
kom hen il mig og sagde, at vi skulle have
meade i dette udvalg. . . . :

Formanden: Udvalgsmeder m4 ikke refe-
reres.

Erik Hansen (Vejle amt): Det skal jeg
acceptere. Vi skulle alts4 have mede i dette
udvalg snarest muligt, for hr. @mann
skulle indtrede i udvalget. Nu blev jeg
retledt af formanden fer, og jeg mener,
jeg er s& meget inde i forretningsordenen,
at jeg ved, som jeg sagde til hr. @mann,
at for det var meddelt fra formandspladsen,
hvem der skulle vere hr. Aksel Larsens

efterfolger i udvalget, kunne jeg ikke ind-

kalde vedkommende medlem til mede. &
snart det var meddelt, blev udvalget ind-
kaldt, og hr. @mann blev valgt til formand,
og vi har ikke holdt meder siden. Der er
ikke i udvalget bedt om oplysninger fra
finansministeriet.

Jens Frandsen: Ja, det skal kun wveere
den korte bemsmrkning, at jeg lagde meerke
til, at hr. Aksel Larsen gav udtryk for nogen
utilfredshed over, at dette lovforslag havde
ligget siden den 11. marts. Nu ved jeg
ikke, hvor alvorligt det var ment, men ellers
vil jeg da erindre om, at det har veret sat
péd ugeplanen tidligere. Da var hr. Aksel
Larsen ude at rejse — det var der ikke
noget at sige til — og da blev det taget
af igen. Jeg synes kun, jeg gerne ville foje
det til, for at det, hr. Aksel Larsen sagde,
ikke skulle st& uimodsagt.

Jorgen Peder Hansen: Blot den bemsrk-
ning, at finansministeren nsevnede, at vi
jo alle sammen var fordomsfri, Hertil vil
jeg bare sige, at hvis fru Dagmar Andrea-
sens indleg skal opfattes som veerende for-
domsfrit i forhold til lovforslaget, si er
det en fuldstendig speciel betydning, man
leegger i ordet fordomsfri. Men det kan jo
vere, fru Dagmar Andreasen har bedt
om ordet og vil ligesom lempe lidt pa det.
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Dagmar Andreasen: Hr. Aksel Larsen
synes at have overhert, at jeg indledte
med at sige, at jeg kunne komme med
endogsd mange velbegrundede argumenter
for afskaffelse af flere af disse punktskatter.
Jeg kunne godt have udbredt mig om, at
afgiften af pap og papir var den veerste,
og at det heller ikke var s& godt med glode-
lamper osv., osv., osv. Men det var sam-
menholdt med forslaget i gir fra hr. Aksel
Larsens side om, at momsen generelt skulle
nedsmttes, at jeg matte sige, at vi méatte
afvise dette, for folketinget har jo dispo-
neret over pengene. Jeg si gerne en om-
leegning, men lad os s4 forhandle om, om
vi skal tage mere i moms og s4 komme af
med nogle af punktskatterne. Og s ved
jeg ikke, om jeg er for uformel, det har jeg
ikke forstand pa.

Ordforeren for forslagsstillerne (Aksel
Lorsen): Har jeg lagh mere vaegt pd fru
Dagmar Andreasens stemmeforing ved slut-
ningen af hendes forste tale end ved begyn-
delsen, s& beder jeg undskylde.

Men jeg vil i ovrigt sige, at jeg giver
snart ikke meget for den argumentation, ab
forleden ville Aksel Larsen have momsen
nedsat, og denne gang vil han have ditten
og datten; det minder uhyggeligh om det
gamle: vi kan ikke blive ved med at give,
der var én i gir, han fik heller ingenting.
Det hjelper os jo ikke ret meget, at jeg
har kunnet stille forskellige forslag, nér
man hver gang har afvist dem, og nér jeg
s& kommer med et nyt, siger man: ja, det
er godt gjort, nu fik han afvist et 1 gér, og
& kommer han minsandten med et andeb
i dag. Det er vist at overdrive.

Ni, jeg skal sdmeend ikke sige sd meget.
Jeg har ikke nogen bemerkninger til hr.
Trik Hansen (Vejle amt); jeg tror ikke, det,
han sagde, har modsagt den fremstilling,
jeg gav om &rsagen til, at der ikke er sket
noget i det pagwmldende udvalg, og at det
ikle har holdt made. Men jeg kan sige, ab
jeg opfatter det stadig velk sidan, ab der
i hvert fald her er en chance for, at vi pé
et begranset omrade kan {4 en forhandling,
og jeg opfatter det navnlig sidan, fordi
ministeren nu sagde, at dette var jo dog
ligegodt varegrupper af en ganske seerlig
karakter. Det mener jeg ogsd, og det er
jo derfor, lovforslaget er kommet.
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S& siger ministeren, at det lader til, at
socialistisk folkeparti er villig til at priori-
tere.sine gnsker om nedsmttelse eller afskaf-
felse af afgifter. Ja, det er vi i allerhgjeste
grad villige til. Dermed, siger ministeren,
glider andre vel i baggrunden. S&dan kan
man jo opfatte det. Man kan vel ogsd
opfatte det sidan, at der er nogle, vi vil
have trukket frem i forgrunden, og dér,
hvor vi opdager, at der er swmrlige mulig-
heder, dér benytter vi os af dem.

I hvert fald: jeg er i den situation, at
jeg — det er sjwldent forekommende —
mé takke for en forstebehandling og sige,
at jeg har et vist hdb om, at der dog er
mulighed for, at der sker noget, og at jeg
haber pa et godt udvalgsarbejde.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Efter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at lovforslaget henvises til
udvalget angdende forslag til lov om afgift
af chokolade- og sukkervarer m. m. Hvis
ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende forslag til lov om @ndring af lov om
den offentlige sygeforsikring. (Sygedagpenge).

Valgt blev: Simonsen, Mads Eg Dam-
gaard, Clara Munck, Adam Moller, P. E.
Eriksen, Jens Frandsen, Evan Jensen,
Valbak, Grethe Philip, Erik Hansen (Alborg
amt), Helge Nielsen, Bundvad, Erling Dine-
sen, Anker Jorgensen, Waldemar Laursen,
Niels Mork og Ove Munch. '

Formanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen. . B
Medlem af folketinget Ove Munch har
meddelt mig, at han ensker til landbrugs-
ministeren at stille falgende sporgsmél:
, Vil ministeren foranledige, at mono-
poltilsynet foretager en undersogelse af
omkostningerne ved korndyrkning med
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anvendelse af den mest rationelle teknik
og under bedste dyrkningsforhold og
foranledige undersogelsens resultat offent-
liggjort, séledes at offentligheden pa
denne baggrund far mulighed for at
vurdere rimeligheden i de eventuelt kom-
mende prisordninger for korn?“
Spergsmélet vil blive optaget pd dags-
ordenen for tingets forstkommende sporge-
tid.

Folketingets nweste made afholdes i mor-
gen, fredag den 25. april, k1. 11 med folgende
dagsorden:

1) Spoargsmdl om meddelelse af orlov til folke-
tingsmand Stinus.

2) Sporgsmdl om indkaldelse of stedfortreede-
ren for folketingsmand Stinus.

3) Tredje behandling of :
Forslag til lov om stempelafgift.
4) Tredje behandling af:

Fgrslag til lov om @ndring af lov om
almindelig omssetningsafgift.

5) T'redje behandling af:

Forslag til lov om udbygning af Keben-
havns lufthavn.

6) T'redje behandling af:

Forslag til lov om placeringen af en ny
Kebenhavns lufthavn.

T) Anden behandling af:

Forslag til loy for Grenland om afgift af
motorkeretajer.

8) Anden behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
mineralske réstoffer i Gronland.

9) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning or. en for-
sikringsreform [af Poul Dam m. f.].

Medet hevet kil 15.34.

24/, 69: Meddelelser fra formanden.
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93. mede.

Fredag den 25. april k1. 11.

Formanden: Medlem af folketinget Kjeer
Rasmussen har meddelt mig, at han ensker
til undervisningsministeren at stille folgende
sporgsmal:

,» Vil ministeren redegere for det grund-
lag, pa hvilket han har skenunet, at de
sociologistuderendes beskyldninger mod
visse leerere er ubegrundede?”
Spergsmalet vil blive optaget pa dags-

ordenen for tingets forstkommende sperge-
tid.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Spargsmal om meddelelse af orlov til folke-
tingsmand Stinus.

Formanden: Dersom ingen gor indsigelse,
vil jeg betragte det som vedtaget, at den
anskede orlov meddeles fra og med den
4. maj. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nwste sag péd dagsordenen var:

Sporgsmal om indkaldelse af stedfortreede-
ren for folketingsmand Stinus.

Formanden: Dersom ingen gor indsigelse,
vil jeg betragte det som vedtaget, at sted-
fortreederen indkaldes. (Opbold). Det er
vedtaget.

Landpostbud Johs. Andersen vil herefter
blive indkaldt som midlertidigt medlem af
folketinget fra og med den 4. maj at regne.

Den nwste sag pid dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag tl lov om
stempelafgift.

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 22)
findes 1 tidenden sp. 581T7).

Der var ikke stillet eendringsforslag.



