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Den. newste sag pd dagsordenen var:

I’arste bekomdlmg af forslag til lov om
wndmng af lov om folkeskolen. (Folkeskole-
lovens f0¢sggspamgm/) [af K. B. Andersen
m. fl.].

~ (Loviorslaget (111 6) ﬁndes i tlllaeg A
_sp 947, fremsaettelsen i tldenden sp. 97)

Lovforslaget sattes tll forhandhng

- Undervisningsministeren (Helge Larsen )
I bemerkningerne til- dette forslag om
@endring af folkeskolelovens § 64 og i frem-
swttelsestalen: gor forslagsstillerne opmeerk-
som pa, at der siden skoleloven af 1958 og
~den blad betenknings udgivelse er ‘sket en
meget-stor pedagogisk udvikling inden for
skolen. Det. er rigtigt, at sivel folkeskole-
. loven som‘den bld betenkning og i gvrigh
en levende interessse for peedagogiske og
undervisningsmeassige forhold har medvirket
til, at der er sket adskillige aendrmger og en
meget inberessant udv1khng Pa dette om-
rdde-i de forlsbne 10 &r. . -

Jeg mé méske ganske Tort have lov tll at
redegere for, hvad der finder sted af .af-
v1gelser fra den egentlige skolenorm,: sige
det p& den méade,; at der foregér en hel reokke
undervisningsforssg med undervisningsfor-
mer og samarbejdsformer, som - giver et
ganske interessant billede af hvad det er,
der foregér. ‘

Den enkelte skole: kan, hvor det skgnnes
pedagogisk forsvarligh og praktisk muligt,
placere den: enkelte elev fra 8.-10. klasse-
afdelingen ‘sddan, at han i nogle fag felger
undervisningen i realafdelingen, hvorefter
han sammen med kammeraterne herfra gir
. til prove i det eller i de pageldeénde fag,
og pi elevens provebevis for 10. klasse an-

fores sd ud for fagene, at proven er aflagt -

P4 realeksamensniveau. Det er en mulighed,
der geelder for de fag, der i 8.-10. klasse-
afdelmgen kan betegnes som de valgfri fag.

- Man har ogsé en. muhghed for samlmsning
'og samlesning mellem 8.-9. klasser og real-
afdelingen. Der kan gives tilladelse til sa-
danne- tidsbegrensede ordninger. De fore-
kommer vel i tilfszelde, hvor eleverne efter
det: 8..skeledr foruden i praktiske fag sam-
leeser i dansk og kristendomskundskab. Bi-

ologi, geograﬁ og historie kan leses som | .

orientering pa. 8.-9. klassetrinnet, men mé
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sa splittes op 1 de enlelte fag pa 10. klasse-
trinnet for realisterne, fordi realafdelingens
elever. skal til prove i hvert af de nsvnte

fag. Der er-altsd sidan set mange samlsms-

ningsmuligheder imellem 8. 10 klwsserne og
realafdelingen. ‘

Jeg skal maske lige foje til her, at frem:
medsprog, regning.og matematik normalt
ikke gnskes taget op i disse samlesnings-
former, men altid enskes lest niveaudelt.” =

Der er altsd som nevnt mange mulig-
heder for samleesning, men derimod er der
ikke de store valgmuligheder for de. elever,
der gar i realafdelingen. Der er en lille valg-
mulighed i 2. realklasse for elever, som ikke
leeser latin, og for dem i 3. realklasse, som
ikke har fransk eller matematik. Dér er
altsh begreensede valgmuligheder, mens der
jo, som man ved; i 8., 9.-0g 10. klasserne
er veesentlige valgmuhgheder

Man kan vel sige .om. samlaesnmgomuhg—
heder, der udnyttes ganske meget, at man
herlgennem far indhentet nogle almindelige
pedagogiske. erfaringer vedrerende samlees-
nlngsmuhghederne og de resultater, man
opndr derved. Men der ligger altsd visse
begreensninger for realafdelingen.

Det forslag, som er fremsat, og hvorefter
det andet punktum i folkeskolelovens § 64,
stk. 1, foreslds udtaget, vil dog nok 1kke
betYde nogen. sterre muligheder for at ud-
vide det, der allerede er adgang til i dag.
Jeg vil gerne gere opmeerksom pa, at der jo
1 det forste punktum i § 64, stk. 1, stir, at
adgangen til at etablere forseg afheenger af
det omfang, som vil veere foreneligt med
fagtholdelsen af folkeskolens mal. Og hvis
man for realafdelingen vil se folkeskolens
mél, s har man det ganske ngje udformet i
§ 21 i folkeskoleloven, hvor der star, hvilke
fag der skal unclerv1ses i i realafdelingen,
og hvilke fag der skal foretages eksamina-
tion i. Jeg vil derfor gerne gore opmerksom
pa, at der i dette forslag kun ligger en meget
lille aendrmg, _og ab den'i virkeligheden —
og $4, siger jeg, gdr man i og for sig til
hoveddmen — peger frem mod en droftelse
af indholdet i § 21. Det er nok dér, den
egentlige droftelse mé fores, og det vil i
virkeligheden sige, at man hermed fores
frem! 1l en egentlm droftelse af folkeskolens
struktur. :

Jeg vil hertil gerne fg]e at i deb forslag

il pllnclpbeslutmng om folkeskolens udbyg- .
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[Undervxsnmgsmmlsteren 1 -
nmg, som jeg vil fremsette for det hfa]e
ting i lobet af nogen tid, vil veaere et punkt,
hvor netop alle disse problemer med for-
holdet 8.-9.-10. klasserne og realafdelingen.
og differentierede muhgheder vil “veere
taget op. , -

Jeg skal derfor konkludere min, 1ndst1111ng ‘

til dette forslag, at tendensen og tanken,
intentionen, der ligger bagved, har jeg en
hel ‘del sympati for. Jeg mener imidlertid,
at man skal gribe spgrgsmalet anderledes
an, hvis man vil g& ind i denne droftelse.
Vi mangler nok “den egentlige’ droftelse af;
hvor vidt vi skal gd, og den vil'man kunne
foretage i forbindelse med dette lovforslag,
naturligvis, men jeg mener navalig, man, vil
kunne gare det i forbindelse med det forslag,
som ]eg vil fremsette pa et senere tidspunkt.
Jeg gir ud fra, at man i underv1sn1ngs-
udvalget wvil Tunne ga ind i en hel del af
disse dreftelser, som vil kreeve meget ind-
giende d1skuss,1oner fm' en egenthg afkla-
Ting kan ﬁnde sted

Ellen Strange Petersen: Der er, som. det
fremgar af forslagsstillernes fremseettelse,
ikke tvivl om, at hensigten med det social-
demokratiske forslag er-at bane vej for en

enhedsstruktur i folkeskolen Forslaget, der.

i al sin enkelhed gar ud pa at stryge de
sidste seks linjer i § 64, stk. 1, den sidste
paragraf i folkeskoleloven, er dog neeppe til-
straekleeligh til at fore til den forsegsordning,
der tilstreebes: Nér forste halvdel af para-
graffen- bevares, understreges det jo, at for-
sogsarbejdet skal veere foreneligh med folke-
skolens: mal; og som undervisningsministe-
ren lige har fremhaevet det, er realafdelingen
og realeksamen stadig en. del af folkeskolens
mal; og hvorvidt denne kendsgernmg skal
aendres mener vi i hvert fald, er det nmppe
tiden nu til at’ drefte. Underv1sn1ngsm1n1—
steren har som bekendt bebudet et forslag
til folketingsbeslutning om udbygning af
folkeskolen indtil 1975, og nar dette forslag
kommer til behandhng, mener vi, at det mé
veere naturligh, om: folketinget tager en
storre debat om folkeskolens malssetnmg og
om hele skolestrukturen. -

P4 min gruppes vegne kan jeg oplyse at
vi er willige til i undervisningsudvalget at
drefte det forslag, som vi behandler her i
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dag. Det kan maske give anledning til en
nyttig dreftelse af det forspgsarbejde, der
allerede er i gang. Som ministeren neevnte -
det for, s4 er samlwsning pd realklasse-
niveau med elever fra  8.-9.-10. klasse jo
allerede i gang. Jeg ved i hvert fald, at det
finder sted pa Arhusegnen i tysk .og mate-
matik, men det ville vaere nyttigt for folke-
tinget at i at vide, hvilke resultater der
kan meddeles fra den slags samlaesnlng og
fra de andre forsog.

Vier i min gruppe meget interesseret i at
blive orienteret -om den forsegsundervis-
ning; der foregr, og ogsd interesseret 1 at
hore om, hvilke nye forseg man kan tenke
sig etableret. Den kendsgernmg, at sterste-
delen af de elever, der gir i den frivillige
ungdomsskole, er eleve‘r, som i forvejen gir
i skole, tyder jo p4, at der er stor interesse
for valgfri fag. Vi ved, at der er det ikke
mindst for maskinskrivning og husgerning
for .de elever, der gir i realafdelingen, og
ingen kan ‘derfor benwmgte, at det er:et pro-
blem, i hvilken udstréekning disse fag kan
inkorporeres. i den: almindelige undervis-
ning, uden at man mindsker realeksamens
kompetencegivende valor. Det sidste V11 Jeg
meget gerne fremhseve. -

‘Vi-er som sagt interesseret i forsgg, nér
digse vel at merke er afgreensede og kon-
trollerede, og mnar folketinget i tide far
lejlighed til at hore om resultaterne af for-
sogene, men vi ensker ikke nye ordninger
smuglét ind ad bagvejen under betegnelsen
forseg. Jeg vil gerne minde om bernehave-
Kklasserne. For et par ar siden, da hr. K. B.
Andersen var undervisningsminister, fik vi
forelagt et loviorslag om bernehaveklasser.
En lovendring var helt ‘ngdvendig, - blev
der sagh, fordi den forsggsordning, - der
havde bredt sig ud over landet, i virkelig-
heden ikke -var forseg i paedagoglsk for-
stand, og ordningen var derfor kommet til
at virke helt urimeligt. Folketinget — sd
vidt jeg husker det det samlede folketing —
bgjede. sig for denne kendsgernmg og lov-
feestede bernehaveklasserne sd nogenlunde i
den form, som de sikaldte forseg havde
givet dem.. Den slags forsegsordninger er vi
ikke tilhengere af; men reelle pedagogiske
forseg, der kan gennemfﬂres med forseldres
fulde tilslutning, er vi meget interesserede 1
at stotte.

Jeg skal hermed anbefale, at det social-
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[Ellen Strange Petersen]

demokratlske forslag oversendes il under-
v1sn1ngsudvalget ‘

‘Holger Hansen: Hensigten med det fore-
liggende forslag ‘er jo at skabe muligheder
for de forseg mellem folkeskolens to linjer,

som skulle give grundlag for at tage stilling

béde her i-denne sal og andre steder til det
store spergsmal omkring vor -folkeskole,
som vi har snakket om ganske leenge, nemlig
tilvalgsskolen ‘og.‘dens muligheder. Der er
ingen tvivl om, at det har veeret klogt, at
vi har veeret lidt tilbageholdendé hidtil pa

dette omrade. Der har jo ikke veoret og er

ingen grund til, at vi skal styre ind i fejl-
tagelser, som andre har gjort det, s& vi kan
nok vere helt tilfreds med, at vi i dette
spergsmal ikke har forhastet os.

Nu - mener’ forslagsstlllerne, at tiden ‘er
inde til at g& nermere ind pa sagen, og det
er efter vort sken ikke urimeligt. Hvad sker
der, hvis vi felger det foreliggende forslag?
Ja, umiddelbart kunne det se ud, som omi vi
herved ville lukke op for forseg; der — selv-
folgelig under ministerens opsyn — abnede
muligheder for at samkere A-linjen og B-
linjen, men jeg siger umiddelbart. Ger vi
det, ndr det kommer til stykket? Det sporgs-
mil er allerede newvnt af - undervisnings-
ministeren og af fru Ellen-Strange Petersen.
Kan det lade sig gore at gere disse forseg
sé brede, som det er min fornemmelse det
har veret forslagsstillernes opfattelse de
skulle vere?

Ser vi pa den fors;agsparagraf “der nu
foreslas eendret, s& mé vi nok konstatere, at
den ikke er udformet, som tilfeldet er, Ved
en tilfeeldighed; man har villet sikre sig, at
ingen born kom: til at std med et eksamens-
bevis i hénden, som ingen ville godkende.
Dette formal er naturhgws stadig. viek rig-

tigt.. Men det, vi s34 mi drefte nu, er, om |

vi kan sikre, ‘at vi tilgodeser de borns inter-
esser, som méa veare selvielgelige, p4 anden

made, selv om vi skulle folge forslaget, og .

selv om vj skulle kunne gore dette ogsd med

hensyn til hele problemet om folkeskole- -
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| ‘Iovens § 21: formalet. Det mé vi altsd s;age

opklaret i udvalget. Der er jo ingen unge
— efter mit sken — som vi kan bede om
eller lokke til at komme til at betale for

afholdte forssg. Vi mé have dem, der skal

modtage disse unge, ligesorh taget i ed forst.
Men én ting mé efter min menlng vare
Ilar: at folkeskolens forsegsudvalg mé have

bedre muligheder. Ogsé jeg erindrer tydeligt

de diskussioner, vihavde under behandlingen

af problema,tlkken omkring bernehaveklas- -
serne, hvor det jo nok kom bag pa i hvert

fald nogle af os, at folkeskolens forsegsud-

valg arbejdede p& den made, det da viste

sig det gjorde pa dette omrade.

- Jeg rejste for et par ar siden i undervis-

vnlngsudvalget netop sporgsmalet. om, hvilke

forseg der pé dette specielle - omrade var
labende, og vi fik dengang at vide, at her
var tale om 4 forseg, 4 egentlige forseg,
placeret 4 forskellige steder i landet. Jeg
synes, at vi i og med ‘denne anledning ma
bede om at fa at se, hvad der nu foreligger

—der ma vel formentlig foreligge noget

allerede, nogle resultater af de forseg —
inden vi giver os til at lovgive videre pa
dette omréde. I hvert fald er det nedven-
digt, at vi giver folkeskolens forsegsudvalg
en sterkere placering, at vi giver dem bedre
muligheder for at gere det stykke arbejde,
som mé veere en forudssetmng for, at vikan -
tage stilling pa s& vigtige omréder.

Vi er alts i venstre velvillige over for det

foreliggende forslag og vil gerne drofte tan-

kerne deri. Ogsé vi.-tror, at der ligger gode
muligheder:gemt i tarikerne om en tilvalgs-
skole med en optening af grenserne imellem .

" A-linjen .og ‘B-linjen 1 folkeskolen.

Det er givet, som det ogsd er sagt, ab
dette forslag er en lille del af et problem-
kompleks, som vi senere vil blive. stillet
over for, og vel ogsd under disse forudset-
ninger mé& vi ga til arbejdet om dette speci-
elle problem i udvalget for underv1sn1ng og
uddannelse. - :

Meta Ditzel: Fra radikal 'sideuser vi med
velvilje. pd en @ndring i folkeskolelovens
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[Mota Ditzel]
forspgsparagraf, si at der kan skabes bedre
muligheder for et forssgsarbejde ogsé i real-

afdelingen. De sidste &rtier har vist en
voksende forstdelse for veerdien af forsegs-

arbejdet i skolen, og gode resultater af et

sadant arbejde Har banet ve] for’ betyd— .

mngsfulde reformer.
- Det drejer sig ikke blot om den fors;ags-

‘rwkke, der har veeret i-gang pi Emdrup-
borg, O‘gsé -andre steder i landet har gkoler

og leerere vist interesse og initiativ. Men-det

er jo rigtigt, at forsegene oftest er blevet .

gennemfort uden for realafdelingen. Som
eksempel .kan jeg navne forspg med udelte
klasser. 1 6.-7. skoledr. og. forszsg 1 8 -9.-10.
klasseafdelingen, . - -

Da tendensen som bekendt nu. gar 1 re’o- ,

ning af udelte 6.-7. klasser og mange mener,
man 14 arbejde henimod en -énhedsskole,

nermere betegnet en’ udskydelse- af: den,

egentlige differentiering til 9. klasse, er det
-indlysende, ‘at man-i hejere grad mé have
realafdelingen med i.et forsegsarbejde, ogss

nér det -geelder spﬁrgsm{il' om valgfrie fag.

Med en enthedsskole mé folge en undervis-
ningsdifferentiering, en tilvalgsordning, der

giver. eleverne muhghed for at udnytte ser-
lige ‘evner og anleg 'og derved gor. skole- -
arbejdet merée lystbetonet og giver flere .
born og unge ‘bedre resultat af deres skole-

gang, si at de har et godt grundlag: for

videre uddannelse og placermg 1 erhvervs— ‘

livet.

‘Man har jo praktlselet enkelte forsmr med |

samleesning mellem realafdelingen og 8.-10.
klasserie, hvor man har arbejdet med til-
valgsordning, der omfatter feellesfag og en
reekke valgfri fag, en ordning, som.ogsé’m har
givet mulighed for at afslutte enten med en
fuldsteendig realeksamen eller realeksamen i
nogle fag. Men enkélte forseg er ikke nok
til at indfere nye reformer; forsggsarbejdet
er s& veerdifuldt, at-det. mé udbygges yder-
ligere. -
Vi finder " det altsd 11me11gt at loven
andres, s& at forseg af denne art kan iverk-
swtbes uden vanskeligheder. -

For det andet finder vi det Ilmehgt at
folkeskolens forspgsudvalg f&r kompensa-

tion og de nadvendige skonomiske midler til .

at iveerkseotte forseg; det har det undertiden
skortet pa tidligere. Hvorvidt vi nu skal
slette omtalte andet punktum, eller hvorvids
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vi skal give det en anden form, der mere
tydehgt tilkendegiver gnsket om udbyggede
forsag i realafdelingen, eller om vi skal tage
det med i den sterre debat, der nu snart

“kommer om %ndrmger af skolestrukturen

vil jeg.foresld vi tager stilling il i udvalget :

'for undervwnmg og uddannelse

Gunhﬂd Due: J eg v1l gerne sige noget
principielt om dette, at vi her i folketinget
udvider og forbedrer love uden at kunne
sikre 0s,.at vore gode hens1gter folges op: pa
bevﬂhngsmaesmgt plan. Vi s, det, da -vi

under megen opmerksomhed og hallz] oen-

drede svangerskabshygiejneloven, “s& unge
filk bedre mulighed for oplysnmg om pree-

-vention. Nu viser det sig, at familieplan-

Teegnings- og seksualklinikker ikke har mulig=
hed for at lege loven op pd grund af mang-
lende bevillinger; tveertimod hemmes deres ’
arbejde af pkonomiske grunde. -
Ligesddan kan det g& med det f(nslag, vi
behandler nu. ‘Det hjselper: ikke meget at -
wndre forspgsparagraffen, hvis' man ikke
samtidig - serger - for, at ‘ forsegsudvalget
bliver mere kompetent og effektivt. Jeg kan
henvise til Danmarks Leererforenings sleri-

velse ‘af september 1968, hvor man:netop

klager over fors@gsudvalgets manglendekom-
petence og . dets manglende ‘arbejdskraft til
at folge iga,ngvaerende forseg ‘samt mang-
lende evne til at inspirere og igangseette nye
forspg. Inspiration til nye forseg og koordi-
nering af igangveerende forsgg mé veaere en
selvfﬂlgehghed hvis der skal ske fremskridt
pé omradet,.og derfor kommer viingenvegne
uden- at f@]ge sagen op med de forn@dne
stﬂlmger

~Dertil kommer swuatlonen Pa paedagoglsk
institut, hvor -en skole; nar den henvender

"sig med ideer og forslag il forseg og gerne vil

have' en mere videnskabelig handsrekning
og gennemgang af forsegsplanerne, far at
vide, at der er 3 4rs ventetid, for man over-
hovedet kan se pa de 1deer den kommer
med, p4.grund af manglende: personale osv.
Vi har bare ikke rigtig tid og réd til at
vente i drevis med forseg pa forbedrmger af
undervisningen. -

- I den forbindelse wil Jeg i gvngt ogsé’
gerne advare ‘imod; -at man fra forsegs-
udvalgets: side maske gér .og-tror, at kon-
trolleret . forwgsundewlsmng er noget, der
kun kan foregd pad mangesporede byskoler.
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[Gunhild:Due.] -
Jeg har haft lejhghed t11 at” se, hvad en
almindelig syvklasset landsbyskole i. et al-
mindeligt-landmiljg-har kunnet udrette med
eleverne med en undervisning centreret om
formning eller musiske, fag og. orientering
endog under-lokaleforhold, hvor vist-kun. et
enkelt af Klasseveerelserne lever op. til de
almindelige standardkrav. Man har opnéet
84 fine resultater, at det har vakt .interesse
i skolekredse langt uden for landets greenser,
men vel at meerke uden forsagsudvalgets
velsignelse.

Det. er altsé Vlgt1gt at man ﬁnde1 de
rette folk til dette forsegsudvalg, og vigtigh
at udvide den peedagogiske forskning samt

formidlingen af dens resultater. De leerere,.

der, maske endda under vanskelige forhold,
gar ind 1 et engageret forsegsarbejde i:sko-
len, ber bakkes op-af administrationen. Jeg
, unders’trege’r,rat;det; ikke er nek at. aendre
paragraffen, 84 vidt jeg kan se; man mi
folge sagen .op med. bevﬂhngel og effek’ol\ru
aIbe]dende organer. . '

‘Jeg afventer i ovrigh med speendlnp mini-
sterens egne - undervisningsforslag ‘og..den
debat, vi “skal have til ‘den tid, mein ogsé
jeg: vil gerne- hgre nermere i udvalge‘b om
hele forsegsvirksomheden; for s& vidt som
man har overblik over den, inden for folke-
skolen og have lidt mere at vide om, hvor-
dan det virker i dag.

Jeg ‘haber, at dette lovforslag kan glve
anledning tll at udvalget tager problemet
op og kan glve forsagsalbe]det et sl?ub
fremad T ’ . .

| Slgsgaard Debatten er. JO hldtll forl@bet

efter retningslinjer, som vi kender: alle har

sagt en hél masse positivt, men .-bag: det

ligger der nok alligevel forskellige opfattel-

ser. F. eks. talte fru Ellen Strange Petersen
fra konservativiside varme ord om: forsegs-
~ arbejdet, men s& vidt jeg ligesom. kunne
fornemme, var der ikke megen realitet bag

velviljen. Fru Ellen Strange Petersen under-

stregede, at fors;agswrksomhed mé veere i
overensstemmelse med folkeskolens mal —
og realeksamen. er en del affolkeskolens mal,

sagde fri Ellen Strange Petersen. Det synes -

Jeg nok er er en lidt dristig og: skarp fortolk-
ning. Jeg wille ‘mene, at folkeskolens mal-

seetning fremga,l af folkeskolens . fmma;ls-,

paragraf, og s& vidt ]eg erindrer, siges der
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ikke noget i formalsparagraffen: om. -real-

afdelingen, sé det burde ikke veere til hinder

for at gennemisre forseg, og jeg vil:meget
advare imod, at man ad den.vej {orwger a’c

begrense forsegsaktiviteten. ‘

- Fru Ellen Strange Petersen. unders‘tredede
Vldere, at.. forspgsvirksomhed burde. have
fuld tilslutning fra. forseldrenes side. Vi fik
iklke. uddybet, hvad. det egentlig vil sige,
men. hvis det. betyder 100 procents- tilslut-
ning, vil-jeg nok advare en smule imod. det:
Det viser sig erfanng%maesugt at.  veore
meget, meget svaert at nd op pd en sédan
procent, og hvis man stiller- det. op-som. et
krav, sd begreenser man simpelt hen forsegs-
virksomheden, og det tror. ]eff 1kke vi kan’
vaere interesseret i. . ‘

- Vi kan naturlwws stotte. lovforslaget 8,
meﬂet mere som jeg ved. adskillige lejlig-
heder her 1 folketinget har slaet il lyd foz

bedre- vilkér for forsegsarbejdet. Vi kan

stemme: for; atibegreensningen af forsegs-

’vnksomheden for realafdelingens vedkom-

mende ‘bortfalder: Netop i realafdelmgen er .
der steerkt brug-for:forseg, undervisningen
er ikke altid helt- up:to date 1 denné skole-
form, og relevansen af de faglige mal, der
skal nas, er meget tvivlsom. Skal realafde-
lingen bevares under en eller anden form,
md den i hvert fald: fornys gennemgribende;
men det -mest sandsynlige og:. det ‘mest
gnskelige er, at. den kun eksistereriret kort'
tid fremover. .

Jeger helt enig med hr. K. B Andersen
om, at vi.ma bort fra elevdlf“erenmennaen
som det siges i fremseettelsestalen: Den be—'
stemmelse, som nu. foreslas fjernet fra folke-
skoleloven,- har vanskeliggjort eller hindret
en rekke bestrebelser pa at etablere -til-
valgsskole bl. a. i Gladsakse og ved Krog-
gardsskolen, og ogsé derfor mé den selv-
folgelig veek.. :

Desveerre ot det 1kke nok blot at abne for
forsegsvirksomhed gennem aendnng af folke-
skole]oven forsgg kostér. ogsd penge, som
fru Gunhild Due lige har veeret inde pa. det.
Hr. XK. B.-Andersen var jo ikke som mini-
ster alt for, villig til at lukke op for penge-
kassen pa. det omrdde her;: der manglede
ligesom ogséd dengang lidt realiteter. Des-
veerre er det jo nok ikke blevet bedre med
minigterskiftet, og der er derfor god grund
til at understrege, ‘dels at forspgsvirksom:
heden ér nedvendig; dels at den koster
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[Slgsgaard]
penge, mange penge. Sammenhgner vi vore
bevillinger. til forsog med andre landes, hvor
" det gkonomiske nivedau er som her og mulig-
hederne altsd er nogenlunde tilsvarende,
kommer vi i de fleste tilfzwlde til kort. F. eks.
bruger vort naboland Sverige mange gange
mere end vi pa forsggsvu'ksomhed

Jeg henstiller, at man i udvalget tager
dette spergsmal om bevillingerne op, og skal
i avrigt blot gentage at VS kan stette lov-
forslaget e :

Ordfm'eren for forslagsstlllerne ( K. B
Andersen ): I eg. vil gerne takke de ordferere,
der, om jeg si ma sige, gik positivt ind for
lovforslaget det skete med lidt forskelligh
ordvalg, men man var dog positivt ind-
stillet pd at fremme den tanke, der ligger
i forslaget, og det vil, hvis jeg ellers har

hert og forstiet rigtigt, sige alle ordfgrere

undtagen ordfﬁreren for ‘det konservative
folkeparti — og s4 altsi ministeren.

Hr. Sigsgaard gik jo blankt ind for lov-
forslaget og gjorde den bemerkning, som
jeg er helt enig i, at folkeskolens mal vel m4
veere det i formalsparagraffen udtrykte, og
dér stér som nevnt ikke noget om real-
afdelingen.

o Jeg kan selvfglgeha 1kke blive uenig med
fru Gunhild Due i, at det ikke hjwlper
meget at endre paragraﬂ'erne hvis der ikke
bliver penge til forsogene. . .

+ Jeg vil gerne takke for den radikale vel-
vilje. Man kan jo s& sperge, hvad ministeren
er, for ministeren gav altsd udtryk for et
betydehg mere afdempet standpunks, som
i pvrigt undrede mig; men jeg er da i hvert
tilfeelde glad for, at vii udvalget kan regne
med de radikale.

Jeg forstod ogsd, at man fra venstres snie
ikke fandt det urimeligh pa dette tidspunkt
i udvalget at drofte det, som loviorslaget
her giver udtryk for; si tror jeg, jeg har
citeret venstres ordforer nogenlunde korrekt.

De konservatives ordferer var betenke-
lig og sagde, at hensigten jo nok var ab
bane vej for en enhedsstruktur. Hun ad-
varede mod lovforslaget og mente, man
skulle udsmtte det. Det, der undrer mig ved
den’ stillingtagen, er jo dette: vi ved alle
sammen, at der i de kommende ‘ar bliver
brug for erfaringer om enhedsskolevirksom-
hed p4 de everste klassetrin, og hvordan

-2/, 68: 1. beh. af £. t. 1. vedr. folkeéko]en.

696

skal vi fa disse erfarmger, hv1s vi ikke far
fors;zsgene'l I'dag kan forsegene ikke gennem-
fores pd grund af den paragraf, der er'nzvnt
her. Altsd: enten vi har den ené 1ndst1111ng
eller den anden, burde vi kunne'blive énige
om at" f]erne en hlndrlng for forseg, der
giver os erfarmger v1 mmpel’o hen 1kke ka,n
undveere.

Fru Ellen Strange Petersen var ogsd

meget bange for, at vi skulle: smugle nyord-
mnger ind ad bagdmen Nu mé jeg tllsta,
at ndr det drejer sig om skolelove, sé “har
vi jo erfaring for, at de konservatwe ikke
er meget mere Velvﬂhge ‘nar vi tager dem
ind ‘ad forderen, s& det gor vel egentlig ikke
s& grusom stor forskel. Fru Ellen Strange
Petersens parti har jo hidtil veret tilhenger
af det, vi kan kalde sortering af bern, sor-
tering - af unge. Jeg tror, det er- forkert

heller ingen andre partier har givet udtryk
for dentie tankegang, og ogsé de. folk, der
for en halv snes &r siden i hej grad var til-
henger af den, har jo forladt dette stand-
punkt, fordi man ikke tror, det er muhgt

vmed denne sortering. Jeg haber at vi, nar

vi far droftet det i udvalget, ogsé kan fa
fru Ellen Strange Petersens parti til at for-
std, ab tiden ‘er lobet fra denne sortering,
som simpelt hen ikke kan laves forsvarligh:
- Jeg var' selvislgelig ikke helt' glad for
ministerens standpunkt. ' Ministeren siger, -
at lovforslagets gennemforelse ikke vil be-
tyde sterre muhgheder for-at udvide - det,
der er mulighed for i dag. Det er efter min -
bedste overbevisning ikke rigtigt, og det er

‘jo. altsd efter f. eks, Danmarks Liorerfor-

enings’ opfattelse heller ikke rigtigt. Lov-
forslaget var udarbejdet, inden vi fik hen-

“vendelsen fra Danmarks Leererforening, ‘det
il jeg gerne sige, og jeg var ikke bekendt

med den; men man tor jo 'sige, at det, der
stdr i Danmarks. Lererforenings henven:
delse, netop ferer frem til et lovforslag som’
dette. Jeg citerer fra henvendelsen af sep-
tember 1968: 3
- ,De nuveserende bestemmelser i folke-
* skoleloven dbner ikke mulighed for prak-
tiske skoleforsgg i folkeskolens overbyg-
. ning med samlesning mellem realafde-
lingerne - og . 8.-10. klasserne.: Folkeskole-
" lovens bestemmelser om forseg bor derfor
- endres med henblik pa bl. a. forseg. med
- enhedsskolestrukturen: og den deraf be- -
tingede underwsmngsdlﬂ'erentlermg
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Det er preecis, hvad dette lovforslag gar
ud pa; det er som sagt udformet, inden vi
fik ‘henvendelsen 1 heende. Ministeren er
altsé her i woverensstemmelse: med sag-
kundskaben, nar han tdtaler sig, som han
‘gjorde for et gjeblik siden.

Jeg vil ogsé gerne over for talen om m til-

valgsskole og undervisningsdifferentiering,
som flere var inde pé, understrege det meget
- veesentlige synspunkt, som Danmarks Lee-

.rerforening giver udtryk for i sin henven-v

delse, hvor man siger: .
,,Foremnven mé advare imod en mis-

.. forstéet opfattelse af tllvalgsskolepun- _

- cippet som det centrale i planlaagmngen
_af fremtidens skolebygninger,“
idet man tilfgjer, at det er ikke tilvalget,
men enheden, der er det vasentlige.

“Jeg tror, det-er noget helt centralt, og vi
kan vel sige, at for de partier, der stod bag
skoleloven af 1958, var det noget helt cen-
tralt, selv om'vi ikke dengang ndede igen-
nem: ‘med -det 83 langt som vi gerne havde
villet.

-84 vil ministeren foresld, at vi udsaetter

det, til ministerens forslag kommer. Nu kan

jeg _ikke forstd, hvorfor der stadig er denne
hemmelighedsfuldhed omkring ministerens
9 punkts forslag. Det af det, jeg har set i
dagspressen, indeholder bortset fra en en-
kelt forringelse ikke ét punkt, der ikke 13 i
socialdemokratiets .forslag 1 foraret, og det

var der jo flertal for, s& kom dog nu op af
skuffen med det! Der er ingen grund til at
gd og spaende o8 sd meget; navnhg da det jo |

vil ‘vise sig, at det slet ikke kan holde til

den speending, for der er ikke noget nyt i

det. Der var ingen, der i fordret talte om
at give folkeskolen monopol, og vi talte
netop i foraret om, at der skulle tages hen-
syn til handicappede eléver og andre grup-
per.af elever, der treenger til seerlig undervis-
ning. Der er altsd intet i det, ministeren har
sagt, der er nyt; s& synes jeg, ministeren
snart skulle se at f& det frem.

med dette loviorslag. Det synes jeg: er en

meget darlig: idé. Det forslag, ministeren

kommer med, skal vel have en grundig be-
handling her i tinget, gir jeg ud fra; altsd
bliver vi neeppe fawrdig med det for hen pa
fordret. Hvis skolerne skal kunne lave for-
sgg fra neste sommer, og det er jo den
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eneste motivering for, at vi kommer med

- dette nu og ikke kommer med det som et

sendringsforslag til ministerens forslag til.

- sin tid, sd skal skolerne dog snart vide be-

sked. Det er en rimelig ting, at skolerne i

- nogenlunde god tid ved, hvad de kan regne

med. Derfor foreslér vi, at vi nu gennem-
forer dette lovforslag, s& skolerne ved, at
der fra neeste sommer kan gores forseg, som
kan give de erfaringer, vi alle har brug*for,
og derfor er det en meget dirlig 1de, nar
ministeren fmeslar en udsmttelse pa dette
punkt. ;

Jeg héaber, at vi ved hj selp af den ve1v1l]e,
der fra langt de fleste sider er kommet til -

udtryk, i udvalget ved falles hjelp kan

overbevise ministeren om, at han. skulle
handle i dette tilfeelde. Jeg ‘synes, det er
kedeligt, at undervisningsministeren netop i
en periode, hvor vi i den gmd treenger- til
uddannelsesreformer, synes ogsa i denne sag
at handle efter princippet: hvorfor dog gere
i dag, hvad der —om end med skade — kan

udsaettes til en eller anden anden god gang.

~ Ellen Strange Petersen Bade hr. S1gs—
gaard og hr. K. B. Andersen talte sd vredt
til mig, og jeg sagde endda, at vi var meget

- villige til at drefte loviorslaget i undervis-
- ningsudvalget; og at vi var meget villige til -

at medvirke til forseg, men vel at meerke

. kontrollerede forseg, forseg, som vi herte

resultaterne af, inden vi blev presset til at

trooffe beslu‘nmnger i folketmget Det var

mit forbehold. ‘
Jeg sagde ikke noget om at sortere: bm‘n,:

-men jeg skal wrligh. indremme,. at hvis det
_er malet .at torpedere realeksamen ‘84 . er

jeg betenkelig p4 forhind. Der er, hvert &

- nogle og tyve tusinde unge, som tager real-
- eksamen, og vil man pdelegge denne eksa-

men, der vitterlig giver gode fremtldsmuhg— :
heder for mange unge, ja, si vil jeg se be-
viser pa, at man kan give dem noget bedre,

- og det er som sagt derfor, jeg henviser til
: " | folketingsudvalget. - :
* Men nu foreslar ministeren,.vi skal vente |

Hr. Sigsgaard var betenkelig ved sporgs-
mélet om, at foreldrene skulle give tilslut-

- ning. P4 dette punkt har hr. Sigsgaard ikke

misforstaet mig; jeg mener, foreldrene skal

- give tilslutning til, at deres bern bliver
“brugt i et pedagogisk forseg. Bern er jo ikke
- kaniner, som man bare kan tage og eksperi-

mentere med; det ma vere sddan, at man
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tager rimeligt hensyn til bwrnene og 1311 deres

fremtidsmuligheder, og derfor- ensker. jeg

altsd, at foreeldrene skal veere medvnkende. .
: - sig-oveér en vis arr&ldfe og skal man afvente

til de fors;zfg

Slgsgaald J eg gde ikke, at jeg var im‘c‘)d',
at formldrene gkal give tilslutning, men fru
Ellen Btrange Petersen.sagde i sit ferste

indleeg, - at* der ‘skulle  veere fuld tilslutning |

fra forsldrene: Fuld tilstutning m4 vel be-

. tyde-100 pet.s tilslutning
kravet, vil det hindre megen fomemsvnk—

somhed S

Underwsnmgsmmlstercn ( H elge sten )
Der blev fra flere af ordferernes side udtrylt
“onske om at blive gjort bekendt med de
erfannger man har fra det arbejde,. der har
vearet i gang, og det.vil ministeriet naturlig-
vis gerne veeore. behjeelpeligt med over for
undervisningsudvalget: 1 -den . udstreekning,

vi lcan det. Der har ogsd i forbindelse med
denne debat vaeret talt om folkeskolens for- |
sogsudvalg. Jeg skal gerne oplyse, at vi star

over for en rekonstruktion af dette udvalg,

og jeg har meerket mig den varme interesse,:

der er for dette udva,lﬂ og de’os arbe]ds-
Vllkar

f Jeg vil i Qvugt gerne hge benyt’oe le]hp~,~
heden til at gore opmeerksom p& noget, som

man somme tider overser, idet man: méske
bruger udtrykket forseg i flere betydninger.
Det, der er foreget i betydelig udstreekning
inden for folkeskolen og navnlig inden for
de tre- undervisningsdr, 8.-10. undervis-
ningsdr, er dette, at man har forsggt med

nye underwsnlnsrsmetoder man har etable- |
ret samlesning, man har, som fri Gunhild |

Due neevnte det 1 et enkelt konkret eksem-

pel, lavet ganske swrligh arbejde med form- |
ning; det er alt sammen noget; man kan |

kalde forseg, men det er jo ikke videnslabe-
lige forspg 1 den forstand, at man har haft

én kontrolklasse at kere. ved siden- af.
Man har igennem -disse. mange, lad -os

blot kalde. dem forseg, @ndrede undervis-
ningsformer og fornyelser erhvervet: et gan-

ske fortrinligt erfaringsmateriale, men egent- |
lige forsggsresultater i den forstand, at man
har kert to klasser eller to grupper’ palallelt :

den ene. efter det traditionelle system, den
anden efter et forsegsmenster, har vi-meget
lidt af. Det vil maske nok veere rigtigt-at

,-0g hvis det er
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komme med den bemerlkning i-forbindelse
hermed, at skal man ‘stette den slags forseg
i gang, s& er deb.en meget hnfrsommehv
affeere, en omstandelig aiffeere,- dei strookker

resultat-af sadanne’ forsmr kan det muligvis

' romme til at virke huemmende for-den-ud-

vikling, :som er. i gang p disse - omrader

~indén for folkeskolen. .

- Jeg skal til‘hr. K. . B. Andersen kun gme’
en enkelt: bemeerkning. Jeg har intet imod,

- at man drefter dette igennem, jeg ﬁnder .

- altsd, deb ‘megét runehgt Tan droftes i en
- storre sammenhseng, nemligii sammenhaeng
' med det forslag, som nok skal komme. Men

- hr.o K. B Andersen skal dog nek:vere op-

meerksom pa, at: blot at slette. det *sidste

- punktum af § 64 vel- 1kkev klarer: - proble-
- merne 1 forhold til § 21; ndr det specielt er

- realafdelingen det drejer sig-om, nemlig

' realeksamens . kompetence.’ Delmed er:vi

- inde pa dreftelserne af, hvad - der er real-
" eksamens indhold, og dermed kommer Vil

virkeligheden, ind pé strukturen og pa-§ 21.

¢ Jeg har intet imod, at man tager denne
: dmftelse jeg advarer bare mod, at man tager-

en beslutmnrr for man har dmftet det igen-

' nem og ved hvad det er, man g;ar

@rdfﬂmren for. imslawnstﬂlern@ ( Ix B.

! Andcmen ): Jeg vil gerne: takke ministeren
. oprigtigt for hans udtalelse om, ab han'ikke

" har noget imod, at vii udvalget drefter:det
Sforslag, vi Wer har fremsat.  Jeg ved 'ikke

' rigtig, hvordan han havde tenkt ab alctio-
- nere, hvis han havde noget imod det, men .
. det bliver j jo ikke aktuelt nérvi nu har faet
“lov til det.

~Men. ministeren Dyneo 30 altfsa 1kke ab

- have forstéet noget af, hvad jeg sagde: med
* hengyn - til tldspunkte’o og ‘tempoet. Hvis

dette skal have virkningifor forsag for det

‘ kommende 4r — og det haster jo med disse -
: forseg ogsd efter den plan, som' ministeren
* snart kommer med, og som altsd er vores
}forslao hvad -vi jo Kun kan gleede o8 over
 —s8 er det da en meget darlig idé; en direkte
i darlig idé at keede det:sammen med det

forslag, som-vi.da forhabentlig' skal have

- tid-til at drefte ganske grundigt igennem i
- udvalget, fordi det. efter:det; vi har set i’
- pressen, rummer en lang raﬁkke enkeltheder
i vedrerende ‘folkeskolen, som det er mevet

 vigtigt at f& dreftet.
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- 84, sagde mlmsteren ab blot det at’ slet’ce
det punktum, vi foreslir slettet, ikke loser
problemet. Det er da muligt, ab forslaget
teknisk skal:sendres, og det hiber jeg mini-

* steren il veere os behjeelpelig med. Jeg kan
kvittere og-sige: vi har ikke-spor imod, at
ministeren hjelper os pd dette punkt i ud-
valget. Jeg ger igen opmeerksom pa, at hen-

- vendelsen fra Danmarks Leererforening, der

altsi er kommet i.enhver henseende uaf-
hengigt af dette, bruger samme vending:

at folkeskolelovens bestemmelser om forseg

bor wndres med henblik pa det, det her
drejer sig om. Danmarks Leererforening synes
altsd at lide af samme vildfarelse, som jeg
" lider af, men jeg forstér, at ministeren har

“bedre-information; den gleder vi os til at |

modtage i udvalget, sidan .at vi kan fa
lavet det perfekte forslag pé dette punkd,
der: tiltreenges, uden. ogsd her at udsamtte
reformer. Vel skal ministeren -veere loyal
over for den gvrige regering, men han be-
‘hover ikke at fole sig forpligtet til selv pa

punkter, hvor man kan komme igennem;

at tro, at enhver reform skal forsinkes i den
regering; det star der ]o ikke i grundloven
endnu. ;

Underwsnmwsmmmteren ( Helge Larsen, )
Hr. K. B. Anderuen citerede endnu en gang
Danmarks Leererforenings henvendelse til
skoleudvalget Jeg skal gerne understrege;
at jeg aldeles ikke — det Tunne maske ligge
i det, hr. K. B. Andersen sagde — har villet
antyde nogetb om, at hans mltlatlv har for-
bindelse med dette.

-84 skal jeg i gvrigt blot ggre opm%rksom
pd, at der er adgang til at etablere forseg
og samleesning mellem 8. og 9. klasse 0g
mellem 1. og 2. real. Det ek81sterel i dag,
det praktiseres, og det kan geres.i en lang
reekke fag, men det kan ikke gores og er
heller “ikke fra nogen side ensket g301t i
sprogfavene og matematik. Det Jan gmes i
andre fag, men det kan ikke geres i 8. real,
fordi der er.ganske bestemtn krav, som skal
opfyldes til réalelsamen.

(Kort bemaerknmg)

Ordfgreren for forslagsstﬂlelne ( K. B
Andersen ) : Ministerens sidste udtalelse kun-
né tyde pd, at ministeriet er villigh til at
skifte administrativ praksis, sidan at det,

22/, 68: 1. beh. af £ b, 1. vedr, folizeskolén. -

702

som vi her tilsigter, kan nis uden ' en
loveéndring. Det har det ikke hidtil kunnet,
Kan vi f4 et sddant tilsagn, ser tingene jo

-ogsa anderledes ud, men med:den nuveerende

tilstand er det altsd ikke muligt,.0og: den

radikale: minister ma finde sig i, ab her er et

punkt, hvor der tiltreenges. esendringer; ]eg
ved, detirriterer ham, men Jeg tror, han mé
ﬁnde sig 1. det »

‘ Hermed sluttede forhandhngen

Lovfovslagets ovemang il cmden beh(mdlmg
vedto ges uden afsbemmng e

I‘ormanden ‘Tfter de faldne udtalelser ,
foreslar jeg, at lovforslaget henvises til
udvalget for undervisning og uddannelse.
Hyvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget '(Ophold).
Det er: vedtaget C B

" Den" s1dste sag: pa dagsordenen var:

Forste bektmdlmg a]‘ ]‘orslag 8l lov om- tzl—
leegsbevilling for- finansdret. 1. april 1968-31.
marts 1969. (Statens bygge- og bolzgfo%d )
[af Arne Larsen m. fl.]..

. (Lovforslage’o (nr 4) ﬁndes i tlllaeg D,
fremseettelsen i tldenden 8P 7 )

Lovforslaget sattes il fmhrmdhng

Bohgmlmsteren ( Hastmp ) Lovfmslaget
gar prlmaert ud . pa at forheje det belob,
som i &r er til radighed til udlan il bygge—r
modnmg og arealerhvervelse, med 262 mill.

. til1 alt 386 mill. kr. Forslaget er siledes

i det store og hele i overensstemmelse med
det af den tidligere regering fremsatte
forslag til finanslov_ for finanséret 1968-69.
Herudover stilles der forslag om; at den
bemyndwelse som er tillagt boligministeren
til at give lanetilsagn i de folgende 4 finansar,
udvides, saledes at der i stedet for den nu-
gaaldende Tamme pa 150 mill. kr. om areb
fastseotbes en ramme pa 500 mill. kr, pr. &r.
Fmans1er1ngen af kommunernes grundkeb
og byggemodning var jo tladltlonelt et rent -
kommunalt anliggende. Tilkomsten af sta-
tens . bygge- . og bohgfond med en udlans—
masse til disse formal pa. 124 : m111 kr i



