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[Den fg. finansminister.]
jo gerne have haft hr. Egon Jensens med-
virken.

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Nu takker den fg. finans-
minister mig, fordi han nu forstar, at jeg
ikke har pastéet, eller at jeg ikke pastar, at
der er tale om en veesentlig udvidelse af
forbrugsbeskatningen. Det troede jeg han
kunne have forstiet oprindelig. Det havde
veeret noget mere korrekt, om ministeren
havde sagt: jeg beder om undskyldning for,
at jeg har beskyldt hr. Aksel Larsen for at
have fremsat en pastand om, at der var tale
om en udvidelse af forbrugsbeskatningen.
Ministeren ved, at hans pastand var urig-
tig, og hvis han ikke selv har tid til at lese
fortrykket, sa henstiller jeg, at han swmtter
en af sine sekretwrer til at lese fortrykket
og forteelle ham, at det var ministeren, der
var galt pa den.

Ministeren siger, man vil fortsat vere
forhandlingsvillig. Det stemmer mig ikke
mildere. Man har overhovedet ikke wvewret
forhandlingsvenlig hidtil, s4 at man fortsat
vil vere forhandlingsvillig pé den made,
man, ikke har veret det hidtil, kan vi ikke
fole os beroliget af.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
vedtoges med 90 stemmer mod 64.

Formanden: Loviorslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den newste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag il lov om af-
gift of spiritus.

(Anden behandling af lovforslaget (nr.
119) findes i tidenden sp. 4993).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges med 91 stemmer mod 64.
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Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag il lov om
andring of vandlobsloven.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 53)
findes i tidenden sp. 1399, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 839)..

Der var stillet 51 eendringsforslag i be-
teenkningen,

Uden for betaenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den felgende sag pa dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling af forslag til lov om
wndring af lov om landvwsensretier.

(F'erste behandling af loviorslaget (nr. 54)
findes i tidenden sp. 1399, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 839).

Der var stillet 2 %ndringsfor’slag i be-
teenkningen. )

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag. '

Lovforslagenes paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Chr. Thomsen: Jeg skal forskéne folke-
tingets medlemmer for en ngje gennemgang -
af de 51 eendringsforslag til vandlebslov-
forslaget, kun nwvne enkelte ting.

Aindringsforslag nr. 4 til lovens § 5 ved-
rorer ensilage og ajle. Der stod i lovior-
slaget, at der matte ikke finde aflob sted
fra ajlebeholdere og ensilagebeholdere til
vandleb. Nu er det sddan i moderne land-
brug, at man udmseerket kan tenke sig, at
man bygger svinestalde uden ajlebeholdere,
og derfor dekker loviorslaget, som det var
formuleret, ikke helt. Det foreslds endret
til, at ajle og ensilagesaft ikke méa lgbe ud
1 vandleb.
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[Chr, Thomsen.]

Dambrugenes forurening af alobene har
veeret meget sterkt diskuteret i udvalget.
Det har vearet diskuteret, om man ikke i
loven skulle fastsette regler for, hvilke
rengningsanleg der skulle veere for fiske-
damme, nar vandet lob tilbage i den. Vi
enedes om til slut, at det var rigtigst, at
disse regler fastswttes i vandlebsretternes
kendelser, da forholdene er meget forskellige
fra dambrug til dambrug og det i svrigh
ligger sadan, at gamle ikke-tidssvarende
kendelser kan tages op pa ny.

Oprensning af grede har ogsa veeret steerkt
diskuteret, og der er stillet et sendringsfor-
slag herom fra et mindretals side, som vi
ikke kan stemme for. Sagen er, at amtsrad
og kommunalbestyrelser kan fastsette reg-
lerne herom i regulativerne for de enkelte
vandleb, og 1 evrigt er behovet for at tage
det op meget forskelligt fra vandleb til
vandleb. Enkelte steder tager man det op
alt sammen og er nedt til det, og andre
steder er det mindre vemsentligh. Derfor
mener vi, det er rimeligst, at bestemmelserne
stér 1 de enkelte regulativer.

Mange af endringsforslagene er redak-
tionelle. Hvis jeg skal sige noget om de
gvrige @ndringsforslag meget kortfattet,
kan jeg sige, at tendensen i esendringsfor-
slagene som en helhed er, at de giver kom-
munerne storre pligter, men ogsd storre
rettigheder, idet man i hojere grad ser bort
fra bagateller og bar koncentreret sig om
det veesentlige. Jeg vil mene, at de @ndrings-
forslag, der foreligger, skulle give en bedre
arbejdsgang og skulle lette administrationen.

HAindringsforslagene nr. 14, 15, 26, 27,
44, 45, 46, 47 og 50 vedrerer alle opheevel-
sen af statsrefusionen pa de 50 pet. af kom-
munens udgifter. Vi mener, at byrdefor-
delingen mellem stat og kommune burde
diskuteres under ét og ikke i enkelte lov-
forslag ligesom. listes ind ad kekkentrappen.
Vi har intet enske om at forsinke denne
lovgivning, men vi ensker ikke at tage et
ansvar for, at man her i en enkelt lov ®n-
drer byrdefordelingen, og derfor vil vi und-
lade at stemme vedrerende de af mig
nevnte endringsforslag.

E+t mindretal, hr. Vivike, har stillet for-
skellige endringsforslag. Jeg har nsvnt
eendringsforslaget om greden. Jeg vil dexr-
udover swrlig nevne sendringsforslag nr, 38.
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Hvis man vedtog @ndringsforslag nr. 38,
ville det pa ny flytte store udgifter tilbage
til staten, og det ville veere uretfeerdigt at
gere det over for de kommuner, der allerede
p4 nuveerende tidspunkt har bragt deres
rensningsanleg 1 orden, idet de kommuner,
der ikke har lost problemet, herved vil fa
en betydelig fordel. I den foresliede nye
§ 74 d findes en bestemmelse om, at hvis
man af fredningsmessige grunde eller af
hensyn til den almindelige forsyning med
vand onsker spildevandet ledet leengere
hen, end det er normalt, s& kan staten
yde bidrag til opforelse af rensningsanleg,
og dermed mener vi egentlig, at der er en
tilstreekkelig ventil til, at staten kan yde
bidrag, hvor det er nedvendigt.

Socialdemokratiet kan stemme for sen-
dringsforslagene nr. 4, nr. 6-13, nr. 16-21,
nr. 23-25, nr. 28, 29 og 31, nr. 33-37, nr.
41-43 samt nr. 49 og bl. "

Lovforslaget om landveesensretter er der
stillet to smd endringsforslag til, som vi
kan stemme for. Jeg vil kun lige nwvne
or. 2. Det drejer sig om beskyttelsen af
industriens produktionshemmeligheder, nar
deres spildevandsproblemer behandles.

Jeg vil gerne lige til slut om lovgivningen
som. helhed sige, at jeg er tilfreds med, at
vi, efter at den har veret forelagt 3 gange
her i folketinget, nu er naet til vejs ende.
Nér lovforslagene er feerdigbehandlet, sa
har man en bedre ramme om det meget
store problem at f& bedre styr pd vores
spildevand her i1 landet. Jeg erkender, at
tilbage star at fore det ud i livet. Det
drejer sig om. milliardbeleb, inden man er
néet til vejs ende, og jeg tror, selv de mest
optimistiske erkender, at det vil tage nogle
ar at gennemfere det, da kommunerne jo
har andre opgaver at lose samtidig. Men
med disse lovforslags vedtagelse vil der
veere en betydelig bedre retningslinje for,
hvordan man fremefter skal arbejde med
hele spildevandsproblemet.

Juul-Madsen: Ved forste behandling af
nzerverende loviorslag gav vi fra partiernes
side udtryk for mange principielle syns-
punkter vedrgrende lovforslagene om sn-
dring af vandlobsloven og om @ndring af
lov om landveesensretter.

Jeg synes, man har lov til at sige, at
gennem et meget omfattende udvalgsarbejde
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og gennem et seerdeles godt samarbejde med
den hgjterede landbrugsminister og hans
embedsmeend er det lykkedes at nd frem
til en lovgivning, der tager et rimeligh
hensyn béde til de berettigede grundejer-
interesser, der naturligvis er at finde pé et
felt som dette, og til de hensyn, en moderne
vandlﬁbslovgivning mé tage til de krav,
samfundet nedvendigvis ma stille til en
spildevandsafledning, der i mindst muligt
omfang medforer forureninger af vore vand-
lsb, af vore sger og af det badevand, de
kyststreekninger, som i stigende omfang har
betydning som trekreativt omrdde for en
voksende befolkning,

Jeg synes, at man med de mange @®n-
dringsforslag er ndet frem til en veerdifuld
ajourforing og modelmseung af vandlebs-
loven, og Jeg Synes ogsd, det er rimeligt,
at man, nar vi nu skulle igennem en reokke
bestemmelser vedrerende denne lov, ogsé
samtidig har taget hejde for de bestem.-
melser, vi ved bliver gennemfort i forbin-
delse med lovene omkring byrdefordelingen
mellem. stat, amt og kommune. Jog kan
altsd erklere mig tilfreds med behandlingen
af lovforslaget og med de af landbrugs-
ministeren stillede eendringsforslag.

Jeg ma beklage, at den nye vandlgbslov
ikke gewlder for Kebenhavn. Jeg erkender,
ab det har ikke veeret muligt — det har ikke
veeret praktisk muligh, simpelt hen — i
denne omgang at f&4 Kebenhavn med ind
under vandlgbslovgivningen, men det er
uheldigt, at vi i landet som helhed har en
nu moderniseret og avanceret vandlabs-
lovgivning, som bare ikke gamlder for et
stort omrdde som Kgbenhavn. Vi ser det
tydeligst i eksemplet med Koge Bugt, hvor
omegnskommunerne med store omkostnin-
ger nu i lobet af fa 4r er fwrdige med en
reekke kostbare rensningsanleg, der ger, at
vandet i Koge Bugt bliver rent, men hvor
der stadig flyder urenheder fra Kalvebods-
omradet derud. Og vi kender problemet
med den steerke forurening i @resund, alt
sammen fra spildevandsafledningen i Kg-
benhavns kommune. Derfor vil jeg gerne
seette en streg under det, udvalget har
fremfort i beteenkningen, hvor udvalget
henstiller til den hgjterede landbrugsmini-
ster, at der snarest optages dreftelser med
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Kobenhavns kommunalbestyrelse om en
modernisering af den kobenhavnske vand- .
afledningslovgivning med det sigte, at der-

hidfgres ensartede regler i Kobenhavn og
det ovrige land. Jeg vil gerne henstille til
landbrugsministeren, at han tager denne
udtalelse fra udvalget- meget ‘alvorligt og

hurtigst muligt seger at- 5 forhandlinger i

gang, der kan flemme en mere moderne og
mere avanceret vandlabslovgivning end den,
Kebenhavns kommune i dag arbejder efter.

Med disse bemeerkninger kan jeg tiltreede
de foreliggende lovforslag og de af ministe-
ren stillede esendringsforslag og skal hen-
stille, at man stemmer imod de af et mindre-
tal, hr. Vivike, stillede sendringsforslag. Jeg
tror, at vi med denne lovgivaing nir et
langt skridt frem; mé jeg sige det p& den
méade, at vi bliver jo aldrig ferdige med

en lovglvnmg som denne, men jeg tlor vi -

nu er niet s langt flem, som vi med den
nuvéerende tekniske udvikling og dé nu-
veerende praktiske muligheder kan n& med
hensyn til en lovglvnm , som jo ogsd skal
vaere siledes indrettet, at den-er-til at
arbejde efter, og-at dens bestemmelser kan
overholdes. :

Kristen @stergaard: Udvalget er nu niet
til vejs ende med behandlingen af forslaget
til en ny vandlgbslov. Udvalget har, som
det fremgdr af betenkningen, modtaget
mange henvendelser, 18 i alt, fra forskellige
organisationer og interesseorganisatioher:

Disse mange henvendelser- illustrerer den

store a,lmene interesse, der er knyttet til
de mange forhold, som bergrer Danmarks
vandleb og dermed ogsd vandlgbslovgiv-
ningemn.

Mange af henvendelserne hax o— fulgt
op af ensker om forslag til sendringer - i
lovforslaget, og mange af disse gnsker om
sendringer er imedekommet med positive
resultat. Andre af henvendelserne har ud-
valget ikke direkte kunnet tage hensyn til
ved: sendringsforslag, men alle henvendel:
serne har givet anledning til omfattende for-
handlinger i udvalget, forhandlinger, som
man kan drage den konklusion af, at pro-
blemerne i forbindelse med Danmarks vand-
lgb ikke kan ordnes én gang for alle eller
i en hindevending. Det er dog min opfat-
telse, at en lang rwklke problemer loses
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gennem dette loviorslag med de sendringer,
der er foreslidet, nar det bliver til lov i
praksis.

Her ved lovforslagets anden behandling
fremstar det med i alt 51 endringsforslag.
9 af disse @ndringsforslag er en folge af,
at lovforslaget allerede p4 nuveerende tids-
punkt bringes i overensstemmelse med den
nye byrdefordelingsordning. Denne frem-
gangsmade har flertallet fundet mest prak-
tisk. Jeg havde gerne set, at ogsd social-
demokratiet havde kunnet tilslutte sig dette
synspunkt, da regeringspartierne og social-
demokratiet i evrigt er enige om hoved-
linjerne i denne lovgivning.

Andre 9 wndringsforslag er stillet af
socialistisk folkeparti, men falgerne af disse
sendringsforslag, hvoraf nogle har veeret
bergrt af hr. Chr. Thomsen, kan flertallet
ikke tiltreede, og jeg skal i gvrigt afstd fra
at kommentere disse sndringsforslag her.
Jeg ma anbefale at stemme imod endrings-
forslagene, der er stillet af SF.

Af de resterende 33 eendringsforslag er
der et betydeligt antal af redaktionel karalk-
ter, men tilbage bliver der et stort antal
sendringsforslag, som er sagligh og praktisk
begrundet, og hvorved der er taget hensyn
til en del af de henvendelser, som udvalget
har modtaget. Nogle af sndringsforslagene
er endogsd af meget omfattende og betyd-
ningsfuld karakter, men ogsid dem skal jeg
afstd fra at kommentere, ligesom jeg heller
ikke vil kommentere de @ndringsforslag,
som flertallet har tiltradt. Jeg kan henvise
til den ret udferlige betenkning, der er
afgivet, og til de fyldige bemerkninger, der
ledsager 1 hvert fald de aendvuw&forslag,
der er af vessentlig betydning.

Jeg anbefaler de sendringsforslag til ved-
tagelse, der er stillet af ministeren og til-
tradt af udvalget eller af et flertal; de vil
i sammenheeng forbedre lovforslaget, saledes
at der bliver et godt lovmesssigt grundlag
for lesningen af de meget patreengende

rensningsopgaver, som vi stir over for i de |

kommende &r.

Forslaget til lov om endring af lov om
landveesensretter har veweret mere over-
gkueligt at arbejde med. Behandlingen i
udvalget har resulteret i 2 @ndringsforslag,
stillet af landbrugsministeren. Det ene af
disse eendrinsforslag er ogsd udtryk for
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imedekommelse af en henvendelse, som ud-
valget har modtaget.

Ogsa vedverende disse eendringsforslag
skal jeg henvise til de fyldige bemserk-
ninger til dem, som er nedfwldet i betenk-
ningen, og med disse ord skal jeg anbefale
begge loviorslag med de neevnte sendringer.

Amtoft: Den nugeldende vandlgbslov,
der bortset fra enkelte endringer stammer
fra 1949, holdt i 20 4r. Selv om vi nu ved-
tager en meengde sndringer af loven og i
hej grad forbedrer og ajourferer den, mé vi
gore os klart, at en ny og gennemgribende
revision af loven vil blive nedvendig i labet
af en kortere arrekke. Saledes har arbejdet
i udvalgene vedrgrende dels de to forelig-
gende lovforslag, dels forslaget til ny vand-
forsyningslov fortalt mig, at det inden for
en overskuelig fremtid vil blive nedvendigt
at betragte det at forsyne befolkningen med
drikkevand og det at slippe af med spilde-
vandet 1 sammenhseng. Vi slipper ikke for
at samle bestemmelserne fra vandlebsloven
og vandforsyningsloven under samme mi-
nister.

Efter min mening er den grundleggende
paragraf i den nugwldende vandlebslov § 2
den paragraf, der slar fast, at benyttelsen
af de i loven omhandlede naturlige vandlab
til afledning af vand har fortrinsret for al
anden benyttelse af vandlebene, og at
anden brug af vandlebene er betinget af,
at der dertil knytter sig sd betydelige inter-
esser af gkonomisk eller almen karakter, at
disse mod erstatning bar imedekommes, Det
vil med andre ord sige, at sifremt en vand-
lebsregulering er nedvendig for at skabe
gunstige forhold for afvandingen f. eks. for
en landbrugsejendom, og hvis en sidan
vandstandssenkning er generende for
eventuelle vandforsynings- eller naturfred-
ningsinteresser, kan frednings- eller vand-
forsyningsinteresserne kun tilgodeses, hvis
der ydes erstatning. Det er preeciseret i
sendringsforslag nr. 20, hvor det fastslas,
at merudgifter til en vandlﬁbsregulering pé
grund af fredning o. lign. betales af det
offentlige. Det er nok rimeligt i dag, hvor
det uanset fortrinsretten for afvandingen er
muligt at klare vandforsyningen og at til-
godese befolkningens rekreative interesser.
Men befolkningens stigende fritid og sterkt
voksende vandforbrug kan medfore, at man



5103

[Amtoft.]
inden for en overskuelig rreekke ma revidere
lovens § 2. '

ST har stillet eendringsforslagene nr. 1 og
nr. 32, hvorefter afvandingens fortrin i § 2
forsvinder. Som jeg allerede har pipeget,
mener jeg, at dette seendringsforslag kommer
en del ar for tidligt, og jeg m4 afvise det.

Som det alt for ofte er tilfeeldet, ms vi
ogsd her konstatere, at den nugeldende lov
ikke geelder for Kebenhavn, og at dette
ikke foreslds endret, noget, som hr. Juul-
Madsen. allerede har veeret inde pa. Keben-
havns seerstilling har sikkert veeret naturlig
i eeldre tid, hvor byen var foran det gvrige
land. I de seneste dr har vi imidlertid set
mange kommuner, bide smé og store, gen-
nemfore en effektiv rensning af spildevandet,
og selv:om Kebenhavn ogsé nu begynder
en rensning af spildevandet, behover byen
jo ikke at have en sewrstilling. Men det er
klart, at der ogsd for Kegbenhavns vedkom-
mende findes klare retstilstande inden for
det omride, som omfattes af vandlebsloven.
Der findes en vandafledningskommission
med samme funktioner som landveesens-
retterne i det ovrige land, men denne vand-
afledningskommission har ikke samme be-
fojelser med hensyn til at kreove tekniske,
gkonomiske og hygiejniske oplysninger. Den
kebenhavnske kommission kan heller ikke
stille krav om en bestemt rensning af spilde-
vandet. Disse og andre forhold af tilsva-
rende art gor, at jeg mener, det er absolut
nedvendigt, at der snarest foretages de
ngdvendige undersegelser af konsekven-
serne af Kebenhavns inddragelse under
loven. Jeg er derfor meget tilfreds med de
bemseerkninger i betenkningen, hvori ud-
valget opfordrer landbrugsministeren til at
optage de nedvendige dreftelser med Ko-
benhavns kommune.

Med sndringsforslagene nr. 14, 15, 26, 27,
44-47 og 50 foreslds gennemfort en lille
del af det byrdefordelingskompleks, som
for tiden er til behandling her i tinget, idet
den nugwldende 50 pet.s refusion af kom-
munernes og amternes udgifter til vedlige-
holdelse af offentlige vandleb bortfalder. De
samlede refusioner for hele landet udgjorde
1 1966-67 knap 13 mill. kr.; heraf faldt de
storste refusioner i de eckonomisk svage
amter Hjorring, Alborg, Ringkebing, Ribe,
Tender og Maribo amter, i alt ca. 514, mill.
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kr. Alligevel kan jeg acceptere sndrings-
forslagene, da administrationsudgifterne ved-
rorende det forholdsvis lille beleb, som refu- -
sionen udger, er uforholdsmeessigh ‘store.
Man mé i stedet opnd den okonomiske
balance gennem det tilskud til amt og
kommuner, som foreslds 1 forslaget til ny
byrdefordeling. -

Fra kommunernes side har det ofte varet
kritiseret, at det kommunale selvstyre ved-
rorende kloakeringen p& det nermeste var
reduceret til nul; landvesenskommissionen
skulle stort set bestemme alle enkeltheder i
kloakprojekterne. Samtidig har der veret .
talrige klager over, at kloaksagerne blev
urimeligt forsinket pa grund af langsomme-
lig behandling af sagerne i landvesensret-
terne. Forholdene skulle nu blive steerkt
forbedret med vedtagelsen af loviorslaget,
idet det i eendringsforslag nr. 33 til lovior-
slagets § 73 c, fastslas, at landvesensretten
kun, skal beskeeftige sig med hovedlinjerne,
og dermed mener man rensningsanlegget,
afskerende ledninger med tilhgrende over-
faldsbygveerker o. lign., derimod vil detail-
kloakeringen veere landvesensretten uved-
kommende. Man skulle herved kunne opnd
en hurtigere behandling af sagerne i land-
veesensretten. Jeg vil gerne henvise til bi-
laget til beteenkningen, hvor ministeren ngaje
har redegjort for det omfang, som kommis-
sionens arbejde skal have.

Endvidere vil kommunerne i henhold til
sendringsforslag nr. 36 til § 74 b kunne pé-
begynde opkrevning af grundejernes bidrag
til spildevandsanlegget fra det tidspunkt,
hvor arbejdet pabegyndes. Landbrugsmini-
steren kan udferdige standardvedtesgter for
udgifternes fordeling, men selve godken-
delsen af vedtwgtens beregningsregler pa-
hviler landvesesenskommissionen. Derimod
-— og det anser jeg for meget vighigh —
skal kommissionen ikke lmngere fordele
anlegsudgiften pa de enkelte lodsejere. Det
vil afgjort medfere en fremme af sagernes
behandling i landveesenskommissionen, -

Udvalget har ogsd dreftet det forhold, at
nogle dambrug dels pd grund af en mindre
hensigtsmeessig indretning, men navnlig pa
grund af en uheldig pasning, forurener vand-
lgbet neden for dambruget. Det er generende
for lodsejerne langs vandlebet og for lyst-
fiskerne, men det kan i allerhejeste grad
veere en gkonomisk belastning for nedenfor
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liggende dambrug. Vi ved, at sygdomme hos
ferskvandsfisk koster dambrugerne adskil-
lige mill. kr. om &ret; der kan ikke veaere tvivl
om, at sygdomme navnlig florerer, nér
avandet er steerkt forurenet. Jeg vil derfor
gerne bede landbrugsministeren om at have
opmerksomheden henledt pd dambrugenes
forurening af vandlgbene. Loven er udmseer-
ket, hvis den bare bliver overholdt.

SF har stillet sendringsforslag nr. 30, hvor-
efter der ved oprettelse af dambrug skal
drages omsorg for, at vandlabets minimums-
vandfering aldrig formindskes til mindre
end en tredjedel. Jeg mener, det vil veare
uheldigt at skabe stramme regler, regler,
som méske i visse tilfelde er i modstrid
med det sigte, som SF har med ®ndrings-
forslaget. Jeg md derfor afvise wndrings-
forslaget og i stedet henvise til bemserk-
ningerne i beteenkningen,

Udvalget har modtaget flere henvendel-
ser, der papeger det uheldige i, at afskaret
grode i et vandleb ofte ikke oplmgges pi
bredden af vandlebet, men fir lov til at
flyde med stremmen. Det ser ikke kent ud
med drivende grode i et vandleb, og det er
meget uheldigt, hvis groden transporteres
ud i havet og dér aflejres pa badestrandene
og méske virker generende for erhvervs-
fiskerne. Men det er nwmsten veerre, at af-
skaret grade forradner i vandlebet og derved
er steerkt iltforbrugende. Hertil kommer, at
mengden af grode er voksende, bade fordi
vandlgbene er mere eller mindre forurenede,
og fordi vandlebene tilfores nweringssalte pa
grund af den steerke anvendelse af godning
P4 markerne. SF har stillet endringforslag
nr. 22, hvori det preeciseres, at greden skal
optages og henlegges mindst 1 m. fra vand-
lgbets kant. Jeg har stor sympati for en-
dringsforslaget, men nir man ved, at det er
i praksis ikke muligt at fjerne al afskéret
grode fra vandlebet, synes jeg, det er uhel-
digt at loviwmste et sddant krav. Jeg vil i
stedet henvise til beteenkningen, hvori land-
brugsministeren anmodes om i det omfang,
det er muligt, at foranledige, at myndig-
hederne drager omsorg for, at greden op-
tages sa effektivt, som der er muligt.

SE har ligeledes stillet sndringsforslag
nr, 2, hvorefter der opstilles regler for frem-
gangsméiden vedrgrende rensning af dren-
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ledninger ved trykanordning. Da det frem-
gar af ministerens svar pd et sporgsmil an-
giende dette forhold, at de skadelidte vil
kunne tilkendes erstatning efter de almin-
delige retsregler, finder jeg ingen grund til
nogen speciel lovbesternmelse herom og mé4
afvise sendringsforslaget.

I henhold til den foresldede § 5, stk. 1,
nr. 3, er aflob fra ensilagebeholdere og ajle-
beholdere forbudt. Der var enighed i ud-
valget om, at en stramning af denne be-
stemmelse var nedvendig, siledes at for-
budet gjaldt ajle og ensilagesaft, og det er
preeciseret 1 sendringsforslag nr. 4. Men SF
har med endringsforslag nr. 3 ensket en
ydeligere skeerpelse, siledes at det fastslis,
at afleb af meddingsvand til vandleb er
forbudt. Da meddingsvand i nogle tilfelde
er uskadeligt og i de ovrige tilfelde er
deekket af den foresliede § 5, stk. 1, nr. 4,
hvori det fastslas, at veesker, der kan skade
vandlobet, ikke mé udledes, m4 jeg anbe-
fale, at eendringsforslag nr. 3 forkastes.

I endringsforslag nr. 6 fastslds det, at
aflab fra stalde til vandleb er forbudt, hvis
aflobet kan skade vandlobet. Derfor synes
jeg, det forekommer uheldigt, at SF i en-
dringsforslag nr. 7 i alle tilfeelde vil have
forbudt afleb fra stalde. Jeg ms derfor
anbefale, at dette endringsforslag afvises.

ST har endelig stillet sendringsforslagene
nr. 38 og 48. Ifelge nr. 38 skal staten betale
samtlige anlegsudgifter til et spildevands-
anleeg, hvis udgifterne forgges, maske endda
kun uveesentligt, p4 grund af bl. a. fred-
ningsinteresser. Hr. Chr. Thomsen var inde
pa det, og jeg vil for mit eget vedkommende
nevne, at endringsforslaget efter mit skeon
er s vidtrekkende 1 sine konsekvenser, at
SF selv ville afvise det, hvis partiet gjorde
sig disse konsekvenser klar.

Tilsvarende mé jeg afvise sendringsforslag
nr. 48, hvorefter alle beder, der skyldes
overtreedelse af denne lov, skal tilfalde
Fiskeriorganisationernes Samarbejdsudvalg
mod Vandforurening. Aindringsforslagene
nr. 7-13, 16-21, 23-25, 28-29, 31, 34,
35, 37, 39-43, 49 og 51 er enten af redak-
tionel art eller en felge af andre sendringer,
som jeg allerede har nwevnt, eller eendringer,
der er af betydning i administrativ hen-
seende, og jeg kan anbefale, at de god-
kendes.
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Jeg kan ligeledes anbefale sendringsfor-
slag nr. 1 og 2 til lovforslaget om sendring
af lov om landvaesensretber.

Det kan godt virke en smule meerkeligt,
at vi nu snart vedtager vandlebslovior-
slaget, nanset at vi alle er klar over, at
loven vil blive overtradt mange gange hver
dag, uden at nogen bliver straffet af den
grund. Men vi mé konsbatere, at vi hverken
har teknisk eller gkonomisk kapacitet til i
lobet af meget kort tid at bygge alle de
rensningsanleg, der er nedvendige, hvis
loven skal overholdes. Det er beklageligt,
at der herhjemme er sd darlig forstaelse for
betydningen af at f& forureningen standset.
Heldigvis har vi dog konstateret, at be-
folkningen i stigende grad kreever en ren
natur, men jeg tror ikke, at wvi far lost
problemet, for drikkevandet i sterre omfang
skal skaffes fra vore sger og vandleb. Den
dag, da befolkningen opdager, at drikke-
vandet er darligt pd grund af forurening,
vil der veere store muligheder for en virkelig
effektiv bekeempelse af forureningen.

Vivike: Vi kan stette nogle af ministerens
sendringsforslag, og hvis den ulykke skulle
ske, at vore egne bliver forkastet eller nogle
af dem, kan vi stette et par stykker til, men
vi kan ikke stemme for de af ministerens
endringsforslag, som hr. Chr. Thomsgen
nevnte, og med samme motivering, som
hr. Chr. Thomsen fremforte. Vi anser lov-
forslaget for at vesre et fremskridt, men et
alt for lille, hvis vi effektivt skal bekempe
forureningen af vore sger og vandleb, og
derfor har vi stillet nogle sendringsforslag,
som jeg md kommentere.

Vort endringsforslag til lovens § 2 gér ud
pd, at der ikke kan gives tilladelse til eendrin-
ger af nogen art af vore vandleb og sger, uden
at fredningsinteresser og andre almene hen-
syn, herunder fiskeriinteresser, tilgodeses.
Hindringsforslaget svarer til naturfrednings-
lovens § 9 om, at naturfredningsmyndig-
hederne skal underrettes, hvis man vil
endre ved naturskenne arealers tilstand.
Det siges godt nok i § 73, at ved oprettelse af
rensningsanleg i omradel, der er erkleeret
for at have fredningsmeessig interesse, skal
fredningsmyndighederne indvarsles, men det
er alt for lidt til at tilgodese naturbevarende
og rekreative interesser.
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Udviklingen gér jo fremad, og nu renser
man drenrer ved hjeelp af trykanordmnger
dermed trykker man en masse mudder og
slam ud i vandlgbene og drsber fiskeynge-
len, hvis der ikke er vandfering nok, og det
er jo mest almindeligt, at der er en ringe
vandiering i- vardlebene om ' sommeren.
Derfor gar. vort eendringsforslag ud pa, at
denne rensemetode. kun md anvendes i
vinterhalvéiret. Foregar det pd andre tider,
pabyder endringsforslaget, at slammet skal
pumpes op pa de dreenede arealer. =~ .

Selv om vi nu fr en ny og ogsd lidt for-
bedret vandlebslov, vil.denne lov dog allige-
vel tillade at lukke meddingsvand ud i vore
baekke og ‘der. Ja, det lyder utroligt, men
ikke desto mindre er det sandt; man pistir
nemlig, at meddingsvand ikke forurener.
Hvad er m@ddingsvand? Det_er bl. a. saft
af kolort for at sige det pd dansk. Er der
virkelig nogen, der tror, at sddan noget ikke
endrer vandlgbets naturlige tilstand? Nogen
siger, at meddingsvand bare er regnvand,
der er blevet lidt misfarvet. Det er rigtigt,
det ogsd kan vere regnvand, men det-er
regnvand, der er sivet igennem‘et metertykt
lag mog og dermed indeholder ganske:al-
mindelig lortesaft. Fylder vi vore vande
med dette lortevand, geor vi Danmazrk ‘til et
lorteland, og det kan ikke vere folketingets
opgave; det mé veere den modsatte.

M3 jeg nwmvne et eksempel fra Sydsjel-
land: en landmand ferte sit meddingsvand
ud i den., Rub og stub af fisk blev dreebt pa
en streekning af 15 km fra mandens- gird
og ud til havet, hvor den lob ud. P4 samme
streekning talte fiskeribiologerne 85.000 dede
4l og ikke én levende, for der var ikke én
levende.

Jeg kan ikke begribe, at der er nogen, del
kan mene, at det ikke skader. Nogen vil
méske hwvde, at hvis meddingsvand for-
gitter vandlebet eller sndrer  vandlebets
naturlige tilstand, er dette dekket.af § b.
Ja men sddan noget vil jo ikke blive op-
daget, for megvandet er kommet ud i dérne
og fiskene er dode og ulykken er sket, barnet
er druknet. 84 hjelper det ikke ret meget,
at vi gér 1 gang med landveesensretter osv.
og hele denne besveerlige maskine, for ulyk-
ken er sket, og derfor m4 vi have ind i loven,
at meddingsvand ikke mé wudledes. Der
siges, at det koster for megen ulejlighed for
landmeendene at undgd det, men hertil ma
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vi svare, at vi kan ikke komme forureningen
til livs, uden at det koster ulejlighed, og
uden at det koster penge. Der sker ingen-
ting af sig selv. '

I den foresliede § 5 siges det, at ajle ikke
md udledes i vandleb, meni§ 5 b siges det,
at aflob fra stalde gerne mé udledes. Aflob
fra stalde kan udmarket godt veere ajle —
det kan ogsi veere sulfo — og derfor gar
vort @ndringsforslag ud pa, at aflgb fra
stalde skal veere forbudt. Her har vi igen
det samme, at hvis det viser sig, at aflob
fra stalde slir fiskene ihjel og edelmgger
vandet, si er det forbudt, men det opdager
man altsd for sent. Vi md tage hejde for
ulykkerne, inden de sker, og det gor vi med
sédanne @ndringsforslag. B

Grode, altsd siv og alt det, der vokser i
vandlebene og navnlig nu vokser s kraftigt,
fordi vandlebene er sterkt forurenede, en-
drer vandlebets naturlige tilstand, idet der
dannes propper, som hindrer vandferingen,
s& arealerne neer vandlobet tager skade.
Radnende grode nedsmtter vandets iltind-
hold, hvilket medvirker til fiskedrab. Dri-
vende grede er til sterk gene for erhvers-
fiskeri i saltvand, for lystfiskere og derved
til gene for rekreative interesser. Hvad det
koster at optage greden, sparer vi mange-
fold pé4 sundhedsvamesenets konto, og det
koster i gvrigt ikke ret meget.

I Hjorring amt tager man greden op af
vandlobene, det sarger vandinspekteren for.
Dér viser det sig — det har udvalget faet
oplysning om. fra vandinspektoratet 1 Hjor-
ring amt — at det fordyrer renholdelsen af
vandlebene med kun 10 pet. Greden med-
virker steerkt til forureningen, @ndrer vand-
Iobets naturlige tilstand, og derfor har vi
stillet. eendringsforslag om, at den over hele
landet som i Hjorring amt skal tages op og
anbringes 1 m fra vandlsbets kant. Det
métte i ovrigt de private lodsejere gore, den-
gang de skulle rense vandlab, og da skulle
myndighederne nok serge for, at det blev
taget op, ellers faldt hammeren. Efter at
det offentlige har overtaget vandlobene,
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tager man ikke groden op, og det er dog for
ringe. .

Vi foresldr, at der i § 49 indswttes et nyt
stykke, der hedder, at tilladelse til vand-
indvinding ved oprettelse af dambrug kan
meddeles i et sidant omfang, at vandlgbets
minimumsvandfering p& intet tidspunkt
nedswttes til under en tredjedel. Voldsom
vandindvinding er til stor skade for bestan-
den. af vildfisk; vandet vender selvislgelig
tilbage fra dambruget, men i afiltet tilstand,
og det lsber mange kilometer, inden det har
ndet sin naturlige tilstand, og ps4 denne
streekning der vildfiskeyngelen. Betingelser-
ne for at leve dér er stwrkt nedsat, og det
nedsetter igen de menneskelige trivsels-
betingelser.

Nu siger hr. Amtoft, at det er uheldigt,
hvis man fir en sddan paragraf i loven,
séledes at det bliver ens over hele landet,
at man ikke m4 swmnke vandstanden mere
end /5, og det er der ogsd andre medlemmer
i udvalget der har sagt. Jeg anser det ikke
for at veere uheldigt, simpelt hen fordi jeg
mener, at vi har dambrug nok med de 800
dambrug, vi har i Danmark. Der er i virke-
ligheden ikke, hvis vi skal bruge vores for-
nuft, plads til flere, og skulle s4 sddan en
lovparagraf hindre et dambrug i at blive
oprettet, har paragraffen ifelge min mening
gjort noget godt. Vi skal jo ikke bare se pa
mammon, vi skal ogsd se p& fremtiden, pa
vore efterkommeres muligheder for at nyde
naturen, nyde vandene, og pd deres sund-
hed, for det er det, det drejer sig om, og
dambrug forurener i meget steerk grad.

Hvis der foregdr overtreedelser af vand-
lobsloven — jeg behover ikke at sige hvis, for
det foregdr hver eneste dag — sker det en
gang imellem, om end alt for sjeldent, at der
idemmes beder, som s& tilfalder kommune-
kassen. I almindelighed er disse beder alt
for sma. Jeg kender en dambruger, som
siger: jeg forurener vandlgbet, og jeg far
gerne en beode, men det kan udmeerket
betale sig for mig, selv om de bliver ved
at fordoble beden; forst nar de fordobler
fjerde gang, kan det ikke betale sig for mig
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mere.
at baderne skulle veere i hvert fald 8 gange
storre, end de er nu, og det mé vi se at fa

endret ved. Bederne tilfalder: altsd kom-.

munekassen, men kommunekassen har jo
ingen skade lidt. De, der har lidt skade, er
lystfiskere og erhvervsfiskere, som investerer
en masse pénge, en masse arbe]dskraft iab
udsetie ﬁskeyngel og det er i almindelighed
dem, det gér ud over, nér et véndleb for-
urenes. Ja, ‘der sker andre ulykker ' med
vandlgbet, f. eks, at man Tetter det, hvilket
jo ‘endnu desvaerre er ineget. almmdehgt
S4 dot fiskene maske ikle hgefrem, men de
kan i hvert fald ikke trives der og ikke
yngle, Vi foreslar derfor, at bederne ikke
tilfalder kommunen, men tllfalder dem, der
har taget skade ved at man har overtradt
loven.

Det nytter ikke’ meget at vi nu laver en
vandlsbsloy, det pébyder oprettelse af rens-
ningsanleg, nar det i almindelighed ovei-
lades til forureningskilderne selv at klare
finansieringen. P& den méade kan der g flere
menneskealdre, inden vi. far de “fornodue
rensnmgsanlaeg, Amden vi. far rent vand
Faktum 'er jo, at mange kommuner og
mange private, industrier osv., ikke har den
forngdne kapital til at oprette et rensnmgs-
anlwg: Skomagerreglen gér ud pa, at eb
rensmngsanlaeg koster 1 mill. kr, pr; 1.000
lndbyggere ien kommune De mangler
perigene, og derfor ber de kutine line pen-
gene af staten, og i. swrlige tilfeelde som o1~
talt i den - foresliede § 74'c bor staten
bekoste oprettelsen. Om skatteyderne beta-
ler over stats- eller kommuneskatten kan
jo vere hgegyldlgt Der ér dog den fordel
ved at betale over sta(:sskatten, at 58 betaler
man efter evne, fordi statsskattén er pro-
" gressiv, s& de stwrkeste skuldre far lagt de
storste byrder. pd sig; kommuneskatten ‘er
. jo ikke progressiv. Men det afgorende er,
at hvis ikke staten yder’ finansiel hjelp,
bliver det ikke til ret meget med at fa lavet
rensmngsanlaeg, i hvert fald til alt’for lidt:
Det samme mente, man jo i splldevands-
kommissionen og foreslog derfor, at staten
skulle veere behjalpelig med det okonomiske,
men det forslag fra kommissionen har land-
brugsmlms‘ceren ikke taget med i sit lovfor:
slag her. Det er det afgerende ~det sprin-
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gende og allermest betydningsfulde- punkt'iv”

-hele den lovgivning, vi her behandler.

Nu siger godt nok hr. Chr. Thomsen, at
hvis staten kan yde lan og betale visse’

rensningsanleg, hvor. soer bruges til bad:

ning — seerne er jo under vandlgbsloven

— eller hvor sger kan forventes at.skulle

bruges til drikkevandsforsyning osv.. Med

vores' forslag ~mener lir.. Chr." ‘Thomsen

at- der bliver gjort forskel pa - de kom:
muner, der har gjort en .del og fiet

lavet nogle rensningsanleg, og de kom-
muner; der ikke har gjort noget., Det kan -
der, godt veaere noget om, men det afgarende .
nuer at fa gang i salerne, fa fart i sagerne,

og det far vi langt. hurtlgere hvis’ staten

vil h]aelpe gkonomisk enten med lan eller

med dlrekte betalmg af specmlle rensn1ngs~

anlse :

Der skal’ fart pa nu, for ellers vil det Vare
alt, alt for lenge, inden der sker. noget )
Det Koster penge at skaffe rent vand men.
mange; mange flere penge, hvis vi venter.
Jeg tenker her pa, at for adskﬂhge &t siden

“foreslog fiskeribiologerne, at man ude ved

Molleden lavede et rensnmgsanlaeg, men det
ville politikerne ikke ‘hgre tale..om; hvad
var det for noget nymodens p]at og . hg—
nende. S& gik der mange ar, inden man
lavede det. Dengang kostede et sadant
rensnmgsanlaeg 2 mill. kr. Da endelig poli-
tikerne var vignet op, og det blev, lavet,
kostede det 21 mill. kr. S& vi swmtter en
frygtehg bunke penge til, hvis vi venter, .
og vi kommer til at vente, hvis ikke v1
fra dette ting. vil sige til regeringen: I mé.
altss lane. penge ud pa rimelige vilkar og
1 visse, t11faelde betale rensnlngsanleeggene

Staten.mé vere med til at skaffe pengene.
Det er moget af ot slag i luften at pabyde,
at. vandet skal vere rent -nér vi sb ikke
rigtig vil hjzelpe til med at. gore det rent.
Vi skal .ikke glemme, at’ ‘de penge, ‘der -
bruges til bekaempelse af’ forurenmg i det
hele taget, sparer Vi mangefold senereé hen
pa hospltalsvaesenets konto. Men det afgo:
rende er, ab vi gavner menneskene, dem, der
levernu, -og dem, der kommer efter os. Derfor
opfoxdre1 jeg denne forsamhngs medlemmer -
til at stemme for de sendrmgsforslag, der er
stlllet af-socialistislk folkeparti;

'Til slut. Jeg nevnte for, at det. var alt
for SJaeldent der faldt beder; det er. wst
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14 love, der dagligt overtreedes s voldsomt
som vandlebsloven. Det kunne £, eks. veare
interessant, men givetvis uhyggeligt, at &
en statistik over, hvor mange landmsend
der har sldet hul pa deres ajlekummer,
séledes at ajlen lober direkte fra koen ned
i rendestenen, videre ud i ajlekummen og
videre gennem hullet, de har sldet, ud i
den nesermeste bk, Det er mange. Men her
kommer vi ind pa spergsmalet om kontrol
med loven, og det er et meget smfindtligt
spergsmél. Kontrollen er meget darlig. Kan
ministeren sige noget om, hvordan vi for-
bedrer denne kontrol med overholdelse af
vandlebsloven? For kan vi ikke f4 en bedre
kontrol, end vi hatr nu, er vi ilde farne.

En anden ting, der ger loven vanskelig
at administrere, er, at f.eks. en sag om
forurening af et vandleb bererer i hvert
fald 5 ministerier. Det gor det uendelig
tungt, langsommeligt og besverligt for em-
bedsleger og andre, der har en myndighed
at udeve, at f4 en ende pa sagen, og det
far mig ind pa en idé, som 1 gvrigt har veeret
fremsat tidligere — jeg har selv fremsat
den for nogle ar siden — at vi mé& have
en koordination. Vi har tingene blandet pa
alt for mange ministerier, og jeg kunne
teenke mig noget i retning af — vi har jo
en sundhedsstyrelse — at f4 en slags ren-
lighedsstyrelse, eller hvad man skal kalde
det, der har al forurening under sin hat, der
tager sig af forgiftning af luft, jord og vand,
af stej, rog og meg. Men det haster.

Kjeer Rasmussen: Efter at have hort hr.
Vivike kan jeg gore det kort. De sendrings-
forslag, som er stillet af mindretallet under
nr. 1, og som hr. Vivike s4 bramfrit argu-
menterede for, forekommer os rimelige og
i overensstemmelse med de onsker, som
alle har om, at der nu virkelig ma gores
noget ved forureningsproblemet. Forholdet
er jo desveerre det, at vi vader rundt i
skidt og meg, som det rigtigh blev sagt
for, her i vores civiliserede land. Men nér
vi skal diskutere tingene herinde, bliver det
jo desveerre mest ved snakken; jeg tror,
man skulle erkende, at der ogséd ma noget
handkraft til. Vandlebsloven er en pas-
sende anledning, og vi kan, som allerede
antydet, gd ind for de af hr. Vivike stillede
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eendringsforslag. Endvidere er vi enige med
S og SIF om det betmnkelige i, at man nu
opheever statens refusion, inden byrdefor-
delingen har fundet sin lesning.

Jeg er enig med foreghende ordferere,
nér.de papeger, at der er fremskridt i det
loviorslag, som her er fremsat, men for-
slaget ville veere noget bedre, hvis man ved-
tog de forskellige eendringsforslag, som er
stillet af mindretallet.

Hanne Reintoft: Da dette loviorslag var
til forste behandling, fremsatte jeg en del
kommentarer og stillede nogle konkrete
spergsmal til ministeren. Jeg gjorde detb
ud fra den forudsmtning, at man ikke med
god samvittighed kan lovgive uden at drage
de problemer, som burde vewmre de primesre
forudseetninger for snsket om sendrede love,
med ind i diskussionen.

Ministeren gav mig ikke noget svar pa
mine spergsmal og afviste i gvrigt problem-
stillingen ved med en beroligende udtalelse
at henvise til sundhedsstyrelsens og andre
myndigheders kontrolforanstaltninger, Ud-
valget har heller ikke beskeeftiget sig med
det. Men det er netop tilstedeverelsen af
disse officielle kontrolorganer, som ministe-
ren vil berolige med, der ger vore for-
ureningsproblemer swrlig alvorlige, fordi de
skader og fejl, som allerede er maske uop-
rettelige kendsgerninger, mé veere begéet,
fordi de neevnte officielle myndigheder enten
ikke har villet eller ikke har kunnet hindre
dem.

Hver dag udledes i vandleb og grund-
vand i tonsvis af affaldsprodukter fra vore
industrier; landmeend, gartnere og private
heelder i tonsvis af biocider ud over marker
og haver. Mange af disse giftstoffer ender
i grundvandet og lader sig ikke fjerne ved
hjelp af hidtil kendte rensemetoder. Nogle
vender tilbage til os gennem fedekeeden i
foruroligende koncentrationer, og andre bli-
ver liggende i jorden i é&revis og udever
bade tilsigtede og utilsigtede giftvirkninger
langt ud over det, man har regnet med.
DDT har f. eks. vist sig at sendre virknin-
gen af visse farmica, f.eks. bedgvelses-
midler, s& den bliver en anden end for.
Det har ikke skortet pad advarsler. Toksi-
kologer, farmakologer og biologer verden
over har i drevis forelagt os kendsgerninger,
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som. burde have forhindret de skader og
fejltagelser, som allerede er sket. De offi-
cielle myndigheder har for at kunne leve
op til de politiske kray, der stilles til en
sa “konkret sag, valgt at laegge vagten pé
kortiristede wkonomiske gevinster fremfor
eni saglig vurdering ud fra rent videnska-
belige motiver. = -

Da ministeren sidst henviste til de sid-

dende kontrolorganer, har j eg gjort mig den
ulejlighed — for at & svar pa de sporgsmal,
ministeren ikke ville svare pd — at rette hen-
vendelse til landbrugsministeriets giftneevn.
Neevnet kan ikke, selv for enkle kemiske
substanser, give de mindste konkrete op-
lysninger. Det. eneste svar gik wud pa, at
man forsikrede, at man havde travlt, og
at man havde faglige kvalifikationer. Jeg
har samtidig gjort mig den ulejlighed at
skrive til alle de firmaer, der forhandler
disse giftstoffer. De svarer alle med at
henvise -til, at det er giftneevnets ansvar,
og giftnaevnet kender ikke noget til dem.
Det er muligt, dette neevn vil svare mini-
steren, ellers ‘ma vi konstatere, at ingen i
dette land tor tage ansvaret, og det m
falde tilbage pa folketinget. Man fristes til
at citere psykologen Rachel Carson, der i
sin bog ,,Det tavse forar” skriver: .

»Vi lever i specialisternes tidsalder;
hver specialist ser kun sit eget problem,
han w@nser ikke, eller er méske endda
utalsom over for den storre sammenhzeng,
det skal passes ind i. Vor tid domineres
ogsd af industrien, og retten til at-skrabe
penge sammen for enhver pris vil sjselden
blive bestridt, men nar offentligheden i
protest rejser sig mod et eller andet hér-
rerende eksempel pé adelaeggelsel
88 behandles den med sm3 berohgende
piller bestéende af halve sandheder.*
Professor Dalgaard-Mikkelsen redegjorde

ved dyrlegernes -drsmede i Askov den 7.
september 1968 for indholdet af vanskeligh
nedbrydellge pesticider i danske mejeri-
produkter. Undersegelseine viser, at bl-a.
dieldrin, lindan og 80-50 pet. af meelkens
DDT-indheld importeres med foderstoffer.
Forstnevnte stof er mig bekendt forbudt
her i landet. Professor Dalgaard-Mikkelsen
forsvarer det efter danske forhold alt for
store giftindhold med, at et forbud wil

ramme eksportlandenes gkonomi hardt, og’
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her svigter altsd den danske .lovmessige
beskyttelse pa grund af et argument, der
ikke har noget med sagen at gore. -

I det ansete engelske leegetidsskrift The
Lancet beskrives et forglftnmgstﬂfaelde med
dimeton. Patienten havde holdt 'sig strengt
til landbrugsministeriets forskrifter, men
eksemplet viser gamske klart, at officielle
forsknfter ikke altid beskytter som tilsigtet.

" Fra udlandet, speclelt fra, USA, har vi -
talrige eksempler pd at der trods: lovgiv-
ning og kontrol er sket katastrofer og fejl-
tagelser, hvis konsekvenser man neeppe kan
overse, fordi man har indladt sig pa brug
af stoffer, man: overhovedet ikke kendte il
bunds, og fordi man har odelagt grund-
vand med industriprodukter, som: mian til-
fod at udlede, inden man’ vidste, hvad det
indebar. Et frisk eksempel kan ‘hentes fta
vort naboland Sverlge, hvor. kviksolvior-
ureningen har taget s& ‘stort omfang, at
visse ferskvandsﬁsk sunpelt hen .er sund—
hedsfarlige. -

De tre ohelafﬁnademer her i Danmark
sender hver dag 5-10 kg fenol ud .i-hav-
vandet, tilstreekkeligt til hver dag ab glve
100- mill. 1 havvand afsmag pé fisk, 53 de
bliver uspiselige. Ingen protesterer, og det
kan dog ikke vere meningen, som den,
radikale ordferer siger, at vi skal vente,
til befolkningen kan meerke. pa dnkkevan—
det, at det er ubrugeligt.

J eg indremmer, at problemerne omkrmg
forureningen og - dens forudsetninger:-er. .
meget komplicerede, men netop derfor bor
vi ikke lade tingene ske ukontrolleret, og
jeg vil endnu en gang meget indtreengende
opfordre folketinget til ikke at vedtage disse
love uden til bunds at:-have underspgt og
havde adspurgt de: kontrolorganer, = der
skulle have ansvaret, hvad vi kan gore for
at hindre det. Kan dette enske ikke op-
fyldes, skal jeg tillade mig at. udbede mlg
svar pa felgende sporgsmal:

For det forste: er-der: ved. fastlaegnel&en
af eventuelle maksimaldoser for, hvor meget
af et givet stof der ma udledes i naturen,
taget hensyn til, at giftigheden ofte oges -
enorint, sbfremt. dér samtidig . optraedel,
andre substanser? -

For det andet: har man taget hensyn tll
at etigivet stof ofte pa grund af iltnings-
processer sndrer’ kemisk struktur og. der-
med ogsa egenskaber? -
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For det tredje: vanskeligt nedbrydelige
stoffer, f. eks. DDT, gar via fodekeeden til-
bage til mennesket. Det koncentreres i fedt-
vev og udskilles kun langsomt eller slet
ikke. Har man taget hensyn til, at det ved
dyreforseg er fastslaet, at DDT giver storre
dedelighed hos afkommet samt oget fore-
komst af neoplastiske sygdomme, alts
cancer! Kr der i denne forbindelse ogsd
teenkt pa, at netop spedbern er athengige
af den kost, mmlk, ost, eg, i hvilken DDT
er koncentreret, og at bern, specielt nyfadte
born, ikke har samme beredskab f. eks. over
for neoplastiske sygdomme som voksne?
De mangler helt enkelt visse enzymer, som
er en forudsetning for afgiftning af de til-
forte stoffer. Det tor siges at veere et ansvar,
der hviler pé folketinget i den forbindelse.

For det fjerde: foreligger der for alle de
stoffer, man tillader at udlede i naturen,
videnskabelige undersogelser over deres car-
cinogene egenskaber, deves teratogene egen-
skaber, dvs. deres evne til at give foster-
skader?

For det femte: har man taget hensyn til,
at der faktisk ikke foreligger noget bevis for,
at brugen af biocider har nogen andel i
produktionsforegelsen? Tveertimod forelig-
ger der fra dansk side forseg, som viser det
modsatte. Jyllands-Posten refererer i en ar-
tikel den 23. ds., at der nu er over 225
skadedyrarter, der er resistente over for
DDT.

For det sjette: har man taget hejde for,
hvad man vil gere, hvis de skader, som er
opstdet og vil opstd, bliver af en sidan
karakter, at vi om nogle f& ar stér uden nye

kilder til at {84 drikkevand fra? Hvad vil |

det koste, og hvem har ansvaret for at
rette det?

For det syvende: har man omhyggeligt
undersegt virkningen af de forskellige stoffer
péd mikroorganismerne?

Og endelig for det ottende: har man slet
ikke fundet det foruroligende, at brugen af
de veerste giftstoffer ikke har mindsket, men
@get bestanden af visse skadedyr og mind-
sket bestanden af visse gavnlige insekter?
For slet ikke at tale om det drabelige og
utilsigtede indhug, der er gjort i vildt- og
fiskebestanden.

Tiden tillader mig kun at komme med
disse meget sporadiske kommentarer. Jeg
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beder ministeren svare mig konkret, og selv
om han ikke kan svare positivt, vil jeg ogsa
gerne have det markeret. Kan vi tillade, at
disse alvorlige problemer afvises og udsky-
des, s& det bliver vore bern eller bernebarn,
der mé bede méske med deres overlevelses-
muligheder? Jeg vil meget gerne have et
direkte svar pa det. Kan sagen ikke loses i
folketinget, kan vi jo ikke bare droppe den.
Vi er for vor del indstillet pd at forfolge
sagen til den bitre ende med de oplysninger,
vi sidder inde med. Ude i store befolknings-
kredse, blandt kredsleger og amtsleger, er
der ogsé megen uro over det, og det mi der
jo s& arbejdes videre med, hvis ikke folke-
tinget kan lgse problemerne.

Forskeren James L. Goddard fra den
amerikanske Food and Drug Administra-
tion, som er et meget strengt kontrolorgan,
sagde engang om disse problemer:

,»Vi ledes i dag i vore handlinger mere
af hab og tro og mindre af de harde
kendsgerninger.

Hvis man ikke tager de problemer op, som
jeg anforer her, og tager dem med ind i
vort lovgivningsarbejde, kan vi til den ud-
talelse foje, at vi ikke engang fra dansk
side kan tillade os at stole pa forhdbningen.

Landbrugsministeren (Peter Larsen): Jeg
vil gerne takke udvalget for den velvillige
og meget grundige behandling af disse to
lovforslag. I udvalget er der p4 grundlag
af henvendelser fra interesserede kredse
foretaget forskellige @wndringer af det op-
rindelige forslag om sendring af vandlebs-
loven, men da loven angdr forhold, der er
af betydning for vidt forskellige interesse-
grupper, har det ikke veret muligt at imede-
komme alle gnsker. De resultater, man er
naet frem til, tager imidlertid efter min op-
fattelse rimelige hensyn til de forskellige
synspunkter.

Jeg har vel bemsrket mig, at hr. Vivike
gnskede langt mere vidtgaende eendringer,
men jeg synes over for det at métte anfore,
at lovforslaget, som det nu udformes, er en
betydelig skeerpelse i forhold til geeldende
lov. Jeg vil ogsd have lov at pege pa, at
danske vandleb ogsid tjener mange andre
interesser end de mere specielle, som hr.
Viviké var inde pé, uden at jeg dog pd nogen.
méde vil underkende, at de ting, som hr.
Vivike ogsé neevnte en del af, ber tilgodeses.
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Men. jeg finder, at der med de @ndrede af-
fattelser er skabt et grundlag bade i hen-
seende til at gore loven mere forebyggende
med hensyn til yderligere tilsvining, og ogsé
et grundlag, s4 kommunerne kan admini-
strere, og at der er opndet en harmonisk
fordeling af opgaverne mellem de kommu-
nale myndigheder og vandlsbsretterne. -

Jeg er enig i, at kommunerne og vel iser
amtsridene bor have opmerksomheden hen-
vendt pa det i udvalgsbetenkningen frem-
hevede forhold om fjernelse af afskaret
grode fra vandlebene. Efter vandlebsloven
kan de kommunale myndigheder selv treeffe
bestemmelse om, hvorvidt greden skal
fjernes fra vandlabene som. et led i vedlige-
holdelsen. Opstér der tvistigheder om dette
sporgsmél mellem private og kommuner,
kan sagen, som det fremgir af udvalgets
beteenkning, indbringes til afgerelse for
vandlobsretten. Jeg vil om fornedent have
sporgsmalet i erindring, nar supplerende
administrative forskrifter skal udarbejdes.
" Lovforslaget skal efter sit indhold treede
i kraft den 1. april 1970, og i en reekke
sendringsforslag forudses, at statens refusion
af kommunernes udgifter til vedligeholdelse
af offentlige vandleb skal bortfalde fra dette
tidspunkt som forudset i det af indenrigs-
ministerens fremsatte lovforslag om gene-
relle tilskud il kommunerne. Jeg finder det
rigtigt, at refusionsbestemmelserne udgar af
vandlobsloven med virkning' fra 1. april
1970, og at der treeffes afgerelse herom
allerede nu. Jeg foler trang til at beklage, at
hr. Chr. Thomsen ikke har ment at kunne
gd med til denne: forenklede bestemmelse,
der jo dog er meget overskuelig, og vil her
henvise til, at det jo drejer sig om ca. 13
miill. kr., men at ordningen ér forbundet
med et betydeligh administrativt arbejde
ikke mindst for kommunerne selv og for
amtsvandinspektorerne og de forskellige
myndigheder, som reviderer opgerelserne
bade for og efter deres behandling i mini-
steriet. ' R
- Jeg er endvidere opmarksom pé, at der
senere kan blive brug for at harmonisere
vandlobslovens § 70 a og T4 & med de nye
love om by- og landzoner og om sendringer

i landsbyggeloven; til hvilke boligministeren

har fremsat forslag, men da. behandlingen

af disse lovforslag ikke er tilendebragt, for-
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beholder jeg mig senere at fremsotte et
swrligt loviorslag herom. S

"Det er et hovedpunkt i lovforslaget om
eendring af vandlebsloven, at landveesens-
kommissionerne efter 1. april 1970 skal be-
handle praktisk taget: alle sager om nye
spildevandsanleg, inden afledning til vand-
omraderne iverksettes; medens det ‘efter
gwldende lov er muligt at iverkswmtte selv
store private spildevandsanleg med god-
kendelse fra et landveesensnevn eller-helt
uden forhandsgodkendelse. Jeg nsvner dette
for at understrege, at der her:efter min op-
fattelse’ er skabt baggrund. for at kunne
undgd en tilsvining af vore vandleb, som
vi tidligere, netop fordi besternmelserne
herom har varet for svage, har veret vidne
til, og jeg kan ikke forstd, hvis man ikke
mener, at dette er tilstrekkeligt. -

. Jeg er ikke i tvivl om — som ogsd nevnt
af flere af ordforerne — at omkostningerne
ved vandomradernss beskyttelse er betyde-
lige, og kan her henvise til. spildevands-
kommissionens beteenkning, og at man mé
regne med, at amtsrddene bade som tilsyns-
myndighed for vandlobsvesenet og som .
instans i planlegningsarbejdet ma foretage
en vis prioritering ‘af: opgaverne. 'An-
dre myndigheder og interessegrupper har
rimeligvis onsker om beskyttelse af visse
seerlig vigtige rekreative omrader eller fiske-
vande, badestrande og lignende, og henven-
delser fra disse kredse kan bevirke, at myn-
dighederne m3 tage de forskellige opgavers
prioritering op til revision. Medforer dette
for. den. enkelte 'befolkning og de enkelte
kommuner’ omkostninger,  der -overstiger,
hvad der lokalt kan preesteres; dbner lov-
forslaget mulighed for, -at spergsméalet’ om
statstilskud til de nedvendige foranstalt-
ninger kan tages op. Men nar hr. Vivike nu
heroverfor nwmvner, at ' der -er behov' for
statslan for ‘at lose denne:opgave, vilijeg
fremfore, at hele den lovgivning, vii'gvrigt.
arbejder med p& andre omrider, jo netop
tilsigter at lmgge ‘flere ‘opgaver over 'til
kommunerne,- og derfor vil jeg ikke finde
det rigtigt; om man generelt ydede statslén
til disse ting. - : ARSI

- Jeg vil gerne bekrefte .de af hr. Juul-
Madsen og hr. ‘Amtoft:anforte ensker: eller
henstillinger om, som det ogsé er udtrykt'i
betwnkningen; at optage - droftelser’ med
Kobenhavns kommunalbestyrelse med hen-
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blik p& at nd frem til ensartede reglel over
hele landet. Jeg er enig i det hensigtsmeessige
deri og vil tage dette spergsmal op.

Nar hr. Vivike n®vner, at man ms frem
til en koordinering af alle foruren1ngspro~
blemerne, vil jeg blot pege pa, at det jo
vedrerer flere ministerier, og at vi derfor
ikke kan lese speorgsméilene i forbmdelse
med denne lov.

Det samme gelder mange af de af fru
Hanne Reintoft rejste sporgsmél, som jo
var meget vidtgéende, som gik langt ud
over, hvad der i realiteten hegrer hjemme i
denne lov. Nar jeg ikke svarer konkret pé
de af fru Hanne Reintoft rejste syv speorgs-

mal, skal det ikke forstds pd den made, at’

vi 1 regeringen ignorerer disse ting, men vi
finder, at sé specielle ting horer hjemme i en
sammenhseng af en lidt anden karakter end
denne lov, og jeg kan om alle disse ting
sige, at vii regeringen arbejder med disse
sporgsmal.

Med disse bemwrkninger skal jeg anbe-
fale, at loviorslaget vedtages med de af
hele udvalget eller af dettes flertal tﬂtmdte
sendringsforslag.

Der forestdr i ministeriet et betydeligt
arbejde med udformningen af forskellige
supplerende regler til brug for kommunale
myndigheder og vandlebsretter, og jeg vil
drage omsorg for, at vandlgbsloven op-
trykkes med de nu foreliggende sendringer
til brug for de sagkyndige og de myndigheder,
som skal tilretteliogge administrationen efter
de nye regler fra 1. apml 1970.

Chr. Thomsen: Selv om det egentlig hen-
horer under en anden lovglvnmg, vil jeg
gerne fremsette et par bemeerkninger til fru
Hanne Reintoft.

Hvis man sperger om giftstoffernes ind-
virkning pa jordstrukturen om 25 eller 50 ar,
ligger det desweerre sidan, at det er der
ingen, der i dag kan svare pa. Det ved man
ikke noget om. Men nér der tales om kvik-
splvkatastrofen 1 Sverige, ligger det sddan,
at vi i Danmark aldrig har haft lignende
katastrofer. Det ber nok siges, at den
danske giftlovgivning er — efter min

mening — vist Kuropas bedste. Nér vi har

haft en s& god giftlovgivning, skyldes det
]o vore eksportinteresser. Jeg tror, man mé
sige i al almindelighed, at hvis man har for-
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giftningsuheld her i landet, skyldes det mere
misbrug end loven; den er der for s& vidt
ikke noget i vejen med.

Jeg vil gerne svare hr. Vivike med at sige,
at nadr man vedtager et lovferslag som det,
vi behandler her, kan man altid diskutere,
hvor steerke bestemmelserne i en sddan lov
skal veere. Men jeg tror, det er rigtigt at
sige, at hvis loviorslaget vedtages og gen-
nemferes efter and og bogstav og man fir
skaffet de 3-4 milliarder kr., det vil koste at
gennemfore den, vil vi til den tid veere naet
meget langt med at have rengjort de danske
alob. Jeg tror da vel, at der dukker proble-
mer op undervejs, men si mi man sgge at
lose dem. Lovforslaget vil, nir det er gen-
nemfort, veere medvirkende til en betydelig
forbedring af de danske vandlgb. .

Hr. Vivike siger, at det kan vere lige-
gyldigt, om man betaler pengene som stats-
skat eller som kommunalskat. Det kan ikke
vaere rigtigt. Der findes kommuner, hvor
vedkommende kommunes borgere har be-
talt for at f& gennemfert rensningsanleg,
og der findes en lang rwkke kommuner, der
enten skal have deres fornyet eller ikke har
faet noget gennemfert. Hvis man tager
pengene over statsskatten, vil:det betyde,
at borgerne i de kommuner, der har veret
foran de andre, kommer til at betale deres
egne rensningsanleg over kommuneskatten
og de andres over statsskatten, og det kan
1kke veere r1mehgt :

Hanne Reintoft: Det var unaegtehg en ind-
rommelse fra hr. Chr. Thomsen, at man
simpelt hen ikke ved, hvordan de giftstoffer
vil virke om 25.eller 50 4r. Det er et stort

| ansvar, vi patager os for generationerne om

bare 20 30 &r pa deres vegne. :

84 blev der sagt, at vi endnu ikke har haft
nogen kvikselvkatastrofe som i Sverige. Det
er ganske rigtigt, heldigvis. P4 den anden
side kan man jo ikke bortforklare, at vi har
satset pa 1-givet fald at kunne f& drikke-
vand fra Sverige, og at vi derfor, hvis vi
far drikkevandsvanskeligheder her, oven i
kobet kan f4 dem forgget dér.

Der blev henvist til, at vi har en veldig
god giftlovgivning, men dér nwmvnte jeg
netop et konkret eksempel pa, hvordan en
veterinerprofessor mé indremme, at 1 de
foderstoffer, vi importerer; er der et storre
giftindhold end det, dansk lovgivning indice-
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rer. Det vil altsd sige, at man overtraeder
den danske giftlovgivning; s& kan den veere
sé god, som den.veere vil. :

84 har jeg et sporgsmal til ministeren til
sidst. Ministeren sagde, at dette kommer
iklke denne lov ved, og at man i regeringen
arbejder med det.- Ma det forstds péd den
méde, at man i regeringen har tenkt sig at
lave et konkret lovforslag eller et kompleks
af lovforslag, der skal 1m@dega, nogle. af
disse faretruende ting?

Vivike: Nu siger hr. Chr. Thomsen, at der
er jo kommuner, der har lavet noget; skatte-
borgerne dér har betalt rensningsanleg osv.,
og s& m4 alle andre gore det pad samme made.
Det vil sige, at det kan vare 100 &r, inden
det sker. Jeg kan godt se, at man, somme
tider skal veere rimelig, men det har vi ikke
rad til at veere i dette tilfwelde. Nu drejer det
sig om -at bekanipe forureningen, og derfor
mé ﬁnansudvalget op med nogle skillinger;
s mé vi.se. bort fra rimeligheden. Det
drejer sig om at komme til handhng :

Frhard Jakobsen: Det er 1kke stedet her
at begynde at diskutere regeringens politik
med hensyn til fordelingen mellem stat og
kommuner, men jeg synes i alt fald her lig-
ger en ganske klar opgave, hvor-det ma vare
helt tydeligt -for enhver, der har haft det
mindste med disse ting at :gore i praksis,
at hvis ikke staten gor noget, skal man. ikke
vente, at der kommer til at ske ret. meget;
for hvordan i alverden skulle sma kommu-
ner, hvor en stor virksomhed flytter ud,
kunne udrette noget .som helst i denne
situation?

Jeg vil pege- pa en- anden sade af sagen.

- Det er jo ikke gjort med at fa et rensnings-
anlmeg. Selv om man har et rensningsanleg,
vil mange af virksomhederne helde: gift-
stoffer eller bare skadestoffer ud, som helt
eller delvis nedbryder rensningsanlegget,
mens det arbejder, sddan at man tror, man
har et rensningsanleg, men giften gir bare
videre. Det problem kan kun loses af tek-
nikere, som staten stiller til radighed. Jeg

skal ikke antyde noget; men -enhver kan.
forstd, der er mangel pa den slags teknikere

her i landet, og mange af dem, man kunne
4 fat i, er maske allerede mere eller mindre

engagerede af de virksomheder, som de.selv
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skal kontrollere. Derfor kan spergsmalet kun
loses 1 statens regie og med staten inde i
billedet. Det er: ikke bare et sporgsmal om
penge, men om den autoritet, der skaltil for
landet over at lose det problem Det vil jeg
bede medlemmerne om at tage i betragtning,
nér vi skal kigge pa det her. ‘

- »Landbrugsministeren. (Peter. Larsen): Ma
jeg til fru Hanne Reintoft blot sige dette,
at vi har i regeringen ikke taget endelig stil-
ling til form og indhold vedrorende dissé
ting. Jeg har peget pa, at vi arbejder gene-
relt med forureningsproblemerne, hvori 30
ogsd indgar de af fruen rejste sporgsmal.

“Til hr. Erhard Jakobsen blot: dette, at jeg
tror, det er at legge det op i et for hejb
niveau, hvis man mener, at det kun skal
veere statens teknikere, man.skal bruge til
lgsningen -af disse ting. Jeg tror, der er
mange, mange opgaver, som lige si udmszer-
ket ‘kan loses pd kommunal eller amtskom-
munal basis. Deri ligger ikke nogen ned-
vurdering af synspunktet, men det er vist at
lmgge det for hajt op, hvis man skal overlade
det alene til statens teknikere. Dermed vere
ikke sagt, at man ikke skal bygge pa de
erfaringer, de forsog og de undersogelser,
som staten tager initiativ til, men det er jo
noget belt andet der her et tale om. ...

I—Iermed sluttede forhandhngen

Der foretoges fm:st afstemmng vedmrende
forslag til lov om aendrmg af vandlgbsloven

}Endrmgsforslag nr. 1

| forkastedes med 114 stemmer ‘mod 31; 3 med-

lemmer tilkendegav, at de hverken stemte '
for eller imod.

Andringsforslag nr. 2

forkastedes med 113 stemmer mod 32; 3 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

fEndrmgsforslag nr. 3

}‘orkastedes med 111 stemmer mod 33; 4/med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

jszndringsforslag nr. 4.
vedtoges uden afstemning. .
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Aindringsforslag nr. 5

forkastedes med 112 stemmer mod 34; 1 med-
lem tilkendegav, at han hverken stemte for
eller imod.

Andringsforslagene nr. 6-13
vedtoges uden afstemning,

Aindringsforslag nr. 14

vedtoges enstemmigt med 85 stemmer; 61
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Andringsforslag nr. 15 betragtedes som

vedtaget med samme stemmetal som sn-
dringsforslag nr. 14,

Aindringsforslagene nr. 16-21
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 22

forkastedes med 111 stemmer mod 35; 2 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

ZAndringsforslagene nr. 23-25
vedtoges uden afstemning.
Aindringsforslagene nr. 26 og 27 betrag-

tedes som

vedtaget med samme stemmetal som en-
dringsforslag nr. 14.

Aindringsforslagene nr. 28 og 29
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 30

forkastedes med 115 stemmer mod 27; 6 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Aindringsforslag nr. 31

vedtoges uden afstemning.
322
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ZAindringsforslag nr. 32 betragtedes som

borifaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 1.

ZAndringsforslagene nr. 33-37
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 38

forkastedes med 111 stemmer mod 34; 3 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Aindringsforslagene nr. 39-43
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslagene nr. 44, 45 og 47 be-
tragtedes som

vedtaget med samme stemmetal som sen-
dringsforslag nr. 14.

Aindringsforslag nr. 46

vedtoges enstemmigt med 85 stemmer; 62
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslag nr. 48
forkastedes med 126 stemmer mod 13; 8

medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslag nr. 49, § 1 i den @ndrede
affattelse, sendringsforslagene nr. 50 og 51
og § 2, saledes sendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslir, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Man gik derneest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om endring af lov om
landveesensretter.
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Aindringsforslag nr. 1 og 2, § 1, séledes

eendret, og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behdﬁdh’ny '

.vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovfmslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling, Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag ml lov om
vandforsyning.

(Forste behandhng af lovforslaget (nr. 25)
findes i tidenden sp. 511, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 947)

Der var stillet 31 aendrmgsforslag i be—
teenkningen.

Uden for betaenknmgen var der ikke
stillet wendringsforslag. .

Loviorslagets paragraﬁ'er, aendrmgsforsla—
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang. til tredje behandhng sattes til for-
handhng under ét. , ‘

Hans Heekkerup: Dette forslag til lov om
vandforsyning er jo oprindelig mit eget, og
jeg ~méa derfor. .forsege at begreense min
kritik, Efter at den nuverende indenrigs-
minister p4 ny havde fremsat forslaget, er
det undergiet visse sendringer, herunder
eendringer fremkaldt af lov om den kom-
munale inddeling og endvidere af henven-
delser fra Kobenhavns magistrat og andre.
Jeg henleder opmarksomheden pé, at der
i betaenknmgen er omtalt de egentlige vand-
domstole, ‘og jeg peger pé, at der er henstil-
let, til regeringen at iverkseette en under-
sogelse.af dette spergsmal med henblik pa
at indfere egentlige vanddomstole ved en
kommende reform.

- Det fremgér ligeledes af beteenkningen, at
udvalget har fundet  det ‘betenkeligt at
udvide adgangen til ekspropriation. til for-
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del for private feelles vandverker, borbset

' fra hvad der indeholdes i lovforslagets § 1b,

stk. 2, og i § 42, men at man pi den anden
side har fundet det . ubeteenkeligt ‘at ind-

drage grundejere under allerede eksisterende

vandvarker uanset manglende enighed om,
at veerket fortseetber som privat, - :

: Indenrigsministeren har ifelge beteenknin-
gen fastsliet, at prisreglerne i § 22 kun har
betydning, hvor der allerede er givet eller
fremtldlg matte blive givet en kommune
eneret pa en bestemt vandmaengde og ud-
valget er enig med ~ministeren om, ab
sporgsmalet ber loses ved en samlet lgsnmg
af tvivlssporgsmal kommunerne imellem, og
herom forhandles der jo for tiden for hoved-
stadsomradet.

Udvalget har ifelge betaenknmgen ogsa
overvejet reokkevidden af § 39, herunder
bestemmelserne med hénblik pa spredmng
af vejsalt og kunstgedning og pa sprejtning.
med ukrudt-, skadedyr- og svampedrsebende
midler. Indenrlgsmm]steren ‘har papeget de
store nyttevirkninger ved en fornuftig an-
vendelse af disse midler. Udvalget har dog
peget pa, at stoffernes virkninger ber under-
soges nzrmere. I denne forbindelse har man
overvejet indskriden over for allerede ned-
gravede olie- og benzintanke, og indenrigs-
ministeren vil til sin tid tllsende Tolketinget
teknikerudvalgets betenkning herom. -
- Vedrorende @®ndringsforslagene. har jeg
kun ganske f& bemerkninger.” Der.ler et
eendringsforslag til § 8, hvorefter vandfor- -
syningsradets medlemstal udvides med 1
medlem efter indstilling fra de kommunale
organisationer og Kobenhavns og Frede-
riksbergs kommunalbestyrelser i forening.
Det er et forslag, jeg finder seerdeles rime-
ligt.

gTﬂ §12 er der: ogsé stillet @ndringsforslag.
Dette gar ud pa, at efter ‘indhentet ud-
talelse fra vandforsymngsradeb kan inden-
rigsministeren med " vitkning for neermere
angivne omrdder forligje greensen for vand- -
indvindingen og kan senere — ligeledes efter
indhentet udtalelse fra radet — eendre eller
tilbagekalde forhajelser. .

Yderligere vil jeg kun naevne aendrmgs—
forslag nr. 18 til § 40, hvorved man efter
ordet ,ajle” tilfgjer: ,,eller ensﬂagesaft
Ogsé dette forslag finder jeg rimeligt.

Jeg anbefaler samtlige af mdenngsmml—
steren stillede @ndringsforslag, i alt 31; til



