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Hermed sluttedé forhandlingen.

Lovforslagets overgang %l anden behandling
vedioges uden afstemning.

Formanden: Efter de faldne udtalelser
foreslir jeg, at lovforslaget henvises til et
udvalg pd 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Da der foreligger indstilling fra grupperne,
skal jeg allerede i indeveerende mede lade

foretage valg af det udvalg, som det nu.

blev besluttet at nedseette.

Man gik altsa til:

Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende forslag il lov om fornyelse af kollektive
overenskomster pa landbrugsomradet.

Valgt blev: Adsger Jensen, Haunstrup
Clemmensen, Simonsen, H. C. Toft, Jens
Peter Jensen (Sors amt), Enggaord, Niels
Eriksen, Erik Hansen (Alborg amt), Niels
Helveg Petersen; Valbak, Erling Dinesen,
Anker Jorgensen, Risgaard Knudsen, J. O.
Krag, Helge Nielsen, Chr. Thomsen og
Morten Lange.

Den nw=:ste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag #l lov om
Statens Kunstfond.

(Lovforslaget (nr. 211) findes i tilleg A.
sp. 4169, fremseettelsen i tidenden sp. 4647).

Lovforsiaget sattes til forhandling.

Bodil Koch: Det var en opmuntrende les-
ning i anledning af det fremsatte loviorslag
at repetere’ forhandlingerne i tinget ved
kunstfondlovens vedtagelse i 1964. Sjeldent
har der lyst en s& enig glede ud af alle ord-

forertaler bortset fra de uafhengige, som jo -

heller ikke ville stemme for loven.
388
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-Men som rimeligt var, blev det bestemt,
at loven sgkulle revideres efter en 3-4rig
periode. En kunstfondlov danner jo rammen
om en s& udefinerbar sektor i samfundet,
hvor meningerne og synspunkterne brydes
stewrkt og klimaet hastigt skifter. En vur-
dering af kunstfondlovens administrative
struktur mé da ogsd anses for nedvendig
efter de forste provedr. Her vil jeg blot sige,
at det forekommer mig, at strukturen med
de 3-drige 3 mands udvalg synes jeg har
fungeret pa en méide, der gor det absolut
onskeligt, at vi som foresliet bibeholder
denne ordning. Dog er det méske et sporgs-
mél, om 3 mands udvalgenes funktionsar
ikke burde felge finansdret i stedet for
kalenderdret, men det er jo en smating, vi
kan drefte i udvalget.

Da revisionen af kunstfondloven blev
udskudt sidste ar, havde prisudviklingen
allerede dengang veeret sddan, at hvis blot
radighedsbelobet i finanséret 1968-69 skulle
vere bragh op pd samme verdistade som
ved lovens vedtagelse 1 1964, matte det
vaere oget med 800.000 kr. Nu foreslas
belobet forhojet med 1,6 mill. kr., og det
lyder jo ved forste skud meget godt. Spergs-
mélet er, om kunstfondmidlerne burde pris-
talsreguleres. Detaljerne ma jo dreftes igen,
som jeg sagde for, i udvalget.

Men der er ét bestemt punkt, jeg mener er

| s& vigtigt, at jeg gerne vil nwevne det alle-

rede nu; det drejer sig om midlerne til ud-
smykningsopgaver. Der er igennem de sidste
ar vokset et meget sterkt behov op for
kunstnerisk udsmykning overalt i landet, i
skoler og p& uddannelsesinstitutioner af en-
hver art, p4 radhuse, sygehuse, sociale in-
stitutioner osv., og det synes jeg er en af
de virkelig positive virkninger af loven om
kunstfonden, der her har haft en lykkelig
folkelig bredside. P4 den made far befolk-
ningen ‘en helt ny og ner forbindelse med
god dansk kunst og far gjne og sind dbnet
for kunstens veerdi eller stimuleres maske
til undren og eftertanke, og det er jo ogsa
nyttigt. Allerede den forste kunstfondlov i
1956 havde et belab til udsmykning, og det
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heevedes 1 1962 til 1,5 mill. kr. I det fore-
liggende lovforslag er summen ansat til
2.150.000 kr., men denne sum betegner i
virkeligheden kun, at udsmykningsforma-
lets radighedsbelob atter er pd hgjde med,
hvad det var i 1962, nér pristalsstigninger
og momsindregning tages i betragtmnp
Udsmykningsudvalget kunne sidste &r kun
efterkomme /5 af de stadig stigende ansog-
ninger, og da byggeriet, iseer offentligt byg-
geri, er under steerk udvikling, vil proble-
merne ir for &r blive storre. Her er noget,
som jeg synes vi m& se meget ngje pa i
udvalget, fordi netop p& dette omrédde
kunstfondloven som allerede nsvnt har
fremvist s& lykkelige, om end-alt for sma
resultater.

Jeg vil ogsd godt nevne procentfordelin-
gen ved udsmykmngsopga,verne, om de er
rettelig fordelt mellem stat og kommune,
og om de muligvis burde gores variable.
Da vi i tinget droftede lovforslaget om
revisionsudskydelsen, var der, s& vidt jeg
erindrer, fra alle sider enighed om, at loven
skulle administreres s& fleksibelt og smidigt
som nuligt; derfor fikseres jo heller ikke i
dette lovforslag tallene for de enkelte former
for stotte, og det synes jeg er udmserket,
lige s vel som jeg synes, det er udmerket
godt, at 3 &rs stipendiernes aldershesfem-
melser slojfes.

Der var mange ting, man kunne enske
at tage frem, fordi der for de organisationer,
der henhgrer under det billedkunstneriske,
det littersere og det musiske udvalg, fore-
ligger s34 mange betragtninger og forslag til
endringer, og der har veret en livlig

offentlig debat. Der er jo endnu mange

unge og ogsd w®ldre kunstnere, der lever
under serdeles dérlige vilkar. Det over-
skygges, tror jeg, for den almindelige ‘be-
folkning ganske af den kendsgerning, at de
relativt f&, der er ps den kunstneriske hit-
liste, om jeg ma bruge det udtryk, ofte
tjener meget store penge. Men der er mange
unge forfattere for ojeblikket, der simpelt
hen m4 ty til duplikatorerne for at f4 deres
veerker ud blot i nogen méde. Der er masser
af” moderne musik, der aldrig publiceres
eller kommer pa plade, og der ligger ogsa
forslag fra organisationerne om, at der mé
gives stotbe til det. Der er problem pé
problem; der er ogsi problemet, synes jeg,
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om kunstfonden ikke i hojere grad kunne

st bag vandreudstillinger landet over.
Magls’cer Niels Barfoed skrev i december

sidste ar om alle disse forhold om kultur-

‘formidling, men hans ord kastede ogsh lys

ind over kunstfondproblemerne. Han siger,
at interessen er ved :at forskyde sig bade
kunstpolitisk og i almindelighed fra pro-
duktionsleddet til distributionsleddet, og at
ikke alene som lige neevnt. forfattere men
ogsa filmfolk -og teaterfolk mé kaste sig
ud i'en udmattende. selvdistribution.

Har denne problemstilling nu noget at
gore med vores debat om kunstfondloven?
Det har den i hej grad. Vi bliver nedt til at
sperge os selv, om vi virkelig. er klar over,
hvad vi ger, og hvad det-er, vi vil med
vores kunstfondlov, om man skal udvide den
eller ikke. Denne gang foreslds den udvidet
med kunsthéndveerk og design, og der-
med er der jo sldet en breche i dens oprinde-
lige idé. Man overvejede jo ogsd allerede
ved den allerforste behandling af kunst-
fondloven, hvad man skulle gere med den
udevende kunst, med filminstruktererne,
med de sceniske kunstnere; med fotografer
osv. osv. Og for nylig var der en kompetent
arkitekt, der i en kronik sagde, at i virkelig-
heden burde kunstfondloven have som
hovedopgave at stotte al form for talentfuld
kunstnerisk indsats, der er med til at berige -
samtiden. Han namvnede vejingenigrer, by-
planleggere og gartnere, alle kreative men-
nesker, der med tilstreekkeligt: talent gor
vore omgivelser kunstnerisk mere udtryks—
fulde. Og det er jo ekstreme bemerkninger,
men de siger alligevel en lille smule om faren
ved at sl& hul i kunstfondens oprmdehge idé.

Jeg siger ikke dette for at veerne det, man
kalder finkulturelle forestillinger, men netop
fordi jeg har en fornemmelse af, at det at
verne det, som man mé kalde den rene,
skabende kunst for mennesket, dét erivirke-
ligheden at leegge -de seedekorn - i jorden,
hvorudaf den folkelige kultur bliver til.

Man foreslar nu at inddrage kunsthind-
veerket og den kunstneriske formgivning
under loven. Der er det at sige til det, at
kunsthédndverket har jo allerede spreengt
glasmuren imellem kunst og ikke-kunst. De
unikke ting inden for keramik og veevning
og stoftryk stottes og kebes allerede - af
kunstfonden a{ den simple grund, at de er
kunst.
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Hvad de kunstneriske formgivere angar,
s& skal jeg ikke benwmgte, at fremme og
stotte af det, man kalder danish design, er
hojst pakrevet, og det stottes jo allerede
gennem Nationalbanken, sa vidt jeg ved af
fondet dér, men jeg mener i virkeligheden,
at man maske under Danmarks erhvervs-
fond burde lave et kulturfond administreret
af kunstnere og erhvervsfolk; derved ville
designerne i hvert fald f4 bedre stottevilkar
end gennem den ganske ringe sum pé 200.000
kr., der er afsat béade til kunsthandverk og
design i det foreliggende forslag. Men jeg
ved, at denne sag er vigtigere end nogen
sinde, for de sagkyndige siger, at medens
Danmark for var i forste reekke, hvad design.
angik, s& sakker vi nu slemt bagud.

Mit parti vil g&, som det hedder, fordoms-
frit ind i udvalgsforhandlingerne om kunst-
fondforslaget, som det foreligger. Vi er dybt
interesseret i at give det en sd god og frem-
tidsorienteret formulering som muligt. Det
er naturligvis ikke alle i gruppen, der er
enige om alle punkterne, men jeg vil gerne
selv som et forelobigt udgangspunkt for for-
handlingerne i folketingsudvalget stille et
sporgsmal til overvejelse: mon vi ikke ber
bevare en ren stottelovgivning for de ska-
bende kunstnere? Den bor formes s smidigh
og fleksibelt som muligt. Det vil sige, at man
inden for det littersere udvalg 1 hejere grad
end hidtil m4 tilgodese oversettere pa heojt
plan — deres gendigtning er jo virkelig en
skabende gendigtning — og scenografer kan
falde ind under det billedkunstneriske.

Men jo mere jeg har tenkt over det, des
mere sengstes jeg for den begrebsudflydning,
som vil betyde en spreengning af den beeren-
de idé i den nuveerende kunstfondlov. Jeg
tror, vi mé stotte den skabende kunst. Der
star 1 bemserkningerne til det foreliggende
forslag, at det uforandret og fuldt ud bygger
p4 de principielle synspunkter, der ligger til
grund, for den gwmldende lov, men alligevel
slipper man nogle kommercielle perspektiver
ind i denne kunstfondlov. Jeg er da ganske
klar over, at hvis vi dbner denne breche,
s4 ma vi tage sporgsmalet op om de ud-
gvende kunstnere. Jeg mener, at de ud-
ovende kunstneres, de sceniske kunstneres
interesser bor varetages gennem den ny
teaterlov, vi far, de udevende musikeres
gennem den musiklov, vi sd hardt trenger
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til, og der ma vere sgede rejsestipendie-
muligheder for disse kunstnere, for at de
skal kunne forny sig og hente inspiration
uden for vort lille lands greenser; det samme
gelder kunstnere inden for filmbranchen og
inden for TV og radio.

Hvad kunsthindverket angér, har jeg
allerede sagt nogle bemerkninger. Det unik-
ke falder inden for kunstfondens rammer,
men kunsthéndvaerkets omride er s& umade-
lig bredt. Jeg tror, at man burde flytte
Kunsthandveerkerskolen over til kulturmini-
steriet og bort fra de tekniske skoler, hvor
lavsfolk i for hej grad kan sette sig pa
tingene. Under en speciallov for Kunst-
handveerkerskolen mé man skabe mulighed
for stotte til dansk kunsthindverk, for
rejsestipendier, for stotte til materialer og
til eksperimenter osv.; de vil pd den méade
f& bedre muligheder end under det ringe
belgb, som loven her foreslar til stotte for
dem.

Fremtiden tegner sig pd hele dette om-
rade uklart. Vi ved sa lidt om dens krav og
behov. Vi ved, at de unge taler s& meget
om bortspreengning af al tradition, men jeg
tror, at det mé& veere et kulturministeriums
opgave at holde kunstens og kulturens grzes-
rgdder friske ved at stotte de traditionelle
kunstinstitutioner samtidig med, at man
fornyr og dristigt fornyr deres rammer og
muligheder. Bag vore traditionelle kul-
turlove tegner der sig nye perspektiver; nye
initiativer og aktiviteter gor sig geldende,
og jeg tror, vi mé se i gjnene, at vi inden
lenge ma have en lov om stette til kulturel
virksomhed af utraditionel art og ogsé om
kulturformidling. Men det er jo ikke det,
der er til debat i dag, det aftoner sig blot
som krav til eftertanke og analyse af morgen-
dagen og dens behov.

Med disse ord vil jeg tilsige, naturligvis,
vores absolutte velvilje til at forhandle om
dette lovforslag og alle dets aspekter. Jeg
hiber, at vi kan gore et bade hurtight og
grundigt arbejde i folketingsudvalget, sa
loviorslaget kan vedtages hurtigst muligt.

Lembourn: Nar man skal bedomme denne
revision af vor vigtigste kulturpolitiske lov-
givning, ma man swtte den i forhold til den
kulturpolitiske malseetning, man selv har.
Den konservative kulturpolitik har altid
anerkendt en europeisk tradition for stette
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til kunstnere, der virkelig har vist talent
Men det har veeret vigtigere for od-at {3
den principielle holdning igennem i kultur-
politikken, at man s& langt, som det' er
muligt, skal bruge den saledes, at-kunsten
kan eksistere i kraft af sig selv. Man kan
sige -det med det paradoks, at stetten skal
anvendes til at overflodiggore stotten.

Kunstneren har naturligvis veret glad
for at fa hjslpen. Han opfatter dette sam-
fund'som et meget materialistisk samfund,
og han har gang p4 gang medt Situationer,
som han fik et indtryk af var.en felge af,
at samfundet var kunstfjendtligt. Og det
endte med, at kunstnerne blev en proleta-
riseret gruppe, og derfor havde de god brug
for den sociale hjeelp, som 18 i kunstfond-
lovgivningen. Men efter vor opfattelse er
det ikke kulturpolitik, for det, kunstneren
gnsker, er, at han bliver brugt af det sam-
fund, han lever i, det er, at der er en efter-
sporgsel efter hans veerk. Uden at skulle
sige noget darligt om den sociale hjelp,
som man har givet ham, kan man ikke be-
brejde ham det, hvis han samtidig er utak-
nemlig. Mange kunstnere opfatter denne
hjelp som et kedben, man har kastet ud
til demy, for at de ikke skal skrige sd hgjt
— og meget kod er der nu ikke p4 det —
som udtryk for, at de lever i et samfund,;
der betragter dem som overﬂﬁdlge men
man har jo social samvittighed, sd derfor
hjelper man dem selviolgelig.

Det princip, som vi gerne ville have igen-
nem 1 kulturpolitikken, er, at man prever
at skabe et miljg, hvori kunstneren foler at
han er’ ngdvendig, og dette kan bedst
gores gennem en stotte til veerket, altsd i
hojere grad en stette til veerket end til per-
sonen. Og det ville jo i virkeligheden have
veret en videreforelse af den gamle euro-
peiske kulturpolitik, hvor mmcenen spil-
lede en stor rolle, for det, han gjorde, var,
at han brugte veerket, og dermed fik kunst-
neren brug for ham. Jeg teenker f. eks. p4, at
dér, hvor vi skal hen engang, det er, at vi
forst og fremmest skal satse pd udsmyk-
ningen, pa bestilling af verker til offentlige
institutioner.
politik, som de bildende kunstnere vil swtte
meget hgjere end den almisse, som ligger i
legaterne. Vi skal preve at nd frem til det
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og ogsd se ab anvende noget mere fantasi,
nér det gelder offentlige. institutioners mu-
lige eftersporgsel efter og bestilling  af lit-
tereore, dramatiske og musikalske verker, T
den retning har den moderne stat vist en
overordentlig mangel pa-fantasifuldhed, og
mange af de store kulturelle offentlige ingti-
tutioner, vi har, har naesten intet gjort inden
for dette omrdde: Radioen og fjernsynet har'
praosteret - noget ‘men det er nwsten de
eneste.

For litteraturen v1lle jeg anse det for mere
rimeligt, hvis man betalte forfatterne an-
steendigt for samfundets brug af deres boger
pa bibliotekerne. Hvis man betalte dem an-
steendigt, hvad man ikke gor, ville det vere
en betaling for veerket, og det ville forfat-
teren swette langt mere’ pns pé end pa at {4
et legat.

Derfor mé jeg sige, at dette: lovforslag
ligesom det oprindelige kunstfondlovforslag
ligger temmelig langt fra den principielle
malsetning, som den konservative kultur- -
politik har, men vi kan alligevel anbefale
forslaget, fordi det rummer forbédringer. Og
neesten samtlige forbedringer i dette lovior-
slag gar i retning af den malsetning, som
den konservative kulturpolitik har sat sig."

For det forste er der mere til udsmyknmg, ,
og det swtter vi megen pris pé. Helst ville vi
have det sddan, at vi engang kunne -na til
at have alle ydelser til kunsten i én pulje,
séledes at . man ikke havde dem delt: op
dels under kunstfondloven, dels pd finans-
loven, 0g:at man kunne administrere denne
pulje s& smidigt, at man ikke var bundet til
et bestemt antal légater, men kunne flytte

rundt med belobene, og hvis man fandt ud-

smykningsopgaver, bestillingsopgaver, inden
for alle kunstarter, som i denne situation var
veerdifulde, kunne man bruge pengene til.
det i stedet for. Derfor er vi: ogsd ‘tilfreds
med, at der i lovforslaget-er en mere smidig
administration af den hidtidige lovgivaing.
Vi legger megen veegt pa det ‘afsnit i be-
merkningerne til lovforslaget hvor der
stadr — jeg citerer:
- ,,Derfor ber udvalgene — 1nden for den
- fastsatte gkonomiske ramme for de 3-arige
stipendier — i seerlige tilfwlde ogsd kunne
opdele .og uddele .disse stipendier: p& en
anden méde eller anvende dem til indkeb
eller bestilling af kunstveerker eller . til
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andre foranstaltninger, som i det enkelte

tilfeelde vil tjene til at fremme fondets

formal.“

Udmeerket.

Man skal ogsd teenke pa, at kunst kommer

i belger. Pludselig opstédr der en felles in-
spiration. Et kendt eksempel var gennem-
bruddet i den moderne engelske litteratur og
dramatik midt i 1950erne. Og s er der brug
for stette. I en anden periode er der en mere
gold atmosfere, og 84 skal man ikke vewre
tvanget til at anvende legaterne til det,
men kunne fore dem over til noget andet.
Vi er ogsa tilfreds med, at arbejdslegaterne
nu ogsd kan gives til unge kunstnere.
- Vi er tilfreds med, at den magtkoncentra-
tion, som er blevet steerkt kritiseret af visse
kunstnere, og som man vel heller ikke kan
se helt bort fra findes i nogle af udvalgene,
nu skulle kunne standse. Vi leegger megen
veegt pé, at ministeren 1 bemeerkningerne til
lovforslaget har udtalt felgende:

»Det mé veere naturligt at forudsette,
at et udvalgsmedlem uden videre frasiger
sig ethvert fagligt tillidshverv i beskikkel-
sesperioden.

Jeg vil meget henstille til ministeren, at
man sprger for, at denne udmerkede ud-
talelse bliver efterlevet.

Vi er tilfreds med, at man decentraliserer
i udsmykningsudvalget og kan tage 2 lokale
medlemmer fra det omrade, hvor udsmyk-
ningen skal finde sted, med ind i udvalget.
Det tror jeg er en god ordning. Og endelig er
vi tilfreds med, at der ogsd er muligheder for
at give noget til udevende kunstnere.

Men revisionsforslaget har sine mangler.
Jeg mener, det er en mangel, at man ikke
efterkommer enskerne fra iser forfatternes
side om at skabe mere kontinuitet i udvalget.
Jeg vil gerne have dreftet i det udvalg, som
skal nedssttes, den mulighed, at man ny-
veelger et medlem hvert 4r. Man fastholder
de 3 4rs funktionsperiode, men ét medlem
afgér hvert dr og ét nyvelges. Og jeg bekla-
ger, at musikken stadig er ¢4 forfordelt, som
den er.

Der har allerede, indén vi fik den forste
behandling af lovforslaget, veeret en del de-
batter. Arkitekterne har ensket at veere
med. Vi finder det rigtigt, at de ikke er med,
de herer ikke ind under denne lov. Men
man kunne i udvalget eventuelt overveje at
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supplere udsmykningsudvalget med en arki-
tekt, nar det drejer sig om at harmonisere
arkitektur med kunst. Da ville det maske
vere rimeligh, at man fik en arkitektonisk
ekspert til radighed.

Der har veret megen debat om kunst-
héndverket og den kunstneriske formgiv-
ning. Jeg gar ud fra, at ministeren har haft
for det forste det argument, nér han har ind-
fojet det 1 lovforslaget, at man ensker at
stotte den originalitet og det talent, som
ogsé herer til i formgivning og 1 kunsthénd-
vark, og for det andet, at man mener, det
er sveert at skelne klart mellem, hvad der er
egentlig skabende kunst, og hvad der er det,
som man kunne sige rummer béde noget ska-
bende og noget formidlende. Heri tror jeg
ministeren har ret. Men man kunne méske
nok rejse det spergsmél, om det er nedven-
digt med et 3 mands udvalg i spidsen for
dette omréde. Der skal administreres 200.000
kr., det er jo ikke mange penge. Skal vi
virkelig have 3 mand til det? Kunne vi iklke
udvide det bildende udvalg med en ekspert
pé dette omrade?

Alt i alt kan jeg altsd ps det konservative
folkepartis vegne sige, at selv om lovfor-
slaget endnu ligger langt fra vort principielle
sigte i kulturpolitikken, er det en forbedring
af den hidtidige lovgivning, og vi kan derfor
tilsige det en velvillig behandling.

Mercte Bjorn Hanssen: Det foreliggende
lovforslag om revision af loven om Statens
Kunstfond betyder forst og fremmest, at
lovens principielle sigte, at vi investerer i
kunstnerisk produktion, fastholdes helt uzen-
dret. I den offentlige debat har man jo
villet mene, at dette, at kunsthandveerket og
den kunstneriske formgivning, som det alle-
rede har veret draget frem flere gange her
i dag, nu ogsd foreslds inddraget under fon-
dens virksomhed, ligesom skulle veere be-
gyndelsen til, at der rokkes ved lovens
grundleeggende princip. Muligvis skyldes
denne opfattelse, at ministeren ikke har faet
rettet en uheldig trykfejl i lovforslagets
tekst, hvor der tales om den kunstneriske
»iorgivning”. Jeg vil dog ikke tro, at
ministeren ligefrem, selv om hans iver for
kunsten er stor, er ude pa at forgive folket
med kunst. Men at fondens virksomhed
onskes udvidet til kunsthéndveerket, er for-
staeligt, og det kan ogsé begrundes med den
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stilling, som kunsthdndvewrket har i ophavs-
retlig forstand her i landet. Her er det jo i
modsetning til Sverige, som vi ellers sd
gerne vil sammenligne os med, siledes, at
kunsthéndverket nyder beskytbelse og er
anerkendt som selvstendigt skabende i op-
havsretlig forstand.

Jeg mener, at vii udvalget ngje mi over-
veje konsekvenserne af denne udvidelse. I
hvert fald ma vi sikre, at udvidelsen sker
sadan, at man i administrationen fastholder
lovens almindelige stottekriterium, som det
er omtbalt i bemerkningerne, nemlig kvali-
teten af det kunstneriske talent og den
kunstneriske produktion. Medmindre vi helt
ubetinget fastholder dette kriterium, mener
jeg, at veerdien af de gnsker, som ministeren
fremhsever i sin fremseettelsestale, vil svinde.
Det er jo onsker, som gér ud pa at skabe en
formidling mellem den skabende kunstner
og befolkningen gennem selve den kunst-
neriske produktion. Det, man kunne tage
ind i overvejelserne, var maske, hvordan det
stir til med uddannelserne pi omraderne
inden for kunsthandveerket.

Den anden udvidelse af fondens virksom-
hed, der sker ved dette lovforslag, er be-
stemmelsen i § 1, stk. 8, om andre former for
kunstnerisk skaben, som ikke ellers opnir
statsstette, og som nu kan blive sidestillet
med de omrader, fonden i gvrigt deekker.

For kunsthindverkets vedkommende
foresldr man jo en administration, som vi
kender det, gennem et selvsteendigt 3 mands
udvalg. Det mener jeg vi mé overveje i ud-
valget. Men ellers bliver det nu fondsbesty-
relsen, som fir ansvaret for stetten til de
andre former for kunstnerisk. skaben. Jeg
kan her henholde mig til bemsrkningerne i
lovforslaget om de kunstnergrupper, der vil
kunne falde ind under fondsbestyrelsens
skem.

I bemeerkningerne om den fortsatte statte,
som fondens 3 mands udvalg skal kunne yde
til foranstaltninger, der er egnede til at op-

fylde fondens formél, peges der som noget’

nyt pé, at udgivelsen af veerdifulde littersere
arbejder m& kunne sikres. Jeg hiber, det i
udvalget nwrmere vil kunne oplyses, hvilke
garantiordninger der her er pd tale, s& man
undgér, som det fremheeves i bemeerknin-
gerne, at befordre serlige forlagsinteresser.
Der er neppe tvivl om, at det hejere ud-
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dannelsesniveau med sterre kendskab til
fremmedsprog i befolkningen: i gjeblikket er
ved at skabe en strukturforandring, hvad
udgivelsen af oversettelseslitteratur angér,
og man skal derfor ikke ved statsstotte
leegge en sddan i sig selv gledelig forandring
store hindringer i vejen.

Det er meget betydningsfuldt, at lovior-
slaget helt uendret opretholder det admini-
strationsprincip; der nu gennem 3 mands ud-
valgene har bestiet sin preove. Revisionen
sigter her mod yderligere at hindre en fare
for ensretning ved, at man vil udeluklke
umiddelbare valg til representantskabet af
netop afgdede medlemmer af 3 mands ud-
valget. Det er nok veerd at overveje, om deb
bar lovfestes, at udvalgsmedlemmer ikke i
funktionsperioden kan bevare faglige til-
lidsposter, ligesom man ber veere opmeerk-
som pi betenkelighederne ved til udvalgene
at udnmvne medlemmer, der samtidig be-
kleeder nogleposter i kulturinstitutioner.

Det m4 hilses med tilfredshed, at 3 mands
udvalgene gennem det foreliggende lovfor-
slags bem@rkninger nu far frie heender til en
mere fleksibel administration af rammebe-
lgbene, sidan som det udtrykkelig var on-
sket i beteenkningen fra folketingsudvalget,
der i sidste samling behandlede loven. For-
habentlig vil der i det kommende udvalg
kunne gives oplysninger om de erfaringer,
der indtil nu matte vere indvundet pd dette
omréde.

Ved lovforslaget sker der en mindre ud-
videlse af kunstfondens repreesentantskab
fra 28 til 31 medlemmer motiveret med de
nye omraders inddragelse under fondens
virksomhed. Repraesentantskabet har jo en
ganske klar opgave 1 at indstille til de. livs-
varige statsydelser og til hwedersgaverne.
Ministeren ensker her en udvidelse af antal-
let af statsydelser, men vil bevare antallet
af hadersgaver, der er 22. Jeg kan ganske
tilslutte mig enskerne om at opheeve be-
greensningen af tildelingen af heedersgaver
til bestemte grupper af kunstnere, si vi i
hvert fald pa dette omrade far ophevet det
kunstige skel mellem skabende og udovende
kunstnere. Dette skel har medfert, at hee-
dersgaver ikke har kunnet tildeles s& bety-
delige kunstnere som Aksel Schistz; Poul
Reumert og Asta' Nielsen, for at nmvne
representanter for tre former for hejt kva-
lificeret kunst. Men nér dette er sagt, skal
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jeg gerne bekende min skepsis over for den
nedarvede statsydelsesinstitution og dermed
over for nu at sege denne institution yder-
ligere udvidet. Det foreliggende lovforslag
skal til revision igen om 3 &r. Jeg finder det
onskeligt, at man i lovens gyldighedsperiode
virkelig tager statsydelserne op til nytenk-
ning sammen med de sociale foranstaltnin-
ger, der i form af stette 6il efterladte efter
kunstnere findes i loviorslagets § 2.

Der er markante politiske snsker om at
rette statens kunststotte direkte mod det
kunstneriske veerk. Jeg ville finde det mere
rimeligt at overveje, at den betydelige for-
fatterstotte, der f.eks. ydes via statsydel-
serne, blev sat i forbindelse med biblioteks-
afgiften, sidan at man forsegte ligesom at
omforme den sikkerhedsnetstanke, som mini-
steren ger sig til talsmand for, og som han
begrunder disse ydelser med, og vmlge en
sddan fremgangsmade, at man i stedet yder
en rimelig betaling for det arbejde, et kunst-
nerisk vaerk repreesenterer.

Det foreliggende loviorslag betyder, at
midlerne til Statens Kunstfond nu ajourferes
i forhold til prisudviklingen siden 1964, og
at der yderligere stilles 75 mill. kr. til radig-
hed for nye aktiviteter.

Bortset fra de muligheder, som en sndret
heedersgavepraksis abner for at jevne skellet
mellem skabende og udevende kunstnere,
far vi ikke dette problem lest endeligt med
det foreliggende lovforslag. Men jeg legger
overordentlig veegt p&, at ministeren gen-
nem en seerlig finanslovbevilling i lovens gyl-
dighedsperiode vil sgge at indvinde erfa-
ringer for, hvordan en siddan stetteordning
praktisk kan udformes. Principielt mé den,
som det er fremheevet af ministeren, knyttes
til de kunstneriske uddannelsesinstitutio-
ner, vi har. Men taler vi om det kunstfor-
midlende sigte, som vi ogsd principielt on-
sker indbygget i forbindelse med Statens
Kunstfond, ja, s er det stotten til de aktive,
vi mé have opmerksomheden henvendt pa.
Jeg vil her serlig fremheeve betydningen af
f.eks. at styrke det glimrende grundlag,
som landets musikforeninger udger for et
musikformidlende arbejde. Jeg ser her en
mulighed for pd én gang at stette bade de
musikskabende og de musikudevende kunst-
nere, at virke for den mere lige adgang til
kulturgoderne og at fremme en decentrali-
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seret kunststotte. Det er med stor glede,
man kan notere sig, at dette sidste, decen-
traliseringen, ogsé er et vigtigh nyt element
i revisionen af loven om Statens Kunstfond.
Det er jo allerede gwmldende praksis, men
det foreslas nu lovimstet 1 § 4, stk. b.

Jeg skal med disse bemerkninger an-
befale lovforslaget til en velvillig udvalgs-
behandling.

Elge-Merete Ross: Sporgsmalet om stotte
til udevende kunstnere, som foresliet af
kulturudvalget, har optaget ministeren s8
meget, at 3 spalter i de indledende bemeerk-
ninger til lovforslaget handler herom. Mini-
steren har allerede gennem tipsmidler og
begrensede radighedsbelob kunnet yde min-
dre stipendier til musikere, sangere og sceni-
ske kunstnere. Jeg héber, det ma lykkes
ministeren at £ den patenkte serlige finans-
lovbevilling pa 200.000 kr. arlig i en 3-arig
forsogsperiode igennem, og at det indhostede
erfaringsmateriale kan danne grundlag for
seerlig lovgivning pa disse omrader, siledes
som det er sket pa filmomradet ved opret-
telsen af filmfonden.

Jeg er helt enig med ministeren i, at stot-
ten til udevende kunstnere bor seges uden
for kunstfondloven. Hovedsynspunktet for
kunstfondets oprettelse var, at det skulle
stotte det skabende kunstneriske arbejde,
som ikke pa kort sigt var salgbart, og som
ikke kunne lonnes under den ofte langvarige
proces fra undfangelsen til det feerdige veerk.
Kunstfondet var teenkt som en hjwelp og et
middel til at frigere den skabende kunst fra
en alt for stor afhengighed af f. eks. kunst-
handlere, forlag o. lign.

Dette er referater af udtalelser fra repree-
sentantskabsmadet for 10 dage siden. Man
hevdede dér, at ministeren ikke havde ret,
nar der i bemeerkningerne stdr, at lovior-
slaget uforandret og fuldt ud bygger pa de
principielle synspunkter, som ligger til
grund for den gexldende lov. Man hwevdede,
at den bildende kunst, den littersere kunst
og tonekunsten netop gennem kunstfondet
var frigjort fra det merkantile aspekt, mens
brugskunsten i form af kunsthandveerk og
formgivning havde en neer forbindelse med
erhvervslivet. Man, tog afstand fra kontor-
chef Tjalves udtalelse om, at kunstneren
ved produktionsfremmende virksomhed skal
hjelpe samfundet til at konkurrere. Disse
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dreftelser syntes at gore meget indtryk pa
Preben Wilmann; som tidligere er gaet ind
for et seerligt udvalg for kunsthandveerk og
design. C e

Da reprasentantskabet bl. a. er et forum,
hvor generelle problemer draftes, og da jeg
med gleede har set, at man tidligere har til-
lagt repreesentantskabets udtalelser betyd-
ning, héber jeg, ministeren med folketings-
udvalget vil tage dette sporgsmil op til
nermere droftelse. - o S

Thorkild Bjernvig sagde i repraesentant-
skabet, at der-nu var giet inflation i kunst-
~ begrebet i forhold til den hidtidige lov. Man,
kan naturligvis have forskellige definitioner
af begrebet kunst, ogsé af begrebet skabende
kunst. Min bekymring er, at Statens Kunst-
fond ‘bliver for uhandterlig og for les i
fugerne, ndr man skal medtage kunsthénd-
veerket og formgivningen og andre kunst-
neriske udtryksformer, der kan' sidestilles
med dem. Til det sidste formél er afsat
175.000 k., der skal forvaltes af udvalgs-
formeendene i fwmllesskab, og til kunsthand-
verk og formgivning er afsat 200.000 kr.,
som skal forvaltes af et nyt udvalg pd 3
medlemmer. S IETRR
. For at forene eller i hvert fald delvis for-
lige de modstiende opfattelser vil jeg bede
ministeren overveje felgende forslag. For
billedkunsten findes to udvalg med felles
formand, i alt 5 personer, som nu skal for-
valte 3%, mill.. kr. Dette udvalg skulle
yderligere disponere: over det omtalte. nye
udvalgs 200.000 kr. Dét kan veere vanskeligh
at drage en skarp greense mellem billedhug-
gere og malere pa den ene side og kerami-
kere og vwmvere pd den anden side. Det bil-
dende udvalg har allerede nogle gange kebt
og givet arbejdsstipendium eller preemiie til
keramikere og vavere, {.eks. til veeverskerne
Berit og N.. Petersen. Er Grethe Balle, der
bruger garner til sine billeder i stedet for olie-
farver, vever eller billedkunstner? Jeg
mener billedkunstner. I de tilfselde; hvor der
er tale om et unikum inden for kunsthand-
veerk eller formgivning, falder det efter min

opfattelse naturligt ind under det eksiste- .
rende udvalg. Det samme mé vel ogsé geelde, -
hvis veerkerne ligesom grafisk kunst. frem- -
stilles i et lille nummereret . antal. Da det
kunstneriske kvalitetskrav er afgerende,
taler dette for ikke at swtte skel mellem for-
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skellige former for bildende kunst. -Nar
kunsthindverk og design gar over til at
blive masseproduktion og bliver rent mer-
kantilt, horer det ikke hjemme under kunst-
fonden, men ville, s& vidt jeg kan se; kunne
tilgodeses af Danmarks Nationalbanks jubi-
lssumsfond.. co b N
T .den gamle kunstfondlov fra 1956, som
seerlig tog sigte’ pé- udsmykning af statens
bygninger-og anleg, var arkitekter repraesen-
teret i forretningsudvalget. Representant- -
skabet har ofte-dreftet, om en arkitekt ikke
burde have:et medansvar i’ udsmyknings-
udvalgets beslutninger; s& der sikredés- or-
ganisk sammenheng mellem bygning og ud-
smykning. Der har veeret afholdt en offent-
lig idékonkurrence ‘om samarbejde mellem -
arkitekter: og billedkunstnere :vedrerende
boligomréders udformning. Det billedkunst-
neriske udvalg premierede en reekke sam-
arbejdende -arkitekter og billedkunstnere
med tilsammen 200.000 kr. 84 i stedet for at
henfore arkitekter til § 1, stk. 3, som jeg er

‘usikker over for, vil jeg mene, at arkitekter

som de lige omtalte matte. kunne falde
inden for udsmykningsudvalgets omréde. Sa
ville det kgl. akademis tre gamle skenne
kunster-igen veare forenet. Der-er enindre
sammenhseng mellem: disse omrader, s& det
ville veere rimeligt:at'samle dem mest muligh
under samme formand og’ eventuelt udvide
udvalget med et medlem eller-en konsulent.

1. forbindelse: med: det littersere udvalgs
radighedsbelob foreslas medtaget. udgivelse
af kunstnerisk verdifulde overswttelser ved
en garantiordning for dokumenterede.tab
for forleeggerne. Overswmttelse' af lyrik op-
fatter jeg som skabende kunst, nér den har
en. kvalitet, som:'man finder den f. eks: hos
Bjernvig, Uffe Harder og Malinowski, sé jeg
hiber, den slags lyrik ma finde ind -under
garantiordningen, . o o
.. Udvalget' for tonekunst-har:varet forfor-
delt. Det; rettes nu noget op. En begrenset
del af nutidig-dansk musik findes: indspillet
pa grammefon gennem Samfundet til Ud-

givelse af dansk Musik. Det er blevet fore-

slaet. i- repreesentantskabet, ‘at kunstfondet
stottede indspilning  af ‘veerdifulde danske
veerker under den forudseetning, at et musik-
forlag forinden havde trykt verket,: og at
forlaget i rimeligt omfang deltog i omkost-
ningerne. Jeg vil bede ministeren overveje
forslaget, som mdske. skulle knyttes til en
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lignende garantiordning som forlaeggernes.
Desuden ensker udvalget en konsulent til
bedemmelse af stotten til jazzkomponister.
Kunstfondens organisatoriske opbygning
synes at virke tilfredsstillende. Jeg haber,
udvalgene benytter sig af tilladelsen til at
anvende deres ridighedsbeleb smidigt og
indrette stotten efter, hvad der for den en-
kelte kunstner er mest hensigtsmeessigt.
Statens Kunstfonds rddighedsbelob ajour-
fores nu. Kontoen for udsmykning af byg-
ninger har f. eks. varet uendret fra 1962.
Ud over det kommer der en foragelse pé
500.000 kr. Jeg haber ikke, at wvi, indtil
loven revideres nwmste gang, skal blive sta-
ende ved disse belob, som vil udhules, lige-
som det nu er sket, men at vi pa de arlige
finanslove vil kunne tage hensyn til pris-
udviklingen. - : :
Uden for kunstfondens radighedsbelob
ligger de faste ydelser pa finansloven. An-
tallet foreslas forhajet fra 105 til 115, og de
22 heedersgaver foreslas bibeholdt: Med hen-
syn til disse livsvarige ydelser henstiller jeg,
at udvalget gores bekendt med den svenske
ordning og drafter dens fordele og ulemper i
forhold til vor ordning. En hedersgave ydes
til kunstnere som samfundets hojeste aner-
kendelse. Det er ikke givet, at der altid
findes 22 kunstnere, som samfundet synes
bor have hadersgave, men det er ligesom
blevet et krav, at bliver en heedersgave ledig,
skal en af dem, der har den mindre stats-
ydelse, avancere. Jeg ville foretrmkke, at
haedersgaver, efterhdnden som de bliver
ledige, konverteres til 8 af de mindre stats-

ydelser pa 12.000 kr., som jeg synes der er

mere behov for. Heri er mange eldre kunst-
nere uenige med mig, mens mange yngre er
enige. Vi kunne godt beholde et par haeders-
gaver. En hedersgave burde ifelge min sprog-
brug veere noget, der blev uddelt i ganske
seerlige tilfelde, eventuelt som en stor en-
gangsydelse. Den skulle uddeles enten til en
skabende kunstner eller til en udevende
kunstner som udtryk for befolkningens tak-
nemlighed eller beundring.
389
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Kunstfondens udvalg administrerer ogsé
socialpreeget hjwlp til kunstnere og deres
efterladte. Selv om udvalgene gerne vil af
med disse opgaver, mener jeg, vi skal be-
holde disse ordninger, indtil loven révideres
naeste gang, og s4 overveje en gradvis af-
vikling. :

Der er mange principielle og praktiske
sporgsmdl i dette lovforslag. Det radikale
venstre hiber pi et godt samarbejde om
deres losning i folketingsudvalget.

- Gunhild Due: SF er principielt tilhenger af
kunstfonden ud fra den betragtning, at det
er samfundets opgave at medvirke til at
skabe muligheder for, at der kan skabes
kunst, som vi anser for en nedvendig del af
samfundslivet.

Nu har de gvrige ordferere grundigt be-
handlet problematikken omkring kunst-
fonden; jeg skal derfor ngjes med at kom-
mentere enkelte af de nye ting i lovforslaget.

Med hensyn til at inddrage kunsthand-
veerk og lignende er vi nermest imod, men
vil naturligvis veere med til at drofte sagen
1 udvalget. Vor modstand skyldes dels en
vis skrek for at blande forretning ind i
kunstfonden, men forst og fremmest mé vi se
péd det forholdsvis beskedne belgb, kunst-
fonden har til rddighed til sine mange op-
gaver; der er hdrdt brug for de penge til
fondens egentlige og vigtigste formal. Jeg
mener nok, det er vigtigt at fremme kunst-
hindverket, men det ligger jo sadan, at
Nationalbanken netop har oprettet et be-
tydeligt fond, s& vidt jeg ved pa 15 mill, kr.,
til dette formél, hvad man kun kan vere
glad for. Jeg tror i gvrigt, at den méde, man
bedst kommer de unge uetablerede kunst-
hdndveerkere til hjmlp pa, er ved at stille
veerksteder og lignende til rddighed for dem,
men jeg mener bare, at det ma ske under en
anden lovgivning.

‘Der tales ogs om andre former for kunst-
nerisk skaben, og jeg kan da godt se det
enskelige i en vis smidighed i administra-
tionen af loven, men si lenge vi ikke har
flere penge at stotte med, er jeg lidt bange
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for, at tingene let bliver for udflydende for
os. Personlig er jeg ikke spor begejstret for
tanken om at stotte bygningskunst, fordi
jeg finder, at der i forvejen hos mange arki-
tekter er en alt for udbredt tendens til at
ville bygge monumenter for sig selv og stille
det sestetiske over det brugsmeessige til stor
skade for.de mennesker, der ikke skal nojes
med at se p4 bygningerne udefra, men ogsi
skal opholde sig inde i dem. Denne. tendéns
til at swtte bygningens udseende over hen-
synet til menneskers velbefindende bor vi
ikke fremme lovmeessigt. S g

Derimod er jeg meget tilireds med, at der
nu bliver mulighed for at stette veerdifulde
oversettelser og udgivelser, som ellers ikke
ville blive tilgeengelige for befolkningen. Jeg
er ogsd glad for bestemmelsen om; ‘at ud-

-smykningsudvalget kan suppleres ‘med -lo-
kalé folk i de enkelte udsmykningssager. Jeg
anser det for meget vigtigt, at de folk, der
skal se pd udsmykningen i det daglige, ogsé
bliver engageret og reelt medbestemmende
om disse- udsmykninger, om anskaffelsen af
de ting, man skal have. Coa

Jeg vil gerne i udvalget have en fordoms-
fri droftelse af hedersgaverne; der er delte
meninger om dem i min gruppe.-Jeg vil ogsé
meget gerne i udvalget have oplysninger om
fordelingen af de af fonden kebte kunst-
vaerker. Den er vistnok ikke rigtig kommet i
gang endnu. Jeg er bekendt med, at der. er
kommet en bekendtgorelse om det, men:jeg
har hert fra institutioner, at man forlanger,
at de institutioner, der seger om at fi del
i disse veerker, om at 1ane dem, skal forpligte
sig til:at tage flere billeder, Dermed lukker
man-jo de sma, men méske meget besogte
institutioner ude, fordi de kun har plads til
et. enkelt. billede. Det synes jeg er urimeligt,
og det ber vi se pd. Det kan. ikke veere
meningen, at systemet skal administrerés
pa den made. I L IR I
- Jeg skal i gvrigt tilsige velvillig behand-

ling. -~ : : ’

Sigsgaard: Jeg vil gerne starte med at fast-
sla, at VS gar ind for loven om Statens Kunst-
fond, men vi synes, at nogle af endringerne
i lovforslaget gar i en lidt kedelig ‘retning.
I og for sig gar vi kun nedtvungent med;
fordi loven om kunstfonden slet ikke rum-
mer det i sig, som for os er det veesentligste; .
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| kunstnerens sociale ansvar. Det bliver jo slet |
“ikke bergrt. Man taler bare om kunstneren i

al almindelighed og ter ikke komme ind pa,
hvad der egentlig menes med den gode kunst-
ner og den gode kunst. S

T dag er det jo sddan, at kunsten betragtes
som en slags hobby, der dyrkes af de &, men
som-hele befolkningen er med til at betale
for, og noget tyder pa, at sidan skal det
fortsat veere. Her tenker jeg:pa den yderst
beskedne forhgjelse-af midlerne til udsmyk-
ning, hvor jeg er helt enig med fru Bodil
Koch. Men det er jo ikke nok med, som fru
Bodil -Koch sagde, at foregelsen kun:lige
godt og vel opvejer' prisstigningen; der: er
ogsd kommet. en . veeldig: foregelse: al' det
offentlige byggeri, og det er tit det offentlige
byggeri, der er pa tale iforbindelse med ud-
smykning, sddan at:belobet set:i forhold: til
det vél faktisk er blevetimindre.. - - o
i*I.det-hele taget burde kunstfonden seette -
ind p& formidlingen. Folk har ikke rad til at
kebe litteratur, billedkunst og grammofon- .
plader i-dag i det omfang, som de méske
gerne ville, og den kommerdielle formidling
fordyrer kulturprodukterne urimeligt. Der-
for ber. kiunstfonden stotte formidlingen
uden om de kommercielle kanaler. Et eks-
empel. Studenterradet i Arhus vil producere
og ‘swlge en: plade med. Biermann-sange, og
det kan' de gore til en billigere pris, end den
ellers kunne produceres. og: selges til. Her
$ynes jeg, der var en opgave for kulturinini-
steriet. Tdeelt ville det vaeré, om der blév: op=
rettet et offentligt finansieret forlag ledet
af kunstnerne til udgivelse af'den musik og
den litteratur; -som - ministeren .selv i "be-
markningerne siger:ikke kan. udgives i dag.

Hvad billedkunsten - angér, burde kultur-

ministeriet opkebe billeder og. stille dem il
radighed. for alle gennem udlan fra bibliote-
kerne. e e

- Folk; der beskeftiger sig med f. eks. for-
retningsliv eller politik, tager'jo almindelig-
vis ikke kunsten seerlig alvorligt, men be-
tragter den som en handelsvare pa det frie
marked, og derfor lader man i frihedens
navn og tit:mied -statsstotte’ film;: teater,
litteratur osv., der giver sig-ud for at veere
kunst, vere med til:at fordumme: en befolk-
ning, der:aldrig ‘har’lert at gennemskue,
aldrig har faet mulighed for at gennemskue,
hvad der er spekulationgkunst, og hvad der
er mgte kunst. Meget af den'sikaldteog hajt
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anerkendte kunst er direkte med: til at sperre
vejen til den kunst, der kommer os ved, der
fremmer erkendelsen af vores egen situation
og modet pa at sendre denne situation.

- V8s kulturpolitik vil mede modstand hos
underholdningsindustriens folk, fordi vi til-
lader os at fremhwve kunstnerens og kun-
stens sociale ansvar. Det er selviolgelig ikke
ensbetydende med, at kunstneren frivilligt
skal underkaste sig den herskende smag, si-
dan at han maler, komponerer eller skriver,
som flertallet eller systemet kreever, men det
betyder, at kunstneren er sd bevidstgjort, at
han erkender, at han ikke arbejder i et tom-
rum, men i en verden sammen med andre
og gennem sin kunst er med til at udvide og
hgjne bevidstheden om virkeligheden og vil-
kirene. Kunsten forstiet pa denne méade vil
altid veere oprorsk pa den ene eller den anden
méde, derfor far den darlige vilkdr, og derfor
far underholdningsindustrien, der er slo-
vende og konserverende, gode vilkar. Det
burde jo vere anderledes.

Nar det nu er sddan, at politikerne har
aflast hoffet som meecener, burde politikerne
ogséd have mod til at vurdere kunsten og
dermed prioritere den. Vi er i alt for hej
grad tilbgjelige til at sige, at det er lige godt
det hele, nar bare det ligner det, som vi
traditionelt forstar ved kunst.(Kunsten skal
hverken vmre magi eller socialradgiveri,
men den skal hjwelpe det enkelte menneske
til at erkende virkeligheden, sidan at han og
hun far tro pa, at virkeligheden kan wndres
til neget bedre.|Derfor mé vi sige nej til den
kunst, der :soger at mystificere virkelighe-
den, sddan som det ofte sker i den sakaldt
folkelige kunst. Den populeere kunst er jo tit
med til at fastholde den enkelte i fremmed-
gjorthed, i afmagt og i trist passivitet.

- Lovforslaget gdr desveerre i nogen grad
uden om de moderne udtryksformer, der
méske er bedst egnede til at lose opgaven,
sdan som jeg ser den, kunstneriske udtryks-
former, der er i overensstemmelse med
tidens stremninger. Jeg teenker i den forbin-
delse p& beatgrupper, som jo i mange til-
feelde 1 hoj grad arbejder serigst, men som
gkonomisk helt er afhwngige af merkantile
interesser, sddan at disse grupper ikke har
bare antydning af frihed til at felge deres
egne veje og finde nye former. Jeg havde
gerne set, at netop disse nye former for mu-
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sik, der dyrkes af store grupper unge, i lov-
forslaget var blevet behandlet pa lige fod
med det mere traditionelle musikliv. a

Det samme hensyn kunne man ud fra
ovennavnte betragtninger ogsd have taget
til fotokunsten. At fotograferingen kunstne-
risk set kan vaere en meget talende udtryks-
form, har vi set en rekke eksempler pa.
Mange husker stadig veek udstillingen Family
of Man, der nok har sat flere spor end mange
maleriudstillinger. I dag ber man erkende,
at serigst arbejdende fotografer i lige s& hej
grad herer hjemme under kulturministeriets
vinger som serigst arbejdende malere. Det er
f. eks. meningslost, at Deltagruppen har
veeret nedt til at opgive flere udstillinger,
fordi man pa museerne ikke har haft mulig-
hed for at -yde stette til fotoudstillinger.
Bide beatmusik og fotokunst ber kunne
komme klart ind under loven om kunst-
fonden, idet man fastholder lovens idé om
den samfundsmessige betydning af den
skabende kunsts udfoldelsesmuligheder. Den
idé er veerd at holde fast pa, men s& m4 man
ogsé holde fast ved lovens emnekreds, sadan
som den er preciseret i den hidtidige lovs
formalsparagraf.

Emnekredsen er jo nemlig samtidig lovens
begrundelse, og hvis man ferst sprenger
denne emnekreds ud over de i egentligste
forstand tre skabende kunstarter, hvorunder
altsd ogsd beatmusik og fotokunst efter min
mening herer, s tror jeg, man hurtigh vil
erfare, at de nye granser for lovens omrade
vil forekomme mere og mere umotiverede,
jo mere man udvider dem, at udvidelserne
altsé vil kalde pé flere udvidelser, for hvor
mange fag med kunstnerisk islet findes der
ikke!

Man, vil-ogsé komme til at opdage, at det
vil blive svert at argumentere for loven,
hvis det en dag skulle blive ngdvendigt. Man
kan ligefrem se det pa ordene i formélspara-
graffen, der jo ikke taler om fag, men om de
tre lunstarter billedkunst, digtning, musik-
komposition. Det er meningslost at foje
overseettelser til; ndr man £. eks. taler om den
skabende kunst inden for litteraturen. For
i de tilfelde, hvor en oversmttelse er kunst,
ja, da er den digtning, og s& skal den selv-
folgelig stottes som digtning og ikke som
oversettelsesfag, P& samme made er det
meningslest at tale om skabende kunst
inden for den bildende kunst, nar man be-
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gynder at fgje kunsthandveerket til, for nir
kunsthandveerket er kunst, s& er det billed-
kunst, og sa skal det stettes som bllledkunst
af kunstfonden.

Kunstionden skal.jo sikre kunstneren en
vis frihed fra det kommercielle pres, og man
bryder efter min mening afgerende med for-
malet, hvis kommercielle interesser nu-skal
treekkes ind i fonden. Ministeren vil have
Kunsthandverksforeningen ind i repreesen-
tantskabet. Man kunne sperge, om ministe-
ren ikke ved, at denne forening er fuldkom-
men domineret af industrien, at virksom-
hedernes kontingent er mange gange storre
end de gvrige medlemmers, at den nuvee-
rende formand betegnende nok ogsé er for-
mand for Georg Jensen Selv, og at industri-
ens folk har stor overveaegt i bestyrelsen. Det
er ogsd sddan, at mange gode kunsthind-
veerkere af disse grunde ikke gnsker at veere
medlem af foreningen.

Med disse bemeerkninger har jeg villet
pege pa det yderst beteenkelige i at drage
kunsthéndveerket - og formgivningen ind
under kunstfonden.

Vi ser det som vor opgave i kulturpolitisk
henseende at pege pé det i de moderne kunst-
neriske udtryksformer, der er med til at af-
vise den massive puritanske og trykkende
bedsteborgerkultur, der jo helt er styret af
merkantile interesser. Jeg m4 tilfoje, at det

er umuligt at tale om Statens Kunstfond;

hvis man ikke hele tiden samtidig holder sig
for gje, at kunstpolitik uden at vere kaedet
sammen med f.eks. boligpolitik, social-
politik, uddannelsespolitik kun er med til at
bevare det bestdende klassesamfund.

Vi gnsker altsa den kunstpolitik fremmet,
der f&r mennesker til at erkende og sendre de-
res situation og virkelighed, og ikke den, der
fremmer en romantisk flugt fra virkeligheden
og en pacificering. Vi vil altsd ikke veere
med til at holdelivi borgerskabets paradekul-
tur bakket op af ugepressen og sensationsjour-
nalistikken og ser en opgave for kunstfonden.i
at modvirke det. Men hvis der skal blive
indhold i disse ord, mé& vi opfordre til, ab
man tager fat pd kunstens indhold i hejere
grad end pa kunstens form, og jeg synes af
de foregiende ordfererindleg at kunne for-
std, at man agter at behandle det forslag,
der er kommet her, grundigt i udvalget, og
det er jeg tilfreds med. Jeg héber, man vil né
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frem til at undgs det, som jeg mener er for-
ringelser af. kunstfonden og som der her er
stillet forslag om; og at man i enlghed vil
kunne undga dem ’ ; ‘-/
' Mmlsteren for kulturelle anhggender (K ‘
Helveg Petersen): Der er peget pd en lang

reekke enkeltheder; det er givet, at det mé vi

gemme til udvalgsarbe]det Der er ogsa til-
Isb til en ret vidtgaende filosoferen over,

hvordan man skal gribe hele dette spergsmal
om kunstnerstotte an. Jeg indremmer, at
mange af de synspunkter som hr; Sigsgaard
her til sidst fremsatte, m4 jeg ved denne: lej-
lighed afstd fra at komme ind pé, men jeg
ter nok sige, at det kan.ikke veere rigtigt;

at kunstfonden, sidan som ‘den har veret
administreret, og sidan som den tenkes ad-
ministreret, vil give plads for den, skal vi
sige paradeudwklmg, eller hvilket udtryk
det nu var, hr. Sigsgaard brugte; som han
altsa frygter for. Der er ikke den allermindste
anledning til at-antage, at der i sammen-
heeng med de forandringer, der er foresldet i |

loven, skulle ske en forringelse af mulig-

hederne for at hojne det kunstneriske niveau. .
Der er et centralt spergsmal, som jeg er
nedt til at sige lidt om, det er spergsmailet
om udvidelsen af kunstfondens virksomhed.
Det er jo et sp@rgsmal som de fleste ord-
forere har veeret inde pa. Jeg vil gerne sige,
at det jo er et spergsmal, som neesten hele
tiden siden vedtagelsen af loven i 1964 har
veeret under debat, Det fremgir af folke-
tingsudvalgets “beteenkning: i ma] 1964, at
udvalget havde veeret inde - p4 at drofte en
udvidelse af lovens omrdde, sddan at ogss

| andre grupper ‘end skabende  kunstnere

kunne komme med, og man henstillede’ til
m1n1steren, at man skulle vere opmearksom
pé spergsmélet i forbindelse med lovens
revision, sidan at man segte tilvejebragt en -
reekke erfarmger, ‘et materiale med hensyn
til art og omfang af st;atten til andre grupper
end skabende kunstnere. -

Nu har man ikke haft mulighed: for i nOget
storre ‘omfang at-gere erfaringer med hen-
syn til udvidelser, Tordi vi simpelt hen ikke i
kulturministeriet “har rddet over midler
hertil. Radighedsbelsbene er ikke store nok,
kun inden for filmkunsten har der veeret
muligheder takket veere de stottemuligheder,
der her foreligger. Men det, der stér fast, er
jo, at der har varet en almindelig interesse
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for, at der skete en udvidelse, og over for de
rgster, der har heovet sig imod de udvidelser,
der er foresldet, mé det jo forst og fremmest
anferes, at det er en misforstielse at tro, at
de belob, der er afsat til nye formal, ellers
ville vere ghet til de hidtidige formal.
Jeg mener heller ikke, at man tjener hverken
fondet eller kunstens interesser ved at op-
fatte fondet som en eksklusiv klub, som en
sluttet medlemskreds, og hvor man ikke til-
lader, at nye medlemmer kommer indenfor.
Det kan ikke veere meningen, at man define-
rer skabende kunst s& snmevert, at man af-
viser enhver forbindelse med det nyttige.
Det vil vaere enhelt stor misforstielse at af-
vise den rolle, som arkitektur, kunsthand-
veerk og ingenigrkunst har spillet i verdens-
kunsthistorien. Jeg tror ikke, man ville
komme godt af sted med at preve pa at afvise
den sammenhzng, der er imellem disse om-
rédder og den kunstneriske udvikling.

Jeg tror altsd, at man snwmvrer kunst-
begrebet ind ved at angribe udvidelsen. Det
afgarende er kvaliteten, og det er frem-
heevet meget sterkt i bemeerkningerne, at
det er dette kriterium, der legges til grund
for afgerelsen af, om stotte kan ydes eller ej.

Lt andet veesentligt principielt problem,
der har veeret fremme fra flere ordfereres
side, er spprgsmalet om hwdersgaver og de
faste statsydelser. Jeg skal her kun sige, at
der jo er en meget lang tradition, for, at man
yder stotte til kunstnere i form af heeders-
gaver og andre faste belob pa de arlige stats-
budgetter. Nar man omtalte disse ydelser i
bemsrkningerne til loviorslaget i 1964, var
det jo, fordi man mente, at man matte se pa
ydelsernes placering inden for den samlede
stotte til kunstnerne. Men det er da klart,
at vi, selv om der er en gammel tradition pa
disse omrader, mé se pd, om der er ting, man
kan rette p4, og jeg er villig til at drefte i
udvalget, om der er muligheder her. Men jeg
vil gerne sige om de finanslovsydelser, der er
tale om, at de jo har en ganske betydelig
virkning for den samlede kunstnerstand som
et gkonomisk sikkerhedsnet. Jeg tenker her
iser pa de faste statsydelser, mindre pa
hedersgaverne, og det er under hensyn her-
til — det er et svar til fru Merete Bjorn
Hanssen — det er under hensyn til dette
sikkerhedsnet, at der er stillet forslag om en
foragelse med 10 portioner, og her erindrer
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jeg om den udvidelse af kredsen, der kan
komme ind under ordningen, og som rimelig-
gor udvidelsen af portionantallet. '

Fru Bodil Koch og ogsé andre har veeret
inde pad udsmykningsopgaver. Jeg medgiver
dem, der har talt om det, at de belsb, vi har
afsat hertil, er for sma; det har de veaeret hele
tiden. Belgbet pa 1,5 mill.,, der nu foreslas
forhgjet til godt og vel 2 mill,, er jo et ringe
belob i forhold til det behov, der foreligger.
Men maske bor vi interessere os for, hvordan
vi kan pakalde en storre interesse inden for
de regioner, der nu dannes, amter og kom-
muner. Jeg tror ikke, det vil veere muligt at
komme op med disse belob igennem denne
lovgivning i et sidant omfang, at vi virkelig
kan tale om, at vi pad en made, der blot
nogenlunde rekker til, kan tilfredsstille de
behov, der er. Men der er jo andre veje, man
kan gé ude omkring, og jeg hiber meget, at
viiamber og kommuner kan stimulere inter-
essen for, at man bidrager til udsmyknings-
opgaverne, som man har dem i de forskellige
omrader.

Jeg er glad for den tilslutning, man har
givet til decentraliseringstendensen. Jeg s8
gerne, at vi gik langt videre, men det sam-
lede belsb, vi har til ydelse til kunstnerne,
reekker altsd ikke til. Nar der ikke er mere
end godt og vel 2 mill. kr., vil det ikke veere
rimeligt, at man nedseetter udvalg i de en-
kelte amter for at administrere hele dette
forhold.

Hr. Lembourn var inde pd spergsmalet
om kunstnernes stilling og holdning, og det er
da et princip, som jeg synes vi ber kunne
veere enige om, at viisa hej grad, som det er
muligt, legger vaegten pa veerkerne, men jeg
tror ikke, vi kan gere det alene. Det er nok
rigtigt, at kunstnerne helst vil have, at deres
boger og deres veerker bliver efterspurgt,
men det er jo ikke altid, det veerdifulde veerk
bliver efterspurgt, og hvad s&4? Vi kan altsa
ikke opgive nogen af de kanaler, der bruges
her. Jeg tror, vi skal have et samspil af dem,
og med den fleksibilitet, der er 4bnet adgang
for, mener jeg, vi kan lose problemerne ps en
hensigtsmzessig médde. Om fleksibiliteten
gelder det, at man inden for det enkelte
omréade kan foretage rokeringer, og man kan
endelig ogsa gore det pa tveers af omraderne. -

I den forbindelse vil jeg gerne sige til fru
Klse-Merete Ross, at kan vi finde en lgsning,
hvor vi kan lade et udvalg fungere ogsa med
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henbhk p& andre omréader, ja, s lad os gore
det Lad os se pé defte 1 udvalget :

- Og sh skal jeg blot sige, at der-er mange
~omréder, som jeg gerne ville have udbygget
mere, men Vi er 1 en gituation, hvor vi ikKke
har mulighed for at ekspandere, sddan som
v1, der her taler om tmgene, gerne vil, fordi

vi jo ved; at der er s4 mange andre presse-

rende opgaver, som'staten skal tage sig af.
Det,.det geelder om for os, er, at' vi anvender
de belgb, der stilles til mdlghed -84 fornuf-
tigt, hen31gtsmaess1gt og rationelt som. mu-

ligt. Det, der ligger os pa sinde; er at fremme |

udv1k11ngsmuhghederne ‘og dér: tror jeg

nok — for at. afrunde de bemerkninger, j jeg
var inde pa for om det nyttige — at vi md -
regne med, at der i den inspiration-og i-de
oplevelser, der knytter sig til kunsten og den

kunstneriske udfoldelse,. ogsa ligger mulig-

heder for at pévirke det handlingsmenster, .
vii gvrigt folger. Jeg skal ikke fordybe mig

i de erhvervsmessige muligheder, for jeg
gnsker ikke en debat om kunst ud fra deb

syhspunkt, om: kunsten betaler sig, men jeg .
synes heller ikke, det er nyttigt at opstille et |

skel, sddan som nogle har gjort det 1 det, der
er sagt her.

Jeg takker for den’ tﬂslutnmg, der er givet,
og haber, at vi i udvalget kan fa klaret en
reekke af de enkeltheder, som man har re]st
her under forste. beha.ndhng

Hermed sluttede forha,ndhngen

Lovforslagets overgamg tzl anden bekandlmg :

'vedtoges uden afstemnlng

Formanden Efter - de faldne udtalelser | = -
foreslar ]eg, at lovforslaget henvises til ‘et :
udvalg pd 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg - -
det: sorm vedtaget (Ophold) Det er ved- :

‘ | 5. maj k1. 13.30 indkaldtes telefonisk eller
| telegrafisk til modefredag den 2. ma] kl 13 30
med folgende dagsorden '

taget

“ Den sidste sag pa dajgéordenen' var:

Valg af & medleminer og & stedfmtmadere:

il Ewopamdets rddgivende fm”samlmg
- (Jfr. tidenden sp. 5654). '

Valgt ‘blev: Erhard Jakobsen med sted-’ |
fortreeder Jorgen Peder Hamsen, Per Hekke-
rup ‘med stedfortreeder Ove Hansen, Per |
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Federsprel med- stedfortlaeder Kristen Ostor-
gaard, - Bogholm: med - stedfortreeder - Knud

- Ostergaard og Else Merete Ross med sted— :

fortreeder Amtoft

: Formanden De1 er 1kke mere pa dags—
ordenen IS :

Udvalget angaende forslag tll lov om #n-
drmg af lov 6m hunde har afgivet betenk-
ningover naevnte lovforslag Eksemplarer
vil bhve omdelt

Folketmgets naest‘f mpde afholdes’ man-

dag den b, maJ kl 13‘ 0 med frzslgende dags—

'orden

-l)Indsmllmg fm udvalget ml valgs pmvelse

2) Amlen bekandlmg a,i
Forslaor til Iov. 'om fornyelse af kollektive
overenskomster pé landbruvsomradet :
3) Anden bekcmdlmg af A
Forslag il lov om - aendmng af lov om
hunde ,
4) Valg af 17 medlemmw Uil ot udwlg an-
gdende?’ ;..
: Forslag t11 Iov om! Statens Kunstfond

Angaende folketmgets arbe]de i de fﬁl—

| ‘gende dage'i-den pagmldende uge henv1ste
- ‘formanden t11 den omdelte ugeplan E

Madetf-hae‘ve_t kl.“18.19.: T

I stedet for det af formanden ‘ved modets
slutnlng berammede mode til mandag den

Fventuelt: anden bekandlmg af

- Forslag' til lov: om, fornyelse af kollektive
L overenskomster Pé landbrugsomradet



