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nedskaering, der folger af diskontoforhajel-
sen, og netop disse grupper, der forst og
fremmest kommer til at betale, har i hvert
fald hverken lod ellex del i spekulationen.

Af hensyn til bl. a. dem og for ogsi i
fremtiden at swmtte ind i tide i lignende
situationer, er det rimeligt at kreeve oplys-
ning om, hvem det er, der har spekuleret,
og hvad deres formél har veeret. Det er nod-
vendigt, at den undersegelse, der ber fore-
tages, bliver detaljeret, sidan at det frem-
gar ikke bare, f. eks. hvilke brancher der
har spekuleret, men ogsd hvilke firmaer og
eventuelt hvilke enkeltpersoner, og det er
en sidan undersegelse, jeg beder gkonomi-
ministeren om at foretage og meddele folke-
tinget resultatet af.

Handelsministeren  (Knud  Thomsen):
Efter aftale med okonomiministeren skal
jeg péd dennes vegne besvare det stillede
sporgsmél. Grunden hertil er, at valuta-
loven sorterer under handelsministeriet.

Jeg kan for s4 vidt svare ganske kort, at
onsket om, at folketinget modtager en
orientering om udviklingen i Danmarks
betalingsmellemverende med udlandet i de
sidste uger, vilregeringen meget gerne imgde-
komme. Det ligger i sagens natur, at ogsa
regeringen vil studere dette udviklingsfor-
lob med interesse. Alle betalingstransaktio-
ner mellem Danmark og udlandet registreres,
og pé grundlag af dette materiale vil der til
sin tid kunne udarbejdes en redegorelse for
omfanget og karakteren af samtlige de
valutatransaktioner, der har fundet sted i
denne periode. Behandlingen af materialet,
som bliver ret omfattende — man skenner
over hundrede tusinde anmeldte betalings-
transaktioner — vil tage nogen tid, og jeg
tor ikke stille i udsigt, at den gnskede rede-
gorelse vil kunne foreligge for om nogle
* méneder, men den skal blive stillet til radig-
hed for folketinget,sa snart det er muligt.

Jeg skal yderligere for god ordens skyld
gore opmeerksom pa, at der 1 et sadant
materiale ikke vil kunne gives oplysninger
om enkelte firmaers eller enkeltpersoners
betalingsmellemveerender med udlandet, idet
der ikke er hjemmel hertil. Det ville efter
min mening heller ikke vere rimeligt, om
offentligheden skulle have adgang til si-
danne oplysninger, si lenge der er tale om
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lovlige transaktioner. Men det er klart, at
eventuelle ulovlige betalingstransaktioner
ikke kan gere noget krav pa en sddan be-
skyttelse, og hvis sddanne tilfelde dukker
op, vil de blive forfulgt p4 normal made ad
rettens vej. Jeg har pa forhdnd ingen grund
til at tro, at de betalingstransaktioner, der
er foregdet i den seneste tid, skulle vere af
en sidan ulovlig karakter.

Hermed sluttede spergsmalet, og sporge-
tiden var dermed til ende.

Den neste sag p&é dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
@gteskabs indgdelse og oplosning.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 29)
findes i tidenden sp. 613, udvalgets betenk-
ning i tillseg B. sp. 1885).

Der var stillet 17 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de 8 felgende sager pa dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling af forslag til lov om
andring af myndighedsloven. (Foreldremyn-
dighed og samkvemsret).

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 30)
findes i tidenden sp. 618, udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 1885).

Der var stillet 4 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for beteenkningen var der ilkke stillet
endringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om
endring af arveloven.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 31)
findes i tidenden sp. 613, udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 1885).

Der var stillet 1 eendringsforslag i betenk-
ningen.
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Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag. . :

Anden behandling af foé'élag &l lov om
endring of skifteloven. ' :

(Forste behandling .af lovf’orsla,gét (nr. 32)
findes i tidenden sp. 613, udvalgets betenk-
ning i tilleeg B. sp. 1885),

Der var stillet 1 eendringsforslag i beteenk- -

hingen.

eendringsforslag.

Anden behandling of forslag til lov om

a@ndring af lov om bevarelse af enkepensions- -

ret ved separation og skilsmisse.

(Forste behandling af lovforsldget (nr. 8)

findes i tidenden sp. 613, udvalgets beteenk- . € : ‘
| 145) findes i tidenden sp. 3982, udvalgets:

ning i tilleg B. sp. 1885).

" Der var stillet 2 endringsforslag i beteenk-
ningen. ‘ '

© Uden for betenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag. '

Anden behandling af forslag il -lov om
endring af lov om lonwinger og pensioner
m. v. til statens tjenestemand.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 9)
findes i tidenden sp. 613, udvalgets betenk-
ning 1 tilleg B. sp. 1885).

Der var stillet 2 endringsforslag i bé'téé:nkl :

ningen.

Uden for betsnkningen var der ikke stillet -

sendringsforslag.

VAfnclen 5ékandling af ]‘m"sldg tl . Zob om .

@ndring af lov om statens tjenestemand ¢
Gronland. :

(Forste behandling af ‘lovfor‘sla[get
beteenkning i tilleg B. sp. 1885).

Der var stillet 2 eendringsforslag i beteenk-
ningen. " - :
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Uden for beteenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag. col N

- Anden ‘béhandlmg ‘ df; fbrsiay y‘t@'l Tov. om.
| wndring af lov om rettens pleje. . ( Aigteskabs-

sager m. v.).

(Forste behan‘;lli‘ng,_ at lovforslaget f’(m}'}. :

| 144) findes i tidenden sp. 3982, udvalgets

beteenkning i tilleg B. sp. 1885).. . .~

Der var stillst 4 endringsforslag i beteenk-

| ningen.
Uden for beteenkningen var der ikke stillet |~

Uden for béﬁaenkningen var der 1kkest111et '

| endiingsforslag.

Anden behandling ”dfff}‘o’hsldgf il lo':v:, om
andring af lov om skrafttreden af borgerlig
straffelov m. m. o '

B (Forste behandling af lof}féfélagét "n(n'i‘f.f
betenkning i tillog B. sp. 1885). -

-Der var‘st.illlét 1 aenaﬁingéforsiag i Betagllkv

ningen.

© Uden for betaenkﬂ}hgéﬂ,vai.del,jﬂ'(‘];é " tlllet
@ndringsforslag. .. . oo

o «Lovforslagenes~ ‘ pafagraffer; aendfiﬂgsfof}
| slagene -og spergsméalet om lovforslagenes

overgang til tredje behandling sattes til for
handling under ét. - .. ey

. K Axel Nielsen: Nér:mén’ som ffz;i'sté ord—

forer ved anden behandling af de 9 lovfor-
slag, som her behandles sammen, skal rede-
gore for udvalgets forhandlinger, der har
strakt sig over.20 moder af vel sammenlagt

ca. 30 timers varighed, de talrige spargsmal
{ og svar samt-de mange’ henvendelser fra

organisationer og enkeltpersoner, udvalget
har modtaget, s& kan man velge mellem to -
alternative fremgangsmader. Man kan enten
udnytte sin taletid, der vel for hver af ord-
forerne er 414 time, og bruge den tid til en
gennemgang og belysning” af de ‘mange

sporgsmal, udvalget -har - beskeeftiget sig
| med, spergsmal, som man fir en smagsprove

pé ibeteenkningen pa side 2-4. Eller ogsi kan
man indskraenke sig til at henvise til betenk-

ningen og i evrigt gore rede for nogle af de
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endringsforslag, udvalget og ministeren er
enige om at anbefale til vedtagelse.

Nar jeg har valgt det sidste alternativ, er
det ikke udelukkende af dovenskab. For det
forste er der i udvalget enstemmigt givet
tilslutning til justitsministerens forslag om,
at der bor nedsettes et hurtigt arbejdende
udvalg eller en kommission til at foretage
en dyberegaende undersogelse af hele mgte-
skabslovgivningen og til at overveje, som
det hedder i betenkningen, jeg citerer:

s+« .1 hvilket omfang der er behov for
at tilpasse denne lovgivning til de eendrede
samfundsforhold, endringen af kvindens
stilling 1 samfundet og de heraf folgende
eendringer af egteskabsinstitutionen.*

Som en kendt konsekvens heraf har ud-
valget ogsé enstemmigt vedtaget at soge de
af ministrene fremsatte lovforslag med de
forbedringer, som de efter alles opfattelse
dog indeholder, gennemfort nu alene med
de sndringer, der kunne opnis enighed om.

For det andet er vi langt henne i folke-
tingséret, og folketingets til et godt stykke
over bristepunktet belastede arbejdsevne er
sd engageret 1 stof, der i hoj grad kalder pa
offentlighedens interesse, at en stor debat
om. :gteskabslovgivning m. v. ville drukne
i meengden. ' :

Jeg tror, det mi vere begrundelse nok
for, at jeg ikke nu tager initiativet til en
langvarig debat, og jeg hiber, at bade for-
manden og andre her 1 salen paskenner, at
jeg legger band pd mig.
 De voesentligste af de ®@ndringsforslag til
segteskabsloviorslaget, der er opndet enig-
hed om, er for det forste, at forlovelses-
kapitlet udgar. Jeg vil gerne i den for-
bindelse henlede opmerksomheden pa, hvad
der ogsé star i beteenkningen, at der alligevel
godt kan veere tale om erstatningspligt for
heevet forlovelse efter de almindelige erstat-
ningsregler. Det veere sagt til advarsel for
dem, der gar og spekulerer pa at ville heve
en forlovelse efter lovens ikrafttreeden i hib
om, at de sd slipper billigt fra det; det be-
hever ikke at veere tilfeldet.

For det andet er der @ndringsforslag nr. 2
om pligt til at skifte for den, der tidligere
har veeret gift, og som vil indgd nyt sgte-
skab. Denne bestemmelse er ikke ny, den
er geeldende ret — den stir i den gwldende
egteskabslov — men den var giet ud af
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lovforslaget. Udvalget har dreftet sporgs-
malet og er blevet enigt om, at bestem-
melsen bor bevares, og denne opfattelse har
justitsministeren givet sin tilslutning til.

Ved eendringsforslag nr. 5 til samme lov-
forslag opfyldes et emske om, at kirkelig
vielse under visse omstendigheder kan fore-
tages af andre trossamfund end de aner-
kendte. v

Ved endringsforslag nr. 8 opnés, at der
kan fis separation, uden at parterne er nadt
til at pastd, at der bestdr dyb og varig
uoverensstemmelse mellem dem. Det skrev
advokaterne jo altid i deres andragender om
separation; det var de nedt $il, for sddan
stod der i loven, og det gjorde de, selv om
parterne sd ud til at veere de bedste venner
af verden, men bare var blevet enige om, at
nu ville de ikke veere gift mere.

Om de pvrige sendringsforslag kan jeg ind-
skreenke mig til at henvise til de udferlige
bemeerkninger, der ledsager forslagene; det
geelder ogsd sendringsforslagene til de acces-
soriske lovforslag. o

Jeg vil gerne her benytte lejligheden til
at sige, at udvalget har veeret velsignet — og
der er ingen gésesjne om ordet velsignet —
med, at et meget stort antal af folketingets
kvindelige medlemmer har deltaget i for-
handlingerne, og det folger heraf, at debat-
ten i hoj grad har drejet sig om at gennem-
fore en lovgivning om kennenes ligestilling.
Jeg tor sige, at dette synspunkt ikke har
medt nogen modstand fra de mandlige
medlemmer af udvalget, lige s& lidt som jeg
tror, det vil ske her. Jeg tror, at vikan blive
enige om det programpunkt, at for sd vidt
det i "denne lovgivning — eller, som
Holberg nok ville have sagt, i denne materie
— efter naturens orden er muligt at opnd
ligestilling, vil den blive sggt opndet med
tilslutning fra begge ken — jeg havde ner
sagt alle kon, men det vil jeg nu ikke gare i
denne forbindelse. ;

Uden at -der er tale om sendringsforslag,
vil jeg tro, at udvalgsarbejdet vil give an-
ledning til praktiske endringer og forbedrin-
ger i den mdde, ®gteskabsloven anvendes
pé. Det drejer sig for det ferste om den
borgerlige vielses ritual, der i den forelig-
gende skikkelse stammer fra midten af for-
rige drhundrede. Jeg tror nok, det er Mon-
rad — som jo foruden at vewre bigkop vist
var en ganske habil politiker — der har
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staet fadder til dette ritual, og det trenger
til ‘at blive skrevet om ikke alene for at fa
det til at stemme med moderne sprogbrug,
men ogsé for at {4 indholdet moderniseret.
Dernwmst drejer det sig om den praktiske
ting at f4 mulighed for at gennemfore hor-
gerlig vielse en lordag. Jeg tror, mange vil
veere tilfreds med, at der bliver givet mulig-
hed herfor. Begge disse to praktiske en-
dringer har fiet justitsministerens velsig-
nelse, og jeg gér ud fra, at der snart vil ske
et eller andet for at gennemfore dem.

Jeg kan pa mit partis vegne anbefale lov-
forslagene med de @ndringer, som vi er
enige om. ‘

Formanden: M3 jeg, inden vi gar videre,
rette en misforstielse. Der er ikke her ved
anden behandling tale om en taletid pa 4%,
time, men derimod om det dobbelte af det
normale, og det vil sige hojst 1 time. Jeg
behgver ikke at tilizje, at det er en ret og
ikke en pligt.

Hanne Budtz: Jeg kan berolige formanden
med, at jeg ikke vil benytte mig af min ret
til denne ene time, og jeg var glad for, at
det mrede medlem hr. K. Axel Nielsen gav
udtryk for, at han ikke i dag ville komme
ind p4 en almindelig diskussion om agte-
skabslovgivningen og som forudssetningen
for denne @mgteskabet — for det er jo neer-
mest en filosofi, og det er meget vanskeligt
at udrede her fra folketingets talerstol.

Men det er jo dog et veldigt kompleks af
lovforslag, der nu foreligger til anden be-
handling, og der har i udvalget veeret mange
synspunkter, bade principielle, vedrsrende
sgteskabet som institution, og specielle, der
altsd har givet sig udslag i en hel del &n-
dringsforslag. o

Nar man overhovedet er niet frem til at
afgive en betenkning i enighed — og det
synes jeg er meget gleedeligt — skyldes det
netop, at man var enig om det enskelige 1
at opnd nogle enskede @ndringer straks, og
at justitsministeren, som det allerede- er
nevnt, har givet tilsagn om at nedsette en
ny kommission, der skal undersoge, i hvilket

omfang der er behov for yderligere @n-

dringer. :
© Jeg vil karakterisere bade loviorslaget og
sendringsforslagene som moderate og hen-
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sigtsmemssige. Det er jo noget, der i dagens
sprog lyder forferdelig kedeligt, men jeg
mener, at ligefrem en revolution i segteskabs-
lovgivningen er der vist ikke rigtig grobund
for i vort samfund, selv-om nogle er af den
opfattelse. o o -
, Jeg skal ogsa kun fremdrage nogle enlcelt-
heder, med fare for nogle gentagelser. Man
nsevner vel netop de endringér i forhold
til lovforslaget, som man er seerlig glad for.
Om forlovelseskapitlet, der udgar, skal jeg
blot bemeerke, at vi var vist enige om, ab
det var et forferdelig gammeldags kapitel,
der ikke var nogen brug for i dag; det geel-
der ikke selve forlovelsen som begreb, men
de sirlige, meget specielle retsregler, der var
omkring en havet forlovelse, slet iklke heevet
forlovelse i almindelighed, men kun i sser-.
deleshed. ; o T
Aigteskabsalderen er'vi jo blevet enige om
indtil videre skal veere 20 &r for meend og
18 ar for kvinder, med samtykke for si vidt
angér umyndige. I
Vi har haft en del diskussion om evne-
svages adgang til at indgd segteskab og har
heller ikke her fiet gjeblikkelige eendringer
igennem, men har naturligvis respelcteret, ab
justitsministeren oplyser, at der er et swr:
ligt udvalg, der beskeftiger sig med dette;
dets arbejde mé vi naturligvis forst se resul-
tatet af. - o ' -
Vi har ogsd veeret enige om, som det er
blevet nesvnt — men jeg nevner deét allige-.
vel igén, fordi det var sidan ud fra et
ordenssynspunkt, vi mente det — at der
burde veere skiftet fra det tidligere segteskab,
for et nyt segteskab bliver indgdet, si der
ikke bliver et vist skonomisk rod mellém ad-
skillige parter; enten skal privat skifte altsh
vare afsluttet eller “offentligt skifte veere
pabegyndt. B oo
Mellem ssgteskabets indgéelse og dets op-
losning ligger naturligvis hele ewegteskabet
og de daglige retsvirkninger af det. Det er
noget, vi ikke har veret inde pi, der hat jo
ikke veeret fremsat lovforslag herom, og jeg
forstar, det ogsd gér med i det kommis-
sorium, som vil blive givet den nye kommis-
sion. Det ville vel nok veere at foregribe
noget, hvis man begyndte at tale om dette,
men jeg vil nu alligevel tillade mig at sige,
da jeg har hort en del roster om, og der ogsé
har veeret talt om det i henvendelser, vi har

| faet i udvalget, at man her kunne twenke
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sig at gd ind for automatisk, fuldstendigt
seereje 1 wgteskabet, at det vil jeg dog alle-
rede nu advare meget indtreengende imod.
Det vil jo i hvert fald vere ensbetydende
med, at samtlige hjemmearbejdende hu-
struer, der eventuelt ikke er formuende,
ville blive uden andel i familiens opsparing,
maske alene mod en symbolsk almisse. -

Derefter over til separation og skilsmisse,
hvor det er rigtigt, at ordene ,,dyb og varig
uoverensstemmelse” er udgdet. Og sd vil
jeg gerne navne en swrlig skilsmissegrund,
fordi den si tit giver anledning til misfor-
stdelse. Jeg s senest 1 sidste uge en besva-
relse i et ugeblad, der gik ud fra en forkert
opfattelse af den gwmldende § 56. Folk lweser
loven og ser, at de kan blive skilt, fordi den
anden segtefzlle , harunddraget sigsamlivet,
som, der hidtil stod — nu skal der st ,har
ophevet samlivet”, og s& troede man, at
man kunne kraeve skilsmisse, hvis den anden
wgtefelle negtede det swgteskabelige samliv.
Det er der som sagt blevet svaret forkert
pé utallige gange, og det er da vwmrd at
understrege, at der kreeves i hvert fald, at
parterne lever faktisk adskilt, altsd med
hver sin bopeel.

Efter oplesningen af wmgteskabet eller

rettere i forbindelse hermed kommer jo af-
gorelsen af de mange vilkdr, der skal tages

stilling til. Vigtigst er naturligvis bornenes
stilling og dermed, hvem der skal have
forseldremyndigheden over bernene. Liykke-
ligvis er man 1 de fleste tilfeelde enig om,
hvem af parterne der skal have foraldre-
myndigheden. Men der kan vere forhold,
der bevirker, at afggrelsen senere mé sendres,
og man sgger den sendret, og jeg er tilfreds
med, at man far tilfojet, som det selv-
folgelig ogsa har veeret reglen i dag, at det
er barnets tarv, der er afgerende. Foruden
at forholdene skal veere sndret, og veesent-
ligt sendret, er det ogsd vigtigt, at det er
barnets tarv, der er afgerende.

Vi har ogsa dreftet en-del spargsmalet om
eventuel afhering af bern under en sidan
retssag. Det er klart, det er et sensibelt

427
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sporgsmél, og det er meget ofte ikke onske-
ligt, men kan undertiden vere det. Vi har
faet oplysning om nogle afgerelser i lands-
retterne, hvor det .er blevet bestemt, at
bern kunne fa lov til selv at udtale sig, og
der siges da ogsé 1 betwnkningen:

,»Hr barnet mellem 12 og 15 4r, vil man
normalt sege tilvejebragt klarhed over
barnets eventuelle stilling til sagen. Bar-
nets enske vil blive tillagt stor vegt ved
afgerelsen af foreldremyndighedssporgs-
malet, uden at man dog kan sige, at

~.onsket er eneafgerende. Hr barnet fylds
15 ar, vil afgerelsen af, hvem der skal
have forseldremyndigheden, som altover-
vejende hovedregel blive truffet i over-
ensstemmelse med barnets enske, og
barnet vil i disse tilfwlde altid blive hort.”
Jeg er ikke lige s& sikker pa, som man er
det her fra justitsministeriet, at det altid er

84 let af fa disse oplysninger frem.

Og s& mé jeg maske lige springe over til
retsplejeloven, som vi ogsd @ndrer i lov-
komplekset her, til § 450, som jo netop i
fremtiden giver domstolene en mulighed for
selv at fremme, om jeg s4 m4 sige,en bevis-
forelse, som de finder pakravet. Jeg mener,
der ér behov for en sidan bestemmelse.

Det andet vilkar, der skal afgores, er
bernebidraget. Det er i og for sig ikke noget
problem. Der skal betales bidrag, og ster-
relsen: af bidraget fastsmttes af overovrig-
heden. Nu ved de fleste jo nok, at berne-
bidraget kan udstraekkes til bern under ud-

~dannelse indtil det fyldte 24. &r, men der

er dog alligevel en vis begrensning. Det kan
jo-ihvert fald, s vidt jeg har forstiet det,
kun vere til de bern, som var, om jeg s&
m4 sige, blevet ,,delt” inden det fyldte 18. ar,
sddan at den pageldende, man sgger bidra-
get hos, var Eidragspligtig. Men det er nu
en sag for sig.

Det tredje vilkdr, man normalt s& kommer
ind pé, er sporgsmélet om sgtefwellebidrag.
Det vil i praksis hyppigst sige bidrag til
hustruen; det er jo sjeldnere til manden.
Der er fremkommet meget nye synspunkter
herom til udvalget. Bl. a. har flere af de
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henvendende ment, at der slet ikke skulle
vere tale om mnoget hustrubidrag. Man
mener vel dermed, at hustruen enten skal
have sit underhold af det offentlige eller
have betalt en uddannelse af det offentlige
eller af manden i henhold til de meget om-
talte sgteskabskontrakter, der jo mere synes
at veore abstrakte end konkrete og i bedste
fald kan tenkes at vere aftaler, der stort
seb svarer til retsvirkningsloven. Personlig
kan jeg ikke ga ind for, at hustrubidraget
skulle afskaffes. Hustrubidrag er der jo da
behov for, nar hustruen har veret husmor
eller eventuelt ikke har fiet nogen anden
uddannelse eller treenger til genoptrening i
sit fag eller simpelt hen efter mange
ars husligt arbejde og pa grund af alder
ikke kan omstilles. Selv hvor en hustru har
haft en god uddannelse, er den jo pé et
betydelig senere tidspunkt meget ofte kun
lidt veerd. Hvor ofte har man ikke set, at
wgtefmller begge med en kvalificeret- ud-
dannelse har haft den udvikling, at hustruen
senere, hvis hun overhovedet kan komme
ind 1 sit erhverv, kommer det p& nedsat
indtegt og med mistet pensionsret osv., s&
hun stir meget svagt.

Nu pastids det — det sagde det wrede

medlem hr. K. Axel Nielsen jo ogsa sé ud-
meerket — at der var dreftet en hel del om
konnenes ligeberettigelse. Det er ogsd rig-
tigh, det har vi gjort, og vi har ogsé pa-
berdbt os den, men jeg ma dog sige her i
forbindelse med hustrubidragene, at nar det
pastas, at hustruen er blevet s ligestillet,
det vil sige med hensyn til skonomisk ind-
tjening, at bidraget kan afskaffes, s& er jeg
ikke enig i, at vi er ndet sa langt. Lykkelig-
vis far de fleste unge kvinder 1 dag en ud-
dannelse, og mange af de eldre har det
ogsd, men, der er stadig 50 pet. af de gifte
kvinder, der er husmedre, altsd ikke penge-
indtjenende, og af de andre 50 pet. er jeg
overbevist om at de fleste er ganske
overordentlig lavt lonnede eller dog naesten
altid har en ringere indteogt end wgtefeellen.

Derimod mener jeg, det har betydning, at
der i forbindelse med hustrubidraget bliver
skaffet mulighed for et uddannelsesbidrag
til hustruen. Det er jo en fordel bade for den
bidragende @gtefelle og for samfundet. Vi
har da ogsa foreslaet fojet ind i bestemmelsen
om, efter hvilke kriterier hustruen kan fa
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bidrag, at der, som det siges i sendringsfor-
slaget, ,tillige kan tages hensyn til, om
den, der ensker bidrag, har behov for stette
til uddannelse eller lignende. Det synes jeg
er en, meget vigtig ting at have fiet med.

Vi ved ogsd, at nar en hustru efter en
skilsmisse har vet til enkepension senere,
skal der efter geldende ret optages en serlig
bestemmelse derom i bevillingen. eller dom-
men. Dér er det praktisk, at det automatisk
vil fremgs af loven, som den nu bliver seendret,
at hun har denne ret, nanset om det af den
ene eller den anden grund ikke skulle veere
medtaget i bevillingen eller dommen, séledes
at hun alene skal anmelde sin ret til den
udbetalende myndighed.

I forbindelse med spergsmalet om hustru-
bidraget er der jo ogsa spergsméilet om dets
varighed. Dér kan det méske ikke komme
overraskende for justitsministeren, at jeg
her neevner en artikel af hojetseretsdommer
Trolle 1 Ugeskrift for Retsveesen nr. 10 for
i-ar, hvor han gor opmerksom pé det cir-
kuleere, der er udsends fra justitsministeriet,
og som bevirker, at amterne nu ma med-
dele parterne, at uanset at dommen ikke
giver nogen tidshegreensning af bidraget og
bevillingen i og for sig heller ikke skulle
gote det, hvis parterne er-enige om; at det
skal véere indtil videre og méske livsvarigt,
er bidragspligten ikke nodvendigvis fastsab

- for livstid, og at der kan blive tale om en
aflkortning i tid. Jeg synes, det kan vere
en noget betmnkelig sag. Jeg ved ikke, om
ministeren 1 dag eller ved én senere lejlig-
hed kan svare pd, om denne bestemmelse
kan, teenkes anvendt pd domme, der allerede
er afsagt, eller om den alene skal gelde for
fremtiden, og om man i og for sig meher,
at det er helt rigtigt fra -administratio-
nens side pd denne made at sendre domme.
Jeg er lidt forbavset over cirkuleret..

" Endringerne 1 retsplejeloven, der om-
handler wmgteskabssagernes behandling, er
der vist ikke grund til at komme meget ind
pa ud over, at vi under udvalgsbehandlingen
har faet bekreftet den opfattelse, jeg gav
udtryk for ved ferste behandling, at man

_har disse aftaler mellem: de nordiske lande,
der betyder, at én nordisk statsborger — det
_kan, jo vere meget logisk — har krav pa at
blive sagsegt i sit eget land. Det betyder jo,
at hvis en dansk statsborger vil ‘sagsege

£, eks. sin norske segtefeelle, skal det foregd
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i Norge. Hvis man derimod har en mexi-
kansk wgtefelle eller en wmgtefelle fra et
andet sted i verden, kan det foregs i Koben-
havn, hvilket jo er ulige lettere. Nar det nu
er bekreftet — og vi har ikke sagt noget
imod det — at ministeriet er berettiget til
ab indgd sadanne aftaler i fremtiden, ville
jeg dog henstille, at man for s vidt angar
@gteskabssager ikke udvider kredsen af
disse aftaler,

Der er det seerlige nye, at en dom nu kan
afsiges med den virkning, at skilsmissen
eller separationen stdr ved magt, men at
man sendrer vilkdrene alene, hvad ministe-
ren selv jo ogsé flere gange har understreget
betydningen af. Man kan altsd anke vil-
kérene.

Jeg har flere gange tidligere nevnt over
for ministeren i forbindelse med disse lov-
forslag, at det synes at veere vanskeligt at
fé tredjeinstansbevilling i wmgteskabssager,
altsd med andre ord tilladelse til at anke
en sag, som allerede er bedemt i to instanser,
i underret og landsret, til hojesteret. Der er
jeevalig behov for at sege en afgerelse ved
hojesteret om foreldremyndigheden. Det
er helt klart, at det afgorende er barnets
tarv, men hvis nu underret og landsret har
truffet forskellige afgerelser om forsldre-
myndigheden — der kan ogsi vere behov
for det, hvor ensartede afgarelser er truffet,
hvor man f. eks. har set bort fra konkrete
oplysninger fra bernevern og skole — kan
der hyppigt veere behov for en provelse ved
hojesteret. Nogle advokater er enige med mig
1, at der i justitsministeriet synes at veere
en_betydelig og af og til uforstielig tilbage-
holdenhed med hensyn til at give sddan til-
ladelse. Det kan ogs& godt i sig selv vere
betenkeligt, at det er administrationen, der
bestemmer, om en sag skal proves judiciel
endnu en gang. Det vil i hvert fald vare
betenkeligt, hvis der opstar en vis usikker-
hed hos advokaterne og klienterne i en
sidan sag, og hvis det er muligt, vil jeg
bede justitsministeren om en udtalelse enten
i dag eller ved en anden lejlighed.

Om de ovrige dele af hele lovkomplekset
vil jeg blot bemwrke, at der synes alt i alt
at veere sket betydelige fremskridt; sendrin-
gerne er hensigtsmessige, og de er — det
synes jeg ikke skal vere nogen mangel ved
dem — moderate.
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Merete Bjorn Hanssen: Forudsmtningen
for,at fem partier i dag i enighed kan anbe-
fale folketinget at gennemfere en rwekke
@ndringer i loven om segteskabs indgielse
og oplesning, er jo justitsministerens tilsagn
om at nedsmtte en kommission, der samlet
overvejer sivel denne lov som loven om
wgteskabets retsvirkninger med henblik pa
®ndringer, som samfundsudviklingen kan
gore pakrevet. Jog synes, der er grund til
at takke justitsministeren for tilsagnet om
dette kommissionsarbejde, som jeg hiber
vil blive sat hurtigt i gang, og som alle jo
ogsd ensker skal have et noget hurtigere
forleb, end der er tradition for med hensyn til
kommissionsarbejde her i landet.

Det har gennem det &r, arbejdet med revi-
sionen af w®gteskabsloven nu har stiet pa
under useedvanlig livlig opmeerksomhed i
befolkningen, veeret folt som et stort savn,
at vi ikke samtidig havde loven om mgte-
skabets retsvirkninger til behandling. Det
er mit hab, at den kommende kommission
vil formé at samle disse to love til den hel-
hed, som de jo udger. De forventninger, der
mitte nwres til kommissionsarbejdet, ber
dog ikke overskygge den kendsgerning, at
de endringer, der i dag forelmgges folke-
tinget som et felles resultat af justitsmini-
sterens lovforslag og arbejdet i folketings-
udvalget, er betydelige og pa nogle punkter
medforer omfattende sendringer, nir loven
treeder i kraft til nytar.

Ophzwevelsen af wgteskabslovens forlovel-
seskapitel, som allerede har veeret omtalt
et par gange, er jo en naturlig folge bl. a.
at den udvikling, der bedre har betrygget
den ugifte mors stilling i samfundet. I dag
méd vi ogsd beskeeftige os med at sikre den
ugifte fars muligheder for at opfylde sine
forpligtelser over for sit barn. Jeg tenker
her pi myndighedslovens ny bestemmelse
om samkvemsretten og finder det gledeligt,
at udvalgsarbejdet har kunnet give denne
ret en siddan formulering, at det klart er
barnets tarv mere end de voksnes rettig-
heder, der swttes i centrum. Dette er jo
1 gvrigt et gennemgaende trek i flere af ud-
valgsarbejdets resultater.

Det har voldt visse kvaler at fastholde
Justitsministerens forslag om wgteskabs-
aldrene med nedswttelsen p4 et ar af sogte-
skabsalderen for mend. ~Aldersproblemet
har for mig at se sammenhseng med forst og
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fremmest to ting, myndighedsalderen, hvor
vi beklageligvis 1 dag mé savne en endelig
afldlaring, og de skilsmisseregler, som sgte-
skabslovgivningen indeholder., Jeg finder det
principielt enskeligt, ikke mindst under hen-
syn til den samfundsudvikling, der i sti-
gende grad ger det almindeligt for begge

parter skonomisk at bidrage til samlivet, at

wgteskabsalder og myndighedsalder er sam-

menfaldende og helst for begge ken, sddan

at sgteskabet kun indgds af fuldmyndige
personer med fuld gkonomisk raderet. -

" Hvad segteskabsbetingelserne i gvrigh an-
gor, finder jeg det beklageligt, at det har vist
sig s kompliceret at gennemfore den af mig
onskede oplysningspligh om bortadopterede
bern, der har bevaret arveret efter de biolo-
giske formldre, men jeg hiber, at beteenk-
ningens henstilling om en vejledning til par-
terne om de arveretlige problemer vil blive
fulgt. '

Vi bevarer nu den frie valgmulighed mel-
lem borgerlig og kirkelig vielse. De sendrin-
ger, som udvalgsarbejdet har medfort, sikrer
en storre ligestilling end hidtil mellem de for-
skellige trosretninger og bygger -dermed
videre pa den mndring, justitsministeren har
foreslaet, hvorefter oplysningspligten om
eventuelle berns trosmessige opdragelse
bortfalder som en wmgteskabsbetingelse. Det
vil vere onskeligt, om udvalgets henstil-
linger bade om, at borgerlig vielse kan ske
uden for de kommiunale kontortider, og om et
wndret borgerligt vielsesritual vil blive
fulgt.

Den mest skelsettende sendring; der nu
gennemfores som resultat af dette revi-
sionsarbejde af sgteskabsloven, findes i lov-
forslagets separations- og skilsmissekapitel
§ 87. Her indfores mu den ensidige skils-
misseret efter 3 ars forleb. Sammenholdt
med at separationstiden nu ogsd nedsamttes
til 1 &r, og at den ene wmgtefelles ret il
direkte skilsmisse pa grund af den anden
~ mgtefwlles utroskab bevares, omend med. en
lille nordisk bremse, medferer detite betyde-
lig lempet skilsmisseadgang, bade nér par-
terne er enige, og nar de ikke er det. ‘

P4 denne baggrund og som folge af beslut-
ningen om det kommende kommissions-
arbejde har det ikke vist sig muligh at samle

enighed om mit forslag om en direkte skils-
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misseadgang, nir parterne er enige og der

“ikke er umyndige bern i ssgteskabet. For-

slaget, der var et forseg pa ab skabe en mere

neutral, direkte skilsmisseadgang ved siden:

af utroskaben, hvorom debatten’ jo belger
s4 livligh, vil forhibentligh kunne indgé i
kommissionens samlede overvejelser. .. =~

Utroskabsbestemmelsen har -som. - sagt
skabt megen debat. Et hovedargument for
at bevare den har for mig imidlertid veret,
at den fremstér som lovens eneste alment
tilgeengelige direlcte: skilsmisseadgang. Dens
udformning, at den sikrer den sgtefelle,
som. utroskaben er begiet imod, en reak-
tionsret, palmgger begge parter et ansvar,
den ene part for at udlese reaktionsretten,
den anden for:at gore brug af den. Jeg del-
tager gerne i advarsler mod hastige og uover-

lagte reaktioner pé dette omrade, men jeg
' finder ikle megen stotte i det foreliggende

erfaringsmateriale for den tankegang, at en

 tvungen tenkepause i form af separation

meerkbart vil kunne nedbringe antallet af
skilsmisser her i landet. Det er nok ogsd i
debatten overset, at loven ogsd uden den
lille nordiske bremse, som nu tilfores utro-
skabsparagraffen, rummer den mulighed, at
man selv velger at reagere med et separa-
tions- fremfor med et skilsmissekrav, idet
§ 34, stk. 2, giver ret.til separation, hvis der
foreligger omstendigheder, som ville give
den pageeldende ret til at kreove skilsmisse.
Det er nok verd at understrege denne. be-
stemmelse. R
Det ville veere gnskeligt, om kommissions-
arbejdet kunne bidrage til en-bredere belys-
ning af skilsmisseproblemerne her i-landet.

Vi kan alle nwre ot onske om béde for de

voksnes og navnlig for begrnenes. skyld at

“finde véje til at nedbringe antallet af skils-
' misser, men jeg nerer megen skepsis; over

for formodninger om, at man blot ved at
skeerpe ‘eller helt hindre adgangen til skils-
misse ps grund af utrogkab kan nedbringe
det skilsmissetal, hvori utroskaben som %r-

- sag indgér med storst vegt. -

Jeg har allerede understreget. samméﬁ-
hengen mellem -@gteskabsalder -og- gkils-

' missetal og gor det igen: Hertil kommer de
- eendringer, som samfundsudviklingéen - med
- stigende styrke skaber, ikke mindst hvad

angdr kvindernes uddannelsesmsessige. og:

 okonomiske muligheder og ‘de sendrede vil-
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kar, alt dette skaber for mgteskabet som en
fortsat i folket fast forankret institution i
samfundet.

Til kommissionen overdrages det nu ogsa
at se nermere pd fremgangsmaden ved op-
naelse af separation og skilsmisse med hen-
blik pa under fuld retslig betryggelse at nd
frem til en maske mere forenklet proces for
de implicerede. Herunder harer ogsd maog-
lingsinstituttets videre skeebne, hvor det
ikke i denne omgang fandtes formalstjenligt
at inddrage familierddgivningen. Man kan
nere det oprigtige hab, at familieradgiv-
ningen pa lengere sigt vil medvirke til at
mindske behovet for megling ved at bidrage
til, at forholdet ikke forer til ensker om
separation og skilsmisse som lesning af pro-
blemerne.

Det er pa forzldremyndighedsomradet, at
hensynet til barnets tarv nu gennem lov-
revisionen settes i centrum ogsd ved, at alle
seorrettigheder for det ene kon — her drejer
det sig jo konkret om moderens ret til barn
under 2 &r — afskaffes. Det er en velkom-
men udvikling. Det samme m4 siges om den
formulering, der foreslds vedrerende § 54,

stk. 2, om underholdsbidrag, hvor det under- -

streges, at der ved tilkendelse af underholds-
bidrag kan tages hensyn ogss til behovet for
stotte til uddannelse.

I den almindelige wgteskabsdebat er to
forhold stwrkt overset. For det forste rets-
virkningslovens bestemmelse om den gen-
sidige forsgrgelsespligt, der pahviler par-
terne i et segteskab, for det andet den rets-
praksis, der allerede har udviklet sig med
hensyn til underholdsbidrag, hvor der nor-
malt forst efter 10 4rs wgteskab bliver tale
om et varigt bidrag. Begge forhold taler
deres tydelige sprog om, hvor vigtigt det er
for begge parter at holde forsergelsesevnen
ved lige uanset sgteskab.

Jeg skal, hvad angér de ovrige 8lovforslag,
vi her behandler, kun knytte en enkelt
bemeerkning til de forslag, der vedrorer
pensionsretten ved separation og skilsmisse.
Da tjenestemandsloven nu omsider gennem-
forer ligestilling pa& pensionsomradet mellem
gifte kvindelige og gifte mandlige tjeneste-
meend, mé det vaere en naturlig folge, at vi
i fremtiden far bestemmelser ikke om enlke-
Ppensionsret, men om sgtefellepensionsret,
og jeg héber, at lonnings- og pensionsmini-
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steren, ndr tjenestemandsloven er gennem-
fort, vil tage skridt til en sidan naturlig og
selvfglgelig eendring.

Det bringer mig sluttelig til at beklage, at
der ikke i udvalget trods den megen tale om
ligestilling, som hr. K. Axel Nielsen navnte,
har kunnet samles enighed om mit forslag,
som har fundet stette 1 Dansk Sprognavn,
om at wgteskabsloven rent sprogligt ud-
formes sidan, at den knwmsatte juridiske
brug af ordet ,han“ ikke direkte hindrer
almindelige menneskers forstaelse af lovens
tekst. Jeg er skuffet over, at justitsministe-
ren ikke har snsket selv at medvirke til en
tydeliggorelse af en lov, der s& direkte be-
rorer det meste af befolkningen, men jeg
seetber nu min lid til, at kommissionen ogsa
vil pitage sig at lose denne sproglige opgave,
som selv jurister kan se bor loses.

Med disse ord skal jeg p& venstres vegne
anbefale de stillede wndringsforslag til ved-
tagelse.

Rigmor Christensen: Det kan ofte veore
nok s4 vanskeligt at lovgive om forhold, for
hvilke det er nodvendigt at opstille regler i
et retssamfund som vort. Vanskeligst er det
vel nok at lovgive om s& personlige forhold,
som et samliv indebarer, ikke alene med
hensyn til indgéelsen, men vel endnu mere
med hensyn til samlivets opheor. Hvad ‘der
kan veere rigtigt og retferdigt for nogle, kan
méske virke urimelig hardt for andre. Det
kan veaere nok si vanskeligt at tilgodese alles
interesser p4 bedste made.

Den @gteskabslov, som vi har bygget pa
siden 1922, og som nu snart forlader folke-
tinget i revideret form, har i og for sig
virket sddan nogenlunde godt, men som
tidligere fremfert er der i denne periode sket
s store struktursendringer inden for s& gods
som alle omrader, ogsé inden for ssgteskabet,
at loven nedvendigvis méatte tages op til
revision. Jeg mener ikke, at selve opfattelsen
af ®gteskabet har sndret sig veesentligt,
men snarere, at forholdene har sndret sig
derhen, at loven bor have videre rammer og
bl a. tilgodese de @gteskabslignende for-
hold, som indgas i dag. Imidlertid blev Rom
som bekendt ikke bygget pa én dag, og jeg
finder det ogsa rimeligt og fornuftigt, at man
pé dette omrade ghr skridtvis frem. '

- Ud fra den betragtning, at vi pa alle mé-
der tilsigter ensartethed inden for Norden,
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er jeg glad for, at der i udvalget har varet
enighed om i denne omgang at nojes med de
foreslaede mindre sendringer, hvilke stort set
er i overensstemmelse med de love, der nylig
er vedtaget i Norge og Sverige. Og jeg er
seerlig glad for, at justitsministeren har fore-
slaet nedsat en kommission til en yderligere
revision af denne lov i forbindelse med en
revision af loven om wmgteskabets retsvirk-
ninger, og at denne kommission skal sam-
arbejde med tilsvarende kommissioner ned-
sat 1 de andre nordiske lande. I denne for-
bindelse vil jeg gerne tilfoje, at der er flere
tinig i det lovforslag, som er fremsat af hr.
Poul Dam pa SFs vegne, der ngdvendigvis
mé indgs i disse kommissioners arbejde.

Som det er nevnt af de foregéende ord-
forere, finder jeg ogsd, at vi har udfort et
seerdeles godt og grundigt arbejde i udvalget.

Om selve lovforslagene kan jeg kort an-
fore folgende. Det er rigtigt, at forlovelse
glider ud som erstatningsgrundlag, idet det
dels kan vere nok s& sveert at fastsld, om
der har foreligget forlovelse, dels forekom-
mer tilfwlde, hvor der bor indtrede erstat-
ningspligt, uanset om der har foreligget for-
lovelse.

Tor s& vidt angér aldersbetingelsen for ret
til at indgd wgteskab, er vi blevet stiende
ved en nedsettelse for manden pé 1 &r. Dette
er ikke i overensstemmelse med Norge og
Sverige, hvor man begge steder har vedtaget
den samme aldersbetingelse for begge kon,
18 &r. Under hensyn til, at vi i Danmark ved
dispensation for manden aldrig er giet ned
under 18 ar og 4 mineder, kan den mindre
nedsmttelse forsvares, men den kommende
kommission ber efter min opfattelse tage
stilling til en yderligere nedswmttelse.

Angaende de dndssvages og sindssyges ret
til at indgé sgteskab kan jeg rette en tak til
justitsministeren for det udvalg, der er ned-
sat til at undersoge disse forhold neermere.
Det kan jo ikke n®gtes, at det virker noget
grotesk at fastsette strammere regler for
disse menneskers ret til at indga segteskab,
al den stund ingen kan forbyde dem at flytte
sammen og fa bern. Men jeg er da helt enig i,
at mange forhold mé tages i betragtning, og
at vi ma afvente kommissionens betenk-
ning, forinden der tages endelig stilling.

Vel det storste skridt, der sker i liberali-
seringen af wmgteskabsloven, er bestemmel-
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sen om, at enhver af segtefellerne nu kan
forlange skilsmisse, nér deres samliv har
veeret hwvet i de sidste tre ar pa grund
af uoverensstemmelse. Den nugeldende lov,
hvori der ikke findes en sidan bestemmelse,
men hvor domstolene har skabt praksis for
et tidstum pé& 6-7 éar, forinden der -blev
indrommet skilsmisse, har virket for strengt.
En nedswmttelse til tre & mé veere rimelig,
idet en heevelse af samlivet i et tidsrum
af denne lwngde har fjernet eegtefeellerne
s8 langt fra hinanden, at en forsoning kan
lades ude af betragtning. Jeg vil endda
ikke se bort fra, at en yderligere med-
swttelse kunne veere gnskelig. :

De forskellige separations- og skilsmisse-
grunde, som i det store og hele er bibeholdt,
1 lovforslaget, har vewret meget omdiskute-
rede ikke alene i udvalget, men ogsd i
pressen. Det er da s& rigtigh, som det er
sagt og fremfort, at det ville veere sire
ideelt, om enhver af mgtefeellerne frit kunne
loses fra sgteskabet, ndr man ikke enskede
at fortsette. Men bortset fra felelser, som
vel dog til syvende og sidst ogsd betyder
noget, spiller det skonomiske i langt de
fleste tilfelde ind. Det kan dreje sig sidvel
om en manglende uddannelse for den ene
wgtefelle pa grund af pasning af bern som
om det forhold, at den ene @gtefelle mé
udskyde sin uddannelse for at skaffe penge
til dagen og vejen, medens den anden
uddanner sig. Sker der s skilsmisse eller
separation, forinden den sidste har gen-
nemfort sin uddannelse, vil en gkonomisk
meget svag part std tilbage. Disse forhold
mé tages op til ngje vurdering, og Vi mé
i langt hojere grad end nu swtte ind. for,
at mand som kvinde fir en uddannelse,
séledes at det skonomiske ikke er afgerende -
for en eventuel skilsmisse. .

Endelig vil jeg pege p#, at der nu dbnes
mulighed for den ugifte far til at f& sam-
kvemsret med fellesbarnet, nér der har
bestéet et segteskabslignende forhold og han
har en vis tilknytning til barnet. Med den
udvikling, vi er inde i, hvor flere og.flere
indgar et samliv uden om wmgteskabslovens
formelle betingelser, er dette en rimelig og
tiltreengt indrommelse. .

Jeg er ikke helt sé tilfreds med, at-man
bibeholder bestemmelsen om, at man kan
gennemtvinge samkvemsretten ved fogdens
hjeelp. Personlig finder jeg det mere rigtigt,
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at man afskeerer samkvemsret, nér voksne
mennesker ikke selv kan finde ud af det.
Et er, at to mennesker beslutter sig til at
opheve et samliv, det kan vere helt i
orden; men er der bern, ber disses tarv
veere deb eneste og helt afgerende, og jeg
tror nmppe, man tilgodeser bernenes tarv
ved at bringe fogden ind i billedet. Som
jeg tidligere har udtalt, kunne jeg enske,
at man i praksis ville vise en sterre smidig-
hed med hensyn til at sndre retten til
foreeldremyndigheden for om muligt derved
at leegge pres pa den for samkvemsrettens
udevelse vrangvillige part.

Med disse bemarkninger kan jeg pa mit
partis vegne indstille samtlige lovforslag til
vedtagelse.

Poul Dam: Efter det opleg, der var til
arbejdet i det udvalg, der har dreftet de
9 loviorslag, der her er til anden behand-
ling, havde man maske ventet, at der var
kommet noget mere spendende ud af ud-
valgsarbejdet, méske en hel masse sendrings-
forslag fra forskellig side, som havde givet
anledning til nogle kampafstemninger. Re-
sultatet er imidlertid, at de fem partier,
der har veret representeret i udvalget, er
enige om at indstille et antal sendrings-
forslag og de séledes w#ndrede lovforslag il
endelig vedtagelse her i tinget. Det er
naturligvis ikke udtryk for, at alle mener,
at man dermed er ndet til vejs ende. Det
er udtryk for, at man har forstiet, at dette
kan geres nu, at det kan medfere en for-
bedring af lovforslag, der, som jeg sagde
ved forste behandling, repreesenterede en
forbedring af den gwmldende wmgteskabsret,
og at de mange andre spergsmaél, der star
over for deres lesning, mi henvises til
samlet droftelse i den kommission, som
justitsministeren har bebudet nedsat.

Jeg var glad for, at fru Rigmor Christen-
sen henviste til det forslag om faste sam-
livsforhold, som jeg havde den wre at frem-
seebte. Der er en rwkke forslag i det, som
jeg gerne ville have gennemfort nu, men
som jeg da meget indsteendigt anmoder om
mé blive overvejet i den kommende kom-
mission. Jeg tror, de er vesentlige, ogs
for at lovgivningen pa disse omrdder kan
blive bragt i overensstemmelse med de een-
drede samfundsforhold, som hr., K. Axel
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Nielsen tidligere omtalte. M4 jeg parentetisk
bemeerke, at hr. K. Axel Nielsen i den
forbindelse ogsd citerede fortswttelsen af
teksten i bet@nkningen, hvor der tales om
@ndringen af kvindens stilling i samfundet.
Her er en formulering, som jeg er ked af
ab jeg har accepteret. Jeg tror, at mandens
stilling i samfundet er blevet nok si meget
wndret, og at dette médske ogsd gor det
rimeligt med en rakke mndringer 1 mgbe-
skabslovgivningen. Der er ligesom et spor
al en gammeldags diskrimination i dette,
at det kun er kvindens stilling, man taler om.

Jeg tror, det var fru Merete Bjorn Hans-
sen, der omtalte den offentlige debat, der
havde veeret om disse sporgsmal. Jeg ma
sige, at jeg ikke har veeret si frygtelig
imponeret af debattens omfang. Vi har her
at gore med et omrade, som har betydning
for si at sige alle mennesker i samfundet,
og det er noget utilfredsstillende at sidde
i et folketingsudvalg og arbejde med disse
sporgsmél og s& {4 si forholdsvis f& hen-
vendelser og sé forholdsvis ringe stette i
den offentlige debat. Det, der har veret
diskuteret, har veeret et meget begreenset
antal spergsmal, nogle endog pa et misfor-
stéet grundlag, medens en lang raskke andre
sager har veeret newsten udreftede i offent-
ligheden. Jeg tror, det vil vare af over-
ordentlig stor betydning for arbejdet i
kommissionen, at man gor sig klart, at en
wgteskabslov skal veere udtryk for den
almindelige retsopfattelse i samfundet. Den
skal veere resultat af en bred, almen dref-
telse, men denne dreftelse er kun lige
akkurat kommet i gang, og den ber i hvert
fald ikke standse nu, fordi vi vedtager
disse forelobige wndringer, Jeg tror nemlig,
at en virkelig dreftelse i brede kredse i
samfundet vil fore til langt radikalere sen-
dringer, end .der har veeret foreslet — for
ovrigh ogsd radikalere eendringer, end jeg,
som det relativt pmne menneske jeg er,
foreslog i sin tid. Jeg tror, at lovgivningen
er langb bagud for folks retsfolelse, og ab
en sidan lovgivning er med til at fastholde
en fornemmelse hos en mengde mennesker
af, at samfundet er noget, der strammer
dem ind i et gammeldags menster, at sam-
fundet er noget fremmed og fjendtligt, noget,
som. tvinger dem til at leve pa en méde,
som egentlig ikke er naturlig for dem.

Nu forestdr der altsi et kommissions-
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arbejde, og jeg' er Klax ovér, at det ikke |

kan, nytte s& forferdelig meget at afkreve
ministeren lofter om, hvor hurtigt kom-

missionen kan arbejde; det -overlader man |

jo til" syvende og sidst: til kommissions-
medlemmerne. Men jeg vil gerne sige; at
s8 vigtige, som disse sager er, kan vi ikke
affinde os med, abt revisionen af loven om
indgselse og oplesning af wgteskab og
retsvirkningsloven, som.pd mange méader
er den vigtigste, bliver udskudt sidan ad
calendas graecas, hvilke som bekendt var
dage, der aldrig kom. :

Vi mé have reformen frem i lobet af en

'2-3-4-ar, og for at det skal kunne ske, mé |

der nok tages nogle forholdsvis uortodokse
skridt med . hensyn til kommissionens ar-
bejdsform. Det normale ved kommissions-
arbejder er jo, abt man nedsestter en kreds
af udmerkede, men meget travle menne-
sker, og at man udpeger ‘en udmsbrket,
men meget travl embedsmand il at veere

sekreteer, og det mé alt sammen gores som

mere eller mindre udpreeget fritidsarbejde.

Det kan medfore,  at man med et vist

arbejdstempo kommer ud. i en march péd
stedet; man kan lige akkurat néd ved hvert

mode at blive klar over, hvor langt man.

var néet ved det foregiende mede, og:det

kommer der ikke s& forfmrdelig meget ud |

af. Jeg tror, at vi — det er ogsd antydet

"1 beteenkningen — mé ind p& noget i ret-

ning af detsvenske system, hvor man
frigor et begraenset antal personligheder til
at lave kommissionsarbejde; giver dem
orlov, med fuld lon naturligvis, fra deves
normale arbejde — eventuelt, hvis det er
medlemmer af folketinget, man. vil udpege
til det, giver dem orlov fra folketinget efter
samme vilkdr, som gelder ved udsendelse
i offentligh hverv — og stiller -sekreteerer
til rédighed, der kan bruge hele deres tid
pé dette arbejde. Det er den eneste méde,

hvorps ‘man kan f4 gennemfort et-sagligt,
~ forsvarligt og hurtigt’ kommissionsarbejde.

Tllers vil vi risikere i lobet af f& ar at std
i den samme situation, som da dette-lov-

givningsarbejde begyndbe: man havde nogle

betenkninger, som var udarbejdet over en

s& lang arrekke, at betenkningerne var
foreldede den dag, de blev trykt. Det
skulle nedig gi sidan. Vi skulle gerne have -
en ivrig debat og et levende kommissions- |
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arbejde for at fi en virkelig moderne esgte-
skabslovgivning inden for de: nearmeste
3-4-5iar., - ¢ o T T
Kjeor Rasmussen:' Da:lovforslaget - om
wgteskabs indgielse og oplesning var il
forste: behandling, ‘havde: jeg- en rekke
kritiske bemserkninger om -det. Iseer kriti-
serede jeg, at: man .bibeholdt forlovelses-
afsnittet:1 lovforslaget. Nu ved- jeg: ikke,
oni det er min gavalige indflydelse, som
har gjort sig geldende, men 1 hvert fald
er der nu sket det, at forlovelsesafsnittet

| er foresldet stroget. -

Vi foreslog oprindelig ogsd, at mandens
wgteskabsalder. blev nedsat til 18" &r, fordi
det-i praksis forholder sig sadan, at to:pd
18 kan flytte sammen uden forsldresam-
tykke. Ja, det forholder sig endvidere .
sadan; at hvis der er barn'i vente, vil disse
to 18-arige. i praksis’ f& lov il at indgd
wgbeskab. Efter vores opfattelse burde ud-
valget' altsi ogsé have foresliet mandens
mgteskabsalder nedsat. B .

I gvrigh. skal jeg ligesom de. gvrige ord-
forere gore det kort'og ikke her gd ind-pa
de gvrige lovforslag, vi har til anden be-
handling. Vi régner med, at denne lovgiv-
ning i hej grad bliver en midlertidig lesning.
Vi er: langtfra tilfreds med: den, men: i
erkendelse af; at wmgteskabsloviorslaget var
bedre end den eksisterende lov,. og i be-
tragtning af, at der- er. sket yderligere for-
bedringer under udvalgsbehandlingen, kan
vi uden begejstring stemme for forslagene.
Vi ger det! ikke, fordi forslagene, som ‘det

| s4 rigtigh her har veeret'sagt, er moderate,

men fordi vi hiber, at de -er begyndelsen

il radikale sendringér. I gvrigh mé jeg lige

tilfoje; at vores forudsetning ogsé er, ab
den kommission, som nu bliver nedsat, ikke
skal sidde og.arbejde med disse ting il
evig tid. - B L

Hanne ‘Reintoft: Af betenkningen kan
man’ se én ting helt klart, nemlig at der har
veoret megen usikkerhed og ogséd meget delbe-
meninger i det udvalg, der-har veeret nedsat.
Helt tydeligt fremtreeder det-imidlertid; ab
der har veeret nogenlunde enighed ‘om, at
dette mgteskabsloviorslag -ikke kan: veere
den endelige losning, at-det ikke er skitsen
til moderne menneskers samliv i et moderne
samfund. Jeg er enig i, at loviorslaget skal
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gennemfores nu, men si md jeg ogsd ud-
trykke min tilfredshed med, at man vil
arbejde videre med problemerne. Man mé
udtrykke de seedvanlige forhdbninger om, at
komlmssmnsarbejdeb ikke bliver alt for
langvarigh, men pa den anden side er det
nedvendigt at fa skaffet os sterre klarhed
over, hvad befolkningen mener om ideen
bag en lov om faste samlivsformer.

Jeg tror, at usikkerheden hos udvalget
ganske nejagtigt afspejler usikkerheden i
befolkningen som to sider af samme sag.
Jeg kan derfor ikke tilslutte mig, at eb
eventuelt forskningsarbejde om befolknin-
gens holdning til denne lov skulle kunne
klares ved opinionsinstitutternes overfla-
diske undersogelser, f. eks. Gallup-under-
seggelser. Der bor tilbundsgdende undersogel-
ser til, og jeg mener, det ma gores af social-
forskningsinstituttet. Hvis lovgivningsmagh
og befolkning ikke stod hinanden sa fjernt,
som tilfeeldet desverre er, skulle et forslag
som sgteskabsloviorslaget ud til diskussion
1 befolkningen forst; det skulle diskuteres i
fagforeninger og foreeldreforeninger, beboer-
sammenslutninger osv., og de, der skulle
give loven, matte have meddelelse om dis-
kussionernes resultat. Med moderne data-
teknik er noget sadant muligt, og det er da
ogsé gennemfert andre steder, hvor man
har et lidt mere moderne syn pé virkeligh
folkestyre.

Om selve aegteskabslovfomlaget vil jeg
blot sige folgende:

jeg ma stadig fastholde, at wmgteskabs-
alderen for mend og kvinder beor veere ens,
og det forekommer mig, at motiveringen
for at opretholde forskellig sgteskabsalder
er tynd. 18 &r m4 veere rimeligh, og forzel-
drenes samtykke efter det fyldte 18. ar,
hvor forsldremyndigheden er ophert, kan
ikke veere nedvendig.

Jeg mé stadig fastholde, at det eneste
fornuftige og rationelle er, at man giftes af
en borgerhg myndighed. Religiose menne-
sker kan sd udstyre egteskabsindgaelsen
med den symbolik, de finder onskelig, uden
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at samfundet behever at tage sig af det.
Jeg tror ogsé, ab det bliver den endelige
losning pa problemet 1 lobet af ikke alt
for mange ax. \

Det er fornuftigt, at forlovelsesparagraf-
ferne udgér; tiden er lobet fra dem, og de
har ingen praktisk veerdi. Deb er altsd ogsé
blevet til, at man kan blive separeret, nar
man er enig om det, og det er fornuftigt, at
man stryger de sadan lids besveergende ord
om dyb og varig uoverensstemmelse; folk
ma i og for sig selv om, hvad det er, der
gor, at de ensker at komme fra hinanden.

Jeg mener stadig, at voksne mennesker,
der er enige om det, skal kunne blive skilt
med det samme, og hvis det bliver sadan,
mener jeg heller ikke, at utroskab skulle
have nogen fortrinsstilling som skilsmisse-

- arsag. Nér jeg er imod, at man opheever

bestemmelsen om utroskab som skilsmisse-
arsag, er det, fordi jeg nedig ser, at man
afskeerer to voksne mennesker fra at blive
skilt gjeblikkelig. Vi ved jo alle, at bestem-
melsen bliver misbrugt hver eneste dag, og
det mé veere, fordi der er behov for en mere
praktisk og mere eerlig lovgivning pa om-
radet.

Der er i det hele taget efter mit syn ikke
megen mening i at opretholde hele separa-
tionsinstitutionen, og jeg kan heller ikke dele
begejstringen for, at separationstiden er gjort
kortere. Jeg mener, den er unyttig. Nar man,
ser, at kun ca. 13 pet. af separerede segtepar
10 &r efter separationen har genoptaget
samlivet, m& vi konstatere, at de fleste
menneskers onske om endelig skilsmisse er
ret velbegrundet, og det skaber kun van-
skeligheder i et nyt samliv at gere proce-
duren alt for langvarig og vanskelig. Jeg
tror heller ikke, det vil afhjwmlpe eventuelle
chikanerier mellem sogtefwmller, der er uenige,
eller gore det lettere for de bern, der er i
mgteskabet. Jeg tror i det hele taget ikke,
at man fra lovgivningens side skal have en
sddan mistillid til folks demmekraft, til at
de selv kan finde ud af, hvad de vil. At kun
13 pet. finder sammen, igen i lobet af en 10
ars periode, viser tydeligt, at stersteparten
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af dem, der har bedt om separation, faktisk
har ment, at de ville fra hinanden.
~ Jeg vil henstille, at man ved lovgivningen.
og ogsd ved et senere kommissionsarbejde
om sindssyges og &ndssvages retsstilling i
meget hej grad har eret dbent for de nye
toner, der er fremme om, at f. eks. vore
andssvage 1 videst muligt omfang skal
kunne leve som normale medborgere. Jeg
er en lille smule bekymret over ministerens
bemerkninger om, at det foreliggende for-
slag 1 sin ordlyd méske ikke helt svarer til
den. nylig vedtagne sterilisationslovs fri-
villighedsprincip; selv om jeg kan forsta, at
ministeren mener, at man ved anvendelse
af loven skal have dette frivillighedsprincip
for gje, havde jeg gerne set det udtrykt lige
s& klart. Andssvage modre kan vere darlige
medre — det er der mange, der kan; men
vi har ogsd ganske tydelige erfaringer for,
at 1 gode sociale kér med den rigtige mand
og med ikke for mange bern kan de vere
swrdeles gode medre. Jeg tror, at vi alle
treenger til en nyvurdering af disse pro-
blemer.

Hvis ministeren virkelig mener, at bevil-
ling til fri proces kan fremmes, vil det vere
en uendelig lettelse 1 mange skilsmissesager.
Vi er vist flere her, der har erfaring for,
hvor meget det belaster, at hele proceduren
omkring fri proces har veeret sa helt utrolig
bureaukratisk.

Jeg er meget utilfreds med, at man ikke
har ment det muligt at udbygge et egentligt
familievejledningsapparat omkring vor skils-
misseinstitution. Alle, der har haft med
skilsmissesager og med familierddgivning at
gore, ved, hvor mange vanskeligheder der
kan térne sig op for en familie i oplosning,
hvor sveert det kan foles for sddan en familie
at finde ud af, hvor man fir den kvalificerede
radgivning. Det kan gelde en mand, der lider
under at vare blevet ensom; det kan geelde
de kvinder, der har sveert ved at klare sig so-
cialt, og det kan gelde de bern, der har taget
skade af foreeldrenes dérlige samliv.

Uanset de goder, loviorslaget indeholder,
kan vi ikke sige, at vi virkelig har bibragt
vor wmgteskabslovgivning og vor social-
politik noget nyt, hvis man ikke seger de
neevnte problemer lost. :

Sporgsmalet om bidrag til den fraskilte
er meget vanskeligt. Principielt mé det veere
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det enkelte menneske, der klarer sin egen
forsorgelse, og samfundet ma treede til, hvis
det pa grund af ulykke eller anden omsten-
dighed, f. eks. skilsmisse, kommer til van-
skeligheder for det enkelte individ. Prin-
cipielt md jeg mene, at det ma veere sam-
fundet, der klarer overgangshjelp og ud-
dannelseshjelp. Det kan odelegge en ny
families gkonomi med for store hustru-
bidrag til et tidligere swgteskab. Det er tit
en uverdig situation for den fraskilte
kvinde, og det kan sdelegge en ny. segte-
skabspartners forhold til bernene fra det
forliste segteskab, fordi der opstar bitterhed -
og skeenderi omkring en for stram. skonomi
og uopherlige krav fra en fraskilts side.
Men samtidig med at jeg understreger, at
samfundet principielt ma have forpligtelsen
til at serge for folk i vanskeligheder, vil
jeg ogsé understrege, at kvindens mulighed
for at fa stotte fra segtefellen ikke mé op-
hore for den dag, der virkelig er:skabt
hjemmel for, at samfundet patager sig disse
forpligtelser, og det er der ingenlunde. for
gjeblikket. Der bruges alt, alt for f& penge
pé f. eks. at uddanne og omskole kvinder,
der er blevet alene, og vi har ganske klare
udsagn fra revalideringsinstitutionen om, at
det er betydelig lettere at revalidere en
kvinde umiddelbart efter skilsmissen end to
ar efter. Dette taler i sig selv mod, at man

i en separationsperiode bare lader hende -

klare sig for et lille og ikke tilstreekkeligh
hustrubidrag. - - - o }

I det hele taget vil jeg gerne sige lidt om
visse frisindede eller rettere pseudofrisindede -
tanker, der er kommet til orde sivel fra
talerstolen her ved forste behandling som
i udvalget og fra Dansk Kvindesamfunds
side. : . .

Vi lever i et samfund, hvor en vis beskyt-
telseslovgivning desveaerre stadig er nedven-
dig for kvinden. Vi ber skamme os over
det og arbejde for at f4 det rettet; men det
kan ikke nytte noget at beneegte fakta, og
forelobig mé vi konstatere, at’ det stadig
vaek er nedvendigt — det vil alle vide, der
har haft med esegteskabssager og familierdd-
givning at gere. Kvinderne har ikke lige
lon, de.er ofte lavere aflannet end meend.
Kvinder har i gennemsnit betydelig ringere
uddannelse, og kvinder avancerer heller ikke
s& let som mend. Der er stadig i vort sam-
fund en vis diskrimination af kvinden som
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ligestillet samfundsborger, og alt dette ger,
at hun desveerre i vanskelige perioder af sit
sociale liv har en beskyttelseslovgivning
behov. Vi ser nu fra visse sider, ikke mindst
fra velstillede, men progressive kvinders
side, uopherlige forslag om at f4 denne be-
skyttelseslovgivning ophwvet i ligestillin-
gens navn. Jeg er enig 1, at den er et symbol
pé en diskrimination, men mé understrege
meget kraftigt, at vi forst ma have lovgivet
og forhandlet os vk fra den darlige sociale
stilling. Nar stimulansen til og muligheden
for at gennemfere uddannelse og opné
avancement er gennemfort til bunds, og
nér ligelonnen er gennemfort, s& kan vi op-
heve beskyttelseslovgivningen. Det andet
er ikke kvindesag for den jevne kvinde,
det er kun kvindesag for den kvinde, der
er godt stillet. Ophwmver vi den, for alt er
bragt i orden, er det kun en symbolsk fjer
i hatten pd en gruppe kvinder anbragt i
positioner i samfundet, hvor de ikke har
den jeevne kvindes beskyttelsesbehov. Jeg
vil meget gerne here, hvad ministeren
mener herom.

Lad mig ogsé i den forbindelse sige, at det
tilsyneladende er rigtigh at fjerne bestem-
melsen om, at born under 2 &r fortringvis
skal tilfalde moderen. Jeg mener ogsd, at
formldremyndigheden skal vere hos den
bedst egnede, selv om jeg méaske kunne
fristes til at advare en smule mod denne
ustandselige talen om barnets tarv. Man,
kan ikke udskille et barn som et fuldstendig
selvsteendigt individ. Et barns tarv er ogsd
dets omgivelsers tarv, og de fwmrreste bern
er lykkelige, hvis dets far eller mor ikke
trives, det veere sig som gift eller skilt.
Derfor kan man ikke bare se pd barnets
tarv; man kan ikke fa et lykkeligt barn
med ulykkelige forseldre. Man mé vide, som
jeg har sagt, at man i vort samfund ger
forskel ps mand og kvinde. Det er det, der
gor mig lidt betenkelig ved denne bestem-
melse, for vi lever jo i et samfund, der ser
meget materielt pa tingene. Hvem vil i en,
afgorelse om, hvem der er bedst egnet, have
de bedste sociale vilkér ved en lang reekke
skilsmisser? Hvem vil tjene mest? Hvem vil
f4 den bedste samfundsmaeessige position?
Hvem kan lettest klare den store husleje
eller blive siddende i huset, og hvem kan
lettest betale den dyre hushjeelp, hvis
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berneinstitutioner ikke kan skaffes — og
det kan de jo meget ofte ikke? Det er meget
tit manden, der stir bedst her. Jeg wvil
derfor advare mod, at man kommer fra
asken og i ilden i denne sag. Hvis man skal
vurdere mand og kvinde lige med hensyn
til evner som opdrager, m& vi i megen
anden lovgivning arbejde for, at mand og
kvinde bliver socialt ligestillet; ellers bliver
det igen kvinden, der kommer il at std i
baggrunden.

Lad mig til sidst tilfeje, at det kan se
helt smart og moderne ud med tanken om
mgteskabskontrakter, som man med mel-
lemrum skal kunne forny. Jeg tror ikke
selv, det er lgsningen. Jeg tror, vi skal have
en. mere avanceret lovgivning, og jeg tror
snarere, vi ender i et princip med simpel
lovgivning om fzelles bern og felles eje og
s en registrering af begyndelsen og ophee-
velsen af faste samliv. Men det er fremtids-
musik. Vi ma nu vedtage denne ret banale
lovgivning, der dog indeholder forbedringer
og moderniseringer, og s4 hibe, at der kan
komme noget lidt mere originalt fra en
kommission. Vi behgver ikke at vare alt
for bundet af vore nordiske kollegers tanker;
der kunne da ikke ske noget ved, om vi pa
et enkelt punkt viste os som foregangsland.

Justitsministeren (Thestrup): Jeg vil gerne
rette en tak til de ordferere, der har talt i
dag, og samtidig takke udvalget for det
meget store og meget indgdende arbejde,
der er udfert med behandlingen af disse
lovforslag.

Jeg vil gerne sige et par bemswrkninger
her til at begynde med om den kommission,
som vi agter at nedswtte. Efter den diskus-
sion om eegteskabslovgivningen, som har
fundet sted sivel i forbindelse med tingets
behandling af de foreliggende lovforslag
som i offentligheden, har jeg, som det
fremgdr af betenkningen, anset det for
rigtigt, at der efter gennemforelsen af de
foreliggende lovforslag arbejdes videre med
revisionen af segteskabslovgivningen. Det
er efter min opfattelse nedvendigt, at man
underspger behovet og mulighederne for at
gennemfore mere dybtgiende @ndringer af
wogteskabslovgivningen sivel af reglerne om
mgteskabs indgdelse og oplosning som af
bestemmelserne om formueforholdene i segte-
skabet. Det m& ogsd underseges, om nogle
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af de regler i lovgivningen, der knytte
retsvirkninger til w®gteskabet, bor kunne
anvendes pa visse wgteskabslignende for-
hold. : : o

Med henblik herps agter-jeg at nedswette
en kommission eller et udvalg til at tage
disse problemer op. Den pageldende kom-
mission vil f& til opgave at samarbejde med
tilsvarende udvalg, som ventes' nedsat i
Tinland og Sverige, sivel som med de
udvalg, der matte blive nedsat i Island og
iNorge. :

Jeg mener, at man ikke ber undervurdere
betydningen af de endringer, som forslagene
her-iindebeerer i forhold il gwmldende ret.
Udvalgsbeteenkningen viser, at der, som jeg
nsevnte, er gjort et meget stort og meget
omhyggeligt arbejde med lovforslagene.
Betmnkningen viser ogsé, at udvalgsmed-
lemmerne har givet afkald pa at stille
sondringsforslag, hvorom -der.ikke kunne
opnés emighed i udvalget — moget, der
ogsd er blevet givet udtryk for her. Det
er derfor naturligt, at man i indledningen
til beteenkningen har fremhwvet en lang
reekke ‘problemer, som efter udvalgets op-
fattelse beor undersoges eller- overvejes i
den kommende kommission. Jeg vil gerne
benytte lejligheden til at takke for demne
opregning af betydningsfulde problemer,
som selvsagt vil indgd med meget betydelig
vaegt savel i justitsministeriets overvejelser
om udformningen af kommissoriet for den
kommende kommission som i denne kom-
missions arbejde.

Jeg ‘vil imidlertid i ‘denne forbindelse
gerne knytte nogle bemewrkninger til ud-
talelsen 1 wudvalgsbetenkningen -om, at
kommissionsarbejdet bor tilretteleegges sd-
ledes, at undersegélserne og overvejelserne
kan veere tilendebragt inden for et rimeligh
tidsrum, og hvor der peges pa det enske-
lige i, at kommissionens medlemstal ikke
bliver for stort, og at der i videst muligh
omfang skabes udvej for, at medlemmerne
og sekretariatet frigores fra andet arbejde
under kommissionsarbéjdet. I princippet er

jeg naturligvis ganske enig i disse betragt-

ninger, men mé dog sige, at et rimeligh
tidsrum er et relativt begreb. Hvis man
blot kaster et blik pa den lange liste over
undersggelser og overvejelser, som ifolge
folketingsudvalgets egen betenlning ber
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foretages af den kommende- kommission,
tror jeg, man ma erkende ud fra en realistisk
vurdering, at kommissionsarbejdet ngdven-
digvis ma streekke sig over nogen tid.: -
. Nar det fremhseves, at medlemstallet
ikke ma blive for stort, er der’ogsd tale
om et relativt begreb. Jeg ‘har ikke taget
stilling til kommissionens sammensw®tning,
men jeg skal ikke legge skjul pa, at jeg
p& forhind er tilbgjelig til at mene, at:der
netop pi et omrdde som det foreliggende
kan veere god grund il at overveje, om
det ikke ville veere rigtigh foruden de sag-
kyndige at lade parlamentarikere deltage i
udvalgsarbejdet pa-lignende made, som vi
f.eks. har gjort det i fwrdselssikkerheds-
kommissionen. - e C 3
Endelig: mé jeg fremhwve, at jeg ‘ikke
tror, det vil veere muligt som medlemmer
af kommissionen udelukkende at udpege-
folk, som vi kan tage bort fra-deres almin-
delige arbejde. De mennesker, der skal vere -
medlemmer af en sadan kommission; vil
vesre hojt kvalificerede folk, som vi- ikke
kan forvente kan tages bort fra det arbejde,
de beskeeftiger sig med, og det vil vel heller
ikke veere.rimeligt.  Det forer imidlertid #il,
at de ligesom bliver delt; de har noget af
deres- arbejde indén for kommissionen,’ og
resten af deres arbejde er- deres daglige
bestillinger, men jeg tror ikke, det bliver
let at ordne-det pd .anden méde. Jeg: vil
gerne overveje, om -det skulle veere muligt,
at .sekretariatsarbejdet blev udfert af per-
soner, der ikke:alene var fast knyttet til
kommissionen, men som. ogsd. i den. tid,
kommissionen arbejdede, var fritaget for
andet arbejde. I det hele taget skal jeg i
det omfang, det er muligt, soge at imade:
komme udvalgets shsker. "
Naturligvis vil vi sege udvalgsarbejdet
fremmet s& meget som muligt, og jeg har
blot med disse bemeerkninger villet sige, hvor
vanskeligt det kan vere at tage disse hen-
syn fuldt ud. Jeg skal, som jeg nevnte,
gore, hvad jeg kan for i si hoj grad som
muligt at:imgdekomme udvalget. L
Og s4 nogle f& bemerkninger i anledning
af ordferernes udtalelser. " o
" Jeg er enig med det wrede medlem hr.
K. Axel Nielsen i,:at det, vi tilstreber, er
en ligestilling mellem kennene. Jeg kan
ogsh se, at den ikke helt er gennemfort her,
men det er efter min mening et skridt: pé
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vejen. Jeg anser denne hgestlllmor for noget
overorden’ohg vigtigh, og jeg mener, at
fremme heraf netop er en af fordelene ved
de lovforslag, vi her behandler.

Jeg skal love det wrede medlem, at jeg
vil imgdekomme de forskellige anmodnin-
ger om pi anden mide end gennem lovior-
slag at gennemfore forskellige af de ting,
som man har ensket gennemfort, forst og
fremmest at borgerlig vielse kan udferes
pé andre dage end de dage, hvor der er
kontortid, altsd ferst og fremmest om lor-
dagen, og ligeledes at vi fir et nyt vielses-
ritual. Jeg har i min tid som viceborgmester
adskillige gange viet folk, og jeg erkender,
at selv dengang — og det ligger dog nogle

ar tilbage — forekom det mig, at det var.

et noget gammeldags vielsesritual.

Det wrede medlem fru Hanne Budtz talte
om evnesvages adgang til at indgd wmgte-
skab, et sporgsmal, som forskellige andre
af de wrede medlemmer ogsd har vearet
inde pa. Jeg har her henvist til, at vi i
gjeblikket har et udvalg siddende, der be-
handler dette spergsmal. Det er et vigtigt
sporgsmél. Jeg er ikke uenig med det erede
medlem fru Hanne Reintoft 1, at resultatet
al dette udvalgsarbejde sikkert vil blive,
at vi ogsd pa dette omrdde seger at stille

de evnesvage si vidt muligt lige med andre

mennesker. Jeg tror — siddan har jeg i alt
fald forstdet det — at der er muligheder
for, at de kan fore en langt mere normal
tilveerelse, end vi i almindelighed teenker os.

Fru Hanne Budtz spurgte mig bl. a., om
den praksis, der er omtalt i en cirkuleere-
skrivelse udsendt af justitsministeriet i de-
cember 1968 om aftrapning og bortfald af
ikke-tidsbegreenset hustrubidrag, kan an-
vendes ogsé i tilfeelde, hvor hustrubidraget
hidrgrer fra en skilsmissedom, der er af
eldre dato end cirkuleereskrivelsen. Dette
sporgsmél md jeg besvare bekreftende. Der
er ikke tale om en ny praksis, der er ind-
ledt med cirkuliereskrivelsen, men derimod
om en praksis, der har udviklet sig i den
sidste halve snes &r. Jeg tror ikke, det er
stedet her at indlade sig p4 en nsermere
debat om rimeligheden af den neevnte
praksis, men skal blot sige, at nér der i
den gwldende administrative praksis ikke
i almindelighed sker en tidsbegreensning af
hustrubidragene ved skilsmisse, der meddeles
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ved bevilling efter den geldende lovs § 54, 2.
punktum, i segteskaber, hvor samlivet har va-
ret over en halv snes ar, skyldes detikke, at
man er af den opfattelse,at bidragene nedven-
digvisskal veerelivevarige, men forst og frem-
mest at det kan veere vanskeligt at overskue
parternes gkonomiske og personlige forhold
sé langt ud i fremtiden. Det m4 vaere natur-
ligt at antage, at tilsvarende synspunkter
ligger bag den praksis, der felges af dom-
stolene. Det anforte geelder naturligvis ikke,
hvis domstolen udtrykkeligt og endeligt
har gjort op med sporgsmélet om bidrags-
pligtens varighed.

Jeg tror ogsd, det var det mrede medlem,
der spurgte mig om tredje instans-bevil-
linger. Jeg vil gerne bemsmrke, at der for
tredje instans-bevillinger i wgteskabssager
jo gelder de samme regler som for andre
sager; efter disse regler kan justitsministe-
riet i egteskabssager efter retsplejelovens
§ 435, stk. 2, 2. punktum, undtagelsésvis
tillade anke til hojesteret. En af betingel-
serne herfor er, at sagen skennes at have
almindelig interesse eller videregiende be- -
tydning for den pageldende. Ved skennet
over, om dette er tilfeldet, vil det i reglen
veere afgerende, om det er af betydning at
opné en afgerelse, der kan veere vejledende
for domstolene og administrationen i- lig-
nende sager. Jeg kan sige til det srede
medlem, at vi har en lang praksis ps dette
omrade, og jeg er villig til at oplyse det
wrede medlem nermere herom; men jeg
tror, det vil fore for vidt, hvis jeg skal ga
ind pa det her.

Fru Merete Bjern Hanssen nsvinte, at
barnets tarv skal st& i centrum. Det er jeg
enig med det serede medlem i. Jeg er dog
af den grund ikke s4 uenig med det wrede
medlem fru Hanne Reintoft. Jeg kan ikke
se, at der i og for sig bliver nogen uoverens-
stemmelse. Det srede medlem sagde nemlig,
at barnets tarv ogsd kan ‘tilsige, at barnet
kommer under sidanne forhold, at om-
givelserne befinder sig bedst derved. Men
s& er det jo barnets tarv, der i virkeligheden
star som det afgerende. Nir vi taler om
barnets tarv, ma forholdet vel veere det, at
vi taler om de tilfelde, -hvor barnets tarv
pé en eller anden made kommer til at stride
mod en af forseldrenes interesser; i s& fald
er jeg ganske enig med det serede medlem
fru Merete Bjorn Hanssen i, at s§ m4d bai-
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nets tarv gd forud for hensynet til for-
wldrenes ret, for, som jeg vist har sagt det et
par gange: foraldrenes ret er ikke noget,
der for mig er afgerende; det er derimod
barnets tarv. Jeg mener ikke, foreldrene har
nogen egentlig ret 1 den forstand til barnet.

Jeg er enig med det wrede medlem i, at
wgteskabsalderen og myndighedsalderen bar
vere den samme. Jeg er heller ikke helt
uenig med det srede medlem i, at det ogsé
vil vesre rimeligt, at man pa dette omrade
tilstreeber en ligestilling mellem kennene.
Det wrede medlem har jo gjort sig til tals-
mand for en endret formuleringspraksis; det
har vi overvejet, og jeg har veeret kalds til
samrdd om det. Det er en af de ting, som
kan komme for i den kommission, som nu
bliver nedsat.

Fru Rigmor Christensen talte om, at
kvinden ofte er den skonomisk svage part,
fordi kvinden ofte ikke har en seerlig ud-
dannelse. Heri er jeg ganske enig med det
wrede medlem, og jeg er ogsd klar over —
jeg tror, det @rede medlem fru Hanne Rein-
toft var inde pd det samme — at vi ved-
blivende mé tage et hensyn til kvinden pa
dette omréde.

S8 talte det seerede medlem om det ubehag,
der er ved at gennemtvinge samkvemsretten
ved fogdens hjelp. Her er jeg sd aldeles enig
med det @rede medlem. Jeg har haft den
meget ubehagelige opgave et par gange i min
tilveerelse, i de forste ar jeg var ude som
foged, at skulle gennemtvinge en sidan af-
gorelse, og jeg kan sige, at det er over-
ordentlig ubehageligt. Jeg tror, det lykkedes
mig at memgle forlig og né til et resultat,

men der er jo ogsd tilfwlde — uhyggelige

tilfeelde — hvor noget sddant ikke nis,
og hvor der sker overordentlig stor skade.
Men selv om dette kan veere tilfzldet, er det
nadvendigt at have, om jeg s ma sige, et
yderste middel i lovgivningen. Jeg teor dog
sige, at det er lige s& nedvendigt, at de
mennesker, der bliver sat til at udfere det,
har forstielsen af, hvor forsigtig man skal
vaere med at anvende dette middel, og jeg
indremmer, at de forwmldre, der forlanger

det, meget ofte ikke tager hensyn til barnets

tarv som det forste og vigtige, men til deres
egen ret.

Hr. Poul Dam anmodede om, at udvalget
ville overveje de tanker, der er i det forslag,
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det serede medlem har fremsat. Det mé jeg
se som en ganske naturlig ting, og de wil
indgd i kommissionens arbejde. - - -

Det wrede medlem talte om, at det sna-
rere var mandens end kvindens stilling, der
var gndret 1 vort samfund. Ja, hvis der-sker
nogen @ndringer, bliver begge parters stil-
ling naturligvis @®ndret, og man kan vel
sige, at der er en betydelig forskel i parternes
stilling i eegteskabet i dag og i gamle dage;
der er ogsd en betydelig forskel i den stil-
ling, som meend i dag har over for kvinder,
og den stilling, de havde f. eks. for 50 &r
siden. :

Det wrede medlem fandt, at en segteskabs-
lov bor vere udtryk for en almindelig op-
fattelse i samfundet, og heri er jeg ganske

enig med det serede medlem. :

Det erede medlem kritiserede, at der ikke
havde fundet en tilstrakkelig indgdende
droftelse sted i pressen. Jeg mé nu sige, at

jeg 1 og for sig synes, pressen har droftet

disse forhold meget. Der har veret en rekke
artikler, ogsd mange udmerkede artikler,
om mgteskabet, om bade indgéelse og op-
haovelse og retsvirkningen af det; men nar
nu vi gar over til dette kommissionsarbejde,
vil det naturligvis veere meget formélstjen-
ligt, om vi yderligere kan sorge for, at der
kommer en drsftelse i gang. Jeg kan ikke
huske, om det var fru Hanne Reintoft eller
hr. Kjer Rasmussen, der talte om, at man
ude omkring p4 meder burde tale mere om
disse forhold, soge at {4 at vide, hvad folk
mener, og hore de forskellige opfattelser,
der kommer til udtryk; jeg er naturligvis
ganske enig heri. C

Fru Hanne Reintoft talte om, at borgerlig
vielse matte blive det almindelige. Jeg
havde neer sagt: hvorfor egentlig det? Vi har
de to muligheder. Presterne er jo ogsd
tjenestemend, de er ogsid ansat af staten,
og eonsker folk at blive kirkeligt viet, kan
jeg ikke se, at vi skal tvinge dem til at blive
borgerligt viet forst. Men det er en af de
ting, den fremtidige kommission skal tage
stilling til.

Det @rede medlem talte om, at hvis vi fik
adgang til gjeblikkelig skilsmisse uden an-
givelse af grunde, ville vi veere fri for at have
bestemmelserne om utroskab som skils-
missegrund. Ja, det er klart. S& ville det i
alt fald vere ganske unedvendigt at pabe-
ribe sig utroskab; si ville man bare kunne
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sige, at man ville have skilsmisse. Jeg er
naturligvis ganske enig med det wrede med-
lem i, at vi ville veere fri for en rekke til det
yderste ubehagelige processer. Jeg har i
mange ir méttet hore pa de meget ubehage-
lige ting, der kommer frem under den slags
processer. Der er dog nu, kan jeg sige, 4bnet
lettere og hurtigere adgang til fri proces.

Jeg er enig med det mrede medlem i, at
kvinderne stadig i en vis grad treenger til en
beskyttelseslovgivning; jeg gav udtryk for
det far. Det er stadig nedvendigt — det har
i ovrigt de forskellige ordfarere givet udtrylk
for — at der er bestemmelser, der yder be-
skyttelse for kvinderne, indtil den fulde
ligestilling er blevet opnéet.

Med disse ord vil jeg endnu en gang takke
ordfererne og udvalget for behandlingen af
disse lovforslag. ’

K. Axel Nielsen: Justitsministerens ud-
talelser giver mig kun anledning til kommen-
tarer til et enkelt punkt.

I udvalgets beteenkning tales der om, at
en raekke spergsmal, nemlig hele sgteskabs-
institutionens fremtidige struktur, skal gores
til genstand for behandling i en kommission
eller et udvalg. Der tales samtidig om, at der
endelig ikke m4 veere for mange medlemmer,
og at arbejdet skal gores hurtigt. Det var,
ligesom ministeren ville s18 fast, at der skal
veere tale om en kommission, og derved for-
str jeg altsd en lidt sterre forsamling end et
udvalg, idet der ogsd skulle vere repraesen-
tanter for parlamentarikerne. Jeg tror, det
vil gore fremgangsmiden besverlig, og jeg
tror, det vil medfare, at viikke ser resultatet
af arbejdet for efter lang tid, lengere tid
end udvalget har forudsat; jeg gor opmseerk-
som pa, at udvalget har forudsat, at der
seettes sd stor fart pa arbejdet, at nogle
embedsmeend burde frigeres for deres almin-
delige arbejde.

Jeg minder om, at da vi engang skulle
have et resultat i arvelovgivningen, havde
man ogsé forst haft en kommission, som vi
nu har haft det her med hensyn til wgte-
skabslovgivningen, og det var et veerdifuldt
materiale, arvelovskommissionen havde til-
vejebragt, ligesom det, wgteskabslovskom-
missionen har tilvejebragt, er veerdifuldt.
Men da der skulle gang i sagerne — for arve-
lovskommissionens arbejde gav ikke grund-
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lag for lovgivning — nedsatte man et eks-
pertudvalg p& fire eller fem medlemmer,
hvis jeg ikke husker fejl, og da de havde fore-
taget de forberedende ovelser og samlet det
materiale sammen, der skulle bruges, tog de
fri i en uge og indlogerede sig pas Hornbeak
badehotel, s& vidt jeg husker, og s& kom der
et resultat, som i lobet af ganske kort tid
forte til en udmeerket lovgivning.

Dengang blev de meget steerkt kritiseret,
fordi det passede revisionsdepartementet,
som jo ikke havde forudsetninger for at
vurdere den saglige verdi af dette initiativ,
at kritisere den udgiftspost pa regnskabet.
Jeg vil pastd, at de dermed sparede staten
for meget store belab, og at de virkelig viste
et frisk initiativ til at f4 en fornuftig lov-
givning gennemfort, for da deres beteenk-
ning foreld, var den lige klar til at bruges i
arbejdet herinde i folketinget. Mon ikke vi
skulle prove noget tilsvarende? Jeg vil
meget tilrdde, at man bruger ekspertud-
valgsmetoden, og jeg skal ikke kritisere det.
Jeg tror heller ikke, revisionsdepartementet
denne gang ter kritisere, at de tager fri og
indlogerer sig pa et eller andet badehotel,
hvis det nu er i badesmsonen, og ellers et
andet passende sted.

Hanne Reintoft: Jeg vil nedig have, det
bliver stdende, som om jeg absolut holder pa
formldrenes ret. Justitsministeren ved godt,
at jeg netop i denne samling har talt for, at
jeg overhovedet kun tror, at samkvemsret
kan gennemfores frivilligt, og at forzldre-
retten i uleselige sporgsmal mé vige for den
harmoniske del af det treklover, fir- eller
femklover, en familie nu kan veere. En lyk-
kelig mor med sine bern eller en lykkelig far
med sine bern er jo bedre end alle i splid
med hinanden.

Det, jeg protesterede imod, var, at man
har en vis tilbajelighed til at tage det ud af
sammenhengen og blive ved at snakke om
barnets tarv, som om det kunne skilles ad.
Her kunne man alvorligt henstille til kom-
missionen igen at tage familierddgivnings-
problemet op, for vi ved dog, at i de meget
vanskelige situationer kan rddgivning og af
og til leegehjeelp lase problemerne. Men det
kan ikke gores i en maeglingssituation; det
skal méaske gores over maneder og ar, hvor
en familie skal have stotte til at overvinde
aggression og uvenskab osv,
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Mi. jeg ogsd lige svare pa det med den
borgerlige vielse. Nar- jeg mener, at den
borgerlige vielse skal:veere generel,” og at
hver iswer s& kan pynte pd den, som han vil
med kirke, eller hvad man nu foretreekker, er
det ogsa, fordi jeg ikke mener, at den borger-

efterligning af den kirkelige vielse; det er
efter min mening en misforstaelse, det skulle
vaere en meget mere enkel og ligetil proces.
Det vil ogsa befri landets borgmestre for at
sté og fole 'sig mere eller mindre komiske
nogle gange om ugen, nir de skal prove at
leve op til en prasterolle, der kleeder de feer-
reste af dem.

Else-Merete Ross: Jeg vil gerne have lov
at stotte hr.' K. Axel Nielsen i det,hansagde,
om eventuelt at frigore en embedsmand. Vi
har bl. a. set, at byretsdommer Inger Mar-
grethe Pedersen blev fritaget for sit arbejde
i byretten i tre méneder og ndede at lave en
beteenkning om forsergerbegrebet. Nu ved
jeg ‘gods, at det ikke direkte kan sammen-
lignes, men det er dog muligt pd en relativt
kort tid at gere nogle forskellige sporgsmal
feerdige, s& jeg vil meget gerne stotte det for-
slag.

- Jeg ved, at ministeren leegger megen veegt
pé, at der opretholdes nordisk énsartethed i
mgteskabslovgivningen, og deér var da ogsd

tale om;j at vi skulle samarbejde med det .

svenske udvalg, da vi begyndte nu her i dr.
Det lykkedes ikke, og si vidt jeg forstdr, var
det svenskerne, der ikke var s& interessse-
rede i det. Nu stdr der i betenkningen, at
man tenker pad at nedsmtte et tilsvarende
udvalg i Sverige, og at vi skal samarbejde
med dette, og der bliver maske ogsé nedsat
udvalg i de evrige nordiske lande, som vi
skal samarbejde med. S& nevnede ministe-
ren Finland; jeg forstod ikke rigtig, om der
allerede er nedsat et udvalg i Finland, og
det vil jeg gerne-vide.

Jeg tror, man mé veere klar over, at det
tager tid at blive enige inden for de fire nor-
diske lande. Da vi oprindelig dreftede-at
ngjes med mindre ndringer og nedsette en
kommission, mente jeg, at'det ville vare ca.
10 &r, inden vi niede til et resultat, og jeg
sagde, at til den tid var jeg for lengst ded;
da trostede ministeren mig med, at det
troede han ikke, for jeg havde et godt hel-
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bred. Nu vil jeg dog gerne vide, om ministe-

- ren, nar det alligevel skal tage en rimelig tid,
' Jeunne sige mig: — jeg kan jo prove at regne
' bagleens ~- hvor mange ar af mit liv der vil
- veore tilbage, inden dette arbejde bliver feer-
- digt. Jeg tror stadig, det vil tage 10 &r, og
' at jeg ikke vil se det i dette liv. "
lige vielse, som den -er nu, skal veere en | : o

Langkilde: Ja, jeg vil gerne tilslutte mig
de bemsrkninger, som bade -hr. K. Axel
Nielsen og andre har rejst.vedrorende sporgs-
malet om kommissionsbehandling.  Jeg mé
indremme, at ministerens jevnfering med
trafiksikkerhedskommissionen ikke gav mig
gode hab om, at det skulle blive noget, der
gik hurtigt; jeg er tilbgjelig til at tro, at en
parallelitet dertil nermest ville. virke som
en hastighedsbegrensning, hvis man vil til-
give mig denne udtalelse. - L

Det, vi har brug for i denne forbindelse,
er jo ikke en stor kommission med repreesen-
tanter for. parlamentarikere, som i og for sig
ikke pa dette omrdde — i alt fald ikke som
parlamentarikere, det skulle veere som agte-
folk — sidder inde med nogen séerlig sag-
kundskab; s& skulle de-da udtages ikke efter
partisynspunkter, men ud fra det syns-
punkt, om nogle er fraskilt og andre lykke-
ligt gift. Det, der efter min mening er brug
for-pa dette felt, er et lille udvalg af eksper-
ter, eller hvad man vil kalde dem — i alt
fald folk, som kan hellige sig at finde:frem
til det materiale, som til sin tid skal vere
afgorende for ministerens standpunkt.og
dermed videre for folketingets synspunlkter
p& dette felt. Det synes jeg er nok si rigtigh
at gore i et meget sneevert udvalg. .- v

"Poul Dam: Min bemerkning gelder ogsi
sporgsmalet om udvalget. Ministeren sagde;
at ~det kunne ‘vere svert at  frigere .de
mennesker, man gerne ville have i udvalget,
fordi deres arbejdskraft var s& vigtig pé
andre omrader. Dertil vil jeg: sige, ab-jeg
tror, der findes en rmkke yngre folk, som -
vil vere i stand til at gore et meget frem-
ragende udredningsarbejde, og som man
bor frigere fra deres mormale arbejde. Det .
kan ikke veore veesentligh, at en kommission
skal veere fuldstendig ‘ferdig; det skulle
gerne vere sidan, at et lovforslag blev
forelagt til virkelig droftelse her, at det ikke
var et fait accompli, man' stod over for.
Men netop hele det forberedende grundige
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- [Poul Dam.] - . ‘ . .
arbejde kan' med rimelighed gores af en
reekke yngre embedsmend, som har vist
gode anleg for sidan noget, og som man
kan undveere i administrationen.

Jeg tror, det ville veere meget vasentligt,
hvis vi her kunne & brudt en breche i vore
kommissionstraditioner og virkelig komme i
gang med et arbejde, hvor kommissioner
udrettede noget, gjorde det grundigt, gjorde
det hurtigt og sidan, at det blev et nybrud,
en nydannelse i vort arbejde. ,

Justitsministeren (Thestrup): Jeg skal
gerne overveje det, der er sagt fra neesten
alle sider om kommissions- eller udvalgs-
arbejdet, at det skal vwre et arbejde,
der gar meget hurtigt, og at man dertil skal
bruge folk, som man tager bort fra det
ovrige arbejde. Jeg tor dog sige, at de yngre
embedsmeend ogsa er steerkt optaget af deres
daglige arbejde, s& det er sveart at frigore
nogen helt; men jeg skal gerne overveje de
tanker, der her ér kommet frem, -

Fru Else-Merete Ross talte om nordisk
retsenhed pa dette omride. Jeg vil gerne
hertil sige, at'det bar vi haft igennem
mange 4r og jeg ville synes, det var en
stor fejl at bryde fuldsteendigt med nordisk
ensartethed. inden for familielovgivningen.
Det er sddan, at i Finland og Sverige er
man i gjeblikket i feerd med at nedsstte
udvalg, og at-der i Norge og Island kan for-
ventes nedsat udvalg. Der kan derfor fra
hvert af disse steder ventes at komme ting
frem, der vil have betydning ogsd for os.
Derfor vil vi gerne have, at man i alt fald
pé en-vis made holder kontakt :indbyrdes
mellem disse udvalg. S

Men efter det, der er kommet frem, ska.
jeg overveje ngrmere, om det er muligt at
sammensaette .udvalget. sidan, at det gar
hurtigere, énd komissionsarbejde maske
ellers plejer, og ligeledes om vi kan frigare
nogle folk til at udfere arbejdet.

Hermed sluttede forhandlingen.
429
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Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om swmgteskabs indgielse og
oplesning,. ' o

Aindringsforslag nr.-1 om, at kap. 1, .om-
fattende §§ 1-5, udgar : :

vedtoges uden afstemning, hvorved. kap. 1,

_§§ 1-B,: betragtedes som forkastet.

§§¢ 6-14, endringsforslag nr. 2 om ind-
sottelse af en ny paragraf, §§ 15 og
16, endringsforslag nr, 8, § 17, siledes
@ndret, § 18, sndringsforslag nr. 4, § 19,
saledes sendret, wndringsforslag nr. b, § 20,
sdledes sendret, wndringsforslag nr. 6, § 21,
siledes sendret, §§ 22 og 23, endringsforslag
nr. 7, § 24, saledes esendret, §§ 25-32, sen-
dringsforslag nr. 8, § 83, siledes  sendret,
§§ 34-37, wndringsforslag nr. 9 om en ny
affattelse af § 38, § 88 1 den @mndrede af-
fattelse, §§ 39 og 40, @ndringsforslag nr. 10,
§ 41, sdledes wmndret, §§ 42-46, endringsfor-
slag nr. 11, § 47, sdledes ®ndret, §§ 48-50,
eendringsforslag nr. 12, § 51, siledes wndret,
@ndringsforslag nr. 13 om en ny affattelse
af § 52, § 52 i den sendrede affattelse, § 53,
@ndringsforslag nr. 14, § 54, siledes sendret,
§§ 55-62, sendringsforslag nr. 15 om en ny
affattelse af § 63, § 63 i den sendrede affat-
telse, §§ 64 og 65, wndringsforslag nr. 16,
§ 66, sdledes wndret, §§ 67-69, sendringsfor-
slag nr. 17 om indseettelse af en ny paragraf
og §70 ' '
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje neestformand (From): Jeg fore-
sldr, at lovforslaget gir direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget. ‘ ‘

Man gik dernwst til afstemning vedre-
rende forslag til.lov om @ndring af myndig-

hedsloven. - (Foreldremyndighed og sam-
kvemsret). , Co
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ZAndringsforslagene 1-3, § 1, saledes
@ndret, sendringsforslag nr. 4 om en ny af-

fattelse af § 2, § 2 i den endrede affattelse
og §3 '

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang &l tredje behandling
vedtoges uden afstemning. ’

‘Tredje’ nestformand (From): Jeg fore-
slar, at lovforslaget gir direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som. vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

‘Man gik dernest til afstemning vedfﬂ-
rende forslag til lov om ndring af arve-
loven. :

§ 1, sendringsforslaget om en ny affattelse
af § 2 og § 2 i den eendrede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje 'bekcmdlv}ng
vedtoges uden afstemning. : :

Tredje nwstformand (From): Jeg fore-
slar, at lovforslaget gr direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. ' _

Man gik dernwst til afstemning vedre-
rende forslag til lov om @ndring af skifte-
loven.

§ 1, sendringsforslaget om en ny affattelse

af § 2, § 2 i den @mndrede affattelse og § 3 |

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning.

Tredje noestformand (From): Jeg fore-
slar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. : o
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Man gik dernasst til afstemning vedre-

‘rende forslag til lov om endring af lov om

bevarelse af enkepensionsret ved separation
og skilsmisse.

Aindringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af§ 1,§ 11 den @ndrede affattelse, eendrings-
forslag nr. 2 om en ny affattelse af § 2. og
§ 2 i den ®ndrede affattelse o

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning. C

Tredje naestformand (From): Jeg fore-
slar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernest til afstemning . vedre-
rende. forslag til lov om @ndring af lov om
lonninger og pensioner m. v. til statens
tjenestemeend.

ZAindringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af§ 1, § 1i den.endrede affattelse, endrings-
forslag nr. 2 om _en ny affattelse af § 2 og
§ 2 i den sndrede affattelse . ,

vedtoges uden afstemning. .

- Lovforslagets overgahg 1l tredy'é Bekdndling

vedtoges uden afstemning.

Tredje neestformand - ( From): - Jeg : fore-
slar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-

| ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg'det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. g :

Man: gik dernest til afstemning vedre-

rende forslag til lov om @ndring af-lov om
 statens tjenestemend i Gronland. -

» Endringsfdfslag nr. ‘1»,j§ 1, sz‘ﬂetiéé endret,

~ sendringsforslag nr. 2 om en ny- affattelse af

§ 2 og § 2 1 den sendrede affatitelse. .
vedtoges uden. afstemning. .- -

Lovforslagets overgang til tredje behahdl@'ng
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Tredje nestiormand (From): Jeg fore-
slér, at lovforslaget gir direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, beiragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Man gik dernsst til afsteraning vedre-
rende forslag til lov om endring af lov om
rettens pleje. (Agteskabssager m. v.).

Aindringsforslagene nr. 1-3, § 1, saledes
@ndret, endringsforslag nr. 4 om en ny af-
fattelse af § 2 og § 21 den wndrede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje nwstiormand (From): Jeg fore-
sldr, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om endring af lov om ikraft-
treeden af borgerlig straffelov m. m.

§ 1, eendringsforslaget om en ny affattelse
af § 2,§ 2 i den wndrede affattelse og § 3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning.

Tredje nwstformand (From): Jeg fore-
sldr, at lovforslaget gir direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehand-
ling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
revision af den kommunale inddeling i Arhus,
Odense og Alborg byomrdder.

(Forste behandling af lovforslaget (ur.
230) findes i tidenden sp. 5261, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 2017).
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Der var stillet 14 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, eendringsforsla-
gene og spergsmélet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Ove Hansen: Vi har under udvalgsarbej-
det om dette lovforslag modtaget mange
henvendelser. Vi har modtaget mange de-
putationer og repreesentanter for de sog-
nerdd og byrad, der bergres af sammen-
leegningerne. Vi har ogsd modtaget hen-
vendelser og deputationer fra amtsradene
ligesom handelsforeninger, fellesorganisa-
tioner og reprasentanter for de politiske
partier. Jeg vil gerne sige om de man-
ge deputationer, vi har haft, at det,
de har bragt frem i udvalget, har vi lyttet
til med stor interesse. Mange af deres be-
merkninger — det skal erkendes — har
gjort indtryk pa os; de har givet os en
hel del oplysninger. Det skal indrgmmes,
at langt storsteparten af sogneradene i de
omegnskommuner, der skal leegges sammen
med centralkommunen, har veseret mod-
standere af sammenlegninger; der er dog
ogsd medlemmer, der har veeret tilhengere.

Jeg kan godt forstd den stilling,
mange af sognerdene har taget. De har
varetaget deres kommunes interesser i
en drreekke, har veeret glad for ar-
bejdet dér, og jeg har vel ogsd lov at
tilfgje, at de i langt de fleste tilfwlde har
gjort det godt. Det er kommuner, der har
kunnet opvise pene og gode resultater.
Nér der nu fra indenrigsministerens side
foreslds sammenlegninger, s er det ikke,
fordi man pa nogen méde vil underkende
det arbejde, de kommunale rad har gjort.
De har gjort det godt, men man er altsi
af den opfattelse, at de store samfund, som
Arhus, Odense og Alborg repreesenterer,
hver for sig bor vare én kommune.

Der er fra de deputationer, der har veaeret
hos os, fremkommet onske om, at man
skulle udswette en afgerelse. Det vil jeg
veere meget ked af og beteenkelig ved. Jeg
tror ikke, vi kunne fi flere oplysninger
tilvejebragt, end vi allerede har faet, og



