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© [Ministerén for Granland.] '
i Faeringehavn, hvor det ligeledes af staten
opferte centralolietankanleg er beliggende,
og hvor der altid vil veere mulighed for at
indtage sivel olie.som andre forsyninger.

Af oplysningerne fra Holsteinsborg frem-
gar det, at den kgl. gronlandske handel ikke
har anmodet om at f& tilbageleveret den
allerede ombordgivne bunkerolie, -hvorfor
skipperen ikke har haft lejlighed til at negte
at gore dette, idet.en shdan tilbagepumpning
alene af tekniske grunde 1kke Iader sig gen-
nemfere, g

- Hvad angar oplysmngerne om, ‘at Hol-
steinsborg ' pa: det  pageldende t1dspunkt
havde: masser af olie, er dette ganske givet
korrekt, idet man p& dette tidspunkt af
aret — det var jo sent i efterdret — normalt
er i fuld gang med at fylde: byernes tank-
anleg op, siledes at man kan have sikkerhed
for, ab beholdningerne overalt er tilstraeklke-
lige til at deekke det lokale forbrug i vinter-
perioden, hvor tilfersel. af olieunder ‘de
sewrlige gronlandske forhold ikke kan finde
sted. Den omhandlede enkelte:leverance pa
50 ¢ til:,,M/S Bakur” har naturligvis ikke
i sig selv bragt denne vinterforsyning i fare,
men det er lige sd klart, at der ikke skal
mange bunkerleveringer p4 50-100 ¢ til, i
swerdeleshed pd den tid af dret, for det bliver
umuligt for kysttankskibet i rette tid at ni
at fylde alle byanlaeggene opi tll streekkeligt
omfang S

; T den kgl gmnlandske handel er man
1m1d1e1t1d klar over,-at der efterhdnden vil
opstd et foraget behov fra fremmede fisker-
ffutﬂ] er for at kunne bunkre hvor som helst
i byerne pa den grenlandske vestkyst, og
man er derfor i den nyere planlegning ind-
stillet pa efterhdnden at dimensionere tank-
anleg siledes, ab man ogsé kan imedekomme
gnsker fra ikke-hjemmehgrénde, siledes som
det @rede:medlem hr. Johan Nielsen her
giver udtryk for. Jeg:vil dog tilfgje, at sa-
fremt det wrede medlenis udtryk ,,i bekneb®
skal forstds som deeklkende en nedsituation,
ja, 84 il den kgl. gronlandske handel altid
hjzelpe med forsyninger, saledes at vedkom-
mende fartej kan nd frem til Feringehavn
og dér {3 sine almindelige forsyninger, selv
om dette naturligvis ikke er si nemt og s&
fordelagtigt for. fartes]se3eren som det ville
veere: at bunkre pa det . sted, hvor han
befandt -sig.- :
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Jeg synes, det er udmsrket; at det serede
medlem har rejst denne sag, da- der derved
understreges et ﬁnske som-vi alle gerne ser
opfylds. '

- Johan Nielsen: Jeg takker miniSteren for
svaret. Jeg er ikke i tvivl'om ministerens
gode vilje, og jeg erheller'ikie i tvivl om, at
KGH for fremtiden vil gore det bedre. Det
var jo ikke den sidste olie, de feeringer ville
have i det tilfeelde; det var bare s& meget
olie, at de kunne komme videre.

Hvordan ,,bekneb® skal forstas, bliver jo
altid et fortolkningsspergsmél. Blot vil jeg
understrege, at det vil vere vanskeligt at
drive havfiskeri ved hele Grenland, hvis man
kun'skal have én eneste havn, hvor man
til enhver tid kan bunkre; si vil hverken
feeringer eller andre udlendinge, som
fisker deroppe ej heller fiskerne fra Dan-
mark, som nu er begyndt at komme derop,
kunne drive fiskeri deroppe. Jeg ha.ber, at
man vil kunne indsedette her, s& det kan
blive bragt i orden. ' - -

Torholdet Grenland, Faer:zserne og Dan-
mark er et meget Qmﬁndthgt forhold. Hvis
de folk, som har lavet ;, Feeringer—Frzender®,
kendte til, “hvordan det var,: ogbeskrev
forholdet i mellemkrigsarene, ville det blive
noget helt andet end det stykke, der nu gar
pé Fiol-Teatret. Det er jo en sendagsskole-
forteelling i forhold til,"hvad-der skete mod
feeringer . pa Gronland i mellemkmgsarene
Derfor ligger det mig meget pé 91nde at vi
kan fa bmgt orden i dl‘sse tlno" »

Hermed sluttede spﬁrgsmalet og sparge~
tiden var dermed tll ende S

" Den newste ‘sag pa dagsordenen var:

Anden bekafndlmg of forslag 4l lov om
wndrmg af lov om erhvervsskattens aﬂasmng
v vIsse komm@mem m. v. . -

(Forste behandling af lovforslaget (nr 69)
ﬁndes i tidenden gp. 1726, udvalgets be— ‘
taenknmg i tlllaeg B. sp. 441) '

- Der var ikke stillet aendrmgsforslag

Lovforslagets paragraﬂ‘er og. spesrgsmalet
om: dets overgang -til -tredje- behandhng
sattes til forhandling under ét. :
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Ingen bad om ordet.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foresldr, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
andring af ligningsloven.

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
158) findes i tidenden sp. 2882).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og sporgsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang t@l
tredje behandling

vedtoges uden afstemhing.

Den nwmste sag pé dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il normerings-
lov for finansdret 1969-70,

(Lovforslaget (nr. 116) findes i tillaeg A
sp. 2337, fremsettelsen i tidenden sp. 2375).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den neeste sag pé dagsordenen, nemlig:

Forste behondling af forslag #l lov om
andring of lov om lonninger og pensioner
m. v, til statens tjenestemend.

(Lovforslaget (nr.117) findes i tilleg A.
sp. 2603, fremseettelsen i tidenden sp. 2376).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Ivar Nergaard: Dengang vi endnu troede,
at der skulle gennemferes en tjenestemands-
lov her i tinget med virkning fra 1. april
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sidste &r, var regeringen og tjenestemands-
organisationerne enige om, og der var ind-
forstaelse med det her i tinget, at det var
hensigtsmemssigt kun at gennemfere barbe-
rede normeringslove. Nyoprettelse af stil-
linger og opnormeringer skulle nemlig finde
sted, nar vi havde opbygget den nye klassi-
ficering: af lenningerne, samtidig med at vi
gennemforte en ny tjenestemandslov. Da
det s& viste sig, at regeringen og tjeneste-
mandsorganisationerne ikke kunne blive
enige om en ny tjenestemandslov, matte vi
her i tinget vedtage et tilleg til den barbe-
rede normermgslov og det er jo nu gennem-
fort. :

Men nu kommer si regeringen med et
forslag til ny normeringslov for finanséret
1969-70, som: indeholder et stort antal nye
stillinger og et stort antal oprykninger.
Denne gang er der altsd tale om, at man
gennemforer ikke en barberet normerings-
lov, men en fuldt udarbejdet lov. Den skal
efter loviorslaget have virkning fra 1. april.
Man mé derfor sperge: hvad er egentlig
meningen? Skal det lovforslag, vi skal -
behandle nu,-have virkning fra samme dato
som en ny tjenestemandslov, der skal be-
skeeftige sig med de samme sporgsmél? Hvis
man tror, vi fir gennemfort en ny tjeneste-
mandslov med virkning fra 1. april, hvorfor
harman sa taget dele afdennetjenestemands-
lov ind i dette normeringsloviorslag og vil
have det vedtaget med. virkning fra samme
dato? Hvis der er nogen mening i det,
mé det jo vere den, at regeringen ikke selv
tror pa, at der kommer en ny tjenestemands-
lov med virkning fra 1. april i ar. Det er
muligt, regeringen heller ikke ensker det,
men den har jo hidtil sagt; at den havde
den opfattelse, at vi skulle’ gennemfore en
lov med virkning fra 1. april i ar.

Der er ogsd noget, der kunne tyde pa, at
tjenestemandsorganisationerne er i tvivl-om
regeringens hensigter. Hvorfor skulle de
ellers i modswtning til, hvad der har varet
praksis de foregdende ar, da vi arbejdede
med - tjenestemandsproblemerne, nu g ind
for, at man gennemforer opnormering af
folk og nynormering i stillinger, noget, man
skal gennemfere som en storre helhed ved
en nyklassificering? Man m4 derfor have os
undskyldt; vi mener, at lovforslaget, som vi
behandler i dag, er et nyt eksempel pa,-at
regeringen ikke har alt for klare hensigter



