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- [Sigsgaard.] - ’
for arealerne, og derfor ma den samlede plan
for deres anvendelse — og her kan under-
visningsministeren jo i hgj grad komme ind
i billedet — tilvejebringes gennem et sam-
arbejde . med Kobenhavns kommune. Der
er et. enormt behov i omradet for arealer til

rekreative formal, .offentlige institutioner,

almennyttigt bohgbyggerl og en rwkke andre
ting. Det vil veere helt uforsvarligh at over-
lade disse arealer til privat spekulations-
‘ byggerl — og det er jo det, der vil ske, hv1s
mlmsteren skulle fa sin v11]e ‘

Underwsmngsmlmsteren (Helge Larsen):
Jeg vil gerne begynde med at takke for de

pene ord, der er sagt til mig, og for den
enstemmige. tilslutning til loviorslaget med |

det endringsforslag, som jeg har stillet.

Jeg skal kun gore £ bemeerkninger i for-
bindelse dermed. Hr. Morten Lange var inde
pé det intime samspil, der er mellem udbyg-

ningen af de 3 bestiende universiteter, plan- |

leegningen af andre uddannelsescentre og —
det er meget vigtigh — planlegningen af,
hvilke faggrupper det i forste reekke vil dre]e
sig om at skulle placere ved de nye centre for
hajere uddannelse: Jeg vil gerne dertil sige,
at det forekommer mig veesentligh at have
klaret arealproblemerne - for Kgbenhavns
universitet, for vi kan treffe disse beslut-
ninger, og derfor har det ogsd vearet min
tanke, at en stillingtagen til, hvor de-andre
centre skulle placeres, matte ske, nér man
havde féet: klaret, hvilke muligheder der
findes i Kobenhavn. Dethar veweret min
tanke hele tiden. Jeg beklager, hvis man
oprindelig har fiet en anden opfattelse af
min indstilling, men jeg haber, at misforsta-
elsen nu i hvert fald ikke 1aengele eksisterer.

- Fru- Grethe Philip bergrte det spergsmél,
at ogsé andre uddannelser end egentlige
universitetsuddannelser kan placeres i ‘til:
knytning til:centre for hojere uddannelse.
Dette er ogsi meget veesentligh at holde sig
for gje, nar vi nwmste folketingsdr skal tage
stilling, bade til hvor og i hvilket omfang
Kobenhavns universitet kan: udbygges, .0g
hvorndr man' skal begynde pd_ opfm:else af
cen’me for hgjere uddannelse. ‘

"Hr. Per Mgller bad om, at det kommende
Iovfmslag om ‘placering af centrene ma blive

ledsaget af det’ bedst- mulige materiale, og:

“jeg skal gerne give tilsagn om, at vi fra
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undervisningsministeriets sideskal gore, hvad
vi kan for at fremskaffe det 'bedst mulige
materiale til begrundeélse herfor.:

Hr. K. B. Andersen: var inde: pa spergs-

- mélet om arealplanerne. Jeg skal i den for-
. bindelse blot sige, at vi. fra undervisnings-

ministeriets side ngje folger droftelserne om

. anvendelsen af arealerne, derunder ogsd.de

militeere arealer:i Kobenhavn, og vi er tradt
i forbindelse med forsvarsministeriet netop
for at veere .opmewrksom pé, om der ad den .
vej er mulighed for at lose nogle af Kﬁben»
havns universitets arealproblemer.

Jeg skal igen takke for tilslutning: hl lov—
forslaget.

Hermed sluttede forhan dlingén" o
' § 1, endringsforslaget, § 2, séledes condret,

Lovforslagets overgang til tredje beha'ndlmq
vedfoges uden afstemmng

' Formanden: Jeg foreslar, at lovfmslaget
gar- direkte til tredje- behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling, Hvis ingen gor ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold) ‘.‘ Det er Vedtaget.

Den nsmste sag pa dagsmdenen var:

 Anden bekcmdlmg af Jorslag ml lov om
Jorskningsrdd.

- (Forste behdndlmg af 1ovforslaget (nr: 03)
findes i tidenden sp. 1142, udvalgets be-
taenknmg i tlllaeg B 8P, 353) oo

Der var stlllet 3 aendungsforslag i be-

,taenknlngen

Uden for betaenkmngen var der 1kke stlllet
aendtlngsforslag :

Lovforslagets paragraffer, @ndringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagets
overgang til tredje behandhng satites til for-
handhng unde1 ét.

*, Bernhard Baunsgaard Udvalget for vi-
denskabehg forskning’ har behandlet lov-
forslaget om forskningsrdd i flere moder og



3063

[Bernhard Baunsgaard] oo :
haft 2 samrad med- undelwsnmgsmlmotelen
og 1 med formanden for Forskningens Feel- |

lesudvalg. Dét problem, der har optaget ud- |

valget, har veeret forholdet. til .de gvrige or-
‘ganer, som beskeeftiger sig med forskning. -

Nu anbefaler et enigt udvalg lovforslaget.
Det gor udvalget, bl. a. fordi undervisnings-
ministeren har lovet at uddybe de enkelte
forskningsréds kompetence, fordi der er ind-
- sat en revisionsparagraf i:lovforslaget, og
endelig fordi undervisningsministeren har
erkleeret sig indforstiet med at fremrykke
revisionstidspunktet og i denne:revision at
inddrage forskellige andre organisationer
vedrerende forskning. Der er nxvat Rask-
Qrsted” Fondet, Danmarks teknisk-viden-
skabelige I‘orskmngsrad og Statens teknisk-
videnskabelige Fond. Det er klart, at det
endelige forhold mellem disse forskelhge or-
ganer forst kan bestemmes, nar vi har fiet
erfaringerne med.

Afde3 aendrmgsfmslag, som udvalget an-
befaler, og som er stillet af undervisningsmini-
steren, er kun @ndringsforslaget til § 7 en

realitetseendring, idet tidspunktet for 'revi-

- sionen fremrykkes 1'ar. De 2 ovrige tilsigter

kun at preecisere formalet: med det oprlnde- ‘

lige lovforslag.

Med disse ord skal jeg pé udvalget “vegne -

anbefale sndringsforslagene og lovior slaoet
til vedtagelse

Underwsnmgsmmlstel en ( H elge Larsen):
Jeg skal ganske kort takke udvalget for ar-
beJdet og for den enstemmige tﬂslutmng

Fremrykningen af tidspunlktet for revision :

af loven kan jeg gerne tilslutte mig. Jeg

mener, at vi til den tid vil-have erfaringer; -
som — det foler jeg mig overbevist om — .
_vil kunne overbevise udvalget om, at-her er ;|-
gennemfert en lovgivning, som er vaerdifuld.

De ensker, man har om at inddrage andre :

forskningsrdd under loven, vil vi til den |
tid have bedre muligehed for at. vurdere, ;

end vi har i dag.
Helmed sluttede forhandlmgen

§1, %ndlmgsforslag nr. 1 §2 saledes ®n-
dret, §§ 3 og 4, aendmngsforslag or. 2, § 5,
saledes %ndret § 6, aendnngsforslag nr. 3
og § 7, séledes %ndret o

vedwges uden vafste,mmng
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Lovfmslagets overgang izl tredye bekandlmg
vedtoges uden afstemmng

Formanden: Jeg foreslar, ‘at lovforslaget
gir direkte til tredje behandling uden for- -
'nyet udvalgsbehandling. Hvis ‘ingen: gor
1nd81gelse mod - dette forslag, betragter jeg
det som Vedtaget (Ophold) ‘Det er vedtaget,

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

Anden behcmdlmq af fomlag il lov.om op-
rettelse af en institutton pd Amager i Forsorgs- -
centret. for Kgbenkown m. ., afdelmgen for
voksne . D

(I‘mste behandhng af 1ovforslaget (nr 75)
findes i tidenden sp. 1697, udvalgets be
teenkning. 1 t1llaeg B. sp 453) .

Der var 1kke s’oﬂlet %ndnngsforslag

Lovforslagets tekst og spgrgsmalet om
dets overgang. til tredje: beha,ndhng sattes
til forhandhng u11de1 ét.

Orla Pedersen Som det fremgal af be-‘
teenkningen, er det samlede udvalg enigt-om
at indstille lovfmslaget tll Vedtagelse uzn-
dret. .
Jegvil gerne undelstrege hvad der is 18ger er
lagt veegt pa, nemlig at hele udvalget onsker

| projektets - gennemforelse fremmet mest -

‘mu]igt«pé’t'g‘rund af den store pladsmangel.
-84 mé det maske veere mig tilladt at frem-
kommé med et lille hjertesuk. Det. har fak-
tisk veeret meget sveert at fd konkret svar pa -
de sporgsmal, udvalget har stillet. Det lyk-
- kedes ‘imidlertid at f4 projekteringsplanen
‘frem pé.folketingets: bord her for anden be-v
handling, og som tidligere sagt-kan jeg pa
mit partis vegne anbefale loviorslaget..
‘Der-er herundover ‘et problem, som :ikke
direkte bererer loviorslaget, men i hoj grad
-de institutioner, vi har veeret i kontakt med
under sagens: behandhng Det, jeg tenker

‘| P4, er;at de evnesvage, der er anbragt her,

i realiteten pa.et bestemt omrade far en dér- -
ligere behandling end f. eks. de blinde. Det
er nemlig séledes, at blinde er fritaget for
ved videresalg at betale moms af det af dem

‘selv udferte arbejde. Jeg vil anmode social-

ministeren om sammen med finansministe-



