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[Fmansmmxsteren ]

1969, blev det i forsléget til 1kra,fttraedelses—'

lov, der blev fremsat den 9. november 1967,

og som aldrig blev vedtaget, foresliet, at

kun séfremt 1968-indkomsten var mindst
20 pct. eller 15.000 kr. storre end 1969-
indkomsten, ville de overskydende belob
komme til beskatning.

Regeringen har udfoldet store anstren-
gelser for ikke at skuffe disse forventninger.
Man har derfor arbejdet med forskellige
udveje. Forst hvorvidt det lod sig gere at
udssette kildeskattens ikrafttreeden -med
kun et halvt &r til 1. juli 1969. Disse mulig-
heder er indgéende forhandlet, og eksper-
ternes vurderinger er blevet gennemdraftet,
ligesom Datacentralens ledelse har veeret
hort. Fra alle sider har man udtrykt frygt
for, at-en sidan lgsning kunne medfere,
dels at den ville ende i et administrativt
kaos, dels at man derved métte sendre den
foretagne planlegning.i en sadan grad, at
man lob risiko for, at det herefter end ikke
ville ‘veere muligt at sette kildeskatten i
kraft 1. januar 1970. Og vi ville da.for
alvor styre ind i ubehageligheder.

Regeringen har derefter undersegt mulig-
hederne for et system med samtidigheds-
skat fra 1. januar 1969, men uden at der
skulle foretages lentilbageholdelse for 1.
januar 1970, I aret 1969 skulle samtlige
borgere lignes i skat efter deres forventede
indkomst i 1969. L1gn1ngen skulle fore-
tages af kommunerne, som pa grundlag af
borgernes forhandserkleeringer — altsd er-
klmringer om deres forventede indkomster
1 1969, indgivet i september i dr, i 1968 —
skulle seette borgerne i skat. Og kommunerne
skulle foretage -opkreevningen. Dette over-
gangssystem vil paleegge kommunerne man-
ge administrative = vanskeligheder i det
samme &r, hvor de skal forberede overgan-
gen til et rent kildeskattesystem, og det vil
selviglgelig indeholde indlysende risiko for,
at forhandsligningen ikke vil svare til de
virkelige indkomster i 1969, bvorefter efter-
reguleringen ved arets udgang vil blive
meget - omstendelig .og meget vidtgdende
og pafere borgerne store ubehageligheder.

Regeringens skatteudvalg har derfor i
gér forhandlet- denne losning med repree-
“sentanter for samtlige kommunale organi-
sationer og Kebenhavn og Frederiksberg:
De kommunale organisationers ledere ud-

s 68: Redegorelse af ﬁnansministeren

528

talte ‘alle store betaenkehgheder Ved den
administrative arbejdsbyrde, et sddant over-
gangssystem' ville indebeere, og de frem-
hewvede, at det p& grund af personalemangel
vil medfere en fare for sdvel en nedsat lig-
ningseffektivitet som formindskede mulig-
heder for at inddrive de pélignede skatter.

Da hele byrden ved administration af det
skitserede overgangssystem péhviler kom-

- munerne, og da dets ikraftseettelse kunne
' medfere siddanne : lovgivningsmessige og

administrative komplikati()ner og vanske-
ligheder- — ogss i skattedepartementet —
at den egentlige - kildeskats ikrafttraoden
L. januar 1970 yderligere kunne bringes i
fare, har regeringen ikke imod kommuner-
nes advarsler anset det for forsvarhgt at
udarbejde et forslag herom.

Jeg tror at kunne sige, at alle mulig-
heder er efterpravet, gransket og vurderet,
og konsekvensen heraf er blevet, at rege-
ringen - mé udskyde kildeskattens ikraft-
treeden til 1. januar 1970. Regeringen vil
sorge for, at de nedvendige mndringer af .
udskrivningsloven, som: denne -beslutning
medferer, hurtigst muligt vil blive tilstillet
folketmgsudvalget ligesom man vil frem-
skynde arbejdet med den -tilbagestiende
lovgivning, som - vedrorer klldeskatten og -

‘dens ikrafttreeden.

Tkrafttreedelse af klldeskat 1. januar 1970

vil da i evrigt betyde, at 1969 1 stedet. for

1968 bliver det sikaldt skattefrie 4r, og at
1968-indkomster i stedet for 1967-indkom-
ster kun bliver halvt beskattet. -

Ved den trufne beslutning mener rege-
ringen at have sikret, at der nu bliver den
forngdne tid til grundig forberedelse af et
nyt skattesystem, til den fornedne ind-
koring 'af systemet, inden det skal traede i
kraft, og til opbygning af den centrale
organisation, som . systemet ‘kraaver, hvig
det ikke skal bryde sammen pa .en savel
for borgerne som for staten og kommunerne
heqst ubehagellg made ;

Den forste sag pé, dags‘qfdenen var::

 Forste behandling df - forslag tl lov om
udldn 4l sammenlegning, supplering samit

oprettelse af jordbrug m. m.

- (Lovforslaget (nr. 21) findes i tlllaeg A.
sp. 293, fremsaettelsen i tldenden sp. 212).
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Lovforslaget sattes til forhandling.

Chr. Rasmussen: Dette forslag til udléns-
lov adskiller sig ikke vewsentligt fra den i
indeveerende finansdr gwldende lov. Det
indeholder en vis omflytning af bevillingerne
i henhold til § 2 og en @®ndring i de enkelte
lanesatser efter § 3, hvilket sidste kun er
en ajourfering i forhold til prisudviklingen.
Jeg skal derfor ikke g4 nermere ind pa disse
sporgsmal.

Men selv om jeg skulle udsette mig for
en vis kritik for at heefte mig for lidt ved
det landbrugsmeessige i denne lovgivning,
kan jeg ikke tilbageholde nogle principielle
bemeerkninger til lovforslagets § 1, stk. 2,
der omhandler kolonihaver. Nu vil jeg
bede landbrugsministeren om ikke at op-
fatte det som en kritik; jeg ville have rejst
dette spergsmal, uanset hvem der havde
veeret landbrugsminister. Jeg er nemlig
kommet meget sterkt i tvivl om, hvorvids
tiden ikke er lobet fra dette omrades fort-
satte placering i selve landbrugslovgivnin-
gen, bl. a. fordi denne lovgivning stort set
kun benyttes i Kgbenhavnsomradet, hvil-
ket for si vidt er meget naturligt, fordi det
ikke her som i provinsbyerne drejer sig om
haver til kommunens egne beboere og
skatteydere, men i forste raekke til beboere
fra selve Kgbenhavn, haver, der placeres i
omegnskommunerne grundet arealmangel i
Kegbenhavn . . .

Formanden: Der m4 vaere mere ro i salen.
Jeg henstiller, at samtaler fores mere sagte.

Chr. Rasmussen: ... en mangel, der for
ovrigt ogsd er ved at gere sig gwmldende i
omegnskommunerne, det gelder i hvert
fald i Gladsaxe, men ogsd enkelte andre
steder. Da byplanudvalgene i forbindelse
med byplanlegningen udlegger ret store
arealer 1 omegnskommunerne netop til
kolonihaver og vi méd forvente, at en kom-
mende jordlovgivning vil give en eller anden
form for tilbudspligt til kommunerne, rejser
jeg det sporgsmal til overvejelse, om man
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ikke burde finde frem til en ®ndring, sdledes
at hele dette omrade gik over til boligmini-
steriet og blev finansieret over boligfonden.
Forholdet er nemlig det, at en del omegns-
kommuner er begyndt at stille krav om
kloakering af havekolonierne, hvilket ikke
hidtil har veeret tilfeeldet. \

Ud fra denne betragtning ville jeg finde -
det rimeligt, om man fandt frem til en
ordning, sa det hele sorterede under kom-
munerne. Jeg vil dog gerne gere opmeerk-
som pa, at det absolut ikke er en under-
skudsforretning, jeg her twnker overfort
til kommunerne, jeg vil nermere sige tveert-
imod, selv om jeg ma gore opmerksom pa,
at de 2 millioner arlig ikke er tilstraekkeligt,
i hvert fald ikke i de forste 4-5 &r. Vi m4
jo gere os klart, at dette belob har veret
uzendret i mangfoldige dr, og der er unsegte-
lig sket en veesentlig endring i prisfor-
holdene. "

Nar jeg ved denne lejlighed rejser dette
sporgsmél, er det, fordi det virkelig er noget
centralt for Kebenhavn og omegnskommu-
nerne, noget, der slet ikke kan sammenlig-
nes med forholdene ved provinsbyerne, hvor
man i de allerfleste tilfzelde opretter disse
haveomrider pi jordreserver. Jeg er klar
over, at det ikke er et sporgsmail, der kan
lgses omgdende, men at der ogsd i det
kommende &r mé arbejdes efter den geol-
dende lov. Nar jeg har rejst spergsmalet,
er det, fordi vi dels kan drefte det nsermere
i udvalget, men ogsé fordi jeg mener, det
bor tages med i overvejelserne, nir nye
jordlove skal udarbejdes.

Lad- 'mig ogsé sige, at den opdeling af
bevillingerne, der findes bade i § 1 og i § 2,
er i hoj grad uhensigtsmessig. Jeg har
ingen ensker om sterre bevillinger, men
ingen kan pa forhand sige, hvilken af de

- forskellige poster der i det enkelte &r giver

storst behov. Selviglgelig erkender jeg, at
§ 12 er en udjeevningsparagraf, der kan bade
pé forholdet. Men man har talt s meget om
forenklinger i administrationen; hvorfor.si,
opretholde sddan noget kineseri, som denne
opdeling i virkeligheden er? Jeg héber,
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[Uhr Rasmussen. ]
landbrugsmlmsteren vil se velv1111gt pé en
- eventuel @ndring pé dette omrade.

“Men lad mig s& slutte med ab gdre en"

- enkelt landbrugsmessig bemerkning. Nar

en mand:derog hans enkeskal overtage
e]endommen med’ de indestdende ‘1an, har
- man‘i visse tilfelde - fra finansministeriets

s1de Tkrasvet forh@]else af renterne af  disse
—= det erkender jeg -~ billige statslan; men
det'ma forekomme at veere en ret. unmehg
ordning, at nir familién reelt bliver darligere |

‘ stﬂlet strammer man vilk&rene for: forrent— -

ningen. -Jeg mener, ‘det’ er: r1mel1gt ‘at vi
tager dette spergsméal.op i udvalget og |

eventuelt fir en eller anden udtalelse’om |

det i-den kommende beteenkning: -

-Jeg skal med- disse bemeerkninger 'anbe— ,
fale lovforslaget il Vldere og velvﬂhg |

beha,ndhng her i tmget

Nlels Ra,vn. Det Iovforslag, vi her be- |
“handler, var jo'allerede fremisati den forste |

samling i- dette- folketingsdr, men naede
aldrig: til behandling.” oo

Det konservative folkepartl har t1d11gere
veoret meget skeptisk over for- disse udlans-

love, :fordi’ vi mente, at-de rammer, hvor-

‘under de virkede, var alt for snmvre: Det
‘mé erkendes, at i- fjor -gennemfortes 'der
sendringer,- der gjorde rammerne. betydeligt |
mere elastiske, hvillket vi ogsé erkendte fra
det konservative folkepartis side: Vi havde

dog stadig” vore bekymringer: med hensyn

havde

til'» administrationen af: loven- og:

- gnsket det udvidede belob, 35 mill: krijider |
i fjor stilledes til Tadighed, overfﬁrtvtll ~1ov‘

om udlan. til yngre landmeend. °
~Jeg ma imidlertid erkende, at vi i det ar,
der er ghet, har faet en pra,ksm med hensyn

til administrationen: af denne lov, der i hoj.

grad: har virket tilfredsstillende.- ‘Der “har
véoret “en - liberal administration: savel fra |

]ordlovsudvalgets side som fra- landbrugs-v
ministeriets side, der har vist, at det: pro- - |
blem; vi‘i og for sig har, ikke s& meget. er, -
hvor-store‘de brug: bhver, som vi‘sammens |
leegger, men ‘i~ detstore: og hele drejer-: sig |
om behggenhedsforholdene og jeg ensker |

ogsé; ‘at ‘det skal viere sddan. i fremtiden;
disse’ forhold mé vere det afgerende kri-

terium; vi kan ikke sammenlaegge brug — |

uanset om sterrelsene passer — hvis"det

dels er uheldigt af hensyn til brugenes egne |
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traﬁkforbmdelser, dels v1rker uheldlgt for
 trafilkkken. 1 ovrigt.

Ud fra disse. bemaerknmger kan j ]eg t11s1ge
en velvillig behandling af lovforslaget.

Med hensyn til selve belgbsrammen har
jeg bemeerket . mig, ‘at-de 50,7 mill: kr. er
opretholdt fra i fjor. Jeg har ogsé bemseerket
mig, at den tidligere regering i sit finans-
" loviorslag havde: beglaenset udlinsbelgbet
L il 42,9: mill. - kr.; og den nye landbrugs—

" mmlster har yderligere ‘ment, ‘at vi maske

kunne ngjes med de 40,9 mill! kr.

Ud' over dette vil' jeg kun- hgesom hr.
- Chr.- Rasmussen’: til - landbrugsnumsteren
henstille, ‘at vi; eventuelt kun’ gennem  en
udtalelse i beteenkningen, fir en bemserk-
‘ning med relation til enkers overtagelse af -
brug, siledes at’ enker ikke: ‘behandles ‘som
nye ejere; men-at der kan ske en direkte
overforelse tll enkerne pa, de h1dt11 gaeldende
wlkar ’

Nlels Enksen' J eg-er tllfreds med; ab- der’
1 forslaget til. udlanslov er: bibeholdt - det
- sammbe belgb som. ved: den tldhgere frem-
swttelse. Vi skal vel spare pa statens-ud-
gifter; men. skal der inden- for -landbruget
blive mulighed forden strukturaendrmg, gom
er nedvendig, ‘ogden 'stotte til de:unge,
som ‘er-helt’ afg@rende for, at de. kan {4 en
rationel’ drift; s8 ma’ der veere: midler til: -
radighed. Nu -er de’ lanem1dler der ‘stilles
til ‘radighed, - jo: fleksible, sddan -at man i
nogen grad kan' rotere’ med dem og det er‘ .

' v1 ‘ogsé tilfreds med.

Jeg eriglad for,-at man tllgodeser ga,lt—f
‘nerierné: i:stgrre’ udstraekmng end tidligere.
" Det er givet, at der her er et omrade, hvor
- der skulle veere storre muhghed for placermg E
‘af unge landbrugere og gartnere, hvis de
_far: stotte-til at lave en v1rke11g moderne .
gartnerlform -

“Jeg kan give tllslu‘onmg til det, hr Chr.
Rasmussen var inde pa om enkers dérlige
placering, ndr der sker renteforher;else ved
ejerskifte.. Jeg vil ogsd gerne gi ind for,

- at'der kommer en: tilfajelse eller en bemiork.

ning om at enkerne 1kke mé bhve darllgere '
stillet. - .
Jeg ér moget betaenkehg ved at’ man
' stadig stiller midler til radighed til oprettelse
af nye brug. Vi ved jo, hvordan situationen
er: at der er overflod af landbrug i ejeblik-
ket i forhold til dem, der kan drive dem.,
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[Niels Eriksen.} . .
Jeg ved meget vel, at der er visse specielle

forhold nede i Senderjylland; men jeg vil |

dog henstille, at man beveeger sig meget
forsigtigh, ndr der skal vere tale om at
medvirke til oprettelse af nye brug.

- Jeg kan pd mit partis- vegne anbefale
lovforslaget til en hurtig og velvillig be-
handling. . . . —_

. Lindegaard Rasmussen: Da det radikale
venstres ordferer, hr. Svend Haugaard, er
forhindret i at vere til stede, skal jeg ganske
kort meddele partiets stilling til det. fore-
liggende lovforslag. . ... - . .

Den store afvandiing fra-landbruget har
bevirket, at der kun i ganske serlige til-
feelde er brug for penge til: oprettelse af nye
landbrug for gjeblikket. Det radikale ven-
stre kan derfor tiltreede forslaget om, at
der overfores 2 mill. kr. fra dette omrade
til oprettelse af nye, selvsteendige gartnerier,
samt tiltreede den foresldede stigning i lane-
belobet for bygninger, der alene beror pa
en ajourfering af de hastigt. stigende belab
til byggeomkostninger. Men der kan maéske
med henblik p4 den store bortvandring fra
landbruget veere grund til at opfordre land-
brugsministeren til at tenke venligt pa
stotte til nyetablerede landmeend. Ordningen
med kurstablin, der fortes igennem sidste
ar, synes ikke fuldt ud tilstrekkelig.

Vi tilsiger velvillig behandling.

Morten Lange: Det vil ikke veere muligh
at f4 nogen lesning med hensyn til en be-
dgmmelse af den nye regerings saerlige land-
brugspolitiske indsatser ved at se i.dette
lovforslag. Der er jo, som man vil kunne se,
tale om genfremswmttelse af et loviorslag,
som' vi har haft til behandling i ikke s
forfewerdelig forskellig-form &r efter ar; derfor
er det vel ogsd rimeligt, at vi udskyder en
mere -indgdende landbrugspolitisk debat
med den nye landbrugsminister til et senere
tidspunkt, hvor han har haft lejlighed til at
preesentere sit eget og, m& vi hdbe, ud-
mearkede ansigt. Jeg hiber, vi far en sddan
diskussion meget snart, for det forekommer
mig, at landbrugets problemer mere end
nogen sinde trenger til at blive taget op i
en ny belysning, og hvis den'nye regering
vil gere det, s& har den da i hvert fald her
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en mulighed for at dokumentere, at den
virkelig agter at regere.

Om selve lovforslaget skal jeg kun komme
med nogle ganske f3 bemerkninger, som
mere har formel karakter. N

Det forekommer mig, at_ det ville vere
gavnligt, om vi under udvalgsbehandlingen
kunne simplificere denne lov, s& den maske
kun kom til at fylde.det halve af; hvad den
fylder i-wjeblikket. Denne minutiose op-
deling..af, hvor meget og hvor lidt der ms
bruges til de-enkelte formal, disse begraens-
ninger osv., er efter min opfattelse enten
halvvejs overfladige, -eller de herer i hvert
fald hjemme i et rhinisterielt cirkulwmre og
ikke i en lov. Det forekommer at veere
temmelig komisk, at vi 1 lovsform skal fast-
leegge, at 100.000 kr. skal bruges til ét og
800.000 kr. til noget andet. Det ma kunne
gores enklere og mere fornuftigt, og jeg
tror.ikke, at. der vil veere nogen seerlig ind-
vending imod, at vi lader en hel del af
dette stof g& over til at vaere cirkuleerestof.

Men det kan vi jo se p4 i et. udvalg,.og
s& kan vi samtidig se pd, om enkelte af
disse satser er rimelige eller urimelige. Det
er jo i virkeligheden blot en naturlig bevil-
lingslov i forhold til den statshusmandslov,
som vi har vedtaget, og jeg.skal tilsige vel-
villig behandling. . Men “som -sagt; hvis vi
kan komme frem. til en lidt mere fornuftig
form for lovgivningens nedskrivning end
den, vi har her, vil jeg hilse det med stor
tilfredshed. -~ " .- -

- Kjeor Rasmussen: Jeg haber ikke, at den
hojteerede landbrugsminister mener med
dette forslag at lese erhvervets problemer
blot tilnzermelsesvis. I bemarkningerne stér,
at ved lovforslaget seges det finansielle
grundlag for statsstette til landbrugets
strukturrationalisering tilvejebragt. Fra mit
partis side m& wi hertil sige, at vi havde
ventet anderledes tilbundsgiende struktur-
rationaliseringsforslag, specielt. da fra en
landbrugsminister, som kender. problemerne
til bunds. Vi kan.medgive landbrugsmini-
steren, at der. ikke har veeret meget tid;
men det ville alligevel interessere os meget
at hore den hejterede ministers. syn pé
landbrugets strukturproblemer og pé, hvor-
dan han mener de ber lgses.

Vi kan ikke se rettere, end at det fore-
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" [Kjer Rasmussen.]: - . Do NE
liggende lovforslag virker konserverende pé
en ‘i gvrigh foreldet struktur. Mon ikke
tiden er ved .at vesre inde til, at man -helt
anderledes tager fat pd strukbturproblemet,
bliver klar’ over, hvad man vil, ‘og giver
lanemuligheder derefter? Jeg Kunne teenke
mig, at udvalget indhentede oplysninger fra
diverse enkeltpersoner og: organisationer om
deres syn p& udbygning :af andelstanken
inden for dansk landbrug, vel at merke pé
produktionsbasis, og netop husmandskolo-
nierne ville vel veere egnede, fordi de ligger
side om side og derfor naturligt kunne ud-
gore et produktionsfmllesskab. I dag stér

_der pa det enkelte brug maskiner, som ikke
“udnyttes effektivt. De er anskaffet dels af
prestigehensyn, dels af afskrivningsmsessige
hensyn; men denne form er naturligvis for
dyr bade for samfund og erhverv.
- P4 baggrund af de seneste: udtalelser fra
en af vismesendene mé det nu veere pé ‘tide,
at- folketinget for alvor tager fat pi’atb
studere landbrugets forhold. Jeg ved vel,
at en si stor opgave kommer til at ligge
uden for rammerne af det udvalg, der skal
nedseettes her; men méske kunne man s
lade udvalget fortswtte som en studie-
gruppe, ‘efter- at dette lovforslags behand-
ling er tilendebragt, en:studiegruppe, hvor
man i hoj grad ber interessere sig for land-
“‘brugets indtjeningsforhold. Efter vor me-
ning vil strukturproblemerne hurtigt komme
til at indtage en central plads her, netop
fordi det ikke kan veare serlig rationelt
med de mange og smé produktionsenheder.
I det foreliggende forslag mé jeg i ovrigh
lige omtale § 3, stk. 2, der omhandler lane-
mulighederne for gartnerier.” Lénebelgbet
kan her undtagelsesvis blive 65.000 kr.
under hensyntagen til jordpriserne. P4 leen-
gere sigh- ma det nu nok veere en bedre
foranstaltning at serge for, at jordpriserne

-for landbrugsjord forbliver, som de er; jeg:

erkender, at det er et jordlovsspergsmal;
men det forekommer mig ikke seerlig rime-
ligt, at man indirekte skal yde stotte til
spekulanterne p4 denne méde.

Vi er ikke reprecsenteret i udvalget, men
vil med interesse afvente udvalgets resultat.

Landbrugsministeren (Peter Larsen): Jeg
vil gerne takke ordfererne for den velvillige
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modtagelse af det her foreliggende lovior-
slag. T I e
M4 jeg sige til hr. Chr. Rasmussen, der:
rejste et principielt problem, nemlig om

det fortsat ville veere rimeligt, at oprettelse
af havelodskolonier henhorer under denne = -

lov: eller under statshusmandsloven, at det
sporgsmal synes jeg er meget aktuelt, selv:
om det vel nok ikke ved denne-lejlighed
lader sig gore at drofte det i enkeltheder.
Jeg er helt enig i, at vi i'det kommende
udvalg kan tage en forhéndsdroftelse af
dette spergsmal, men jeg synes, at de videre
perspektiver, ‘der ligger i det, naturligh mé
here hjemme under de dreftelser, der skal
ske i regeringens planlegningsudvalg ved- -
rorende den kommende jordlovgivning. Jeg
synes imidlertid, det er en interessant tanke,
som vi meget gerne vil tage op til over-
vejelse. ~ - » - ;
~Hvad angdr det andet .af hr. Chr. Ras- -
mussen rejste sporgsmal, det om enkernes
stilling — hr. Niels. Eriksen og hr. Niels-

‘Ravn var inde p4 samme spergsmal — vil

jeg gerne medvirke til, at'vi finder en los-
ning pa det. Jeg er enig i, at det ma fore- -
komme urimeligt, at en enke skal have en

-renteforhojelse, fordi der reelt sker et ejer-

skifte. Med hensyn til denne stramning af
rentekravet ma vi kunne gennemfore en
wndring, og jeg er altsd positiv over for.
denne tanke. - - N AL

Endvidere - rejste - hr.. Chr. “Rasmussen
spergsmalet om en samling af bevillingerne
inden. for -en: enkelt - belgbsramme. Det
mener. jeg i. og for sig ikke skulle veare
nodvendigt under hensyn til den fleksibilitet,
der i gvrigt er i.denne lovgivning, idet man.
jo ifelge § 12 har ret til at overfore ubrugte
belob fra et omride til et andet. Men det
kan vi: ogsd-kigge neermere. pa i udvalgeb. .

Hr. Niels Ravn fremsatte nogle betragt-
ninger - om belgbsrammens storrelse " og
neevnte, at den var umndret fra i fjor, -og
hanhavde samtidig: bemeerket, at der pa
finanslovforslaget .var afsat et veesentlig
mindre belgb. Jeg kan give den oplysning, .
at i‘den forlgbne del af finansdret har man -
i jordlovsudvalget -modtaget ca. 950 lane- -

‘anspgninger ‘med. et samlet ldnesnske pa

19 mill; kr., og der er jo formentlig yder-
ligere adskillige ansggninger undervejs. Vi -
har ment det forsvarligt at reducere den
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samlede belobsramme pd finanslovforslaget,
men har forbeholdt os ret til, sifremt der
bliver brug for disse belob, da at soge
en genbevilling.

Hr. Lindegaard Rasmussen var inde pi

sporgsmalet om de unge nyetablerede og
kursudligningsloven. Jeg skal ikke ved
denne lejlighed gd ind i en diskussion om
disse ting, det m& vente til senere, men kan
give den oplysning, at det antal anseg-
ninger, der er kommet om hjelp efter
disse lovregler, er af betydelig mindre om-
fang, end man havde regnet med, og derfor
er det nok for tidligt pd nuverende tids-
punkt at bedomme karakteren af denne
lovgivning. .
- Hr. Morten Lange og hr. Kjer Rasmus-
sen lagde op til en mere principiel droftelse
af landbrugets strukturproblemer i al almin-
delighed. Det har jeg i og for sig ikke noget
imod at g& ind i en debat om. Jeg feler blot
ikke, at en sidan debat herver hjemme
alene i en dreftelse af udlansloven, da
denne lov jo kun er den gkonomiske ramme
om den gvrige lovgivning vedrgrende land-
brugsstrukturen. ;

Jeg skal gerne ved en senere lejlighed
tage disse sporgsmal op, siledes at vi kan
fa lejlighed til at drefte disse ting, men jeg
mé advare imod den tanke, hr. Kjer Ras-
mussen rejste, at udvalget kunne fortswtte
som studiegruppe. M4 jeg minde om, at vi
jo stadig har landbokommissionen siddende.
Jeg kan her sige, at det er min hensigt,
og ret snart, at bede landbokommissionen
om at tage forskellige sporgsmil op ved-
rgrende landbrugets problemer; det vil i
denne sammenhseng veere helt naturligt, at
ogsé disse spergsmal indgar i de overvejel-
ser.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Efter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at lovforslaget henvises til et
udvalg pad 17 medlemmer. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

1/, 68: 1. beh. af £. 6. 1. vedr. sammenlegning m. v. af jordbrug m. m.
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
kunstig sedoverforing pd husdyr.

(Loviorslaget (ur. 22) findes i tillaeg‘ A.
sp. 307, fremsewttelsen i tidenden sp. 212).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Poul Dalsager: Det er jo tredje gang,
dette lovforslag fremswmttes, og jeg ma er-
kende, at jeg kan vanskeligt finde p& noget
nyt at sige om det i denne omgang. Lov-
forslaget var mneesten feerdighehandlet i
sidste samling, og kun det, at vi fik folke-
tingsvalg, er vel &rsag til, at loven ikke
nu er sat i kraft. De tidligere medlemmer
af udvalget vil vist veere enig med mig i,
at. der er udfert et meget omfattende ar-
bejde, hvis resultater vi naturligvis nu
ma indvi nye medlemmer i, og jeg tror,
vi meget hurtigt kan gere denne lov ferdig.
Jeg synes ogsé, at nar vi nu har behandlet
forslaget 3 gange, m4 tiden vere inde til,
at vi virkelig far gjort det feerdigt. Vi kan

- fra socialdemokratiets side tilslutte os. for-

slaget.

Niels Ravn: Jeg kan da kun tilslutte mig
en meget hurtig og velvillig afslutning af
det arbejde, der praktisk talt var afsluttet,
inden vi fik folketingsvalget.

Kofoed: Det er ikke helt frit for at veere
lidt ejendommeligt for mig at skulle holde
en jomfrutale om kunstig swdoverforing.
Men i egvrigt kan jeg sige, at det undrer
mig, at der ikke er blevet lovgivet pa dette
omrade for, eftersom man inden for kveeget
har haft inseminering i de sidste 25 &r.
Men det ma vel tages som et udtryk for,
at der har veeret udvist stor ansvarsbevidst-
hed, og at man fuldt ud har veret klar over
den risiko, der har vewret. Jeg finder det
fuldt ud rigtigt, at der nu kommer en lov,
bl. a. fordi det nu er muligt i praksis ab
anvende inseminering inden for flere arter
af vore husdyr; jeg teenker i forste rekke
pé svinene. Det vil derfor veere -en stgtte
for dette arbejde, nar der i loven og de
regler, ministeren fastseetter, findes bestem-
melser, der kan medvirke til at forhindre
eventuel spredning af sygdomme, og lige-



