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Den neste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag bl lm) om
@ndring af lov om semandsskat.

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 55)
findes i tidenden sp. 2600). .

Der var il stillet aendungsforslag

Lovforslaget sattes til forhandhng

‘Asger Jensen: Udvalget har pé ny drofbet
lovforslaget, og jeg skal pd hele udvalgets
vegne indstille det til vedtagelse. .

A :If:I_erIfhed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget :
vedtoges enstemmlgt med 115 stemmel

‘ Formanden Lovforslaget v11 nu bhve til-
stillet statsministeren. :

Den nseste sag pé. dagsordenen var:

v Anden behandlmg af forslag @l lov om
endring af lov om veitens pleje. ( Endmngw
) q'etskwdsmddelmgen m. v.).

(Farste behandhng af lovforslaget (nr, 85)
findes i tidenden sp. 1628, udvalgets be-
taenknmg i tilleeg B 8p. 303)

~ Der var stillet l aendrmgsforslag i be-
teenknmgen '

Uden for betwenkningen var der ikke stillet
“eendringsforslag.

Lonéi'élageté ‘psix;agfaﬁer, aéndflﬂgsfbr-
slaget og sporgsmalet om lovforslagets over-

gang til tredje behandlmg sattes 1311 forhand—
ling under é6. -

Ingen bad om ofdét. ‘

Andringsforslaget, § 1, siledes @ndret,

og §§ 24
vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang #l tredye behandling

vedtoges uden afstemning.
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Tormanden: Jeg foreslar, at lovforslaget

| gar direkte til tredje behandling uden for-

nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger ind-
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det
som Vedtaget (Ophold). Det er vedtaget

~ Den neeste sag. pa dagsordenen val

Anden bekamdlmg af ]‘orsla,g &l Tov om an-

‘meldelse af faclsle'r og d@dsfald

(F;arste behandlmg af lovforslaget (nr 35)
ﬁndes i tidenden sp. 901, udvalgets betenk-
ning 1tlllaeg B. sp. 299). . S

Der var stillet 1 aendrmgsforslag i beteenk—'
ningen,

Uden for betaenkmngen var der 1kke stlllet
sendringsforslag. ,

Lovforslagets paragraﬁ'el sendrmgsfm-
slaget og sporgsmalet om loviorslagets over-
gang til tredje behandhng sattes tll forhand~
ling under et

Orla Moller: Udvalget: har under sit” ar-.
bejde dreftet spergsmélet om en eventuel.
overgang til en anden form for registrering
her 1 landet. Det er ikke blevet til nogen
alvorlig droftelse af spergsmalet, da lov-
forslaget ikke legger op til noget sadant,
Jeg er fortsat af den opfattelse, at kirkens
preester og kordegne ville graede torre térer,
om man ndrede den form for registrering,

‘man har i dag, men at skatteydernes tarer

derimod ville blive betydelig' mere reelle.
Jeg skal dog ilkke undlade at gere op-
merksom pa, at der er flere medlemmer i
min gruppe, som ikke deler dette synspunkt;
men vi har under de nuverende omstendig-
heder ikke gnsket at tage dette op til virkelig

“alvorlig overvejelse. Kommer der et forslag

fra regeringen om at gi over til c1v1lreglstre-
ring, vil vi naturligvis ga ind i en alvorlig
droftelse af dette spergsmal.

Jeg skal p4 min gruppes vegne: give tilslut-
ning til det sendringsforslag, kirkeministeren
har fremsat, og til lovforslaget i evrigt. Vi
vil stemme for det 'ved tredje behandhng

Burgderf: Jeg .skal ganske kort. pd. det
konservative folkepartis vegne meddele, at
vi accepterer loviorslaget -og kan stemme
for det.
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“Fvan Jensen: P4 venstres vegne kan ‘jeg
anbefale, at lovforslaget vedtages i-den
sklkkelse det vil f4, efter at knkemml-
steren har stillet sit sendrmgsforslag

"Det er r1gt1gt som det blev nwevnt af
hr. Oila Meller, at der i udvalget har veeret

foirt en diskussion om en sendring af reglerne

for anmeldelse af fodsler og dedsfald. Fra
venstres side finder vi, at det, lovforslaget
leegger op til, er det rigtige i den givne
situation' — ogsd ud {ra den tradition, v1
har her i i landet.

~ Nordqvist: Under forste behandling af det
foreliggende lovforslag henledte jeg det haje
tings opmerksomhed pa ‘den betsenkmng
om civilstandsregistrering, som det af Justits-
ministeriet derom nedsatte udvalg afgav-i

1951. Man ter vel formode, at dette udvalg’

blév nedsat, fordi de gseldende tilstande, der
til dels viderefores ved det foreliggende lov-
forslag, forekom antikverede selv efter da-

tidens mélestok, og udvalget, der udeluk-

kende bestod af sagkyndlge, sammenfattede
efter et grundigt og omhyggeligh arbejde
resultatet i et udkast til lov om registrering
al fodsler og dedsfald. Efter dette forslag

indferes for hver kommune en personbog, |

hvori ‘hver nyfedt fir et blad, siledes at
registrering for Kebenhavn og de fleste

kobsteder- overlades til kommunalbestyrel- ,

serne.-

- Man kan jo ikke past4, at det forehggende

lovforslao har taget synderligt hensyn til
dette sagkyndlge udvalgs swerdeles vel-
motiverede konklusion — og siden 1951 ‘er
der dog sket et og andet, bl. a. stdr vi nw
over for indforelsen af et alle: omfattende
centralregister, der pr. elektronisk data-

behandling ikke alene registrerer alt. fra

fodslen, og til vi gér over til de evige jagt-
malkel men ogsa inddeler os alle bade efter
hejde og drajde.

~Mit parti stiller sig skeptlsk over for det
foreliggende lovforslags muligheder for: at
etablere en registrering, der pa lengere sigh
imgdekommer de krav om ngjagtighed og
ensartethed, som er en nedvendig forudseet-
ning for, at centralregisteret kan fungere
efter hensigten, og effektiviteten bliver
nmppe bedre ved, at man opretholder de

serlige sander]yske personregisterforere. . ::

Denthajteerede kirkeminister udtalte ved

8/ 68: 2. beh. af f. t. 1. om anmeldelse af fodsler og dedsfald.
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 forste behandling og har ogsa senere i sam-

rad gentaget som sin opfattelse, at anmel-
delse af fodsel og dedsfald er en rent borgerlig

- sag, og den hgjteerede minister tilfsjede, at

han gerne s4, at kirken helt var fri-for denne

| registrering. Disse udtalelser lader ane, at

den hgjterede minister genfremseetter lov-
forslaget’ af lutter elskveerdighed over for
sin forgeenger, hr. Orla. Mﬂllel, der nok 1
sin tid har mattet udfelde al sin ‘charme og

- overtalelsesevne for at fa sin egen gruppe

med pd dette lovforslag. Men i hvert fald
kan det radikale venstre fuldt ud tilslutte

 sig. denne opfattelse, idet mit parti princi-

plelt gnsker en borgerlig registrering.
Lovforslagets nydannelser muligger imid-
lertid, at centralregisteret i det mindste kan -
fungele og da lovforslaget p& -grund af
tingets‘overveeldende arbejdsbyrde méske

- ikke har fiet den grundige behandling, det:
' fortjener regner jeg med, at loven-kun’ vil

virke 1 et kort: mterregnum I hvert fald vil

 jeg gerne henstille til deri hojteerede inden-
. rigsminister i forbindelse' med: etablering af
. centralregisteret at iveerksetté en under-
 gogelse med henblik pa. overgang til ecivil
: 1eg1stre11ng '

“Med -disse bemerkninger - anbefaler det

: radikale venstre at sterame for-lovforslagets

overgang til tred]e behandhng

+Morten Lange Jeg tror, det er ret S]EBI-

‘ dent man_ herer lignende mangel pa elsk-
‘Vaerdlg anbefaling af overgang til. trédje
' behandling,og jeg har i'min sorte ‘sjel en
. fornemmelse’ af, at.det er hgjst tvivlsomt,

com der i-det hﬂ]e ting ‘egentlig findes et
i flertal -bag ved lovforslaget. Men' som det

sé hyppigh gér, henger vi somme tider lidt

- forfast i traditionerne, og det ger vi efter
i flertalsindstillingen at- demme abenbart ogsé/

i-denne sag. Det er ganske: ‘righigt, som den

" foregéende ordferer: sagde, ‘at de mange
. andre geremal, vi-har i dette par maneder,

“har gjort det vanskeligt for nogen af os at
. legge megen kraft ind i en sddan-lovgivnings-

massig detalje. Det skal dog iklke forhindre,
at jeg deler den sidste ordferers opblmlstlske
forventning om, at vi meget snart mé {8
dette loviorslag aflost af en lov, som treekker
anmeldelser af fodseliog dedsfald ind, hvor

. de herer hjemme; nemlig under en civil

registrering, direkte under personregisterets

R
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. [Morten i.ange.] - et E
sedvanlige administrationsomrade. Det an-
det er en fuldsteendig relikt. - - -~

Tilbage er der.si bare. et eller andet om,. |
at det muligvis er billigere. Jeg er af den op- .|
. .degnen.. En- civilstandsregistrering ‘er for os

fattelse, at en s& oldnordisk administrations-

form, som .dette ma vere, 1 realiteten ikke |
" at man ikke har villet den, stemner vi imod
| neerverende lovforslag. :
kraft i forbindelse med de kirkelige hand- | : :
linger, som derigennem kan fi en passende |
undskyldning for stadig.vek at have en:|
. blandede anbefaling af lovforslaget. Jeg
- takker udvalget, hvor jeg har veeret #il
‘ ' samrdd. : :

del af dem, der skyldtes kirkeskatten, ville |
forsvinde, hvis man lavede en fornuftig |
" lovforslag' med en swrdeles begreenset op-
" gave.. Det har aldrig veeret vor tanke pd

kan veere. billigere. Hvis den er billigere, er
det kun, fordi man har uudnyttet -arbejds-

funktion. Jeg har fornemmelsen .af, at hvis
skatteydernes tarer skulle veere si mange,
var det da meget muligt, at i hvert fald den

omdannelse. Kirkeskatten er nemlig ogsa
en af de ting, som kommer ind i sporgsmalet.

Skal vi komme over til en fornuftig kirke- .|
skatteordning — og det trenger vi til —

hvor de kirkelige udgifter virkelig bliver af-

holdt af dem, sorh er interesseret i at benytte
kirkerne, ‘altsid af folkekirkens medlemmer,

s& er en af forudswtningerne, at vi fir sé-

danne civile geremdl som registrering. af
fodsler og dedsfald vaek. Det er et rent civilt: |
~ bart klart, at det overhovedet ikke kan dis-
“ kuteres. Om man derefter skal registrere
_ det-det enc eller det andet sted, mé, synes
"jeg, aléne bero pa en praktisk vurdering af,
i hvordan det kan blive sa palideligt som mu-

_anliggende, og det skal selviglgelig ikke kun
betales af dem, som svarer kirkeskat. <
Der er altsd i virkeligheden' en raekke

noget mere vidtgéende perspektiver for hele.
vor kirkelige konstitution i spergsmaélet, og’

jeg har en fornemmelse af, at det ilke varer
s& forferdelig leenge, forend de kristelige
og de ukristelige, de kirkelige og de ukirke-
lige, vil forenes i et fwlles onske om at f3
" denne lov erstattet af en fornuftig lov. .
Nu er jeg ikke helt sa. velvillig, som der
radikale ordfgrer var, og jeg ma indregmme,
at det bl. a. har den grund; at jeg ikke har
noget ansvar for regeringens ‘fremswttelse
af lovforslaget. Jeg skal derfor i al beskeden-

hed opfordre il at stemme imod, og jeg skal

ogsé opfordre nogle af dem, som i og for
sig gerne si en bedre lov, til diskret at gore
deres synspunkt gmldende. Det er jo ikke
noget hajkontroversielt politisk stof, sa det
skal blot veere en lille pdmindelse- til mini-
steren om, at dette fossil er gammelt nok,
og at en lille smule nydannelse pd omrddet
vil veere -overordentlig enskelig. Derfor
haber jeg altsd, at'denne lov, nir den for-
mentlig bliver vedtaget, kun optreder i
meget kort tid i vort lovregister.
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Kjoer Rasmussen: VS anser ikke lovfor-

- slaget for at veere noget virkeligt rationali-

seringsforslag. Under forste behandling kree-
vede vi civilstandsregistrering, altsd anmel- ~
delse til folkeregistret i stedet for til kor-

det eneste rationelle. Med henvisning til,

Kirkeministeren (Arne Fog Pedersen): J eg :
vil gerne takke -ordfsrerne for den . lidt

Det zlille“lovforvslag,h Sbm her er fremséb,
har.vi i kirkeministeriet: betragtet som et

denne spinkle foranledning at rejse en prin-

- cipdebat om. den civile registrering. Det er

helt umiddelbart klart for enhver, uanset

" om man star i kirken eller ikke, uanset om

man -er. kristen eller hedning, at det at

 komme til verden og afgd ved deden er
- almindelige borgerlige foreteelser, som er

alle mennesker beskaret. Det er s& umiddel-

ligt og forega s& billigh som muligt. Jeg skal

- gerne ved lejlighed optage en debat om, hvor
. denne registrering rimeligh ber foregh, men

det> har sidan set slet ikke veaeret tanken

- med dette lille loviorslag at rejse hele denne
' debat. Sigtet har ‘alene varet at gore
¢ ministerialbogferingen hos preesterne og kor- -
" degnene tjenlig til at kunne betjene det cen-
| ‘trale personregister. Det md s& veere ned-

vendigt at sikre sig, at alle fedsler og deds-

. fald over ministerialbogerne kan sluses
“videre ind til det centrale- personregister.

Dette har veeret hele vor tanke og:ikke -
noget andet; der har ilke vewret tale om

" at rejse en eller anden principdebat om det

rimelige 1, at det skal ligge her eller hist. ..
Jeg er enig med flere af ordfererne i, at
nu ligger det der jo, og dér ligger det prak-

tisk; jeg har heller ikke fra modstandernes
_side medt nogen begrundet pavisning af, at

registreringen ikke foregar palideligt og
punktligt. Hvis man kunne pévise det,
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[Kirkeministeren.]

synes jeg, sagen 14 helt anderledes. Derimod
er det sikkert helt klart, som hr. Orla Meller
var inde pé, at hvis man vil flytte den, vil
det utvivisomt blive betydelig dyrere. Men
det kan ikke blive kirkeministeriets sag at
tage stilling til, om det skal ligge andet-
steds. Derfor forstod jeg ogs&, at henstil-
lingen var rettet til 1nden11gsm1nlsteren og
ikke til mig.

Jeg vil altsd gerne sige tak for denne’

modtagelse af lovforslaget som jeg dog har
en beglundet formodning om vil kunne fare
til en gennemferelse, siledes at vi bliver i
stand til at betjene det centrale person-
register, hvilket har veret lovforslagets
eneste sigte.

Hermed sluttede forhandlingen.

§§ 1-B, endringsforslaget, § 6,
eendret, og § 7

vedtoges uden afstemning.

séledes

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tred]e behandllng uden for-
nyet udvalgsbebandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold). Det er ved-
taget.

Den sidste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
_ @ndring af lov om vernepligt.

(Feﬁrsté behandling af lovforslaget (nr. 81)
findes i tidenden sp. 1945, udvalgets be-
teenkning i tilleeg B. sp. 253).

Der var ikke stillet ®ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsma-
let om dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét.

Kjeer Rasmussen: Da vi er modstandere
af det, veernepligten bruges til, kan vi ikke
stemme for lovforslaget. I gvrigt har vi stadig
ingen garanti for, at efterretningstjenesten

3/ 68: 2. beh. af £. t. 1. om anmeldelse af fadsler og dedsfald.
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ikke vil f4 adgang til det centrale person-
register; men den diskussion kan vi vende
tilbage, til, ndr CPR skal til anden behand-
ling. . ,

“Hermed sluttede forhandlingen.

Lov]‘omldgets §§1 : og 2 og dets overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemmng

Formanden. Jeg foreslar, at loviorslaget
gér direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis' ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der er ikke mere pd dagsordenen.

Folketingets neeste mode aftholdes tirsdag
den 7. maj kl. 133 med folgende dagsorden:

1) Tredje behandling af :

Forslag til lov om udlén til arbejder-
boliger pé landet.

2) Tredje behandling af :

Forslag til lov om beksempelse af enzo-
otisk leukose hos kvaeg

3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om: sendring af lov om
rettens pleje. (Andringer i retskreds-
inddelingen m. v.).

4) Trédje behandling af: )

Forslag til lov om anmeldelse af fadsler
og dedsfald.

B) T'redje behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om
veernepligh.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om ewndring af lov om
erhvervsmessig uddannelse af ikke-fag-
leerte arbejdere.

7) Anden behandling af :

Forslag til lov om @ndring af lov om
beskaftigelse og uddannelse af unge.
(Om bortfald af bestemmelserne om
tvungen henvisning).



