1363

Arbejdsministeren  (Lauge Dallgaard):

Indledningsvis skal jeg bemsrke, at reg-

lerne om, at der for modtagere af en invali-
ditetsydelse skal ske fradrag i arbejdsles-

hedsunderstottelsen, ikke har veret “gen--

~ .stand for overve]elser i selve arbejdsmini-
steriet, men er fastsat af arbejdsdirektoratet
efter forhandling med  arbejdsnevnet, si-
ledes som det er foreskrevet 1 a1be]ds1ﬂs—
hedsloven.

Hvad angar selve problemet bor ]eg‘

maske gore et par bemerkninger for at
placere det 1 en lidt bredere sammenheeng.

I den sociale lovgivning findes der en
reekke ydelser, som mere eller ‘mindre er

bestemt som erstatning for tab af arbejds-

indteegt; det geelder f. eks. for invalidepen-
sionen og for den indtegtsbestemte folke-
pensmn hvor forholdet er det, at man ikke,
nar man fir sidan pension, kan f& arbest-
loshedsunderstottelse, ‘medmindre der gives
dispensation i de enkelte tilfzelde. For andre

sociale ydelser som f. eks. folkepensionens

‘mindstebelob, ydelse af ATP og rente-
erstatning i henhold til ulykkesfors1krmgs—
loven, der ikke er teenkt som erstatning for
fuldt tab af arbejdsindtegter, geelder, at
disse ydelser kan modtages samtidig med
arbejdsloshedsunderstottelse, men sidan, at
der: gores fradrag i understﬁttelsen efter
-seorlige regler.

Til den sidste gruppe af soclale ydelser
har arbejdsdirektoratet: og arbejdsnevnet
henregnet invaliditetsydelsen. Invaliditets-
ydelsen er en ydelse, som- udbetales til per-
soner, der lmgeligt set er si alvorligt inva-
liderede, at de i og for sig opfylder betin-
gelserne for at f& invalidepension, men som
pa grund af eén ofte usedvanlig arbejds—
indsats afskwres fra invalidepension pé
grund af arbejdsindteegtens sterrelse. Be-
grundelsen for ydelsen er dobbeltbundet.
Dels kan den anses som en ydelse, der
supplerer en pad grund af invaliditeten
lavere arbejdsindtwgt, dels som en ydelse,
der medgér til dekning af merudgifter be-
grundet i invaliditeten, saledes som fru

Hanne Reintoft var inde pd det. Netop -

dette dobbelte formal med invaliditetsydel-
sen gor den vanskelig at rubricere 1 relation
til arbejdsloshedsunderstottelsen.  Jeg. vil

derfor pa foranledning af fru Hanne Rein- .

tofts spergsmal tage skridt til, at problemet

tages op til overvejelse i arbejdsministeriet |
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og eventuelt forhandles med socialministe-

' riet, ‘som lovgivningen om 1nva]1d1tetsydel-

sen henhgrer under.

- Hanne Reintoft: Jeg vil meget gerne sige
tak for svaret, som. jeg er glad for. Netop
i disse tider, hvor der tit er arbejdsledighed
meget laengere, end vi gnsker det, tror jeg,
det er et stort. problem for de mennesker

Jeg vil gerne. understrege,. at det - -jo..er
rigtigt, at invaliditetsydelsen skal deekke de
udgifter, disse mennesker har ved at have

| arbejde, men det er tit udgifter, der fort-

swotter ogsd ind i ledighedsperioden; f: eks.
har mange af dem weret nedt til at. an-

skaffe sig vogn for at komme til arbejdet,

og invalideforsikringsretten har stottet dem
med denne anskaffelse, og den afskaffer man
jo ikke, fordi man er ledig i-en: periode,
man selv haber bliver kort. Dertil kommer
udgifter til bandager, slitage: af bandager
osv., ligesom det altid er dyrere at veere
syg end at vere rask og i funktmn

Arb e] dsmmlsteren ( Lauge Daklgam‘d ) J eg

1 enig i de bemerkninger, fru Hanne Rein-

toft gjorde her til slut. Jeg tror,at netop den

dobbeltbundede begrundelse, der ligger -bag

ved 1nva11d1tetsydelsen gor, at det er godt

-at vi nu fér set pé problemet

I-Iermed sluttede spyargsmalet og spzrge-
131den var dermed til ende ,

Den naste sag’pa dagsor'denen‘ var:

Anden behandling. af forslag til lov om en-

drmg @ lov om Dammarks erhvervsfond

(Fﬂrste behandhng af. 1ovfors1&get (nr 16)
findes i tidenden. sp. 496, udvalgets betaenk—

| ning i tilleeg B sp. 35)

. Der var 1kke stlllet aendrmgsforslag

Lovforslagets tekst og spm*gsmalet om
dets overgang til tredje behandling:sattes
txl forhandling under ét. . o

Ingen bad om ordet

Lovforslagets tekst og dets overgcmg t@l tredye
behandling Lo

‘wedtoges uden afstemnmg
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Formanden: Jeg.foreslar, at lovforslaget
gar divekte til tredje beliandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

det som. vedtaget (Ophold) Det er ved- 1

taget. -

Den;;naéste sag pé dagsoidenen var:

Anclen behandling af forslag til Tov om en-
dring af lov om den oﬂentlzge sygeforsikring.

(Sygekassegransen m. v.).

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 6)
findes i tidenden sp. 228, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 53).

teenkningen.

‘Uden for betaenkningen var der stillet -

folgende sndringsforslag:

mussen og Sigsgaard:

Til § 1..

1) Efter nr. 2 indseettes som nyt nummer:
»,00. I § 49, sitk. 1, udgar ordene ,,1 tilfselde
af sygdom eller fodsel® , 0g i stedet herfor
indsettes: ,,i tilfelde af sygdom, ambulant
behandling eller undersegelse pa hospitaler
eller poliklinikker sams i tilfwlde af fadsel.“

2) Efter nr. 2 indseettes som nyt nummer: -
»,000. Efter § 51 indfojes som ny paragraf:

»8 BL A, Bestemmelserne i § 51 finder til-
svarende anvendelse i tilfzlde, hvor lenar-
bejderen Apéfares lentab ved fraveer fra ar-

bejdet pa grund af ambulant behandling :

eller undersggelse pa hospitaler eller poli-
Kklinikker.

Stk. 2. Socialministeren bemyndiges til-

at fastsette regler for graduering af dag-
pengehjelpens storrelse med henblik pa til-
fwlde, hvor lontabet er mindre end lgnnen
for en fuld dags arbejde. Socialministeren
bemyndiges endvidere til at fastsette regler

for fremskaffelse af leegeerkleering ved be- -

handlinger over leengere perioder.”

3) Efter nr. 2 indsettes som nyt nummer:

,,0000, I § 52, stk. 1, indswettes efter ordet
»dagpenge® ordene: s tilfelde af sygdom
eller fadsel*.* )
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Til § 2.
Undelaendrmgsforsla,g

il aendrmgsforslag nr. 3 i udvalgets
: betenkning.

4) Til den ved aendnngsforslaget foresla-
ede affattelse af § 2 fsjes ordene: ,,§ 1, nr.

100, 000 og 0000 treeder i kraft den. 1. aprll

1968 “
B_emaerkninger.

Ved ambulant behandling, undersegelse
eller efterbehandling p& vore hospitaler og
poliklinikker er ventetiden . ofte swmrdeles
lang, ligesom konsultationstiden ofte ligger

i| i den normale arbejdstid. Mange lenmod-

Der var stﬂlet 3 aendrmgsforslag i be- | tagere mister herved en hel eller halv dag-

Ion i modswtning til de befolkningsgrupper,
der far len under sygdom. Denne ulempe
for lenarbejderven forvearres ofte af, at en

| sédan ambulant behandling tit foregér i
Af Hanne Reintofs, Kai Moltke, Kjwr Ras-

tilslutning til en sygdomsperiode, der i for-
vejen har belastet den pageldendes gkono-

| mi-hérdt, fordi vi endnu ikke har skaffet
| alle fuld erstatning for tabt arbejdsfortje-
| neste under sygdom. .. .

Forslagsstillerne finder, at tiden er inde
til at lose dette problem. Man. er bekendt
med, at sporgsmalet hidtil er blevet kadet
sammen med almindelige overvejelser med
hensyn til medsettelse eller bortfald af ka-
rensdage. Efter forslagsstillernes opfattelse
bor dette synspunkt ikke forsinke lgsningen.

Det vil ved anvendelsen af almindelige

fortolkningsprincipper . fremgd af bestem-

melsen 1 §§ 52, stk. 2, og 49, stk. 1, at de
foresldede ydelser vil falde uden for karens-
tidsbestemmelserne, idet der m4 sluttes mod-
stetningsvis fra det i ferstnevnte bestem-
melse anvendte udtryk ,sygdomstilfeelde”.

Loviorslagets paragraffer, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om loviorslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand—
ling under ét.

Bundvad: Socialministeren har stillet sn-
dringsforslag om som kompensation for
momssbigningen at forheje dagpengene med

1 kr. om dagen, dog kun til personer, hvis

sygdomsperiode er p& over 3 uger. Vi
mener, at denne begreensning er socialt
uheldig. Ogsé personer med kortere syg-



