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ministeren, men andre, der maske kunne |

have interesse i at kende disse tal, har jo
ikke de samme muligheder.

Jeg forstér, at de oplysninger, jeg her har

bedt om, ikke engang foreligger for finans-
udvalget, og at efterretningstjenesten derfor
er unddraget politisk kontrol, det vil sige,
at den naesten er en stat i staten, og at folke-
tinget i denne sag- er delvis umyndiggjort.
Virksomhedens . antidemokratiske karakter
gor forholdet seerlig uheldigt. Derfor vil jeg
spsrge, om ministeren vil serge for, at ud-
gifterne til efterretningstjenesten og deres
fordeling vil komme til klart at fremga af
de kommende finanslove. Her er jo i gvrigt
et omrade, hvor der efter manges mening
uden skade kunne spares. Det kan undre, at
i hvert fald de radikale ikke har forlangt
sddanne besparelser. Det er jo ikke sikkert,
at ministeren har vamret opmerksom pé
disse muligheder, mén nu er han maske
blevet, det pa grund af spergsmilet, og
derfor vil jeg sperge, om han agter at gen-
nemfgre besparelser pd omradet?

Justitsministeren (Thestrup): Jeg ma sige

til hr. Sigsgaard, at ikke blot er efterretnings- |

tjenesten ikke en stat i staten, det er tveert-
imod en enkelt lille afdeling af politiet, sddan
at det er en ganske overordentlig vanskelig

sag at udskille, hvor meget efterretnings- |

tjenesten som sddan koster. Jeg vil neesten
tro, det faktisk er umuligt, uden man skal
til at lave fuldstendig om pa det, og jeg
tor derfor ikke give noget lofte om, at det

skal vere muligt neje at kunne se, hvor

meget; efterretmngst]enesten kommer til at
koste i de kommende ar. : ;

Hermed sluttede sporgsmalet, og sporge-
tiden var dermed til ende

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Sporgsmdl om fremme af forespargsel l
statsministeren af Kai Moltke.

(Forespﬂrgslen ﬁndes i tldenden sp. 927 )’

Formanden: Hvis ingen gar 1nd31gelse mod

fremme af denne forespergsel, betragter jeg |

tingets samtykke dertil som givet. (Ophold).
Det er givet.

i3/, 68: Sporgsmal til ministrene.
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‘Den neste sag pd dagsordenen va‘r:k

Anden behandling af forslag il lov om
endring af lov om almmdel@g omswmmgs-v

. afgift.

(Forste.] beha ndhng af lovforslaget (or. 60) -
findes i tidenden’sp. 803 udvalgets betaenk— ’
ning i tlllaeg B. sp 13) o

Der var stlllet 1 aendrmgsforsldg I betaenk- R
mngen '

‘Uden for betaenkmngen var de1 1kke stlll et»
aendrmgsforslag : :

- Formanden: Sammien’ med denne sag»
foretages de fire fﬂlgende sager pa dags—
ordenen, nemlig:

Anden bek(mdlmg af forslag ml lov om

| beregning of almendelig omswtmngsafgzﬂ af -

porfumer, tozletmzdler m. v.

(Fﬁrste behandhng af lovforslaget (nr 61) o

findes i tidenden sp. 804, udvalgets betaenk-’ 8
ning i tilleg B. sp 13).

Der var ikke stillet aendrmgsforslag
Anden behandling af forslag tz( lov om,_
amdrmg af lov om tobaksafngter '

(Fﬂrste behandhng af lovforslaget (m‘ 62) " )
findes i tidenden 8p. 804, udvalgets betaenk-
ning i tilleg B. sp. 13)

Der var ikke st1ﬂet~wndr1ﬁg8fdréldg e

Anden bekcmdlmg af forslag t@l lov “om
andring . af lov om afngt af. spzmtus, vin og ol.

(Forste behandlmg af lovforslaget (nr. 63) E

findes i tidenden sp. 804, udvalgets betaenk- E
_nmfr 1 tllleeg B sp- 13)

Der var 1kke stlllet aendrmgsforslag

Anolen behomdlmg af forslag tzl lov om
mzcllertzdzgt tilleeg til folke-, invalide- og enke-
pénsionister samt om midlertidig forkayelse aof
gmmsen fw hjeelp il underhold. :

(Frarste behandling af lovforslaget (nr b9)
ﬁndes 1 tidenden sp.:804, udvalgets betaenk«
ning i tilleg B. sp. 13). , »
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Der var ikke stillet sndringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, sendringsfor-
slaget og spergsmalet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Per Heekkerup: Ja, vi har jo nu dreftet de
fem lovforslag i udvalget, og udvalget har
afgivet en betenkning, som jeg ikke skal
gentage her ved anden behandling.

Jeg vil gerne have lov til at knytte nogle
enkelte bemsrkninger til i hvert fald et
par af lovforslagene.

Det forste lovforslag, om forhgjelsen af
merverdiafgiften fra 10 til 12%4 pet., kan
jeg med det samme meddele at mit parti
ikke kan medvirke til. Jeg skal i de afslut-
tende bemsrkninger give nogle almindelige
kommentarer til dette spargsmal.

Vi har under udvalgsbehandlingen draftet
en rekke enkeltproblemer. Det fremgér af
beteenkningen, at vi bl. a. har dveftet spergs-
méalet om en hensyntagen til turisterne, pa
samme made som man gjorde det, da i sin
tid merveerdiafgiften blev indfert. Vi er fra
mit partis side tilfreds med det tilsagn, vi
har faet fra finansministeren om, at der pa
linje med, hvad der skete, da momsen i sin
tid blev indfert, ogsé her tages dette hensyn
til de turister, som har foretaget forudbestil-
linger.

Vi har noteret os de bemeerkninger, der er
faldet vedrgrende kommunerne, som under
visse omstendigheder kan blive merveerdi-
afgiftspligtige, uden at det kan siges at veere
seerlig rimeligt. Vi har i udvalget taget til
efterretning, at spergsmalet om kommuner-
nes afgiftsmessige stilling er optaget til
overvejelse i finansministeriet, og vi vil fra
mit partis side med interesse folge den be-
handling, sagen far i finansministeriet. Vi
héber, at det ikke vil tage alt for lang tid,
for den finder sin afklaring.

Tilsvarende geelder med hensyn til det
mere generelle spergsmal om udlejning af
hotelvaerelser. Ogsé her er vi tilfredse med,
at dette sporgsmal tages op til snarlig over-
vejelse. Vi venter s, at der kommer en af-
klaring af sporgsmalet, som efter vor op-
fattelse ma siges at veere temmelig kompli-
ceret. Jeg er ikke pa forhénd sikker pa, at
vi kan finde en lesning som gnsket af Cen-
tralforeningen af Hotelveerter og Restaura-
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terer, men vi vil ogsd pa dette felt med
interesse afvente, hvad regeringen kan finde
frem til.

Vi har i udvalget dreftet det eunske, der
har veeret hos os, siden vi gennemfarte mer-
veerdiafgiften, om at f& en virkelig tilbunds-
gdende undersegelse af hele punktafgifts-
omrédet. Det er, siges det, udvalgets opfat-
telse, at der er et udtalt behov for en frem-
skyndelse af en sddan gennemgang af om-
radet, og vi forventer, at finansministeriet
vil g i gang med eller — for man er jo giet
i gang med det forberedende arbejde — wvil
fortseette dette arbejde, séledes at vi kan
14 lovforslag forelagt her i tinget med hen-
blik pa at f& rettet, hvad der matte veere af
indbyrdes skeevheder i den mdade, hvorpd

- punktafgifterne hviler pa de forskellige vare-

grupper.
Jeg vil ogsé gerne i den forbindelse nevne,

at vi kan veere enige i den afgprelse, der, har
jeg forstaet, er truffet, eller rettere vil blive
truffet, 1 monopolradet med hensyn til
chokolade- og sukkervarebranchens serlige
problemer. Ja, serlige problemer er det for
88 vidt ikke, fordi der jo er andre brancher,
der har tilsvarende problemer, men vi finder,
det er rimeligt, at man, ndr der foretages en
sddan, skal vi sige lidt skeev afgiftsforhgjelse,
som kan give sig udslag ilidt ejendommelige
krone- og orebelob for de enkelte varer,
prover pa at foretage en rimelig afrunding,
og vi gér ud fra, at bemerkningen om, at
avancerne gennemsnitligt kan holdes ueen-
drede, vil blive fastholdt af monopolrédet.

Jeg vil derimod gerne sige, at vi kan ikke
medvirke til det eendringsforslag, der er

 stillet til loviorslaget om almindelig omsat-

ningsafgift. Dette @ndringsforslag sigter jo
pa, at forhejelsen af merveerdiafgiften pa
mejeriprodukter skal f& lov til at sl& igen-
nem i hjemmemarkedspriserne. Vi gjorde jo
i sin tid, da merveerdiafgiften blev gennem-
fort, en undtagelse for mejeriprodukternes
vedkommende, siledes at momsen ikke fik
lov til at sl igennem i varepriserne pé dette
omrade, og jeg mé erkende, at det forekom-
mer mig at vere lidt af en runddans, rege-
ringen har preesteret med hensyn til dette
spergsmil om hjemmemarkedspriserne pa
landbrugsvarer.

Da vi fik den forste bebudelse fra rege-
ringen om, hvad man ville gore, métte vi {4
indtrykket af, at man her ville foretage en
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ekstraordineer indsats for at fi nedsat pri-
serne pd hjemmemarkedsprodukterne, for
afseetningen pa det danske marked af de
varer, der er inde under h]emmemalkeds-
ordningerne. Det viste sig pa et lidt senere

tidspunkt, at regeringen, dbenbart efter for-

handling med landbrugets organisationer,
matte opgive tanken om at gennemfere en
nedswmttelse af priserne péd landbrugsvarer
pé hjemmemarkedet, og vi fik s& en forkla-
ring om, at det, man nu ville, var at sege
en ordnmg gennemfcart hvorved man ville
forhindre de stigninger i priserne, som man
méatte regne med ellers skulle gennemfares
engang i lsbet af sommeren — jeg mé forstd
ved en tilskudsordning. Og nu far vi sa her,
om jeg s& m4 sige, et tredje standpunkt til
tingene, idet man foreslér en forhejelse af
merveerdiomsen og altsé finder det rimeligt,
at denne forhojelse far lov til at sl& igennem
1 hjemmemarkedspriserne pé mejeriproduk-
ter.

Det forekommer mig som sagt at vere
noget af en runddans, regeringen her har

foretaget, og den eneste forklaring, jeg kan

se pé, at denne runddans er foretaget, mi
veere den modvilje, der har veeret i landbrugs-

organisationerne imod den af regeringen

oprindelig foresldede politik, og nir man
nu gir til det skridt at lade merverdioms-
forhgjelsen sla igennem 1 mejerisektoren i
varepriserne, som forbrugerne skal betale,
mé det formentlig heenge sammen med, at
momsforhgjelsen ikke indgér i pristallet.
Hvis momsforhejelsen var indgiet i pristal-
let, ville regeringen formentlig have fulgt
den samme fremgangsmide, som den tid-
ligere regering i sin tid gjorde. S& sidan
serlig hensynsfuld over for forbrugerne
mener jeg ikke man kan sige regeringen har
veeret 1 behandlingen af denne sag.

Om det newste lovforslag, om parfume,
toiletmidler osv., vil jeg meddele, at da det
er en folgelovgivning af stigningen i mer-
veerdiomsen, kan vi heller ikke medvirke
hertil. Det samme gelder loviorslaget om
forhojelsen af tobaksafgifterne. -

Derimod kan vi gd ind for nedsmttelsen af
restaurationsafgiften, som jo gennemfores,
fordi vi alle sammen i dette ting — sidan
har jeg da forstiet det — er tilheengere af,
at denne restaurationsaigift efterhdnden af-
vikles. Hvis man nu bibeholdt restaurations-
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afgiften, samtidig med at ogsi dette erhverv
skulle have forhgjelsen af merveerdiafgiften,
ville det jo blive en ekstrabelastning for et
erhvervsomride, som vi erkender har behov

for at f& en lettelse af sine afgifter. Vi kan
derfor ud {fra vort almindelige onske om at

medvirke til en reduktion af restaurations-
afgiften gé ind for defte loviorslag.

Og 84 er der endelig forslaget om tilleg
til folke-, invalide- og enkepensmmsterne :

- Ogsd her kan jeg sige, at vi kan tiltrede
- forslaget. Vi havde under forste behandling

af forslaget visse bemaerkmnger til det; vi
- var ikke helt sikre p&, at man havde ramt

den rigtige kompensation.: Vi har under ud-
valgsarbejdet fdet forklaringer, som har
overbevist os om, at det er en rimelig og
fornuftig kompensation, der gives denne
befolkningsgruppe for forhgjelsen af mer-
veerdiomsen med de 2% pet., og vi kan
derfor tiltraede forslaget

Men jeg vil gerne sige, at dette er jo kun
en del af den kompensation, som bor gives
til de laveste indtegtsgrupper som folge af

“forhgjelsen af momsen. Der er andre grup-

per, som ikke er dekket. Vi behandler nogle

- af disse problemer i udvalget, der behandler
| forslaget -til- udsknvnmgslov, og vi er dér

enige med regeringen i forslaget om at for-
heje bornetilskuddene. Vi finder, at det er
et rimeligh niveau, disse tilskud kommer op
pd, men vi er noget forundrede over, at
man ikke har villet forhgje det sarlige
bornetilskud. til enligstillede forsergere, og
vi har derfor ogsi i udvalgets made i dag
stillet et wndringsforslag, der tager sigte pd
at forhgje dette swrlige bernetilskud. v
P4 tilsvarende méade geelder det, at vi

under udvalgsarbejdet har faet oplyst ab
man i et andet udvalg, der behandler den
offentlige sygeforsikring, har faet et forslag
om at forhoje sygedagpengene med 1 kr.

om dagen i tilfeelde af sygdom, der har en
lengere varighed end 3 uger og derover. Vi
kan ikke rigtig se begrundelsen for, at man
begranser forhgjelsen af sygedagpengene til
sygdom af over 3 ugers varighed. De
samme motiver, som mé begrunde, at man
forhgjer for de mere langva.ngt syge, mé
dog gere sig gwxldende ogsd for dem, der
har en sygdomsperlode op til og med 3 ugers
varighed, og vi vil derfor i forbindelse med
loven om offentlig sygeforsikring under ud-
valgsarbejdet stille forslag: om, at man



1017

[Per Hakkerup.)
stryger denne 3 ugers greense for forhgjelsen
med den ene krone, idet vi mener, at rege-
ringens begrundelse for at gennemfore det
for dem, der er syge over 3 uger, tilsvarende
mé gelde for de personer, der er syge med
en mindre varighed end ,,over 3 uger®,

Men selv om vi altsd pa disse felter kan
siges at have, hvad man godt kan kalde
mindre @ndringsforslag, som dog er for-
nuftige og rigtige og i logisk overensstem-
melse med regeringens egen begrundelse for
disse kompensationer, si geelder det, at der

er andre grupper med lave indkomster, som.

ikke far kompensation. Vi har derfor ment,
at det ville veere rigtigh pa tilsvarende
méde, som vi gjorde det, da vi indferte
merveerdiafgiften, at sikre, at ogsa disse
grupper med de smé& indkomster, som ikke
er dekket af regeringens kompensationsfor-
slag, far en kompensation, og vi har derfor
ogsé i1 dag i det udvalg, der behandler ud-
skrivningsloven, stillet forslag om, at per-
sontilskuddene forhajes med 50 pet., dog
ikke for de grupper, som er dakket af de
sarlige kompensationsordninger i henhold
til lovforslag nr. 59, altsa folke-, invalide-
og enkepensionerne.

Jeg skal sé ganske kort begrunde, hvorfor
vi er imod gennemfeorelsen af merveerdi-
afgiftsforhgjelsen og dermed de andre lov-
@ndringer, der er en folge heraf. Jeg skal
ikke gentage, hvad hr. J. 0. Krag og jeg
sagde under forstebehandlingen. Der er efter
min opfattelse ikke fojet noget nyt til
argumentationen i den tid, der er géet,
siden vi havde den debat. Men jeg vil gerne
sige, at vi finder, at den begrundelse, vi har
haft for vort standpunkt, er bestyrket af
det, vi har fiet at vide om det skonomiske
sekretariats vurderinger af udsigterne for ud-
viklingen i 1968,

Vi ved jo, at regeringens politik sigter pa
3 virkninger. Den ene virkning er at ned-
bringe arbejdslosheden, den anden virk-
ning er at bedre valutabalancens lobende
poster, og den tredje virkning er at bremse
eller heemme inflationen.

Nar vi ser pad denne beretning fra det
skonomiske sekretariat, fremgar det heraf,
at man mé regne med, at der kan forudsiges
en svag opgang i ledigheden for &ret 1968
som helhed. Det siges videre at denne op-
gang i ledigheden ganske swrlig vil finde
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sted i det forste halvar af 1968, siledes at
der i denne periode ikke kan forventes
nogen nedgang i arbejdslosheden, sidan
som vi havde tilsigtet med den politik, vi
havde fremlagt, men at der miske — men
det kan jo kun blive et maske — lmngere
hen pd dret vil kunne blive tale om en vis
bedring i beskeftigelsessituationen. Men da
jo antallet af mennesker, der soger aktiv
beskeeftigelse, ogsa er voksende, mener man
altsd, at resultatet for aret som helhed ikke
vil veere en nedgang i ledigheden, men en
dog kun svag opgang i ledigheden. Det vil
sige, at formal nr. 1 med regeringens politik
altsh ikke opnés, hvis disse forudsigelser i
det, den daveerende opposition kaldte rege-
ringens gkonomiske sekretariat, holder stik.

Med hensyn til en forbedring af betalings-
balancen stdr man naturligvis ogsd over for
en rekke vanskelige sken, men her mener
det ekonomiske sekretariat at kunne fast-
sld, at man m& kunne regne med, at der
vil ske en forbedring af betalingsbalancen i
forhold til underskuddet i 1967, der som
bekendt var ps godt 2 milliarder kr. Hvor
meget der her er tale om, skal jeg naturligvis
ikke kunne vide, og det fremgir da heller
ikke, 83 vidt jeg har lest det materiale, vi
har fiet, af sekretariatets beretning, men
hvis man groft sammenligner nogle af de
tal, der nwevnes i beretningen, skulle man

| maske tro, at der kunne blive tale om en

forbedring i rets lob pa henimod en halv
milliard. Men dette skon er som sagt be- -
heeftet med meget stor usikkerhed. Det vil
altsd sige, at vi herefter skulle kunne regne
med et underskud pa de lebende poster pa
betalingsbalancen pa godt halvanden mil-
liard for 1968. Da det jo synes at fremga
bade af det, regeringen selv har sagt, og af
det, det ekonomiske sekretariat vurderer
det til, at linemulighederne i udlandet
skulle vere ret begreensede, vil det derfor,
som ogsd bebudet 1 sin tid af statsministe-
ten, blive nedvendigt at trekke pa valuta-
reserven. Hvor meget der kan blive tale
om, ved jeg ikke, men vi m4 da dér have
lov til at fastsld, at det er godt, at der i den
arv, den tidligere regering efterlader -den
nuverende regering, er en si pas stor
valutareserve, som der er.

Med hensyn til det tredje formal med
regeringens politik nemlig, at f4 deempet den
inflatoriske prisstigning 1 Danmark, mé jeg
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sige, at der er ikke meget, der tyder pé, at
regeringens -politik pa dette felt vil veere
seerlig effektiv. Hvor meget  avancestop-
loven og de endringer, der er sket i loven
om indseende med priser, betyder, skal jeg
ikke prove pa at vurdere, men for mig stir
det i hvert fald som noget, der vel er rigtigt,
men hvor man ikke skal vente sig de revo-

lutionerende virkninger pa prisudviklingen -

herhjemme. Selv om jeg har bemeerket mig,

at regeringen mener, at det, den foretager

sig pd dette felt, plus bremsningen af pris-
stigningerne pd hjemmemarkedsvarerne,
landbrugsvarerne, som ellers skulle komme
i lobet af &ret 1968, tilsammen skulle gere
det sikkert, at der ikke kommer en dyrtids-
portion til udbetaling til efteraret, ma jeg
dels tillade mig at stille mig en lille smule
tvivlende heroverfor, dels vil jeg ‘under-
strege, at selv om stigningen i merveerdi-
omsen pa de 2% pet. ikke indregnes i pris-
tallet og der derfor ikke kommer nogen
selvsteendig pristalsvirkning heraf, s& vil der
dog komme en indirekte pristalsvirkning
heraf, efterhianden som erhvervslivet til-
passer sig den hojere merverdioms. Her er
der altsd en faktor, der virker i modsatb
retning af at virke dmmpende pa pristallet

tent bortset fra, at der kommer en infla- -

torisk virkning af forhojelsen af merveerdi-
omsen, en inflatorisk virkning eller en pris-
stigende virkning, som varierer siledes i
forhold til befolkningen, at <de mindre
indkomsttagere fir den storste prisstig-
ningsvirkning — den er beregnet til knap
2 pot. — medens de sterre indkomster og
de sterste indkomster kun fir en prisstig-
ningsvirkning af mervardiomsen, der svarer
til godt 1 pet. Jeg tror altsd, man mé veere
opmeerksom pd, at der i den politik, rege-
ringen her har udformet, for sa vidt angér
de inflatoriske tendenser, er faktorer, der
virker i begge retninger, og jeg tvivler der-
for pa, at vi skal regne med, at de steerke
prisstigninger, som vi har kendt, og.som
var forudset for 1968, vil blive bremset.:
Det vil sige, at det formentlig vil g sé-
ledes med de tre form4l, som regeringen har

opstillet for sin gkonomiske politik, at man .

ikke opnér forméalet med hensyn til arbejds-
losheden, men tveertimod mé se en svagh
voksende arbejdsleshed, at man med hen-
syn til betalingsbalancen. forventer at opné
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en vis forbedring i betalingsbalancen, og at
man med hensyn til den inflatoriske udvik-
ling m4 imedese, at den ret sterke stigning -
i priserne, som regeringen forudsé, da stats-
ministeren afgav sin forste erklering, ogsd
vil sl3 igennem, og at vi derfor vil komme
til at leve under en fortsat inflatorisk ten-
dens. ' S :
Jeg skal ikke gentage i detaljer, blot lige
understrege, at vi mener, dette er en for-
kert politik, og vi kan derfor ikke medvirke
til denne politik. Vi er af den overbevisning,
at hvis man i december havde lavet det,
som statsministeren nu kalder den bedste
politik, nemlig den politik, som den ' tid-
ligere regering foreslog, s& ville vi have

_opndet et fald i arbéjdslesheden, vi ville

have opndet at forbedre landets konkur-
renceevne, vi ville have opnéet at begreense
prisstigningerne i forhold til-det, der nu er
tilfeeldet, og vi ville have opndet en for-
bedring 1 valutabalancen, som jeg tror ikke
ville veere blevet mindre end den, regeringen
imgdeser med sin politik. Derfor beklager
vi endnu en gang, at ‘man ikke har villet
fore den rigtige politik, men har villet fore
en politik, som unedig palegger borgerne
s& store skattemsssige byrder, som der her.
er tale om. I strid med tidligere givie
lofter, i strid med tidligere indtagne stand-
punkter gor man det, og uden -at det har
den effekt, som det burde have pd vor
gkonomi: - ’ = -'

Haunstrup Clemmensen: Der har under
udvalgsarbejdet fra alle sider vaeret et anske
om at fa sd sikkert et grundlag som over-
hovedet muligt for at vurdere disse foran-
staltningers virkning pé landets generelle
gkonomiske situation, og jeg synes, at hr
Per Heelkerup i sit netop afsluttede indleg
gav en ganske loyal redegerelse for den
mélswtning, som regeringen med tilslutning
fra regeringspartierne pa dette omrdde har
sat sig: at man vil nedbringe arbejdsles-
heden, at man vil bekempe de alvorlige
betalingsbalancevanskeligheder; og sidst,
men ikke mindst, at man af al evne vil
bremse inflationen. - :

Det er naturligt, at: man ved en vurde-
ring af disse foranstaltningers virkning har
meget brug for at kende den gkonomiske
grsoversigt og dens vurdering, og dér har
vi jo i en snart temmelig lang &rrskke her
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1 tinget veeret i den situation, at vi altid pa
denne tid af dret, hvor udskrivningslov skal
vedtages, hvor finanslov skal vedtages,
og hvor ofte indgribende gkonomiske lov-
forslag i ovrigt skal behandles, har haft
brug for den gkonomiske arsoversigt, og vi
har lige s& regelmeessigt veeret i den situa-
tion, at den gkonomiske &rsoversigt var
forsinket. Jeg vil meget gerne ogsd fra
denne talerstol have lov til at henstille
ogsd til den nye gkonomiminister, at man
1 det gkonomiske sekretariat lmgger megen
veegt pd at fremskynde den gkonomiske
drsoversigt. Det vil vemre overordentlig
veerdifuldt og overordentlig nyttigt, hvis
denne oversigt skal vere et arbejdsdoku-
ment, at den kommer noget tidligere, end
den nu snart i en arrsekke er kommet.

Vi har under udvalgsarbejdet modtaget
et korrekturaftryk eller et udkast til det
konkluderende afsnit af den gkonomiske
érsoversigt. Hr. Per Hakkerup har allerede
gjort nogle bemerkninger derom. Det frem-
gar heraf, hvilket vel ikke er nogen over-
ragkelse for nogen, med al enskelig tydelig-
hed, at man ogsg i det skonomiske sekre-
tariat vurderer valutaproblemerne, beta-
lingsbalancevanskelighederne, overordentlig
alvorligt. I 1967 har vi haft et underskud
pé betalingsbalancen pa over 2 milliarder
kroner, og hvis der ikke gribes ind p4 inde-
veerende tidspunkt, m& man befrygte, at
denne udvikling vil blive forvserret og for-
steerket i indeveerende kalendersr. Det frem-
gar ogsd tydeligt af de oplysninger, der er
givet under udvalgsarbejdet, at indkom-
sterne 1 kalenderdret 1968 ma forventes at
stige betydelig steerkere, end produktionen
stiger; og at det giver yderligere ngring
bade til inflation og til valutavanskelig-
heder, turde vwre ganske klart og ganske
dbenlyst.

I en sidan situation har man forskellige
midler at anvende, nar ulykken er sket, og
de midler, man har at henvise til, er forst
og fremmest finanspolitikken og rentepoli-
tikken. Det har for det konservative folke-
parti veeret veesentligt, at man i denne
siuation segte udveje for at lempe rente-
politikken, der forst og fremmest rammer
Investeringerne og dermed vanskeligger at
14 etableret nye arbejdspladser, hvilket be-
tyder en risiko for beskeeftigelsens opret-
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holdelse og en hindring for beskeeftigelsens
foregelse. Vi er derfor tilhaangere af, at man
1 denne situation foretager en finanspolitisk
stramning, og vi har jo lykkeligvis allerede
set de forste resultater af denne finans-
politiske stramnings lempelsesmuligheder
for rentepolitikken, i forste rakke pa obli-
gationsmarkedet. Vi tror, der herved er
skabt en basis for foregede investeringer,
som er overordentlig verdifuld for den
fremtidige beskeftigelse og for den frem-
tidige udvikling af levestandarden. Si
meget om de mere generelle gkonomiske
spergsmal,

Der har derudover, som naturligt var,
1 udvalgsarbejdet veeret dreftet en lang
rwkke konkrete spergsmal i forbindelse med
de lovforslag, der her er til behandling.

Jeg vil gerne forst sige, at det konserva-
tive folkeparti kan stemme for det sen-
dringsforslag, der er stillet af finansministe-
ren vedrerende mejeriprodukterne. Nar hr.
Per Heklerup gor nogle bemserkninger om,
at der efter socialdemokratiets opfattelse
har veret lidt uklarhed pa disse punkter,
erindrer jeg om, at det oprindelige forslag,
som den davearende socialdemokratiske re-
gering stillede pd disse omrader, jo netop
gik ud fra samme principper, som sendrings-
forslaget nu omfatter, vedrerende den for-
hajelse pa 214 pet., der her er tale om.

Der har derudover vesret droftelse ved-
rorende overgangsordningerne og de pro-
blemer, der her er pa tale. Jeg vil gerne
sige, at vi fra vor side legger megen veegh
pé4 at vise rimelig hensyntagen p& disse
forskellige felter, ikke mindst over for turist-
erhvervet i forbindelse med aftaler, der
allerede er truffet, og vi hilser derfor med
glede, at man fra ministeriets og departe-

" mentets side er indstillet ps at fortsstte

den dispensationspraksis, der blev indfert
ved momsens pabegyndelse i fjor.
Derudover har man ikke mindst dreftet
sporgsmélet om rimeligheden i en fortsat
beskatning af hotelverelser i modsatning
til anden form for varelseudlejning, og vi
har i udvalget fra alle sider indstillet, at
man 1 finansministeriet arbejder videre med
dette spergsmal, hvis indflydelse ogsé pé
turisterhvervet ikke ber undervurderes.
Derudover fremgér det ogsa, ikke mindst
af den overordentlig store rwkke deputa-
tioner, der har veret i udvalget, og de
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gvrige henvendelser, der er modtaget, at
der er adskillige brancher, der i deres ad-
ministrative virke fremover fir yderligere
vanskeligheder og besveerligheder. Det mé
imidlertid efter vor opfattelse veere siledes,
at man i videst mulig udstrekning forseger
at dempe disse vanskeligheder, nir punkt-
skatternes kulegravning finder sted, og.vi

vil gerne fra det konservative folkepartis
side ogsa her fra folketingets talerstol frem-

heeve, at vi legger megen veegt pa, at détte
i gvrigt store og vanskelige arbejde frem-
‘mes s& steerkt som overhovedet muligh. Vi
ved, at arbejdet er i gang, og vi kan vel
desveerre ikke stille de enkelte erhverv i
udsigt, at det hurtigt kan afsluttes; men
vi tillegger det megen betydning for: en
lang raekke erhverv, at dette arbejde frem-
mes s sterkt, som det overhovedet er sag-
lig muligt. o

- "M jeg i den forbindelse yderligere naevne,
at der har veeret en henvendelse fra Butiks-
handelens Fallesrad vedrerende -sendring i
faktureringsreglerne. Der er vist ingen, der
er i tvivl om, at man, hvis man fulgte
butikshandelens ensker, ville lette det for
denne erhvervsgruppe. Derimod har deb
ikke under udvalgsarbejdet veeret muligt i
tilstrekkeligh omfang at & belyst, hvilke
virkninger sidanne endringer havde for
andre erhverv; men vi har anmodet mini-
steriet om ogsd for dette omrade at fremme

og intensivere undersogelserne, for vi mé

selviglgelig fra alle sider have det enske,
at denne lovgivning administreres s& ratio-
nelt som overhovedet muligh og med si fa
vanskeligheder for -de mange mennesker,
der skal opkreve afgifterne, som overhove-
det muligt.

. M3 jeg til sidst sige, at man som en
vamsentlig og naturlig del af udvalgets ar-
bejde har droftet spergsmalet om de sociale
kompensationer. En del af denne debat er
endnu ikke afsluttet, fordi den, som hr.
Per Hwkkerup fremhevede, finder sted i
det nedsatte folketingsudvalg vedrerende

udskrivningslovforslaget; der- bliver, nir

udskrivningslovforslaget kommer til anden
behandling, mulighed for at se; hvor langt
man kan blive enig dér. Men jeg vil gerne
allerede her. sige, at spergsmélet om en
eventuel forhgjelse for bernetilskud for
enligstillede forsergere er ogsd det kon-
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servative folkeparti parat til at overveje
og arbejde videre med i udskrivningslov-
udvalget. Det-ligger helt klart, som -det
ogsi nu-er fremhavet, at loviorslaget: om
tillig til pensionister: er ‘fuldt tilfredsstil-
lende for alle’ partier, at der her er givet
den helt naturlige og nedvendige kompen-
sation, T A
" Derudover har socialministeren over for
udvalget givet tilsagn om at stille forslag
om en forhgjelse af dagpengene i den offent-"
lige sygeforsikring. Dette er, forstir jeg,
allerede sket, idet der ogsd pa dette omride
gives forbedrede regler til sikring af en
rimelig social kompensation, derved at dag-
pengesatserne forhgjes med 1 kr. pr. dag
ved sygdom ud over 3 ugers varighed. Vi
tror, der ogsi herved .er givet udtryk fra
regeringens side for vilje til at tage alle
nodvendige sociale hensyn. Men jeg under-
streger, at de yderligere forhandlinger herom
skal fortseettes i de to respektive udvalg, og
det er mit hab, at man 1 hvert fald i stor
udstraekning — omend vel desveerre ikke
fuldsteendigt -— kan opné enighed pa dette
omréade. < - - S T

- Jeg tror, at det af hensyn til valuta-
balancen og dermed af hensyn til at sikre
den varige beskewftigelse fremover haster
med at fa disse lovforslag ferdigbehandlet,
selv om det er klart, at der er behov for
et udvalgsmede- igen mellem anden og
tredje ‘behandling. Med de her gjorte be-

‘masrkninger vil jeg gerne pd det konserva-

tive folkepartis vegne stotte. det stillede
sendringsforslag og anbefale, at disse lov-
forslag fremmes mest muligt. '

: Henry Chrisfénsénquad aﬁgii .d'e for-:
skellige enkeltheder, der har veeret behand- -
let i folketingsudvalget, kan -jeg i-det-

vesentlige henvise til, hvad der stér i be-

teenkningen, og til de bemerkninger, som
hr. Haunstrup Clemmensen gjorde. -
Jeg il gerne specielt om mejeriproduk-
terne sige, at den specielle: ordning her,
som det:blev fremhaevet for, var noget, hr..
Aksel Larsen i sin tid opfandt i sidste
gjeblik i en"sen nattetime, inden forliget
sluttelig blev indgaet mellem S og SF. Men
derudover vil jeg faje til, at man, som hr.
Per Heekkerup var inde pa, her mé erindre

‘sig, at der af det:samlede gkonomiske kom-

pleks - bliver ' to forskellige virkninger her.
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Dels bliver der momsen,.dels bliver der den
virkning, at man i det kommende 4r undgar
stigninger i fodevaresektoren pa hjemme-
markedet — og det er en modgdende virk-
ning, som nok veasentligh. overstiger de
2% pot.s moms, der her er tale om. -

- Med hensyn til mervardiafgiften i gvrigt
vil jeg gerne understrege betydningen -af
de tilsagn, finansministeren under udvalgs-
behandlingen har givet om benyttelse: af
undtagelseshestemmelsen i § 5. Det gor, at
seerlig urimelige overgangsvanskeligheder pa
den méde kan blive klaret; og det anser jeg
for rigtigt. - ~ - ’

. Hvad problemet om de sociale kompensa-
tioner m. v. -angdr, mi jeg sige, at nar vi
i-vort parti i evrigt har den anskuelse,:at
vi af mange sagligh steerke grunde skal
prove at komme vk fra de persontilskud,
der sidste 8r blev indfert, ville det: vere
forkert nu at bygge oven p& disse person-
tilskud. Det wville . vanskeliggore arbejdet
med at komme vek herfra, hvad jeg forstar
alle i gvrigt er enige om. B
- Eindelig vil jeg om_enkelthederne sige, at
ogsé mit parti legger veegt pa, at arbejdet
med det, vi kalder kulegravningen af de for-
skellige afgiftslove, nu bliver fremmet mest
muligt. Vi er tilfreds med, at finansmini-
steren: har oplyst, at dette arbejde nu vil
blive udfert energisk i finansministeriet, og
at man herfra vil skaffe det forngdne lov-
grundlag at forelwgge for folketinget.

O selve den generelle vurdering, som de
oplysninger, vi har fiet under udvalgsbe-
handlingen, kan give anledning til, skal jeg, i .
thvert fald hvad angdr venstres principielle
indstilling til-den gkonomiske politik 1 gje-
blikket, 1 det vesentlige henvise til de be-
merkninger, jeg pd mit partis vegne dels
har fremsat under disse lovforslags forste-
behandling, dels under de gkonomiske drof-
telser, vi siden valget har haft her i folke-
tinget. ... s S

“ Derimod kan det méske vare rimeligt, at

'man kommer med nogle-bemserkninger til de
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socialdemokratiet og SF.i forening, er anfert
som begrundelse for disse to, partiers felles
standpunkttagen og afstandtagen: fra det
foreliggende hovedloviorslag. Man m& méske
her erindre, at de to. partier samtidig med
ab tage afstand fra loviorslaget om forhejelse
‘af merveerdiafgiften ogsd starkt har kritise-
ret de forslag, der jo m4 ses i sammenhseng
hermed, regeringens forslag om at begrense
udgiftsstigningerne:p4 de offentlige budget-
ter- med'.de noksom bekendte 600 mill. kr.
Man advarer, endda steerkt, som det hedder
i de to partiers mindretalsbetenkning,

. »imod en forhgjelse af merveerdiafgiften

i en situation, hvor en sidan forhgjelse

med deraf folgende begransning af kobe-

kraften ikke kan undgd at fa skadelige
virkninger. for produktion og beskefti-
gelse, samtidig ‘med. at omkostningsni-
- veauet settes. yderligere i vejret.
Jeg forstar, at det er i disse betragtninger,
hovedargumentationen fra socialdemokra-
tiets og SFs side mod de foreliggende lovfor-
slag skal ses.

Lad os nu ferst se pd det med omkost-
ningsniveauet. Det er dog trods alt den
samme moms, som. S og SF sammen med de
nuverende venstresocialister gennemforte,
der tages i anvendelse i den nuveerende gko-
nomiske situation — og hvad var det, man
dengang forklarede: folketinget og offentlig-
heden? Var det ikke netop, at momsen af sa
mange grunde var at foretreekke, bl. a. fordi
den ikke belastede omkostningsniveauet,
hvad man modswtningsvis forklarede og
med en betydelig ret, at den tidligere engros-
oms gjorde? Har man helt glemt: sin egen
argumentation fra den tid? Skal man nu
‘péstd det modsatte, blot fordi man er kom-
‘met i oppesition? : ‘ :

~Lad os derpa se pa det andet argument,
vel hovedargumentet: at selve begreensnin-
gen af kebekraften er-gkonomisk forkert i
den givne situation. Jeg ma her minde om,
hvad jeg under de tidligere dreftelser har
sagt: venstre havde afgjort foretrukket, at vi
gennem organisationernes medvirken lkunne
have fort en indkomstpolitik, der f. eks.
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havde hindret en dyrtidsportion i nu at '
komme til udbetaling. Det ville have lettet.
omkostningsniveauet. Men den. mulighed.
foreligger jo ikke i dag. Det er en kendsger-"

ning, som et ansvarligt folketing i dag mé
tage stilling til; at dyrtidsportionerne “er
blevet aktuelle og nu er ved ‘at blive ud-
betalt. Men-hvis det nu var lykkedes for
gocialdemokratiet at inddrage denne dyr-
tidsportion, hvad s& med begrensningen af
kobekraften? Den ville vere blevet si ner

som ‘muligt af samme omfang som nu. I det

ene gjeblik var socialdemokratiet altsé til-
hanger af denne kobekraftsbegreensning —
og jeg bestrider ikke, at formen ville have

haft en omkostningsmeessigt gavnlig virk-

ning, men i henseende til kobekraftsbegraens-
_ningen var virkningen den samme — i neste

gjeblik argumenterer man mod virkningen
af selve kebekraftsbegreensningen. En ting

er, hvad man naturligvis meget vel: forstar,
at' socialdemokratiet - ikke vil tage med-
ansvar for den nuveerende regerings politik;
men derfor skulle det vel ikke veere ngdven-
digt at vende argumentationen sé steerkt pa
hovedet, som jeg synes man ger. =~ . .
‘M4 jeg minde om, at nationalbankdirek-
toren .1 sit nytirsinterview i Politiken gav
udtryk for, at under de nu gwldende ind-
komstpolitiske  forudsetninger  ville "en

finanspolitik nogenlunde af det:omfang, som -

nu bliver tilfeldet, veere nedvendig: Hvor

ofte har socialdemokratiet ikke paberdbt

sig netop nationalbankdirekteren? Hvorfor

ser man i sin argumentation i den forelig- -

- gende situation ganske vk fra dennes.vur-
dering? o : SRRTE
Hvad ville konsekvensen af de to sociali-

stiske partiersoppositionspolitik i den nu- -

veerende situation veere? Jeg minder igen
om, at deto partier har angrebet begreens-

ningen p& 600 mill. kr. af stigningen i de .
offentlige udgifter. Men de er samtidig imod :
en forhgjelse af momsen. Resultatet af de to;

partiers standpunkt ville under de nu her-
skende omstendigheder blive, at vi skulle
til ‘at ‘budgettere ikke med et - begreenset

kasseoverskud, men med et underskud i vore !

statsfinanser p4 vel omkring 1 milliard kr.
Ja, bevares, hvis dansk ekonomi: havde
styrke hertil, ville det selvielgelig -kunne
seette det indenlandske forbrug i vejret;.det
kan ingen bestride. ‘Men ingen ansvarlig
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politiker eller p.arti kan da se bort fra, at vi
som baggrund har 1967, der blev det &r,
da Danmarks underskud pé betalingsbalan-

-cen blev det sterste, vi nogen sinde har-op-
‘levet, nemlig p& over 2.000 mill. kr. Hvis vi

lod st& til nu, ville dette underskud —det
fremgar ogsé af de vurderinger, det skono-
miske sekretariat har fremlagt for os — 1
1968 yderligere vokse ‘og det 1 en situation,
da vi m& paregne, at den internationale
kreditstramning vil'gore det yderst vanske-
ligh, maske endda umuligt, at f& et sidant
foroget underskud finansieret. En fortseet-
telse af denne udvikling ville for alvor: true
dansk ekonomi og beskaeftigelse pa lengere
"“Ikke desto mindre er konsekvensen af det
indtagne standpunkt, at man vil forage de
offentlige udgifter ud over, hvad regeringen

_vil, og man advarer samtidig, endda steerkt,

som det hedder i beteenkningen, mod den
foresldede begreensning af den kebekraft, der
ellers nu foreges s kraftigt. Konsekvensen
ville, som det ogsi fremgar af den gkono-
miske drsoversigt, veere en klar risiko for, at

‘det i forvejen betydelige underskud pé vare-

og tjenesteydelsebalancen voksede: yder-
ligere.:For mig stir det sddan, at det er en

politik med uforsvarlige standpunkter, man

her gor sig til talsmand for.
Det er 1 denne situation, regeringen har
lagt et gkonomisk-politisk opleg, hvis for- -

-mal for det forste er at hidfere en ud fra de -

givne forudseetninger ngdvendig bedre over- -
ensstemmelse mellem vor samlede produk-
tion og vort samlede forbrug, for det andet
gennem- forskellige andre foranstaltninger,
g4 langt det inden for de givne politiske
muligheder er gorligt, at deempe opgangen 1
pris- og omkostningsniveauet og for det
tredje igennem en lempelse af kreditpolitik-
ken pa en reekke forskellige omrader at hid-

fore foranstaltninger med henblik pa ikke

mindst at fremme produktion og afsetning

“for' de erhverv, der konkurrerer med ud-.
landet. Vi tror, at der ps den baggrund eftér- -

h&nden vil kunne skabes et sundt skonomisk
grundlag for den veekst i beskeftigelsen,
der naturligvis er en klar malsetning for den
politik, der skal fores. Det er ad disse veje,
vi i lobet af 1968 skal n& det erklerede mal
at styrke eksporten; mindske :betalings-’
balanceunderskuddet ~og altsd, som. jeg
sagde, skabe ny fremgang i besksftigelsen.
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Grethe Philip: Vi har kun haft meget
kort tid til udvalgsarbejdet; men jeg vil
gerne understrege, at der heller ikke har
veeret tale om, at vi dér skulle fore generelle
droftelser om -selve principperne for op-
kreevningen af en merverdiafgift. Der er
altsd ingen anledning til at sammenligne
det udvalgsarbejde, vi nu har haft, med det
arbejde, der foregik for indferelse af omsen,
eller for vi gik over fra oms til moms.
Det er ganske vist et meget stort lovforslag,
vi her forst og fremmest behandler — jeg
teenker navnlig pa det beleb, det drejer sig
om, og de gkonomiske konsekvenser, det
har — men rent teknisk er der i det veesent-
lige tale om. en forhgjelse af en procentsats
og om de dertil knyttede sociale kompen-
sationer. o -

Der er en meget ner forbindelse mellem
dette merveerdiafgiftsloviorslag og lovgiv-
ningen om punktskatterne. Lovforslaget her
ger en snarlig revision af vore punktskatter
endnu mere pakrevet, og jeg opfordrer
finansministeren til at- fremme denne revi-
sion mest muligh. Jeg vil dog ikke fore-
gagle nogen, at arbejdet kan blive afsluttet
i lebet af nogle f& méneder, maske endda
ikke i lobet af det forste halve ar. Det

drejer sig jo om et meget omfattende

arbejde, hvor forskellige interesser, syns-
punkter og praktiske hensyn skal afvejes
over for hinanden. Men jeg synes, det
ganske klart er fremgdet, ogsd af draftel-
serne i udvalget, at det er pakravet, at vi
hurtigst muligt kommer igennem med en
revision af punktskattelovgivningen.
Forhgjelsen af momsen rejser sewrlige
problemer for vore hotelvirksomheder, spe-

cielt vedrerende. indlogering. af udenlandske .

turister. Det er et problem, der mé betrag-
tes som serlig betwnkeligt i en tid, da vi i
gvrigt ma forudse, at stremmen af turister
fra udlandet, vel ikke mindst fra USA, vil
gd ned. Jeg finder det derfor rigtigt, at
finansministeren, s& vidt jeg har forstaet,
agter at gennemfore en overgangsordning
pé linje med, hvad man tidligere har prak-
tiseret, sdledes at udenlandske turister,
der har foretaget forudbestilling, kan fri-
tages for merverdiafgiftsforhejelsen.

Et serlig vigtigt problem 1 forbindelse
med momsforhgjelsen er de sociale kompen-
sationer. Det har for mit parti vaeret noget
helt afgorende under overvejelserne om en

-
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forhgjelse af merveerdiafgiften, at vi fik
givet kompensation til mennesker, der var
seerlig okonomisk svagt stillet. Ikke mindst
under hensyn til, at det, s& vidt jeg for-
stdr, er den almindelige tanke, at person-
tilskuddene skal bortfalde ved kildeskattens
indfgrelse, har regeringen ikke onsket at
give social kompensation over persontil-
skuddene, og det finder jeg er rigtigt. I
stedet har regeringen valgt at g& en anden
vej og forhaje de sociale pensioner — altss
folke-, invalide- og enkepensioner — der gives
til grupper, som i det store og hele herer
til de skonomisk svagt stillede; dem vil vi
gerne hjzlpe, sd virkningen af forhgjelsen
kunne blive afbgdet. Ved denne frem-
gangsméde folger vi i ovrigh en fremgangs-
made, der ogsé blev fulgt af regeringen i
1965, hvor den tidligere regering netop
ogsd. valgte at give social kompensation
ved en foregelse af pensionerne.

Vi har i udvalget dreftet, om der var
andre socialt vanskeligh stillede grupper,
der ogsé skulle have en eller anden form for
kompensation, og vi har swmrlig festet os
ved, om der ikke i sygedagpengeordningen
burde ske visse sendringer; vi har specielt
talt om de mennesker, der var syge i en
noget lengere periode, og hvor der derfor
var tale om. et vesentligt afbraek i indkom-
sten for &ret som helhed. Jeg finder det for
mit vedkommende tilfredsstillende, at so-
cialministeren har oplyst, at hun vil stille
endringsforslag til lovforslaget om den
offentlige sygeforsikring, saledes at lon-
arbejderdagpengene forhgjes  under syg-
domsperioder over 3 uger. I gvrigt vil jeg
gerne i denne forbindelse nzvne, at social-
reformkommissionen er meget langt fremme
1 sine overvejelser om en sterre koordine-

ring af de forskellige korttidsydelser, og

jeg har ogsd forstéet pa socialministeren
under udvalgsdreftelsen, at vi kan vente
lovforslag om disse spergsmal i meget naer
fremtid. I denne forbindelse m& vi vel s&
ogsé regne med, at dagpengene under syg-
dom vil komme mere pé linje med de dag-
penge, man yder i tilfeelde af andet bort-
fald af indkomster i en kortere periode.

Vi var kort inde. p4d det sporgsmil, om
man burde give kompensation til enlige
mgdre, der jo ogsd som gruppe betragtet
herer til dem, der er vanskeligh stillet, men
vi kom ikke frem til nogen endelig afkla-
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ring -af droftelserne. Jeg forstér, at der nu
fra socialdemokratisk side ‘er:stillet forslag
i folketingsudvalget vedrerende “udskriv-
ningslovforslaget om at forheje de swrlige
tilskud, der gives ‘til bernetilskuddet. til
enlige medre, og jég regner med, -at vi vil
kunne drofte dette nermere under behand-
lingen af udskrivningslovforslaget.

- Leerlingene og de tunge herer ogsi -som
samlet gruppe til personer, der som regel
~har meget begreensede’ indkomister. Vi dref-

tede i udvalget, om man kunne:finde frem.

til forslag; der kunne hjelpe disse grupper
som helhed p4 en bedre méde end det, der
var stillet forslag om fra regeringens side;
man har jo foresliet ‘en forhajelse af ung-
domimens uddannelsesfond. Jeg mener ikle,
at der blev  stillet 'sidanne ‘andre forslag,

som var bedre. Vi var inde p& forhgjelse af -

persontilskuddene, som ogsd “ville komme
denne gruppe til gavn; men jeg har jo tid-
ligeve - redegjort for, “at:'vi fra -vor side
finder “det uheldigt - at forhsje - persontil-
_skuddene. Derfor mener jeg, at' vi mé blive

stéende ved ' de’ tilsagn, der er givet fra .

regeringens side om at- forhgje de beleb,

der gives -til ungdommens uddannelses-
fond, og jeg har da ogsd forstéet det sddan, -

at de belab, der specielt skulle komme leet-
lingene “til. gode, vil blive: veesentligt for-
hgjet — i hvert fald i forhold til dem, der

gives i-gjeblikket. = .

Ministeren har gtillet et éendﬁngsforslag-,f
hvorefter mejeriprodukter ikke skal fri-

holdes  fra” momsforhojelsen: Jeg kan- til-
slutte mig dette, idet jeg: minder om, som

det -allerede er gjort af tidligere talere,: at .

denne friholdelse kom ind pé et meget sent

tidspunkt “af -de storeskatteforhandlinger, :
nemlig ved det seerlige tosidede forlig mel- -

lem S og SF, som vi fra mit partis side
ingen andel havde 1. - : : :

. Mindretallets generelle betragtninger om

hele den gkonomiske situation og merveerdi-

afgiftsforhgjelsens betydning:herfor méd jeg

tage -afstand fra. Jeg har allerede under

forste behandling af loviorslaget givet ud-
tryk for den vurdering, mit parti anlegger -

‘dels pd den ekonomiske situation, dels pé

de  forholdsregler, man nu maé gribe ind
med, og jeg kan ikke se;-at der under:de
droftelser,  vi ‘har haft — hverken under -
forste behandling,  under - udvalgsbehand-
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lingen eller' nu-her ved anden behandling —
er' kommet noget frem; som kan zendre den
konklusion, jeg drog under forste behand-

- Med disse bemarkninger skal jeg anbefale
at stemme  for det af ministeren . stillede

_sendringsforslag og til ‘sin ‘tid :ved : tredje

behandling for loviorslagene i deres helhed.

" Aksel' Larsen: ‘Det er vel rtvilladéligt ‘ab

sige, at det er 1 et ret hurtigt tempo, denne
omfattende -afgiftsforhojelse gennemfores.
Men jeg'har'tydeligt forstéet, at regeringen
gerne havde: set, at det var ghet -endnu
hurtigere; i hvert fald blev vi i udvalget
stillet over for et onske om; at vi- skulle
gore vort:udvalgsarbejde feerdigt pralktisk
taget i ét mode i lobet af i lordags. Det

viste sig altsd, at' det ikke kunne lade sig

gore, og jeg tror, at alle, der har deltaget i
udvalgsarbejdet, og ogsé finansministeren -
vil-erkende, at det simpelt hen havde veeret
umuligt at 18 afgivet betenkning for man-

~ dag aften, for:arbejdsstoffet var endda-ret

omfattende: .. - - TR :
i"Men s& er-der noget helt andet: jeg mener,

"at man’ egéentlig kunne .og burde have taget

lsengere tid til at overveje de .problemer,
der ‘har rejst sig i denne forbindelse. Det

" kunne imidlertid ikke lade sig gere; rege-

ringen préssede pd, og man mi jo ogsd

tage hensyn til, at den har flertal sével i

tinget som i udvalget. Dog kunne den op-
rindelige af ‘regeringen fastsatte’ kereplan,
at vi skille have haft'det til anden behand-
ling i gar, simpelt hen ikke overholdes. -

T den forbindelse kan jeg ikke-lade veere

‘med at'tenke pa, at det af og til sker under

debatterne herinde, at man forteller, at vi
&benbart befinder os noget. bedre i-debat-
terne, nar vi er i opposition, end ndr vi skal

-forsvare en regering. Jeg ved sdmend ikke,
om det er tilfeldet. Men' jeg ved i hvert

fald; man skal venne sig til alt, og deb.
kan se ud til, at regeringspartierne har

‘haft  sveert: ved ‘at veenne- sig til -at veere
Tegeringspartier iog. ikke " teenker: pd, hvor

megen -tid de: krevede, da:de var i oppo-

sition, og hvor megen tid de fil til at over-

veje og behandle regeringens forslag; -da
kunne udvalgsbehandlingérne viere swrde-
les: langstrakte. Jeg haber, at man har lert

det- af det’ passerede, at hvis man gnsker-

en sag fremmet ekstraordineert hurtigt; vil



1033

~[Aksel Larsen.] .
det veere klogt ikke blot at meddele det,
ndr sagen har vewret til forste behandling,
men ogsd at forhandle med partierne i
forvejen. '
Derneest vil jeg sige, at vor stilling til
lovforslagene jo fremgdr af betenkningen.
Vi kan ikke medvirke til, men vil modseette
os lovforslaget om en forhgjelse af moms-
procenten fra 10 til ~12%, og vi wvil
heller ikke medvirke til gennemforelsen af
lovforslaget om beregning af almindelig
omswmtningsafgift af parfumer, toiletmidler
osv. eller forslag til lov om @ndring af
lov om tobaksafgifter. Derimod vil vi natur-
ligvis stemme . for, at restaurantskatten
nedsettes med 2 pet. for i hvert fald at
forhindre, at der kommer en ny stigning i
restaurantpriserne begrundet med den for-
hgjede momsprocent. Men jeg vil ikke der-
med udtrykke tilfredshed med, at man ikke
ndede leengere ned. Jeg er ved at vewre en
smule treet af, at man fra alle sider i denne
sal gang pd gang hevder, at man ensker
restaurantafgiften afskaffet, og s& kan der
kun blive tale om, at man klipper et lille
bitte stykke af den, hver gang man simpelt
hen er tvunget til det, og ellers sker der
ikke noget.msmrkbart. - :
Hvad angir det femte lovforslag, om
midlertidigt tilleg til folke-, invalide- og
enkepensionister samt om midlertidig for:
hajelse af greensen for hjeelp til underhold,
vil vi naturligvis stemme for det. Men der-
med vere ikke sagt, at vi mener, at det
imgdekommer gnsket om en rimelig og nod-
vendig kompensation til folk med &erlig
lave indtegter. Det fremgér da ogsa-af -det
svar, der-er givet pd spergsmal 4, og som
findes i bilaget til betenkningen, at ogsé
regeringen er klar over, at de, der har swr-
lig lave indteegter, ma bruge den vasentlig-
ste del af indtegten til madvarer. Det vil
igen sige, at nir man nu forhgjer ‘priserne
generelt ved hjelp af denne momsforhejelse,
er det begrmnset, hvor meget disse menne-
sker kan begreense deres forbrug, for maden
skal de jo have. De kommer altss i en seor-
lig vanskelig- stilling. Derimod kan-de med

de noget:sterre og de store indtwmgter, som’

maske har deres veesentlige del af forbruget
liggende p& industrivarer, og hvad dertil
herer, naturligvis bedre bere forhgjelsen.
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Det er en af grundene til, at vi mener, at
kompensationerne ikke er tilfredsstillende.
Vi tror ikke, man endnu i en periode kom-
mer uden om at kigge pé persontilskuddene,
og vi forbeholder os at fremkomme med lov-
forslag herom eller eventuelt stille eendrings-
forslag til udskrivningslovforslaget for at se,
hvad der kan gores. ' ‘
Jeg vil samtidig tillade mig at nevne, at
vi har haft beseg af repraesentanter for lwer-
lingene, som hér papeget, at for en hel del
af leerlingene var dette faktisk en temmelig
alvorlig sag. Der har varet talt om, hvorvidt
det kunne hjeelpe noget at fremskynde kol-
legiebyggeriet for leerlinge, og dertil svarede
disse lerlingerepreesentanter meget rigtigt,
at deres lonninger var si lave, at de ikke
havde rad til at.leje kollegieveerelser; - det
var altsd ingen hjzlp. 84 gik det i denne sag
som 1 mange andre sager: udvalget lover, at
de fremsatte bemsrkninger skal indg i ud-
valgets overvéjelser, og mere kommer der
ikke ud ‘af det. Jeg synes ikke, det er til-
frédsstillende; jeg anbefaler regeringen fort-
sat at teenke over, hvad der kan gores her,
og det mé vi andre naturligvis ogsi gere.
Det er efter vor opfattelse uhyre beteenke-
ligt at forhgje forbrugsskatterne pa den
méde, det her foreslas og seges gennemfort;
vi‘tror ikke, det er det rette at foretage for-
brugsbegreensning i en situation med en:ar-
bejdslgshed som den, vi har, . . - .
Vi anser det for dobbelt betenkeligt at
foretage denne forhgjelse af meromsen i en
situation, hvor man venter ps en revision .af
hele - forbrugsbeskatningen og navnlig pa
det, vi kalder en:kulegravende revision af
hele punktskatteomrddet. Dette har veret
stillet i udsigt lenge, og det var en af forud-
seetningerne for indferelse af den alminde-
lige -omseetningsskat, altsd- meromsen, at
man derefter skulle tage fat.pé at .gennemgs
hele punktskatteomradet, revidere det, se,
hvor punktskatter kunne swttes ned, og hvor
de maske kunne téle at swttes op, i hvert
fald foretage en sddan regulering, at de pa-
viselige skeevheder, denne punktbeskatning
har medfert, kunne skaffes ud af verden.
Men her er der p4 grund af de: politiske be-
givenheder, vi alle sammen kender — valget
og-regeringsskiftet — ingenting sket, og-nu
er s& spergsmalet: hvornar sker der noget?
Vi anser-det for: betmnkeligt at foretage

bt
AR
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denne momsforhgjelse, uden ab man ved
noget om, hvad der ellers skal ske med for-
brugsskatterne. :

Jeg finder det saerhg beklagehgt at rege-
ringen nu har bekendtgjort, at den tidligere
regerings plan om at lade folketmget med-
virke ved denne kulegravning af punkt-
skatteomradet er opgivet. Regermgen gnsker
at gore det selv, det har vi meerket pa andre
omréader ogsd; den gnsker. selv satamen med
revisionen ‘at foretage det forngdne forbe-
redende arbejde og s& derefter, nar den er

feordig med. det. helt eller delv1s, at komme

til folketinget med sine loviorslag. Jeg tror,
det er en upraktisk méde at gere det pa;
jeg tror, det rigtige ville veere at lade folke-
tinget veere med, at nedseette et folketings-
udvalg, som sammen med ministeren-og ad-
ministrationen kunne gennemga hele punkt-
skatteomradet og arbejde sig frem til en be-

teenkning om, hvordan man kan bringe or-:

den og fremskridt her. Men det vil regerin=
gen ikke. Den foretreekker at gore det selv;

derved forringer den naturligvis folketmgets '

mulighed for at have indflydelse, og jeg tror

absolut ikke, at den fremskynder arbejdet. -

Jeg er betaenkehg, fordi jeg har fornem-

melsen af, at. man ikke s& hurtigt, som det.
var onskeligt, vil gé 1 gang med en samlet

- undersogelse, en samlet kulegravning. Man

vil tage enkelte omrader ud, som man ma--
ske finder mere ‘presserende, og 84 vil man.

se at finde frem til en anden made at til-
‘rettelegge det pa pa disse:omrader. Men der
"kommer til at mangle den fornedne over-
_vejelse. Ogsé det bevirker; at jeg ikke er sa
glad ved den made, regeringen vil have dette
arbejde gjort pa. Det er ikke, fordi man ikke
med meget kort varsel kan gore noget pa
enkelte omréder. Jeg tror, vi alle under ud-
valgsarbe]det har gjort: 0s vore tanker om;
at man pa dette eller hint omrdde formo-

dentlig nok kunne gore noget. Nar man nu -

forhgjer momsen og deérmed afgifterne: pa
tobaksvarer —: hvis jeg ikke husker meget
fejl, drejer det sig om et samlet ekstra-
provenu af tobaksvarerne til ‘statskassen pa
~ en 60-70 millioner ~— havde der naturligvis
ikle vaeret noget i vejen for, at man sam-
tidig kunne have nedsat de specielle tobaks-
‘afgifter tilsvarende,-sidan at der ikke var
- kommet nogen pusstlgnlnger Det har re-

geringen ikke eonsket; men her er virkelig:
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et omréde, hvor § jeg mener at man uden at
skade helheden havde kunne gore det. N&
ja, regeringen vurderer det sidan, at den

' ikke kan undveere de penge, og det bliver

jo regeringens ansvar; desuden ‘har- ‘Tegerin-
gen den fornedne maj joritet her i folketinget,
& det méa vi boje os f01 selv om vi 1kke er .
glade for det. :

Jeg forstar i mmdre grad -at man- hm
veeret sd uvillig' til at tage hensyn til de
onsker, der er fremkommet fra kosmetik-

| og toiletmiddelbranchen, for deter. dog et

s& beskedent belsb, det her drejer sig om,-
og da jeg har mdtryk af, at afgiftsmetoden

" pa dette omrade er uhyre indviklet og. van-

skelig -at administrere, “kunne man -dog
maske  nok her have kv1ttet forh@]elex,en
Men heller ikke det har der veeret stemnmg
for. -

Jeg kan maske yderhgele ermdre oni;, ab
jeg ‘ved ‘forste behandling nesvnte spergs-
mélet om- papirafgifterne: Jeg havde ikke
forestillet mig; ‘at en ophavelse af de’spe-
cielle papu‘afglftel kunne kompensere for
momsen pa boger, tidsskrifter o. lign., men
det kunne i hvert fald hjelpe noget. Jeg er

" eget: steerkt 1 tvivl om, hvorvidt man bor

opretholde en speciel papirafgift, nar man

nu kulegra,ver hele afgiftsomradet i @vngt

og jeg tror nok, at den beskedne mindre-
indteegt, det ville betyde “for statskassen,
hvis man havde ophavet: eller i hvert fald
lempet pa,p1ra,f01ften havde vaeret tll ‘ab
holde ud. -

Der er ogsd andre omrader, som man
kunne have bragt -under overvejelse:;’ Jeg
har tidligere i debatter i folketinget nsevint
sporgsméilet om elektriske sikringer, elek-
trigke lamper-o. lign.; men atmosfwren har
ligesom: vesret sadan, at" det.'ikke kunne . -
nytte noget at nevne disse ting i udvalget -
— og hvis der var udsigt til, at -der kom
noget ud af det, man kalder kulegravnmgen
af punktafglfterne skulle jeg ogsd veere til-
freds. Jeg er bare bange for, at det vil treokke
for lenge ud, ‘og at resultatet vil: blive for
dérligt,  nér jeg twnker pa den metode,
regermgen har valgt.” '

“Der er et omrade, hvor jeg er r endnu mere
utilfreds, fordi jeg synes,-at regeringens og
udvalgsﬂertallets stﬂhngtagen dér er urime-

‘lig. Det drejer sig om momsen pé hotel-

veerelser. Jeg har altid fundet, at-det var
meget tvwlsomt om dette var nmehgt Nar
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jeg siger det, er det ikke farst og fremmest
pa grund af de henvendelser, vi har faet il
udvalget fra Turistrddet og fra hotel-
branchen, der har henvist til, at hotelveerel-
ser i Danmark efterhanden er blevet s3 dyre,
at det kan komme til at pavirke turist-
besoget, men mere af principielle grunde.
Det. er nu engang sadan, at husleje ikke er
belagt med meroms, og at udlejning af vee-
relser ikke er belagt med meroms. Det er
kun udlejning af de specielle veerelser, som
er hotelvarelser, der er belagt med mer-
oms, og det mé jeg anse for at vemre prin-
cipielt forkert. Jeg har ikke villet stille for-
slag om, at det skal afskaffes nu; men jeg
har onsket, at det blev underkastet en
grundig, men meget hurtig overvejelse, og
jeg har fundet, at det var det rimeligste,
at denne overvejelse foregik i det folke-
tingsudvalg, som nu har haft besog af de-
putationer;, som har haft forelobige diskus-
sioner om problemet, som er delvis inde i
det, og som naturligvis matte overveje pro-
blemet sammen med ministeriet. Det har
man ikke kunnet tilslutte sig. Jeg opret-
holder mit forslag til folketinget om; at det
folketingsudvalg, der nu har arbejdet mel-
lem forste og anden behandling —— og som
‘vel ogsd skal arbejde mellem anden og
tredje behandling — efter tredje behandling
og lovforslagenes eventuelle vedtagelse fort-
seetter sin eksistens med den specielle ar-
bejdsopgave at undersoge sporgsmalet ved-
rgrende moms eller ikke moms pa hotel-
veerelser og eventuelt komme med en ind-
stilling til regeringen eller til folketinget.
Det har i dette som i s& mange andre til-
fwlde veret sddan, at ndr vi har haft en
deputation i udvalget, ndr den har fremfort
sine synspunkter, vi har stillet vore spargs-
mal og spergsmélene er blevet besvaret,
siger man til deputationen: ,,Vi takker for
besoget, det fremforte skal indgd i vore
overvejelser. Ja men her er virkelig et

omrdde, hvor jeg synes udvalget godt.

kunne gore sig den ulejlighed ogsé alvorligt
at overveje det, og det kan som sagt geres
ved, at udvalget fortseetter sit arbejde, ogsd
efter at lovforslagene er feerdige fra folke-
tinget. , :
Jeg kan ikke lade veere med at komme med
en bemserkning i anledning af den diskus-
sion, vi havde ved ferste behandling om
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statskassens provenu eller merprovenu af
meromsen og af meromsforhojelsen. Som
man vil erindre, gjorde jeg opmemrksom p4,
at statskassens merprovenu ikke bliver 25
pet. eller-en fjerdedel af det hidtidige mer-
provenu, men en fordobling eller noget neer
en fordobling af det hidtidige merprovenu.
Det blev bestridt af finansministeren, og
man talte om talekvilibrisme, og jeg ved
ikke hvad. - ‘
Dersom man vil se i bilaget til beteenk-
ningen, svaret p& spergsmél 3, vil man, néir
man korrigerer for visse beregninger i
spergsmailet, se, at det i alt vamsentligt var
rigtigt, hvad jeg hevdede ved forste be-
handling. P4 arsbasis giver en meroms pa
10 pet. 4.550 mill. kr. til statskassen. Herfra
skal imidlertid treekkes &rsprovenuet af
engrosomsen, 2,300 mill. kr. Til rest bliver
2.250 mill. kr. Herfra skal trekkes de kom-
pensationer og skattelettelser, der gennem-
fortes i forbindelse med meromsen; det er
steerkt op imod 1 milliard kr. Altsd har en
meroms pé 10 pet. givet et nettomerprovenu
til statskassen p& en 1.200-1.300 mill. kr.
Nu fremgér det af svaret pé sporgsmal 3,.at

forhgjelsen skulle kunne indbringe 1.000

mill. kr., eller 1 milliard kr., i finansaret
1968-69, og det er: naturligvis rigtigt. Men
det er ogsa rigtigt, at forhejelsen kun giver
indtegter for de tre fjerdedele af finanséret.
Nar man tager hensyn til det, kommer man
til det resultat, at pa arsbasis vil denne for-
hgjelse fra 10 pet. til 12,5 pet. give ikke 1
milliard kr., men 1.200 eller 1.300 mill. kr.
Herfra gar sa et eller andet belob til de nye
sociale kompensationer, og det bliver i hvert
fald maksimum 200 mill. kr. Det vil sige, at
et belab i merprovenu af forhgjelsen p& 1.000
eller 1.100 mill. kr. bliver der at bogfere, og
det er jo ikke 88 forfwrdelig langt fra netto-
merprovenuet af en 10 pet.s meroms pé drs-
basis p& ca. 1.300 mill. kr. ’

Det var nedvendigt for mig at gennemgé
dette regnestykke for at pévise, at det er
rigtigt, og fordi jeg synes, befolkningen skal
vide, at denne tilsyneladende beskedne for-
hojelse af en omsprocent fra 10 til 12,6
omtrent fordobler statskassens indtegter
ved denne sewrlige form for beskatning.

Det kan naturligvis ikke stille os mere vel-
villigt over for loviorslaget om en sddan for-
hojelse af beskatningen, at det aflejrer sig i
forhejede varepriser, som -forbrugerne skal
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betale, hvorved forbruget begrsenses, for en
begraensnmg af hjemmeforbruget kan-i den
givae situation kun fere il- yderligerd be-
greensning ‘i beskaeftlgelsen eller forhazqelse
-af arbejdslgsheden.

- Man ‘begrunder afglftsforhﬁ]elsen med ab
lenmodtagerorganisationerne ‘jo ikke var

villige til at kvitte en- dyr‘mdspormon, give

afkald pa lenregulering i forbindelse' med
arbejdstidsforkortelsen;, give rafkald ‘p& ar--
 bejdstidsforkortelse eller noget lignende. Vi
har forstaet, at det skal figurere som rege-
ringens' begrundelse, 0g det er da-ogss sagh
seerdeles tydeligt af hr. Niels Helveg Peter-
sen i en artikel 1 Randers' Amtsavis for lordag
den 9. maits, hvor han skriver falgende, som
jeg gerne vil have lov at citere: "
»Det matte sta regeringen og regenngs—
- -partierne” klart, da forhandlingéerne om
‘regeringsdannelsen fortes, at der foreld en
nieget . vanskelig okonormisk « situation;
. Sammenlagt  ville: dyrmdsportloneme,
+ overenskomstmesssige - lontillzeg . og' ‘ar-
" bejdstidsforkortelse samt udsigten til nye
dyrtidsportioner til ]uh betyde, :at der

* uden indgreb ville ske én sddan forogelse-

- af kebekraftén, at: vore valutareserver
““hurtigh kunne blive spist op.* =

~ Dette var regeringspartierne altsa fuld—.‘
kommen klar over under valgkampen; sadaxn -
var situationen. Det var hr.- Niels Helveg
Petersen ogsé klar over. Fuldkommen: klar
over dette stemte regermgspaltleme og ‘hr.

Niels Helveg Petersen imod, ‘at man skulle
modtage lﬂnmodtagermganlsatlonemes il-
bud om at kvitte en dyrtldsportlon Man
sagde, at det ville man ikke finde sig i. Da
jeg ved, at finansministeren ‘er modstander.
af, at man citerer, hvad hantidligere har
sagt, skal jeg naturligvis lade veere med at

citere, hvad finansministeren “sagde ‘hieroni -

den 15. december, da han ikke var finans-
minister; men - det -er ellers tydeligt nok:
man fandt, at det var uansteendigt at gribe
ind i -overenskomstmemssige " forhold; det
kunne man ikke veere bekendt, overens-
komstmessigt fastsatbe -lenninger og .lon-
tilleg métte ikke -antastes.: Derfor" stemte
man imod tilvtrods for,” at man, som det
ogsé fremgdr afidet her citerede, udmerket
vel vidste,: at det havde vaeret det mest
rlgtlge

Bagefter komme1 man 83 og SIger ,,Da,
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det var lykkedes for os at nd vort politiske
mél: at & veltet den daverende regering
og indsat en'niy, kommer vi til hanmodtager-
organisationerne og siger: ,; Vil T 88 ikke nok .
kvitte - en' dyrtidsportion - eller et . eller
andet: lyantﬂlaeg for’ athjelpe regeringen?*,
og s far vinej: “ Jeg behover ikle andet end
at erindre' om'den’ motivering, der er givet

for dette- nej, nemlig at man. savnede kend-

skab ‘til: 1egenngens plan for; hvad den-ellers
ville. gore pa:den gkonomiske politiks, rente-
politikkens og’ skattepohtlkkens ‘omréde.
Jeg vil kun gore opmeerksom pé, at regerings
partierne udmserket. var ‘klar over . .under
valgkampen,; at det, som kunne vere:gen-
nemfort, hvis de ille. havde stemt, som .de
stemte den 15. december, kunne de: 1kke for-

vente ‘at & gennemfmt nar de dannede

regering. .- -

Der er en del blade, som har haevdet at
regeringspartiernes ledere . eller - ordfarere
under valgkampen-lovede befolkningen;’ at
momsen i hvert fald ikke skulle blive for--
hgjet. .Jeg har gjort mig den ule]hghed at
studere 1 de stenografiske referater,” hvad
der blev sagt herom som svar p& de spergs-

mal, der-blev stillet til _regeringspartiernes -

ordfetrere éller. ‘talere i TV under valg-
kampen; Jeg har konstateret, at nar de blev
spurgt, om de, hvis de blev regering, ville
forheje momsprocenten, enten svarede; ab
det havde de ingen-tanker:om, eller. -det
havde de ingen-planer om. Det var, om jeg
s .md: sige; svar, der var vasket i klor; de
havde ingen- planer om det, de havde ingen
tanker om det; men -de- sagde ikke: ,,Det
agter Vi “under ingen omstendigheder at
gm‘e weller: ,.Det lover vi at. vi ikke skal
gore. De+ havde: formuleret deres svar
sidan, at de bagefter kunnesige: ,;Nej, vi
havde“ skam ingen: planer om det dengang;
men da vi overtog regeringsmagten og kig--
gede ned i statskassen og opdagede; at den
var-tom, ja, s& blev vi klar over, at nu métte
det gores alligevel, selv om Vi 1kke for havde

teenkt pa det.”

Jeg har fremdraget dette, fordi det hv1s
]eg mé bruge udtrykket, indicerer, at rege-
ungspartlerne allerede. den 15. december,
da de sa vejen til- regermgsmag’cen abne:sig,
havde den plan, at nar de havde sat sig til
rette og foretaget . de fornedue: taktiske
mangvrer ved. henvendelser til lonmodtager-
organisationer, kunne de sige: ,Nu er der .
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desverre ikke noget at gore, nu har vi over-
taget den tunge arv — som vi i parentes be-
meerket selv har fremskaffet — nu er der en
vanskelig situation, og nu har lenmodtager-
organisationernes vrangvillighed tvunget os
til at gore det, vi egentlig nedig ville gore,
nemlig forheje de indirekte skatter.*

Jeg anser det ikke for nedvendigt, uanset
hvad der ellers er sket og kan vere begrun-
delsen, at foretage denne forhgjelse. Jeg kan
ikke se, at det er statsfinansielt: nedvendigt,
og jeg kan ikke se, det er nedvendigt af hen-
syn til valutaen eller for at begrsense efter-
sporgselspresset, s meget mere som vi.jo
har gkonomiministerens sagkyndige ord for,
at overeftersporgsel ikke findes og naturlig-
vis ikke kan findes med den arbejdslashed,
vi har.” ‘

Man har forsegt at argumentere for for-
hojelsen ved at sige, at nar vi begrenser for-
bruget herhjemme, bliver der mere arbejds-
kraft og mere produktionskapacitet til
rddighed til arbejde for eksport, og dette er
en teoretisk beregning, som man ikke kan
anfegte. . Men det hjelper jo ikke, at man
producerer til eksport, hvis det ikke kan
swlges. Det, man skylder at pévise, er, at
eksportindustrien for nerverende ikke .er i
stand til at producere s& meget, som Dan-
mark kan afsette 1 udlandet. Jeg tror nok,
alle vil erkende, at det er den i stand til; man
behgver ikke at begreense det hjemlige for-
brug for at skaffe overskud af produktion til
eksport, og dermed er dette argument bort-
faldet. Samtidig m& man vere klar over, at
netop denne begreensning af:forbruget her-
hjemme virker yderst uheldigt p& beskeef-
tigelsen, bortset fra hvilke skader-den ellers
kan forvolde.

Man har talt meget om det uheldige i en
udvidelse af kebekraften derved; at der fore-
gér- pengeudpumpning: gennem lenforhgjel-
ser -og gennem arbejdstidsforkortelse. Jeg
synes, man fra regeringens side snart méi
komme ned pd jorden og holde op med at
overdrive: Det er rigtigt, at der er en over-
enskomstmemssig aftale om: forkortelse af

66
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‘arbejdsugen fra i sommer engang, og sam-
tidig skal der ske en vis lonmeessig kompen-
sation. Det er imidlertid ogsd rigtigt, at de
hidtidige arbejdstidsforkortelser ikke haxr
‘givet ringere produktivitet, men tveertimod
har virket produktivitetsfremmende. Det
er endvidere sddan, at nok er der aftalt en
beskeden forhgjelse af timelonningerne i for-
bindelse med den kommende arbejdstids-
forkortelse, men da timeantallet pr. uge
samtidig nedseettes, vil timelgnnen nok stige, -
men ugelennen vil falde, s& der bliver altss
tale om mindre kebekraft for de arbejdere,
der far timelonnen forhejet, samtidig med
at de far arbejdsugen forkortet. Ogsd her
argumenterer  regeringen forkert, og ogsd
dette taler imod det, regeringen er i ferd
med at foretage sig. Derfor gir vi imod det.
Det hele bliver naturligvis ikke bedre af
finansministerens sendringsforslag om, at der
skal foretages en sndring i det hidtidige
system, sdledes at den 2% pet.s forhejelse af
momsen ogsé skal sld igennem for mejeri-
varer, hvor der hidtil var truffet en swrlig
ordning, si meromsen ikke bevirkede nogen

- forhgjelse af de priser, forbrugerne skulle

betale. Vi vil naturligvis stemme imod dette
eendringsforslag, og jeg kan sige, hvad vist
allerede er sagt af hr. Per Hakkerup, at det
kun er, hvad vi vel kunne vente fra denne

- regerings side; den er klar over, at en sadan

afgift ikke indgér i pristallet; derfor kan
man med sindsro lade forbrugerpriserne for
mejerivarer stige, for pristallet stiger allige-
vel ikke — og det, regeringen interesserer
sig for, er ikke i ferste omgang at holde
priserne nede og prisstigningerne 1 ave, men
at holde pristallet i ave. :

Det mé alt sammen ses i forbindelse med
regeringens samlede skonomiske og skatte-
politiske planer og hensigter, s vidt vi da
kender dem, og det gor det jo ikke mere
tiltalende for os. Nir velgerne far at
merke resultaterne af regeringens:forelgbig
velsignelsesrige virksomhed, vil de komme

| ud. for en ubehagelig opvidgnen. De havde

formodentlig — i hvert fald mange af dem,
der lod sig forlokke til, méaske skal jeg her
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tillade mig at sige i tabelighed, at stemme
for de borgerlige partier — regnet med, at
ndr de fik en anden regering og et borgel-

ligt flertal, ville ‘de f& lavere skatter og

bedre beskaeftlgelse og skattereformen ville
fortsette, og hvad man nu ellers gav dem
af lofter. Det bliver en ubehagelig opvagnen,
nar de ser, at regeringen pa de allerfleste
omrader enten ger-nejagtig det modsatte
af, hvad regeringspartierne har lovet, eller
i hvert fald det modsatte af, hvad velgerne
havde ventet, hvis disse partler fik lov. til
at danne regemng -

SlgSDaard Formalet med det ene af de
lovforslag, vi her behandler, er nedswttelse
af restaurationsafgiften. Det diskuterede vi
ved forste behandling, hvor jeg gav udtryk
for den opfattelse, at en nedswmttelse af
* denne afgift, sddan at momsforhgjelsen ikke
fik nogen virkning pi dette omrade, er lidt
sveer at forstd, nar samtidig nedvendige
livsforngdenheder skal rammes.
venstresocialisterne “altsd ikke har nogen
sympati for restaurationsafgiften, finder vi
ikke, at det 1 en tid, hvor et S flertal gennem-
forer en gkonomlsk stramning, kan veere
opportunt at nedsatte denne afgift, og vi
vil. derfor ved tredje behandling stemme
imod dette lovforslag.

Nu har udvalget fremturet pa den samme
linje, idet man i beteenkningen henstiller
til regeringens overvejelse at fritage hotel-
veerelser for moms. Jeg vil gerne gore det

klart, at vi ikke kan sympatisere med denne |

henstﬂhng, og vi finder heller ingen grund
til at lade udvalget- bestd af hensyn til
denne sag, sadan’som det af et mmdretal
er foreslaet

‘Derimod var der adskillige andre vare-
grupper, man kunne have diskuteret i for-
bindelse med momsen, man kunne have
diskuteret nedsattelser . eks. pa fadevare-

omradet; men dér er man tveertimod get

ind for forhgjelser. Man gér tilsyneladende
ud fra den betragtning, at der nedvendig-

vis skal veere samme momsprocent for alle

varer, men det er jo en forkert betragtning.
I Frankug f. eks. varierer momsprocenten

fra 6 og helt op til 20, og i Vesttyskland |

overvejef man: en frlta.gelse -af fodevarer for
momsen.. Derfor kunne man glimrende fore-
stille. sig, at ogsd regeringen her under-
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sogte muhghederne pd bl a. fodevare-
omradet.’ ‘
I gvrigt kan vi tilslutte os den stﬂhng til -
de forskellige loviorslag, som er kommet
til udtryk gennem- de socialdemokratiske og
folkesocialistiske - medlemmers mindretals-
udtalelse. Ogsé vi kan stette- lovforslaget
om tilleg til pensionister m. v., ‘stotte ud
fra den betragtning, at lidt er bedre: end
ingenting.- Men jeg vil-gerne gentage, -at -
kompensationerne -er -helt "utilstreekkelige,
seerlig for de :laveste- indkomster. Person-
tilskuddene og ‘bernetilskuddene var -alle-
rede utilstreskkelige for-en moms pa 10 pet., -
og derfor bebudede jeg ved-farste - behand-
ling af udskrivningslovforslaget sendrings-
forslag til dette om en forhgjelse af borne- -
tilskud og persontilskud. Det er gledeligt,
at- socialdemokratiet nu har ‘besluttet sig

til at stille - disse. forslag; jeg. forstod hr. .

Per Heekkerup sadan i dag, at' det agter
man at gere; og sd er vi f1i for at gore det
og kan ngjes med at stemme: for socialde-
mokratiets sendrmgsforslag — det letter jo -
det ‘hele. Men jeg vil lige understrege,” at
forhgjelsen burde veare sket,. allerede da
den tidligere. finansminister, hr Gr‘runbaum,
fremsatte forslaget til udskrivningsloven.
Nar momsen nu forhgjes til 1274 pet.,
bliver ‘misforholdet mellem kompensatio- -
nerne 0g momsbelastnmgen selviglgelig
grellere. Momsen vender pd grund af de

‘utilstrekkelige og de uregulerede kompen-

sationer -den. tunge ende mere nedad end

| nogen sinde for. -

I besvarelsen .af et af udvalgets spm‘gs-
mél oplyses det, som det allerede er nwvnt .

- her. i dag, at. momsst1gn1ngen vil belaste

sm$ indkomster med 1,8 pet.; men store
indkomster kun med omkrlng 1 pet: Hvis
man sammenholder disse tal med de oplys-
ninger, jeg gav forleden- dag om, at arbej- .
dernes indtegter &r: for:ar, i hvert fald
gennem de sidste 3 &r, er steget mindre
end’de selvsteendige erhvervsdrivendes,-og
at den okonomiske kloft mellem -befolk-
ningsgripperne altsd graves dybere ‘og

" dybere, bliver det klart; at regeringen fort-

setter og: skaerper den ‘usociale linje, som,
traditionelt, ogsd under andre. regermger,
har preget dansk okonomisk politik. - -
T en‘anden besvarelse oplyses det over for
udvalget, at .man péregner en stigning.i
statsskatten med 21 pect., svarende tll 4,3 -
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milliarder kr., og at kommuneskatteme pa-
regnes at stlge — men her er skonnet selv-
folgelig noget mere usikkert, da kommu-
nerne endnu ikke har vedtaget deres bud-
getter — ogsd at stige 21 pet., eller med
5,5 milliarder kr. Det vil sige, at den sam-
lede skattestlgmng, idet momsstigningen er
indregnet, bliver pd skensmeessigt 9,8 mil-
liarder kr. Heroverfor stir skennede ind-

komstforggelser p& ca. 10 pet. svarende. til.

9 milliarder kr:, altsd nesten 1 milliard kr:
mindre end ska,ttestlgmngeme Det vil sige,
at der er risiko for, at skatterne stiger mere
end indkomsterne, og- man m4 i hvert fald
kunne sige, at der et en ganske stor risiko
for nedgang 1 befolkmngens forbrugsevne,
ndr man strammer s& voldsomt, som der er
planer om — og gar forbrugsevnen ned,
gar forbruget ogsd ned; s& vil vi komme
ud for afsmtningsvanskeligheder med ned-
gang 1 beskeeftigelsen med arbejdsloshed
til folge. Forleden dag kom det jo frem, at
det gkonomiske sekretariat skennede, at vi
i forste halvir af 1968 ville komme ud for
en stigende arbejdsleshed, og det giver
mig anledning til at gentage det sporgsmél
fra forste behandling il ministeren, om
ministeren ikke finder, at regeringens politik
med en kraftig . forbrugsnedskering kan
teenkes at forsteerke tendensen mod arbejds-
lgshed, mod sterre arbejdsloshed. Eller
sagt p& en anden méde: ter ministeren af-
vise, at regeringens politik kan f& den
virkning?

De forhold, der her er tale om, kan selv-
folgelig bedre vurderes, nar den opgerelse
af - totalbeskatningen i henholdsvis _inde-
vaerende og kommende finansér, som finans-
ministeren under forste behandling af disse
lovforslag lovede mig at ville -udarbejds,
foreligger. Der er jo tillsb til denne opgs-
relse i en af besvarelserne til udvalget; men
man savner en opgerelse over, hvordan
den samlede skattestigning vil blive for
forskellige indtegtsgrupper, for det er jo
ikke sﬂ{kert at alle indtegtsgrupper vil
blive belastet med . eks. 21 pet.s stigning i
statsskatten, det kan jo godt variere, og jeg
héber altsa, at der kommer en sddan fyldige-
e opgmelse pa et senere tidspunkt.

Og 58 skylder jeg lige at tilfgje, at een-
dringsforslaget vedrorende momsen pi meje-
riprodukter kan vi ikke stemme for.
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“ Finansministeren (Poul Moller): Forst
vil jeg gerne takke udvalget for det arbejde,
der er udfert med de lovforslag, som var
til forste behandling her i sidste uge. Jeg
synes, det er et stort stykke arbejde, der er
udfert pé en kort tid; jeg ved godt, at vi
har belastet udvalget ved at forlange, at vi
skulle blive hurtigt feerdige; men det er jo
givet, at en regerings politik kunne ikke,
hvis den skulle have virkning, ligge i ud-
valget i uger og i maneder, og hensynet til
erhvervslivet talte for, at en afgift, der skal
treede i kraft 1. april, bliver gennemfert
sd tidligt her i tinget, at man i hvert fald
far et par uger til at iveerksette den, til ab
sende de nedvendige cirkulerer og tabeller
ud og til at hjelpe erhvervslivet s& godt
som overhovedet muligt med at veere klar
til den fra mandag den 1.7april. Og nar vi
matte veelge aprildatoen, var det jo, fordi
det skulle ske ved et kvartalsskifte; det
ville veere en endnu sterre belastning for
erhvervslivet, hvis man ikke indferte denne
forhgjelse ved et kvartalsskifte.

Jeg vil gerne bekrmfte de tilsagn, der
stdr 1 udvalgets beteenkning, og som jeg
har givet udvalget. Det er min hensigt —
ligesom den forrige finansminister gjorde
det i fjor — at gennemfme en.lempelse for
de udenlandske turister, der allerede inden
lovens ikrafttreeden har book’et med danske
hoteller eller danske rejsebureauer om op-
hold her i landet i sommerperioden. Det er
ogsd min hensigt at udstede bekendtgerelse
vedrerende overgangen, siledes at de, der
rundt.omkring har fiet sendt regninger ud
pa belob, der forfalder 1. april, ikke kan
vente en forhesjelse af dette belab.

Jeg vil ogsd gerne bekrmfte over for
udvalget og over for tinget, at vi vil arbejde
videre med kommunernes afgiftsmassige
stilling dér, hvor kommunerne f. eks. ud-
forer arbejde for private, kommunernes
vejveesen o. lign., og jeg vil ogsd bekremfte,
at det er vigtigt for os at fa lest problemet
om merveerdiafgift af: udlejning af. hotel-
veerelser. Jeg skal derfor felge udvalgets
opfordring til at fremskynde arbejdet her-
med, ligesom jeg skal felge udvalgets op-
fordring om at fortswmtte bestreebelserne for
en kulegravning af punktafgifterne, som
ogsd jeg tﬂlaegger overordentlig stor betyd-
nln

Jgeg skal dernest takke ordforerne for de
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venlige og 1i. hvelt f&ld madeholdne be-
merkninger, der lod til os i dag, og iser
regeringspartiernes -ordférere “har jeg jo
grund til* at takke. Det er .vel nok lidt

" mindre tak, jeg kan rette til andre, men

jeg synes,. det har veeret overordentho sag:

lige synspunkter, der’ er -fremfort; 'og jeg
synes ikke, det hele er: bragt op 1 nogen"

“spids.

" Til hr. Per Haekkerup har § 36 ‘et pé,r en- -

“kelte bemsrkninger. Jeg forstod pa hr. Per
, Haekkerup, at han ikke synes om kompen-
sationerne, i hvert fald ikke fuldt wud, og
med hengyn til de enlige modre forstir jeg
det ér et problem, der kan dreftes i ud-
skrivningsudvalget, om de ud over den for-
hgjelse af bornetilskuddene,:der. finder sted
til deres bern, skal have forhﬂ]et det seer-
lige bornetilskud, - de. ‘har, Det kan vi jo
drofte i udskrivningsudvalget. Jeg kan sige,
at det er ved at blive beregnet i gjeblikket
i skattedepartementet, hvilke . gkonomiske
konsekvenser en sadan forhejelse vil fa.
Med hensyn til sygedagpenge synes jeg; at
' soclalmlmsteren har stillet sig meget imede-
kommende ved at:forhaje: sygedagpengene i
anledning af en momsforhejelse. Jeg ved 1
hvert :fald ikke af, at man gik denne vej 1
fjor. Jeg ved ikke af, at: man, da man ind-
- forte 10 pet. . moms, forhya]ede gygedag-
pengene pa nogen.: ‘méade. Og man kan ikke
sige: ja.men vi fik jo i stedet for.person-
tilskud ‘dengang, for'der er en reekke af de

mennesker, der far sygedagpenge, som ikke

er berettiget til persontilskud, fordi person-
tilskuddene afheenger’ af . forrige ars .ind-
komst, og hvis de ikke har veret syge forrige
ar, ja,- -s8 kan .deres. indkomst have veeret
ganske normal forrige dr. Derfor mener jeg
faktisk, at regeringen er géet videre i social
deekning til mennesker, der er-syge, end
man -gjorde ved den ordmng, man- 1nst1tu-
erede i fjor. - .

-~ Med ‘hensyn til- avnge mdkomstgrupper
mé jeg sige, at de behandlinger, betragt-
ninger og overve]elser, vi har deltaget i,
forer os til, at vi ikke rigtig kan se; at d@r

er grundla,g'for‘at?gennemffar}e en-forhgjelse -

af persontilskuddene ud over dem, der er
foresldet i udskrivningslovforslaget. . . -

"Hr. Aksel Larsen. nesevnte i den-forbin-

delse lerlingenes problemer, og.derfor vil
jeg gerne igen erindre om,..at vi jo- har
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‘fremsat forslag om en klaekkehg forhajelse
af ungdommens-uddannelsesfond og gnsket
en anden fordeling af-denne forhejelse: end -
den, der er den.normale for. -uddannelses-
fondens. midler, nemlig sdledes: at den issr
kommer: den’.gruppe: af unge,. der ikke:er
under akademisk uddannelse, til gode. Jeg
kan heller:ikke helt skjule, at. det forhold,
at laelllngenes len jo bliver: pnstalsreguleret
og:at.de altsd fir forhgjelser i deres 'ind-
komster pr. 1. marts.1966, vel. ogs:i mé ind
i betragtningen.. Jeg vil gerne i den:forbin-
delse ‘henvise til. det blad, som. er omdelt
her, HK-bladet, som viser, hvilke forhz]el-
serder er pr.. 1. marts: 1968 til de unge; idet
leorlinge, der ved leerlingeforholdets pébe-
gyndelse ikke er-fyldt:18 ar; far en manedlig
forhgjelse pa fra 33 kr. til 53 kr., .og leer-
linge, der ved. laarhngeforholde’os pabegyn-
delse er fyldt 18 4r, fir en manedlig for-
hef]else i deres indkomst pé- fra-38 kr. til -
68 kr. Dét er dog. alhgevel belobsforhgjelser;
som gor; at de ikke kan siges at veere i samme
bad som - folke-: og- 1nvahdepen91omsterne
eller énkerne. Der vil‘jo blive: noget tilovers
af ‘denne lonforhajelse, - ‘ogsd nar de skal
betale: 214 pet. mere i moms af deres keob
af fornpdenhéder.:

“Jeg vil'i den. forbmdelse snge, at nar det
yakonomlske sekretariat siger; der ikke bliver
plads. til ‘en. st1gn1ng i det private -forbrug,
er det jo ogsd kun en gennemsnitsbetragt-
ning;- for..de..mennesker, .der f. eks.. ikke
betaler. indkomstskat, og det: gor- leerlingene
jo ikke i almmdehghed bliver jo kun ramb
af den 214 pet.s momsforhejelse og har resten. -
af'-deres lonforhsjelse til-.deres eget ‘brug:
Derfor synes jeg ikke, man kan sige: ja men. -
néar:dei ikke bliver nogen forbrugsudwdelses-’
muligheder for det: pnvate forbrug, 8& skal
de. have:dekning. .

-Jeg vil: derfor henstille tll ‘mnget at man
nu gennemforer de foresliede kompensatio-
ner med de sndringer; som socialministeren:
har foreslaet vedrerende :sygedagpengene. -

Anggende - sporgsmélet om: ledighed kan
jeg meddele, at; gkonomiministeren vil frem-
seette nogle flere. betragtmnger herom senere -
i-debatten. Men nar.man i det ekonomiske
sekretariat venter en:svag opgang i ledig- -
heden her i fordret — seerlig i ferste halvar
i forhold til forste halvér i fjor — er det jo
ikke mserkehgt og.det er-ikke udtryk for
en - pohtlk, som’-er beskseftlgelsesf]endthg,
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meén vi er begyndt med en meget hoj vinter-
arbejdsloshed i december og januar, ogsa i
februar, og for vi kommer vaek fra den, nar
vi naturligvis ikke ned pa den meget lave
ledighed, vi havde i forste halvar i fjor. Det,
der var i vejen med ledigheden i fjor, var
stigningen i andet halvar, men det var ikke
ledighedsprocenterne 1 ferste:-halvér. Man
ma altsd forvente, og det skonomiske sekre-
tariat forventer, at ledigheden 1 ferste halv-
ar, som folge af at vi allerede her i januar
og februar og begyndelsen af marts ligger
betydelig hejere end i fjor, vil aftage grad-
vis, og at vi i andet halvar til gengeld ikke
far den stigning i ledigheden, som vi op-
levede i fjor. Derfor bliver rsgennemsnittet
vel méske ‘noget ;hejere end &rsgenneim-
snittet i-fjor, men vi haber skam — det er
da vort formél med ‘denne politik — ikke
atn& frem til sidanne hejder i ledigheden,
som ‘vi ndede i fjor. : ’
. Hvad dernwst spergsmalet om forbrugs-
begrensning angér, s forekommer det mig,
at- forbrugsbegreensningen — som -ogsd’ hr.
Aksel Larsen var inde pd —- méatte veere
blevet akkurat den samme, hvad enten den
gamle regerings forslag var blevet gennem-
fort eller -disse forslag gennemfores. Man
kan ikke sige: vi havde ikke fiet denne for-
brugsbegrensning, hvis man havde gennem-
fort indefrysning af en dyrtidsportion. i
stedet for. Man kan diskutere, hvad der
var omkostningsmiessigt det bedste, men
forbrugsbegraensningen’ for lgnmodtagerne
var blevet den samme, enten de ikke

‘havde faet udbetalt en dyrtidsportion, eller -
de far udbetalt en dyrtidsportion, som s&
opkreeves i moms for sterstedelens vedkom- .
mende. Derfor kan: jeg altsid ikke se, at

denne regering begrmnser forbrugetmere
‘ved denne foranstaltning, end tanken var
med ‘den tidligere regerings politik.

~Nér hr. Per Hoekkerup var inde pé pro-
blemerne vedrgrende ledighed og betalings-
balance, vil jeg dog sige, at momsforslaget
mé ses i sammenheeng med de evrige foran-
_ staltninger, der i disse dage bliver fremlagt
~ -her i tinget, forslag om.opsparingsordninger,
om. afskrivningslempelser, om det ene og
det andet, som har til formal at bidrage til
en bedring af investeringerne; en- styrkelse
af eksportindustrien og en bedring af' beta-
lingsbalancen. - : SUE
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Jeg skal endelig gore nogle bemwrkninger
om, hvorvidt disse skatteforhgjelser kunne
veere undgéet, hvis vi ikke havde faet valg
og den gamle regering havde fiet sin plan
igennem. Det er jo ikke séledes, at de ud-
giftsstigninger, denne regering stir over for,
ville vesre undgdet under den gamle rege-
ring. Jeg gér ud fra, at den gamle regering
ligesom vi til stotte til de vanskeligt stille-
de kommuner ville have bevilget belgb pa
omkring 50 mill. kr., som ikke var med i
budgetforslaget. Jeg gar ud fra, at den gamle
regering sikkert ikke ville have opndet en
billigere devalueringsdwkning over for land-
bruget, fiskeriet og andre, end denne rege-
ring har opnéet med 177 mill. kr. Jeg gar
ud fra, at.prisstigningerne, forfrsaget af
devalueringen, pa 150 mill. kr. pd state-
budgettet ville have belastet den forrige
regerings budget pd samme méde, som den

belaster vort budget. : :

Sé kan den gamle regering sige, at den
havde ikke haft den dyrtidsportion pa 300
mill. . kr. efter’ januarpristallet. Men den
havde dog haft: noget af den, for de sociale
pensionister skulle jo have haft deres dyr-
tidsportion, og det vil sige, at her havde
man ogsd stiet over for en udgiftsstigning
i den gamle regering pa 70 mill. kr, Alt i alt
forer dette med sig, at den gamle regering
havde stdet over for udgiftsstigninger pa
400-500 mill. kr., som jo ogsé skulle veere
dekket, da der ikke var'dekning herfor i
det ‘gamle budget.: Til en stigning. ps 450
mill. kr. var der ikke deekning. P4 hr. Griin-
baums budget var der, s4 vidt jeg erindrer,

et meget . beskedent .kasseoverskud, vel pa
knap 100 mill. kr., og den gamle regering .

métte derfor ogsé have foreslaet en skatte-
forhgjelse for nogle dele af befolkningen.
Tager man denne skatteforhgjelse og inde-
frysningen af en dyrtidsportion og legger
virkningerne 'sammen, s bliver det, vi-fore-
slar; ikke strammere og ikke strengere, og
jeg tror altss ikke, at den skatteforhajelse,
den -daveerende regering foreslog, kunne-
have deekket disse udgiftsstigninger pé 447
mill. ke, .84 vidt jeg husker, talte ‘den da-
veerende finansminister om, at det skatte-
forslag, han fremsatte, ville indbringe 250-
300 mill. kr. R

Ja, sd er der endelig det spergsmal, om
momsen pd 10 pet. -er det samme som moms
pé 234 pet., altsd om en 214 pet:s forhejelse
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er lig-med 100 pct s forhﬂ]else af momsen. .
Det er jo en diskussion, jeg for har fort med
hr. Aksel Larsen. Nar hr. Aksel Larsen

stiller disse tal .op, siger han: hvad giver

disse momshistorier, nir man har trukket
kompensationerne fra og de skattelettelser,
- som den gamle regering gennemfegrte? Men

det er dog en meerkelig made at stille tingene

op p4: at sammenligne, hvad man har til-
bage; nér man har brugt pengene. Man ma
sporge: hvad giver det som indkomst i stats-
kassen? Jeg er da enig i, at man skal treekke

den gamle engrosoms -fra; men trekker |

man den’ gamle engrosoms fra momsen .p&

10 pct sé far man 2.250 mill. kr., og disse .

2,6 pet. giver pad samme - arsbams 1.250
mill. k. At man kan £ 1.250 mill. kr. txl
at blive det samme som -2.250 mill. kr. —
ja, det forstdr jeg godt at nogle kan og

iseer hr. Aksel Larsen, som vi jo altid har

beundret for evner i den henseende.’

Okoniomiministeren {Nyboe Andersen):
Jeg har forstdet pa hr. Haunstrup Clemmen-
sen, at han gerne s, at deii.okonomiske ars-
oversigt blev fremskyndet ikke bare i ar,
men-at den i almindelighed kunne komme
lidt tidligere. Jeg vil gerne sige, at i &r er

fremkomsten af den gkonomiske. drsover-
sigt blevet fremskyndet s& meget, som det
‘har veeret muligt. Jeg talte med departe-
‘mentschefen for.det skonomiske sekretariat
om detté en af-de allerforste dage efter-den
nye regerings: dannelse, og resultatet er da
‘ ogsa blevet, at redaktionen af drsoversigten

i &r sluttede den 12., altsd i gar, medens.den:
. de to- foreggende- 4r-er sluttet henholdsvis

den 24. og den 30. marts; og at drsoversig-

ten vil kunne blive uddelt til medlemmerne
af det hg]e ting. pa fredag for mgdets slut—
ning.

Der er i og for s1g et ﬁnske ogsa i det
okonomiske sekretariat om at komme endnu
tidligere med &rsoversigten, men. vanskelig-
heden ved noget sddant . vil-jo vere. den, at
man-gerne vil have tallene for hele: kalender-
dret med 1 oversigten, og der er grenser for,
hvor tidligt i det nye 4r man kan have disse
tal: Man vil ogsé gerne have en oversigtiover
det ventede lovgivningsarbejde, og dér ken-
der vi jo fristen, 15. marts, for fremssettelse

af forslag, der skal vedtages i samme sam- .

ling. Det vil sige, at ret meget tldllgere end
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i begyndelsen af marts v11 det nok — hvis
arsoversigten skal have det indhold og den
deekning, som den har nu — veere vanskehgt
at komime med den. . :

I anledning af .de kommentarer, der er
gjort til Arsoversigtens forudsigelser og rede-
gorelse: for udviklingen, vil jeg gerne sige
et par enkelte ting. Det-er jo sddan, at man -

nok m& regne med, at den gennemsmthge

ledighed. for 1968 bhver en smule storre,
end den var i 1967; men dette er et resultat
af, at ledigheden i d_en forste del af 1968 har
veeret veesentligt storre end i samme del af |
1967. Vi har i de forste 9:uger af i-4r gennem-
snitlig haft 63.000" ledige mod 29.000 i :
samme 9 uger i fjor; altsd mere end en for-

.dobling, og dette er jo.et resultat af den

udvikling, der var i gang i sidste halvdel af
1967. Det er vel klart, at man Kan ikke

 pludselig nedbrmge denne relativt store le-

dighed il noget i retning -af et nulpunkt -
uden at foretage s drastiske foranstaltnin-.

ger, at vi i lobet af f4 maneder ville {4 en -

vaesentlig overeftersporgsel, et - veesentligh

,efterspergnelspres pé arbejdsmarkedet, dette

sd. meget mere, som Vi jo er i den situation,
at'der pr. 1. juni treeder en arbejdstidsfor-
kortelse i kraft, som i'nogen grad vil redu-
cere udbuddet pd. arbejdsmarkedet frem-
over.. Men jeg vil stéerkt understrege, at ét
er, at vi for 1968 venter et lidt hojere gen-

nemsnit- for ledigheden, noget andet er, at

vi: samtldlg venter; bade at den skonomiske
aktivitet i det hele taget vil veere noget sti-
gende, og at der vil veere en vis stigning i
antallet af beskeeftigede i- lobet- af dret
1968, altsa fra;nu af og frem Thod- slutningen -

"af dret 1968. Det, vil altsh sige, at der ventes

en bevwgelse i gang, .der vil nedbringe ar-
bejdslesheden, og dette er endda ud fra et
meget: forsigtigt sken over de positive be-
skeeftigelsesfremmende’ virkninger af den

‘kredltpohtlk, der vil blive fort fremover.

Vores: situation er jo, som. jeg ser den, )
vanskehg derved, at vel har vi ikke i oje-

blikket nogen ovelefterspﬂrdsel noget efter-

spmgselspres pé arbejdsmarkedet; men vi
mé alligevel erkende; at:den danske befolk-.
nings: samlede- efterspzrgsel er for stor i den

forstand, at vort betalingsbalanceunderskud
‘er meget betydehgt Vi kan naturligvis hibe

pd, at det gdr si relativt,godt, som hr: Per
Heekkerup neevnte: at man nok ville f4 en -
forbedring pa ‘500 mill. kr: i underskuddet
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pé betalingsbalancen for 1968 sammenlignet
med 1967; det tal mé desveerre std for hr.
Per Hakkerups egen regning, for man har
ikke i det okonomiske sekretariat turdet
skenne pid noget preecist tal, men venter
dog nogen bedring i betalingsbalancestil-
lingen. Men vi m& jo ogsé erindre, at &ret
1 fjor gav et rekordagtigt stort underskud,
2.040 ‘mill. kr., et underskud, der var si
stort, at man ikke kunne lane sig frem il
deekning af det, men métte bruge en 300
mill. kr. eller mere af vores valutabeholdning
til at.deekke det sidste. Og nu er det jo
desveerre sadan, at vi styrer ind i en situa-
tion internationalt, hvor ldnemulighederne
er begraensede — som vi har talt om i den
senere tid — og hvor der samtidig stadig er
nogen uro pa internationale penge- og valuta-
markeder og utilstreekkelige fremskridt i
forbedringen af de internationale penge- og
likviditetsforhold, og i denne situation er det
uundgieligt, at hensynet til-valutabalancen
kommer til at spille en stigende rolle.

Danmark var jo i — skal vi sige forste
halvdel af 1960erne — i den lykkelige situa-
tion, at vi kunne kere med overordentlig
hgj beskeftigelse uden at f& sterre under-
skud pé betalingsbalancen, end at vi kunne
dekke disse underskud med l4n og endda
l&ne s& meget, at vi kunne bygge valuta-
reserver op. I det sidste par &r har vi ikke
veeret 1 den lykkelige situation. Underskud-

. det har veret meget stort og stigende og
néede altsd i fjor alle tiders storste tal; 14ne-
mulighederne er strammet til, og vi er be-
gyndt at bruge af valutareserven. Det. har
vi den selvfglgelig til, det er rigtigt, men der
er snaevre greenser for det tempo, hvori det
vil vere forsvarligt at bruge af denne re-
serve i en verden, der er kendetegnet pa den
méde, som jeg nevnte for, -

Jeg for min del drager den konklusion af
de perspektiver, ogsd internationalt, vi
synes at std over for, at det vil veere vig-
tigere end nogen sinde i de kommende ar
for opretholdelsen af fuld beskeftigelse, at
vi streber efter, at omkostningsniveauet i
érhvervslivet ikke stiger steerkere end hajst
nedvendigt. Vi skulle meget nedig styre
tilbage i tilstandene fra for 1960, hvor vi
faktisk métte erkende, at de internationale
forhold, de begrensede lanemuligheder, satte
grenser for, hvor hej beskeftigelse og ako-
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nomisk veekst vi kunne f4 her i landet. Det
er den situation, vi nedig skulle tilbage i;
der er visse internationale risici 1 gjeblikket,
der kunne treekke i den retning; det ma vare
vores opgave at forhindre, at disse risici
slar igennem. : -

Per Heaekkerup: Jeg vil gerne til finans-
ministerens bemsrkninger knytte en enkelt
kommentar.

Det er rigtigt, at den dyrtidsportion, som
vi foreslog indefrosset, og den ekstraskat,
vi foreslog,: ville have en vis forbrugsbe-
greensende virkning i den forstand, at til-
bageholdelsen af dyrtidsportionen jo ville
betyde, at indtegterne ikke steg. Det er
ogsé righigt, at ekstraskatten ville have en
sddan sterrelsesorden, at den kunne pé-
regnes at dekke de udgiftsstigninger, vi
métte regne med ville komme under alle
omstendigheder som folge af devalueringen.
Det, der imidlertid er den afgerende forskel
imellem den politik, vi foreslog, og den poli-
tik, som den nuvwmrende regering har fore-
sliet og jo formentlig gennemforer, ligger i
det omkostningsbestemte. Vores politik ville
have medfert, at de omkostningsstigninger
1 Danmark, som vi nu mé regne med vil
indtrede, var blevet veesentligt mindre, og
det ville have haft en virkning p& vores
eksport, dermed pd vores produktion og
pé vores beskaeftigelse, som ville have givet
de heldbringende resultater, vi alle sammen
gnsker skal indtreede. Nu fr man ikke om-
kostningsvirkningen; man fr, i stedet for
at fastholde eller begranse omkostnings-
stigningerne, en metode, der betyder, at de
reelle omkostningsstigninger vokser yder-
ligere ud over det, de ville vokse, hvis man
intet foretog sig. Den metode, man har
valgt, betyder altsd en yderligere belast-
ning af omkostningsniveauet, hvor vores
metode betod en reduktion af omkostnings-
stigningerne, og det er naturligvis den alde-
les afgorende forskel imellem de to forslag,
hvorfor da ogsé vores forslag méatte siges at
veere udpraeget erhvervsvenligt, mens man
vist skal sgge en swrlig definition af ordet
»erhvervsvenlig” for at finde ud af, at den
nuvaerende regerings forslag kan betegnes
saledes. ‘ ’

Til gkonomiministeren vil jeg gerne sige,
at jeg er enig med gkonomiministeren i, at
nér der miske -— sédan forstod jeg ham —
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kan forventes et lidt sterre -antal. beskeef-
tigede i slutningen' af 1968, men. dog altsd
neeppe en stigning-i antallet, dér kommer
til ‘at -overstige, maske ikke engang svare
til det forsgede udbud af arbejdskraft som
folge af tilveeksten 1 befolkningen, s8 skyldes
den nedgang i arbejdslesheden, :som man
altsd forudsetter vil ske i sidste halvdel af
aret, i overvejende grad arbejdstidsforkor-
telsen. Jeg har da ogsd med interesse be-
merket, -at man gor dette synspunkt. gel-
dende i de forelobige kommentarer fra sekre-
tariatet, som vi har faet stillet, til radighed.
En arbejdstidsforkortelse fra 44 til 421/ time
betyder, at der bliver: en vis stigning i an-
tallet af arbejdspladser, som-skal beswttes
‘med folk, der er ledige. Det er altsé en ned-
gang i arbejdslesheden, som ville veere ind-
tradt under alle omstendigheder,-som ikke
har noget som helst: med regeringens politik
at gove, og jeg tror, at det, der kan blive
tilbage, -er, at hvis man ikke havde haft
denne foranstaltning,- ville vi have fet en

endnu steerkere stigning i arbejdslesheden, |

og det ville i et vist.omfang vere resultatet
af regeringens politik, -~ « v o
Jeg vil gerne sige, at de 500 mill. kr. er

ikke..min opfindelse. Af. det materiale, vi

har-. faet fra det: skonomiske. sekretariat;

fremgar: det, at den - samlede - fremgang i
valutaindtjeningen fra-eksport. af varer og .

V _tjenester -herefter kan -anslds il ~godt 2

milliarder kr.,-og man-siger videre, at med ,

‘dé prisstigninger, som .devalueringen forer

med sig for importen, kan man regne med en |
~ stigning i.importveerdien pd-ca:-halvanden
 milliard. Bortset herfra er.der dog grund til -
4t vente en svag nedgang i importpriserne, :

- ideét der i den senere tid er konstateret. pris- -
fald. for breendsel og for en reekke révarer. '
De eneste talstorrelser, der :altsé nwvnes i

det  pkonomiske sekretariats. .redeggrelse,
synes at tyde pé, at det skulle blive en-for-
- bedring af valutastillingen af den storrelses-
orden; jeg nevnte. Men hvis gkonomimini- -

steren horte efter, hvad- jeg sagde, s& ved

-han, at jeg understregede, at de sken; man
hér har opstillet, 1 allerhgjeste grad er' be--
heeftet- med usikkerhed, .og andre forhold kan
jo meget vel komme til at forrykke billedet :

... Jeg skal. derefter kun gere et par: enkelte :

* bemeerkninger til hr: Henry Christensen. .
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1056

Hr. Henry Christensen var jo-inde p& en

gevaldig - forenklinig - af -problemerne.. Han =

gjorde nogle. bemeerkninger om:det, vi havde
foresldet, og. om:den politik, vi- havde givet .
udtryk for,~som jeg tror jeg har lov: til at

- betegne som bemerkelsesveardigt forenklede.

" Hvis jeg. skalforetage en tilsvarende
forenkling, vil-jeg -sige, -at det,. der kom-
mer - il -at - std fast; nar - debatten: om
dette pd. fredag -er overstiet, det:er-tre
kendsgerninger:. den ferste, at.i december .
maned stemte de nuveerende’ regeringspar-
tier: mod det;: man i.dag mé erkende ivar
den sagligt rigtige politik; den anden: at da
de."havde dannet: regering, svigtede de i
forseget. ‘pa -alligevel ! at' gennemfore .den
politik,: fordi de lagde. ansvaret. over: pa
organisationerne; regeringen.: tog. ikke . sit -
ansvar, - regeringen formulerede ikke .en -
politik, som:den forelagde organisationerne,
men. regeringen: valgte at’.gore sig:selv og
folketinget: til et ekspeditionskontor for'det; -
erhvervsorganisationerne og arbejdsmarke-. .
dets hovedorganisationer -eventiielt -métte -
kunne -blive:enige om at -foresld. Det er.
ikke-en . méde:at fore politik. pa.. . oo

Og den tredje kendsgerning, der star fast, =
er; -at fordi man forkastede. den. rigtige

‘politik i december; og fordi. man:ikke ville

forsege ‘denrigtige politik' 1 januar-februar
méned, sifar vinu i marts mined vedtaget
disse meget klwlkelige skatteforhgjelser. Jeg
synes;-det ‘er:ganske- godt, at befolkningen

far klart og tydeligt at vide, at disse skatte-

forhgjelser: og .denne forkerte. eller: denne
nastbedste politik, ene og alene kommer, for-
di de tre nuvaerende regeringspartier valgte, -

“at:dette skulle blive udvejen, fordi de for-

kastede:den bedste politik, og:fordi de ikke .
havde modet eller styrken til at forsgge den,
da de selv-dannede regering. . -+ ot o

... Henry ' Christensen:  Jeg' skal ikke - for-

leenge. -debatten: med: hr.: Per Hakkerup -
meget. Det oplag, som. regeringen:kom
-med over for: organisationerne, har jo veeret
diskuteret adskillige: gange.  Jeg. skalbare
her;understrege, ‘at-jeg:og mit parti natur-
‘ligvis: har en ganske anden vurdering af
| det oplseg, som regeringen kom med. over for
‘organisationerne, end .den,. det: fremgikiaf
Y hr. Per Heekkerups fremstilling, . i

....Jeg har-ikke:.pd noget. tidspunkt. lagt
skjul pé, at.idet var vor opfattelse, at- det
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var at foretreekke, om ‘wi vai i stand til
ab lese en del af de gkonomiske problemer
ved en mere afbalanceret: indkomstpolitik.
Det har jeg gentagne gange sagt; det ved-
star. jeg. Vores bedemmelse er, at det var
der 1 den givne situation ingen mulighed
for. Og nu star vi ved stillingen efter 1.
marts; nu er dyrtidsportionerne en kends-
gerning. o e
Hr. Per Heekkerup fremsatte s& den kom-
mentar til den analyse, jeg havde foretaget
af socialdemokratiets begrundelse, sidan
som -den giver sig udtryk i betenkningen,
at det var en sterkt forenklet fremstilling,
og det var ogsd hr. Per Heekkerups eneste
kommentar til, hvad jeg ganske konkret
sagde om, hvad vurderingerne ville blive

over for statsfinanserne, eftersporgselspres- -

set m. v., og det noterer jeg med tilfredshed.

Finansministeren (Poul Moller): Hr. Per

Heekkerup er inde pi- sporgsmalet om er-
hvervsvenligheden i henholdsvis den politik,
der nu legges frem fra regeringens ‘side, og
som skal vedtages her i tinget, og si den
forrige ‘regerings politik. Ja men -det kan
jo ikke ses kun pi afgiftssiden. Som jeg
sagde for, md man ogsd se pa afskrivnings-
reglerne, man mé ogsd se pad opsparings-
bestemmelserne, man mé ogsd se pa, at
der ved denne politik skaffes en rigeligere

kapitaltilfersel til erhvervene, og forudswmt- |
ningen for, at man kan & denne rigeligere |

kapitaltilforsel til exhvervene, er jo, at man
forer en strammere finanspolitik; det er jo,
at vi nu igen fir et kasseoverskud, som vi
ikke har haft i det finansar, vi gar ud af.
Det- kan man si beklage, men det er jo
forudseetningen, og enhver, der beskaftiger
sig med disse ting, ved, at ellers ville vi

ikke {4 den udvidelse af kreditmulighederne

herhjemme, som jeg tror er noget af det,
erhvervene trenger til, for at de kan for-
cere deres Lkreefter, aktivisere sig selv og
prove pd at skaffe Danmark ekstra ind:
teegter. Derfor mé.vi have disse, som hr.

o
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Per Hekkerup kalder ,meget klskkelige
skatteforhojelser, o '

Det er jo nmsten ikke til at beere, nar
socialdemokratiets ordfgrer taler om »meget
kleelkkelige skatteforhojelser”. Denne her er
jo ikke 3 stor som den, hr. Per Heekkerup
fik gennemfert i fjor sammen med den
daverende regering, da man indferte mom-
sen, og ndr vi tenker ps de nwsten arlige
buketter, vi fik under den tidligere regering,
84 er det jo nemsten ikke til at bare, at man
nu taler om dette her som noget voldsoms
og klekkeligt. B

Men den direkte skat! Hvis hr. Per Heek-
kerup legger den til, ja, s& kan jeg sige,
at den direkte skat, vi tenker pi at gen-
nemfore, det er jo den, hr. Griinbaum har
foresldet i sin skala, og ingen anden.

Med hensyn til beskeeftigelsen tror jeg
det er Iklogest, at man nu siger: vent og
se, om ikke den politik, vi her forer, skulle
give resultater, som endog kommer til at
overraske hr. Per Hakkerup — og glede
ham.

-Alesel Larsen: Jeg gad vidst, om vi nogen
sinde i denne regerings tid nar s3 langt, at
regeringen ikke pastdr, at det formentlig
onde, den ger, det ger den ikke selv, det
er dens forgsenger. Nu har vi minsandten
féet at vide, at den udskrivningslov, der
skal vedtages her i tinget, det er slet ikke
den nuvserende finansministers, det er skam
hans forgengers, og det m& man ikke give
sig til at kritisere ham for, Jeg beklager
meget, men finansministeren bliver neds il
at tage ansvaret ogsd for udskrivnings-
loven; hvis han har overtaget den fra sin
forgenger og ikke er tilfreds med den, s3
kunne han jo have foresliet den sndret.

M& jeg i ovrigh — det er egentlig det,
jeg er kommet for — have lov at sige til
finansministeren, at jeg skal ikke anvende
den tone, der har veret anvendt ved tid-
ligere diskussioner her i det hgje ting og
tale om nedvendigheden af anvendelse ‘af
kuglerammer, og hvad dertil horer; men jeg
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[Akssl Larsen.]

kunne altsd snske, at finansministeren var |

i stand til at regne lidt bedre, end han i

hvert fald gjorde her fra denne talerstol..
Han bestred min fremstilling af det regne--

stykke, som man kan se i finansministeriets
svar pa sporgsmal 3 i bilag til betenknin-
gen, og han fremstiller det nu, som om

den tidligere regering havde skaffet staten et

nettomerprovenu pa 2.2560 mill. kr. om aret,
mens denne forhejelse dog kun giver 1.250
mill.. kr., og nu fulgte han det op, da han
svarede hr. Per Hakkerup, idet han sagde,
at denne klekkelige skatteforhgjelse er dog
ikke s8 klekkelig, som da den forrige rege-
ring indferte momsen i fjor.

-Jeg beklager meget, men si er jeg nedb
til at sige det igen uden at ville operere
med tal: det, vi har diskuteret, er statens
nettoprovenu af disse skatte- eller. afgifts-
foranstaltninger. Statens nettoprovenu .pé
drsbasis af meromsen pd 10 pet. — idet
man naturligvis her mé regne med, at
engrosomsen bortfalder, og at der ydes
sociale kompensationer; det kostede ca. 1
milliard kr. — var godt og vel 1 milliard kr.
Dette nettoprovenu af meromsen forgges til
‘det dobbelte, nemlig med yderligere ca. 1
milliard kr. ved denne forhejelse af moms-
procenten fra 10 til 12,56. Det er det, der
- er sagen. Hvad det klekkelige angir, er
dette her altsd i hvert fald lige s& klekke-
ligh; men det ser mere beskedent ud, fordi
man kan sige: herregud, det er jo kun
" 2,5 pet., det andet var dog 10 pet.

Jeg har indtrykket af, at der er noget i

vejen med ministerens: evne eller vilje til
at regne, nir han kan bestride den bereg-
ning, jeg her har opereret med, og ogsa
ndr han nu kommer og fortaller, at selv
om vi ikke havde haft valg og fiet en ny
regering, ville byrderne pé befolkningen og
byrderne pa lenmodtagerne veere blevet de
samme. Det er jo simpelt hen ikke rigtigt.
Det havde ikke veeret nedvendigt at skaffe
statskassen sddanne ekstraindtegter, hvis
man ikke havde faet flertal for at forkaste

regeringens lovforslag den 15. december; s& |.

kunne det have veeret klaret ved hjeelp af
indteegterne fra den engangsskat, der var
foreslaet, idet det var meget beskedne mer-
udgifter for statskassen, der skulle dwkkes,
og idet stigningen i omkostningsniveauet
ville blive effektivt bremset ved indefrys-
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ningen af en dyrtidsportion. Det ville ikke

‘have medfert en sddan begrensning af be-

folkningens kebekraft, som en forhgjelse af
meromsprocenten medferer, og det ville
altss ikke have faet disse folger for beskeef-
tigelsen; det forslag, der blev nedstemt i
december, ville, hvis det var blevet ved-
taget, have fiet gunstige falger for beskeef-
tigelsen derved, at det ville have bremset
pris- og omkostningsstigninger og altsa gjort
det lettere at udvide eksporten. L
Det er dette, der er sagen, og regeringen
kan ikke lobe fra ansvaret for, hvad der
er sket, og hvad den-her foretager sig. Det
bliver ikke bedre, nir finansministeren nu
siger, at s skal vi se pd, hvad man il
lave med afskrivningsreglerne, si skal vi
teenke pé, at man vil genindfere preemierin-
gen af péstdet privat opsparing; og-man
vil gennemfore lignende ting. Det er aldeles

ikke noget, som er gavnligt for erhvervs-

livet eller beskaeftigelsen, selv om det natur-
ligvis nok er noget, som kan veere gavnligh
for visse skatteyderes pengepung; men det
bliver andre, der kommer til at betale.

(Kort Eerhaerkni_ng). »

. Per Haoekkerup: Jeg synes nu, finansmini-
steren skal veere lidt forsigtig med at prove
pé at stille det sadan op, at. den skatte-
forhgjelse, man nu foresldr, jo ikke er sidan,
seerlig betydningsfuld. M4 jeg erindre finans--
ministeren om, at da vi gennemforte mom-
sen, sidste. ar, ledsagedes den- af lettelser i
den direlte beskatning og af visse sociale
kompensationer, séledes at det nettopro-
venu, der kom ind i.resten af finansiret
1967-68, blev forholdsvis beskedent. .Der
blev altsd ikke tale om nogen serlig for-
hojelse af skattebyrden, den var nermest
minimal, mens det forste, den nuvewrende
regering gor — skent man dengang fortalte
08, at momsen matte kun indferes, hvis den
fuldt og helt blev brugt til nedseettelse af -
den direkte beskatning;, blev . brugt til'
skattereformen — er;"at den uden viders
forhgjer momsen med de 2,5 pet. ,

Ma jeg s& gore den bemeerkning til finans-.
ministeren, at forskellen mellem den politik,
vi foreslog, og den politik, finansministeren
nu star som hovedansvarlig for, er den, at
forst lader man dyrtidsportionerne udbe-
tale, lader folk {4 pengene, og derefter tager
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. [Per Hamkkerup.] :

man praktisk taget hele den ene dyrtids-
portion ind i skat. Det har jeg altid forstaet
at finansministeren mente var den darligste
form for gkonomisk politik, man lkunne
gennemfore; men det er altsd den, man har
grebet til. Vi er havnet i den skonomiske
politik, som vi alle sammen godt vidste var
utilfredsstillende, som vi forsegte pa at
komme ud af lige inden &rsskiftet, men
som de nuveerende regeringspartier har for-
hindret os i at komme ud af og nu fort-
seetter med i den gamle skure: stigende ind-
komster, stigende skatter, stigende omkost-
ninger, svakket konkurrenceevne.

Finansministeren (Poul Moller): Det var
jo en skrekkelig bunke ulykker, Lir. Per
Heelkkerup veltede ned over landets frem-
tid. Nu er dette her jo ikke en fremgangs-
méde, som ikke har veret forsagt for. Jeg
indremmer, at den har jeg da kritiseret, og
jeg synes da heller ikke om den. Ja, det er
da helt givet, at jeg ville da helst have
veeret fri for dette her; men hvordan skal
vi ellers komme betalingsbalanceunderskud-
det til live? Hr. Per Hekkerup ville jo
heller ikke foretage et tvangsindgreb over
for lonmodtagerne. (Per Hakkerup: Der 13
et tilbud!). Ja men ikke fra begge parter,
kun fra den ene side af overenskomst-
markedet. Det, vi skulle leere af dette her,
det er, at vi skal indrette overenskomster
og lon- og arbejdsvilkér sdledes i fremtiden,
at man undgar forst at fortelle folk, at de
skal have dyrtidsportioner og dyrtidsfor-
hajelser, og s tvinger man staten til at tage
pengene fra dem igen, som vi har oplevet
det 84 tit. Det var det, vi skulle lwere, og det
var den lere, vi skulle bringe videre, hver
pé sit sted, hr. Per Hekkerup.

(Kort bemerkning).
Per Hakkerup: Jeg takker ogsi finans-

ministeren for den sidste oplysning. Nu for- -

stdr vi altsa, at den omstendighed, at lon-
modtagerorganisationerne var villige til at
give afkald pa en dyrtidsportion, ikke var
tilstreekkeligt for de nuverende regerings-
partier, at det, der manglede, var den anden
side af arbejdsmarkedet og dens tilslutning.
Nu var det jo ikke arbejdsgiverne, der skulle
afgive noget; de skulle afgive i form af
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ekstraskatten; men det var lenmodtagerne,
der skulle afgive i form af en dyrtidsportion,
der skulle indefryses. Det var ikke arbejds-
giverne, der skulle have indefrosset en af
deres dyrtidsportioner. Men nu far vi altss
at vide, at det var, fordi arbejdsgiverne
ikke kunne g ind for det; det var altsi
hensynet til arbejdsgiverne, der dikterede
de tre politiske partiers stilling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedre-
rende forslag til lov om wndring af lov om

almindelig omswtningsafgift.

§1

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslaget om indsmttelse af en
ny paragraf efter § 1 :

vedtoges med 87 stemmer mod 66.

§§ 2-5
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedfoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Man gik dernwmst til ‘afstemning vedre-
rende forslag til lov om beregning af almin-
delig omseetningsafgift af parfumer, toilet-
midler m. v.

Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandiing :

vedtoges uden afsbemning,

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Man gik dernwmst til afstemning vedrs-
rende forslag til lov om @ndring af lov om
tobaksafgifter.

Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afsterning,

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.
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- Man gik dernwst. til afstemning vedra-

- vende forslag til lov. om sendring af lov om

afgift af spiritus, vin og el.

g Lovfwsldgets 881 og 2 og dets overgang til
tredje behandling. - - :
vedioges uden afstemning.

~ Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag’ til lov om midlertidigt tilleg til

folke-, invalide- og enkepensionister samt

om midlertidig forhgjelse af greensen for
hjeelp til underhold.

Lovforslagets §§ 15 og dets overgang til
tredje behandling . \ R
vedioges uden afstemning. .

Formanden: 'Lovforsl'agei/: gér:vh‘u‘til for-
nyet behandling i udvalget. S

. Den newste sag pé dagsordenen‘var:

Anden ‘behandling of forslag til finanslov
for finamsdret 1. april 1968-31. marts 1969.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 1)
_ findes i tidenden sp. 48, finansudvalgets be-
teenkning i tilleg D. sp. 5). = -

Der var‘ ikke stillet sendringsforslag. - s

Lovforslagets paragraffer og s?érgsmélet
om -dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét. = -

 Damsgaard: Bade sidste &r og i &r har

finansudvalget veeret i den situation, at man -

ps grund af folketingsvalg har haft endog
seerdeles kort tid til gennemferelse af ud-

valgets arbejde. Arbejdet har méttet for- -

ceres steerkt, det vil jeg gerne indremme,

men jeg mener, det er gennemfort forsvar- .

ligt. T grundlovens § 46 swttes det jo som
en betingelse, at der foreligger en vedtaget
finanslov, inden staten kan afholde udgifter
til den normale statsforvaltning og: oppe-
beere de nedvendige indtemgter hertil. Det
har veeret hele finansudvalgets opfattelse,

at vi skulle n& igennem arbejdet:pd. en
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ordentlig made og ‘til rette tid, og  det.
lykkedes ogsé, men kun. ved at der er
afholdt mange og meget lange meder. = -
- :Jeg kan sige, at udvalget som -sedvan- -
lig har gennemgéet de enkelte paragraffer,
og det blev gjort grundigt. Herunder har vi

stillet 86 sporgsmal til en rakke forskellige

ministre, og pa alle disse har vi faet skrift-
lige ‘svar, som ‘er optrykt i det’ bilag, som
foreligger til udvalgets beteenkning. Herud-

~over: har udvalget ‘haft -gamrad med :13

ministre, hvorunder man. har dreftet en
meget lang rekke problemer. Folketinget
har imidlertid gennem mange ar fulgt den
regel, at det ikke: ved: finansloviorslagets
anden behandling drefter enkeltheder, men

| udswtter den egentlige droftelse. herom: til. 3
tredje behandling, hvor jq Qgsé,fvaend):ings;- N

forslagene foreligger. .

. -Da socialistisk folkeparti: som 'fssedvmﬂig
- gnsker afstemning om en rekke paragraffer,

skal jeg pa: alle de ovrige partiers vegne 1
finansudvalget opfordre til, at man:her ved

| anden  behandling - stemmer for' finansloy-

forslaget og dets overgang til tredje be-
handling. e

@mann: . Socialistisk folkeparti agter, s&-.
ledes som vi har gjort rede for-det i be-
teenkningen, at stemme imod samtlige de
pé dette finanslovforslag opferte bevillinget
til militeeret. Jeg skal folge swedvanen og
afsté fra en debat om dette emne ved denne

| lejlighed, vi fir jo:en forespergselsdebat' om

militeeret om kort tid; og ved tredje be-
handling af finanslovforslaget skal vi tage
stilling til de spareforslag pa godt 100 mill.
kr., som regeringen fremkommer med pd
dette omrade, samtidig med at- regeringen
jo escalerer sine planer om keb af jagere
il det firdobbelte .af -det, besparelserne
udger. - T : ,

Sigsgaard: Jog skal meddele, at venstre-
socialisterne 1 QVerensstemmelse: med "’ vor
stilling til monazkiet vil stemme imod §§'5

“og 6, bevillingerne til kongen og det konge-

lige hus. Her har regeringen sbenbart ikke
teenkt pa at spare. T .ol

‘De 5 statsrevisorer skal tilsammen have -
160.000 kr. i dgn, altsd godt 30.000 til hver -
og vel moget mere til formanden. Forhen-
veerénde statsrevisorer og enker efter stats-

revisorér skal have i alt 60.000 kr. i pension.



