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[Rai: Moltke.]. , :
maerkmnger skal jeg . anbefale de af VS
stlllede aendrmgsforslag . :

Hermed sluttede forhandlmgen om #n- |

dmngsforslagene

Endrmgsforsla,get i tlllaegsbetsenknmgen
vedtoges uden afstemnmg S

ZAndringsforslag nr:~1 uden for tlllaegs- 1

beteenkningen . af Kai Moltke (se sp. 1579)

forkastedes med. 135 stemmer mod 4 4 mhed-
lemmer tllkendegav, at de hverken stemte for
eller 1mod .

Fundrmgsforslag nr. 2 uden for tlllaegs~

betenkningen af Kai Moltke (se sp. 1579)

forkastedes med 136 stemmér mod 4; 9 med-
lemmer tilkendegav, at de. hverken stemte
for eller imod. , \

: Lovforslagene som helhed sa,ttes derefter
til forhandling. ;

"'Ingen bad om. ordet.

Forslag 13l lov om wndmng of lov om bohy—
sikring -

vedtoges enstemm1gt med 145 stemmel, 4
mediemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden Lovfmslaget v11 nu. blive til-
stillet statsmlmsteren . ;

Forslag til lov om endring af lov om bol@g—
byggeri-af 1958

" vedioges enstemmigt med 147 stemmer, 4

medlemmer  tilkendegav, . at de hverken
stemte for eller imod. - ,‘ :

Formanden Lovforslaget v11 nu bhve tll- 7

stillet statsmlnlsteren

: Forslag til lo'v om wndmng af lov om bol@g— |

byggeri af 1967 .
vedtoges enstemmigt med 147 stemmer, 4
medlemmer * tilkendégav, -at de - hverken
stemte for eller imod. Lok

. Formanden: Lovforslaget vil nu: blive til- |

~ stillet statsministeren
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Den namste ‘sag pa dagsordenen var: .

Fortscettelse of forespargsel ul statsmzmste-’
ren af Ktm Molt]ce [afstemmng]

(Forhandllngen om forespmgslen ﬁndes i
t1denden sp 1569)

Forslag om motweret dagsorden af Km
Moltke' (se sp. 1574) - :
forkastedes mied 139 stémmer mod 5 ‘8 med-
lemmer tllkendegav, at de hvelken stemte
for e]ler 1mod

I-Iermed slutitede- forespzrgslen -

Den naeste sag pa dagsordenen var:

Anden behcmdlmg sf forslag tillov om udlom
tl sammenlaegning, supplemng samt o;n ettelse
af yordbrug M.

(Fm'ste behandllng af lovforslaget (m: 21)
ﬁndes 1 tidenden sp. 528, udvalgets betaenk-
nlng i tlllaeg B 8p- 59)...

Derrvar 1kke st1llet aendrlﬁgsfbrsiag

Lovforslagets palagraffer og spﬁrgsmalet
om dets overgang til tredje behandhng sat-
tes. til. forhandhng under et

Ghr Rasmussen J eg v1lle komme Tidt i
strid med sandheden;. hvis jeg gav udtryk
for, ‘at dette. lovforslag havde veeret til .en
serlig grundig. udvalgsbehandhng Forhol-
det er nemlig det, at vi kun ud over swmtte-
madet har haft 6t mede, hvori derforeld en
skrivelse fra’ folketingets formand’ om, at
hvis forslaget skulle veare feerdigt inden.
april, métte betaenknmgen afglves samme
dap' [ESENET

SV glk med hertll ud fra den betragtmng,

at ‘det selviolgelig hastede med ab. fa: dette
| forslag igennem: Men da der pa det tids-

punkt- manglede svar pé et par sporgsmil,
der var stillet landbrugsministeren; var det
under den forudsstning, ‘at-vi kom til at
se pa& forslaget mellem anden og tred]e
behandling. -

Nu er der lmldlertld ske’o det glaedehge
kan:jeg: sige, at-vihar modtaget svar fra
landbrugsministeren, der- ogsa .indeholder
@ndringsforslag bade til § ,§2o0g§ 12
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[Chr, Rasmussen.]
angdende de spergsmal, jeg rejste her ved
forste behandling, og jeg takker for disse
eendringsforslag. :

Der er imidlertid et sporgsmal tilbage,
som ikke er klaret, og som jeg héber, vi kan
{4 klaret, inden forslaget gér til tredje be-
handling, og det er det sporgsmal, som fra
alle sider blev rejst ved farste behandling,
angdende enkers rentebetaling. Jeg ved da
meget vel, at det set pid baggrund af den
store masse ‘er et meget lille sporgsmail;
det er méske ikke engang hvert ar, der fore-
kommer en sag herom; men nir den fore-
kommer, virker det i hojeste grad urimeligt,
at man forhojer renten, samtidig med at
den pégmldende enke er blevet darligere
gkonomisk stillet. Derfor vil jeg gerne
sperge landbrugsministeren, om han ikke
herfra kan give tilsagn om, at dette sporgs-
mal vil blive klaret. Det kan klares rent
administrationsmesssigt ved forhandling mel-
lem de to ministre, landbrugsministeren og
finansministeren. Der er.ikke mange penge
i det. Det er helt sikkert. -

- Kjeor Rasmussén: Ja, da vi ikke kaﬁ veere
med i udvalgene, ma man jo finde sig i at

hore péd vore bemerkninger.her ved anden

behandling. ~
Jeg gir stadig med det hib, at ministeren

vil skaffe tinget: en ‘landbrugsdebat. Ved

den lejlighed kunne vi s& bl. a. here mini-
sterens syn péd landbrugets strukturproble-

mer. I vores parti erkender vi, at landbru- .

get har store problemer at slis med; vi er-
kender, -at proletariseringen skrider rask
fremad, ‘og at der ma swttes ind fra lovgiv-
ningsmagtens side, f. eks. gennem favorise-
ring af visse typer landbrugsaktivitet.

Vi er overbevist om, at regeringen m4
komme med et udspil af en eller anden art
pé det omrédde, iser efter at markedsdrem-
merierne er hart op, og det er de vel forment-
lig. Vi mé have foretaget en analyse af,
hvordan vi skal swette ind markedsmeessigt,
hvor vi skal sette ind for afsmtningen af

danske landbrugsvarer, og jeg vil haibe,
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jeg vil meget habe, at ministeren vil ivaerk-
seette en sddan. - :

Men vel, vi har her liggende et forslag
om udlan til sammenlegning, supplering
samt oprettelse af jordbrug. At der er
mulighed for at lane til sammenleegning og
supplering, finder vi ‘ganske fornuftigt.
Der er ligesom noget fremadrettet i disse
paragraffer ud fra den betragtning, at vi
mi né frem til sterre brug.

Vi synes absolut ikke, det er i orden, at
lanebelobet til nye selvstendige gartnerier
skal kunne g4 op til 65.000 kr. Begrundelsen
i forslaget er den, at gartnerijord i byudvik-
lingsomréder er dyr. Under forste behand-
ling var jeg inde pa det komplet menings-
lese i, at staten pd denne mide — omend
indirekte — er med til at jobbe jordprisen i
vejret. For os at se ville det vwre langt
rimeligere, om man krmvede gartnerier
placeret i yderzoner, hvor jorden i hvert
tilfeelde kan kebes til mere rimelige priser.

-§ 1, stk. 2, omhandler 1an til havekoloni-

| jord. Denne paragraf er naturligvis populaer

hos kolonihavefolkene; men den siger jo
ogsd, at penge anvendt. til rekreative om-
réder er givet godt ud, og jeg vil da meget
hibe, at tankerne her vil blive fulgt op pa
andre omréder.

Alt taget i betragtning synes vi ikke; at
nerverende forslag tjener hensigten, nem-
lig landbrugets strukturrationalisering. Der
er dog visse gode ting i forslaget, og under
hensyn hertil vil vi undlade at stemme ved
tredje behandling. " '

Landbrugsministeren (Peter Larsen): Jeg
vil gerne takke udvalget for en meget
hurtig behandling af narverende lovforslag
og samtidig give tilsagn om ved et mgde
mellem anden og tredje behandling at tage
de sporgsmal op, som her er rejst. Jeg mener
dog, at det allerede p4 nuveerende tidspunkt
er righigt at give et bekrwftende svar pa
det spergsmal, hr. Chr. Rasmussen rejste
om enkernes stilling; jeg vil gerne bidrage
til, at man fir en meget positiv lesning af
dette sporgsmal. oo
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[Landhrug.ammlsteren ]

Til hr. Kjer Rasmussen, som beklagede 1

at man ikke kunne 13 en strukturdebat nu,
vil jeg blot sige, at det ikke er pA grund af

manglende lyst, men jeg mener, at en 'egent-

lig strukturdebat ikke herer h]emme i rela-
tion til- udldnsloven.. Der-vil komme et ud-
spil fra regerlngen pa et senere tldspunkt
meén jeg ‘m¥:have:lov: til .at nevne, :at hr.
Kjer Rasmussen: nwppe har leest: forslaget
tllstraekkehgt hvis han er af den opfattelse,
at det ikke fremmer strukturudviklingen.
Der stilles jo 65.mill, kr. til radighed netop
med henblik: pé dette formél; og: langt den
_overvejende del af dette belob. skl j jo netop
anvendes til den. sakaldte strukturratlona-
hsermg -

“Det andet: spﬁrgsmal h1 K]aer Rasmus—

* sen rejste, angik’ gartnerierne, og han pegede

pa, at de skulle placeres i yderzoner, Dertil

vil jeg gerne sige; at dette synspunkt kan |

jeg heller ikke godkende Oprettelsen:af nye
gartnerier mé ske ogsd uden for yderzonerne,

ellers fores:vi jo bare ind i-en situation, hvor | -

vii lobet af f4 ar has den samme misere,

som vi har i gjeblikket; hvor alt for mange -

gartnerier ligger netop i de-omrider, hvor

byudyiklingeﬁf finder sted: Det er man op- |
merksom pi, og i de:statslan, der er givet |

il gartnener har .man 'segt-at placere
dem 83 langt ude, at der i hvert fald i-en

lang tid fremover 'ilcke skulle- opsta' de pro- |
blemer, som hr K]aer Rasmussen her har ;

omtalt.-

Hermed sluttede forhandhngen

tredye behandlmg _ )
vedtoges uden’ afstemnmg

) Formanden. Loviorslaget, gar nu il for- |

nyet behandlmg i udvalget
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A. W. Larsen: Det loviorslag, der her
forehgger, ‘drejer sig-om. de belob, som i
finanséret 1968-69 kan udlines af staten til

_arbejderboliger pa landet; det er jo en af
“de arligt tilbagevendende bevillingslove.

Jeg hilser med tilfredshed, at landbrugs—
ministeren har fremsat forslaget og skal pa
socialdemokratiets vegne tilsige en ‘hurtig
og velvillig-behandling, s& det bliver muligh
at f& loviorslaget vedtaget hurtigst muligt.
Formig et det tilfredsstillende, at de enkelte
bygningslan i forslaget er:foreslaet forhajet
med 2.000 kr. for hver.af de ansatte takster.
Det er lidt mindre tllfredsstﬂlende, at minis
steren ikke har fundet.sig- foranlediget il
at foresld en forhgjelse af satserne for:jord-
kobslan og ldnet til; dé: saniteere installatio-
nér. Disse: to- linesatser er efter min forme-
ning for lave-i forhold il de faktiske:om-
kostningsforhold; 4.000" kr. $il keb: af: jord
og 4.000 kr.:til installationer er ikke store:

belgb,: og: jeég havde. veeret .mere tilfreds,

hvis ogsé dissé belob havde veret: forhojet.
- Jeg mé egentlig ogsh beklage, at rammen
for det botale belab;-der -er foresldet stillet

til radighed i denne udlanslov, ikke er blevet
forhgjet, ‘og: det er vel ogsé et spergsmal,

om: fordelingen ‘af belobet- mellem de to

omréder ‘i. loven, “nemlig kapitel VI “og

kapitel TV, er-den: rigtige.”Den ‘ene af de
tre lmlhoner kroner; der ‘nu foreslas stillet
til rddighed for kap. VI-lanerne, kommer
shdan:set fra kap:. IV.igennem en overforing
herfra; Jég.havde ellers: forstiet; at da man

| forste gang . overforte: det til-selve. loven,

regnede man det for et engangsf@nomen,

| noget, der altsd ikke skulle vere permanent,
ovforslagets §§ 1 13 oy dets ove¢gang t@l 3

men det’ ser det unsgtelig ud til-at det.er
ved at: blive; det indtryk: far man, nér det

« | opretholdes:i dette loviorslag ogsa. Der er
i+ | jo.rigelig brug for pengene til de lanere, der -

vil lane: efter kap. IV; det- viser de seneste

| 4rs: lanéansegninger : ganske tydeligt, for i
- | finanséret 1968-69: var der 175 kvalificerede

o | ansegere, der ikke. fik 1an, fordi bevillingerne

Den naeste sag. pa dagsordenen vai

) Farste bekandlmg af forslag til lov-om ud-
'ldn il arbeyderbolﬁgeﬁ* pa landet. =

(Lovforslaget. (nr. 100) findes i tlllaeg A
»sp 2345 fremsaettelsen i tldenden sp 1180)

Lovforslaget sattes til forhandlmg

var opbrugt,. og: her- havde det altsd veret

- rart ab have haft nogle flere penge.-Det: tal

vil sandsynligvis blive: noget sterre .i.deb
kommende: finansar, .idet- man jo beregner,
at antallet af ansegninger vil stige noget,
og nér man s& sammenholder det med den

~stigning i satserne. for de enkelte bygnings-

| 13n,-der er foresldet, vil.man:nemt kunne

| se, hvilke konsekvenser det-vil fa -for de



