2045

- Lovforslagets overgang til tredje behd%dliwg_
vedtoges uden afstemning,

- Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget. v

- Jeg skal her udsmtte modet. Det gen-
optages k. 13%0, '

Meodet udsat kI; 1'2"’.

" Madet genoptagef_ k1. 1330,

- Formanden: Folketinget har veret re-
preesenteret ved hojtidelighederne i den
finske rigsdag i anledning af Finlands 50 ars
Jubileum som republik. P4 alle folketings-
partiers og enkeltmedlemmers vegne blev
der fremsat gode ensker for det finske folks
fremtid i frihed og selvsteendighed, og disse
ord blev understreget ved en gave, udfert af
keramikeren Erik Magnussen. ,
Den finske rigsdags talman bad mig om,
at overbringe det danske folketing en Kjerte-
lig tak for hilsen og gave. Det sker herved.

- Den neste sag pa-dogsordenen var: ,

- Anden behandling af forslag il lov om cn-
dring af lov om lén il betoling af ejendoms-
skatter for visse parcel- og rekikehuse.

(Forste behandling af loviorslaget (ﬁ_r. 19)
findes i tidenden sp. 508, udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 41).

Der var stillet 1 aendrihgsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der il stille _

endringsforslag.

‘ Lovforsla,géts paragraffer, wndringsfor-
slaget og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét. '

Hans Lund: Udvalget, der har behandlet
dette og det folgende ps dagsordenen op-
forte lovforslag, har holdt fire meder og
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haft samrid med indenrigsministeren. Tt

| flertal bestiende af det radikale venstre,

socialistisk folkeparti og socialdemokratiet,
indstiller lovforsiaget til vedtagelse med den
wndring, tiltrddt af ministeren, at der i lov
om lén til betaling af ejendomsskatterne ved
vurderingen af trang ses bort fra mindre
lejeindteegter ogsd i tofamilieshuse. Ain.

dringen giver kommunalbestyrelserne ad- - |

gang til en mere smidig administration end

tidligere og vel ogss en mere rimelighed hus-

ejerne imellem.

- Venstre og konservative ensker ikke at
medvirke til lovforslagets gennemforelse
under paberdbelse af, at loven er uden be-
tydning. De, der har modtaget en hinds-

reokning igennem loven, ser sikkert ander-
ledes p4 det. ‘
- I dag har udvalget fra Den danske Kgb- -

stadforening modtaget en henvendelse an-

-gdende lovforslaget om personlig skat til

kommunen, den drejer sig om aktieselskabs-

‘skatternes fordeling kommunerne imellem,
0g jeg gir ud fra, at indenrigsministeren vil

se lidt pa dette forhold.
Under behandlingen af forslaget til Lig-
ningslov i formiddags var en af ordfarernc

.inde p& en almindelig referering af, hvad de .

enkelte medlemmer havde sagt under ud-
valgsarbejdet. Jeg skal undlade et sadant

| referat for dette udvalgs vedkommende, da
 den eneste, jeg kunne glede med det, er
 lovens og loveendringens fader, hr. Erhard

Jakobsen.

Enggaard: Da jeg forstar, at det kun er den
forste af de kommunale skattelove, som er
sat til behandling under dette punkt, skal jeg
indskreenke mig til at gore et par enkelte be-
merkninger vedrorende lovforslaget om son-
dring af 1ov om 1&n til betaling af ejendoms-
skatter for visse parcel- og rekkehuse.

Venstre er, som vi tilkendegav ved farste
behandling, principielt modstandere af lo-

" ven, men hvis man fra flertallets side abso-

lut ensker at have en lov af et sidant ind-
hold, s& m& man nok erkende, at de wmn-

dringer, der er tale om i forbindelse med .

dette forslag, er udtryk for mere rimelige for-
hold end dem, dex er gmldende nu.

T konsekvens af vor modstand imod lovens
hovedprincip vil vi, sifremt det stillede

endringsforslag méatte komme til afstem-

ning, atholde os fra at stemme, ligesom vi
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[Enggaaril.] _
ved lovens tredje behandling vil undlade at
stemme. : - : -

Poul Schliiter: Under forstebebandlingen
af dette lovforslag gav jeg udtryk for, at det
nok ville have vaeret nyttigt, hvis der i lov-
forslagets bemeerkninger havde veeret et
statistisk materiale, som viste, hvilken an-
vendelse loven havde faet. Jeg: efterlyste
sidanne oplysninger, vi har nu fiet dem
under udvalgsbehandlingen, og jeg mé i-og

for sig sige, at jeg synes, de tal, vi har faet

kendskab til, er meget interessante. :
. Daloven for gedt 2 &r siden blev vedtaget,
var det sveert at skonne over, hvilket behov
der var for den, men nu har den veeret i kraft
i godt og vel 2 4r, og vi ved, at dens anven-
delse har veeret nesten utrolig begrenset.
_Over hele landet har i aret 1966-67 loven kun
veeret brughi ca. 200 tilfelde. Hvis vi vender
os til den del af landet, som ligger uden for
hovedstadsomradet, ser vi, at loven kun har
veoret anvendt i 3 kommuner, og der er i disse
3 kommuner givet 1an i i alt 12 ejendomme.
Det samlede lanebeleb, kommunerne her har
stillet til radighed mod sikkerhed i ejendom-

mene, er ca. 200.000 kr. Det et altsd, hvad ‘

denne lov drejer sig om, uhyre lidt.

I min egen kommune, Gladsakse, ligger
det saledes, at vi igennem alle:tre &r har
brugt loven i 57 tilfielde, men det megetb
interessante er, at der er en faldende tendens
for lovens anvendelse, for i dret 1967 har den
indtil nu veeret brugt i feerre end 10 tilfwlde.

Nu er sporgsmélet, om der her er tale om
at bjwmlpe en gruppe medborgere, som ville
have haft uoverstigelige vanskeligheder uden
lovens eksistens, men det kan jeg ikke
twnke mig er tilfzeldet. Disse 200.000 kr., det
i alt drejer sig om, hver i lanestorrelsen ca.
1.000 kr., kan jeg overhovedet ikke fore-
stille mig at landets banker og sparekasser
ville have veegret sig ved at yde 1 alminde-
lige 1an mod sikkerhed i disse ejendomme.
Der vil veere en tendens til, at lansogere gar
til kommunen og beder om henstandsord-

ningen ud fra det synspunkt, at rentesatsen, -

kommunen belaster med, er lavere end den,
man bruger i banker og sparekasser. Men
hovedsagen mé veere detbe, at vi nu har et
talmateriale, som viser, at denne lov har &
ringe anvendelse, at der ingen betenkelighed
kunne veere ved at lade de private penge-

7/ 67: 2 beh. af £. t. L vedr. visse parcel- og reskkehuse.
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institutter lose den opgave, som man altsd
her har henskudt til kommunen. . .
Der er en anden grund til, at vi fra mib
partis side er noget modvillige over for for-
slaget. Under forstebehandlingen bragte vi
spergsmalet om. ejerlejlighedernes placering
ind i billedet, og vi har draftet det i udval-
get, men der kunne ilke samles et flertal for,
at loven principielt ogsd burde omfatte ejer-
lejligheder. Det synes vi i og for sig ville
veore naturligt. Regeringen forspmmer jo
sjeeldent en lejlighed til ab demonstrere sin
wvilje imod ejerlejlighederne, og det har den

paturligvis lov til, men, systematisk mditte

det veere Tighigt, ab ejerlejlighederne i denne
lov var indplaceret pd linje med rmkkehuse
og parcelhuse.

Da vi alts er imod loven som helhed og
finder, at her for en gangs skyld er et til-
frelde, hvor folketinget kunne sli fast, at vi
har en lov, som er overfledig, og som vi der-
for burde afskaffe jo for, jo bedre, har vi
fundet det rigtigt over for loviorslaget og
wndringsforslaget at indtage den holdning
at undlade at stemme.

Poul Dam: Det kan jo godt give anledning
til ‘nogen undren, at repreesentanterne for
venstre og det konservative folkeparti, der
gentagne gange understreger deres uvilje
imod flertalspartierne og hamvder, at disse er
ude pd at beskatte folk fra hus og hjem,
neogter at veere med til en af de omend smé
foranstaltninger, som netop kan bidrage til
ab sikre mennesker i deres uforstyrrede be-
giddelse af det parcelhus, de har fiet. Det
er rigtigt, at det er forholdsvis f& mennesker,
der hidtil har benyttet sig af denne adgang.
Det kan skyldes, at kommunerne ikke over-
alt har veret serlig villige til at oplyse om
muligheden. Det kan ogsé gkyldes, at de
hidtidige regler ikke har veret tilstrakkelig
smidige. Det sidste punkt er der nu pé for-

skellige mader radet bod pi igennem de zn-

dringer, der sker i den geldende lov, og yder-
mere igennem det sndringsforslag, som er
stillet af flertallet i udvalget og tiltrddt af
indenrigsministeren, eller ogsd er det om-
vendt — i hvert fald er vi-enige om det.
Tilbage stér det andet, nerlig at komrou-
nerne vil gore et stykke arbejde for at oplyse
de medborgere, som kan. drage nytte af
loven, om, at den findes, og at de behandler
ansggningerne pd en forstandig og rimelig
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" {?3@1 Dam.] : . . .
méde. Jeg hiber, at den uvilje mod loven,
som kommer til orde fra venstre og de kon-

servative, ikke betyder, at man agter at
sabotere loven ude i kommunerne. I hvert

- fald er her en linemulighed for nogle men- -

nesker, og det er godt, at den findes, for det:

erbedre, at de fir disse 14n hos kommunerne,
~end at de gar til pengeinstitutterne; penge-
institutterne er nu normalt ikke- seerlig ind-
 stillet pa at gore noget for de mindrebemid-
lede medborgere, der her er tale om.

A. C. Normann: Jeg m4 tilstd, jeg har
det ligesom den ‘sidste taler: jeg tror, ab
mange af dem, som har mest behov for
disse lén, ville komme i klemme, hvis man
ngjedes med at henvise dem til ‘pengeinsti-
- tutterne, ganske swrlig i den nuvarende
situation. . s
T ovrigt vil jeg gerne sige, at lige sd vel
som der vel har viret enighed om selve
det, som var &rsagen. til loviorslagets frem-
smttelse, at begrebet mindstbemidlet nu jo
nodvendigvis mi afloses af en anden ord-
_ning, lige .s& vel burde' der have. varet
~etableret enighed, synes jeg, om lovforsla-
- get som helhed og om . eendringsforslaget,
88 meget mere som jeg nu forstar, at venstres

ordfgrer direkte erkender; at lovforslaget er

et fremskridt., . - , :

Vi i det radikale venstre finder det.i alt
fald rigtigt, at der nu &bnes adgang til at
yde lin, selv om ejeren har enkelfe vaerelser
~udlejet, sam til ejere af tofamilieshuse, som
ejeren. selv bor i. Jeg skal derfor anbefale
at stemme for det hertil sigtende sendrings-
forslag og héber meget, at kommunalbe-
styrelserne rundt omkring, hvor dette er
.t problem, navnlig dér, hvor vurderingerne
er steget meget steerkt, vil forstd at admi-

nistrere deénne lov velvilligt. -

Poul Antonsen: Efter de: Qplysnin‘ger; der
er givet i udvalget om anvendelsen af denne
lov, m& man jo nok erkende, at behovet for

lovgivningen ikke er sewrlig stort. Imidlertid -

kan jeg tilslutte mig den radikale ordfarers
129 ;
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bemeerkning om, at det i hvert fald ikke er
det " rette. tidspunkt, sifremt man vil op-
heeve loven, at gere det netop nu, med den
kraftige kreditstramning, vi har. Jeg vil
derfor opfordre ministeren til fortsat at
folge udviklingen i lovens anvendelse, og
hvis det viser sig, at der fortsat ikke er
stor interesse for det, vil det jo vere rime-

ligt, at der kommer et forslag om at op-
heve loven, siledes-at vi ikke lovgiver om -

noget overfladigt. Men i betragtning af, at-
vi kan tilslutte os, at loven i hvert fald
fortsmtter indtil videre, mé vi ogsd kunne
tilslutte os sendringsforslaget om, at man,
ogsd kan -optage lan i parcelhuse, hvor
enkelte verelser eller .en lille lejlighed er
udlejet. ' SRR G

_Indenrigsministeron (Hans Heolherup): -
Mi jeg takke flertallet for tilslutningen til
lovforslaget og det stillede @ndringsforslag.
‘Til hr. Poul Schliiter vil jeg gerne. sige;
at det er jo rigtigt, at loven ikke har veeret
anvendt i meget stor udstrekning, navnlig
ikke uden for hovedstadsomradet, men det

- kan vel skyldes de grunde, som er nmvnt ‘
-af andre w®rede ordferere, bl. a. manglende .

kendskab til loven, og jeg ville dog nok
tro, at fremtiden muligvis kan gore lovens -

- anvendelsesomrade storre. Forholdet er jo -
~dette, at der skete en meget - betydelig

grundprisstigning efter 13. alm. vurdering, -
s& gnsket om at opna den bistand, der lig-.
ger i denne lov, kan vel blive sterre iden
tid, der kommer. I o o
Jeg forstar ikke rigtig, hvorfor hr. Poul
Schliiter, ndr han er 88 meget imod loven
og betegner den som helt overflodig, da
blot vil undlade at stemme og ikke wil
stemme imod lovforslaget, men det er
klart, den har jo dog et vist socialt sigte, og
88 skal man jo vere varsom med at veere
alt for kradsberstig. . KN
. Bjerlejlighedssporgsmalet diskuterede vi
jo i udvalget, og jeg vil gerne gentage, hvad
Jeg dengang' sagde: jeg ser ikke, at der ér,
en' sddan drsagernes lighed mellem - ejer-
lejligheder og de parcelhuse; der her er
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tale om. Ejerlejlighedsinstituttet er meget
nyt, og for mig at se er forholdet dette, at

indehaveren -af en ejerlejlighed frivilligh

har pataget sig dette at erhverve en ejer-
lejlighed, idet han kunne vare blevet. boen-

de, uden at hans retsstilling derved wvar -

@ndret, medens parcelhusejeren kan komme
i den situation at blive tvunget bort fra
det hus, han feler sig ganske serlig knyttet

til, Jeg tror, hr, A. C. Normann har ret i,

at det nwppe, og vel navnlig ikke i denne
gituation, kan nytte at henvise de pigel:
dende til pengeinstitutterne; det far de
neeppe meget ud af. ‘

Jeg - anbefaler aexldringsfdrslaget og lov-.

forslaget som helhed.

Poul Schliiter: Indenrigsministeren gav
udtryk for undren over det standpunkt,
mit parti indtager: at vi vil undlade at
stemme, at vi ikke stemmer imod. Jeg vil
gerne orientere indenrigsministeren om, at
det har sin ganske naturlige begrundelse i
den omstendighed, at det, der her-kan
stemmes om, er sendringerne i loven, ikke
loven i sin helhed. Var der tale om loven 1
gin. helhed, ville vi som en naturlig kon-
sekvens af den opfattelse, vi har af loven
som varende ganske ungdvendig, stemme
imod den. . . L o

- Hermed sluttede: forhandiiﬁigen.

og§2
vedtoges uden afsteraning.

: ]Endringsforslaget,, § 1, séledes sendret,

 Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden. afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
~ nyet behandling i udvalget. :

- Den neste sag pé dagsordenen var: -

Anden behandling af forslag til lov om
@ndring ‘af lov vedrorende personlig skat til
kominunen. - ’ o :

(Forste behandling af loviorslaget (nr. 18)
* findes i tidenden sp. 726, udvalgets betenk-
ning i tilleeg B.sp. 41).
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~ Der var ikke stillet sendringsforslag.

Ldﬁfdfslagéts paragraffer og spergsmélet
om dets overgang til tredje behandling

sattes til forhandling under ét.

Enggaard: Venstre kan veere enig i den
udformning, som loviorslaget har, men pd
baggrund af den henvendelse, som vii gar

har modtaget fra Kobstadforeningen om en

mere hensigtsmeossig méde ‘at administrere
selskabsskatternes beregning pa, vil jeg
gerne henstille, at man tager en fornyet -
behandling i udvalget med henblik pé at
finde en losning af dette problem. Vi er 1
venstre meget positivt indstillet med hensyn
til i muligt omfang at efterkomme dette

" gnske.

Indenrigsministeren (Hans Hekkerup): -
Jeg kan da ikke have noget imod, at vi i
en udvalgsbehandling drefter denne hen-
vendelse. Den- er jo kommet meget sent,
jeg modtog den under folketingets made i -
formiddags, og det har undret mig, ab
Kobstadforeningen, som i méneder har
vidst, at dette forslag var til behandling,
ikke er vagnet op noget for, si meget mere
som problemet jo tidligere har veeret rejst,
men enfin, vi snakker venligt om. det.

‘Hermed sluttede forhandlingen. -

vafwsl’agetéS§:§ 1 og 2 og dets ove?‘gdﬁg‘;"itil _
tredje behandling. o

“vedtoges uden afstemning. -

" Formanden: Lovforslaget gir nu til for-

nyét behandling i udvalget. S

Den newmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag &l lov om :

 endret dyrtidsregulering of lonmenger m. v.

(Lovforslaget (nr. 61) findes i tilleg A.
sp. 1853, fremsattelsen 1 tidenden sp. 1903).

Formanden: 'Qammen med denne sag
lgende sag pa dagsordenen,
nemlig: - .

Forste beﬁaazdlib'ag af forslag til lov om |
engangsskat for personer for skattedret 1968-69.

(Lovforslaget (nr. 62) findes i tilleeg A sp.
1857, fremsettelsen i tidenden sp. 1905).




