Folketingets forhandlinger.

2705

[Bandelsministeren.}
et problem mellem den fremmede stat og
rederiernes hjemland.

Medens man formentlig ogss fra reder-
side, vil veere indstillet pa i vidt omfang at
imgdekomme rimelige krav om udlevering
af dokumenter og oplysninger, er der i de
senere ar forekommet eksempler p4, at der
stilles krav, som ogsd ud fra et jurisdiktions-
synspunkt mé anses som urimelige, og der
har derfor under det internationale samar-
bejde, der er omtalt ovenfor, veret fuld
enighed om, at der ogsd pd dette omrade
bor tilvejebringes en lovhjemmel, der gor
det muligt i en given situation at forbyde
rederne at udlevere dokumenter og oplys-
ninger til fremmede myndigheder. Nogle
lande har, som nmvnt 1 bemarkningerne,
allerede skaffet sig en siddan hjemmel.
Under de nordiske droftelser har der lige-
ledes veeret enighed om at sege tilvejebragt
den forngdne lovhjemmel p4 dette omrade,
og Sverige har, som det fremgér af bemeerk-
ningerne, allerede med virkning fra 1. juli
1966 en sddan hjemmel. For Norges, Fin-
lands og Danmarks vedkommende er der
som resultat af det stedfundne samarbejde
udarbejdet i det veesentlige overensstem-
mende lovforslag om dette spergsmaél, og der
har herunder veeret lagt stor vegt pa, at
denne lovgivning gennemfores s& vidt mu-
ligt samtidigt.

Ogsd med hensyn til hjemmelen til at
forbyde udlevering af oplysninger og doku-
menter gelder det, at det har veeret en for-
udsetning, at bestemmelserne forst skal
anvendes efter neermere konsultation mellem
de interesserede sgfartslande.

Med disse bemzrkninger tillader jeg mig
at anbefale begge lovforslag til det haje
tings hurtige og velvillige behandling.

Indenrigsministeren (Hans Haekkerup):
Jeg tillader mig for det heje folketing at
fremseette forslag til lov om indfedsrets med-
delelse.

Forslaget omfatter 180 personer, der soger
dansk indfedsret ved naturalisation. Ved
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de to tidligere indfedsretslove 1 dette folke-
tingsdr er der meddelt indfgdsret til i alt
558 personer.

Jeg gor seerligt opmeerksom pé, at Hendes
Kongelige Hojhed Tronfelgerens forlovede,
grev Henri de Monpezat, er medtaget pa
lovforslaget, idet der foreslds tillagt ham
dansk indfedsret fra den fastsatte bryllups-
dag, 10. juni 1967. "

Jeg anbefaler lovforslaget til det hgje
folketings velvillige behandling.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Sporgsmdl il ministrene.

Af Kjeld Olesen til kirkeministeren:

»Finder ministeren det rimeligh, at
preester. har stemmeret i menigheds-
radene?*

Kjeld Olesen: Jeg har spurgt kirkemini-
steren, om ministeren finder det rimeligt,
at preester har stemmeret i menighedsrid;
det ligger jo neesten i spergsmélet, at jeg
ikke selv synes, det er rimeligt, at de har
denne stemmeret, og der skal ikke megen
forklaring til for at vise hvorfor. Som loven
er udformet, er det sidan, at alle fast
ansatte pramster er fedte medlemmer af
menighedsradene, og det betyder, at man i
nogle rdd har indtil flere praester siddende.

{ Alle har de befgjelser som de folkevalgte

medlemmer, ndr man lige undtager spergs-
mélet om preesteansettelser. Det har mange
steder medfert, at en praest er formand for
menighedsradet, altsd formand for et folke-
valgt organ, der pd adskillige omrdder er
hans overordnede. Jeg kender eksempel
pé et menighedsrdd med en sidan sammen-
seetning, at de 3 presters stemmer er af-
gorende ved mange afstemninger. Jeg mener,
vi treenger til rene linjer her. Hvis man
gnsker, at menighedsridsvalgene skal veere

| udtryk for demokrati, s& mé det veere de

folkevalgte alene, der treeffer afgerelserne,
og skulle en prwmst enske at blive regulert
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medlem af et menighedsrad, ja, s& mé han
lade sig opstille p4 samme made som andre
borgere. I kommunale rad deltager embeds-
mendene 1 mederne. Noget tilsvarende
m$ kunne indferes for menighedsrad, saledes
at preester har mulighed for at udtale sig —
men altsd ogsd kun det. ' ‘

Kirkeministeren (Orla Moller): Ma jeg til
det stillede speorgsmal straks -sige, ‘at jeg
ikke finder besvarelsen s enkel og ligetil, at
jeg uden videre kan svare med et klart ja
eller et nej, og formentlig ville sporgeren
ogsd, og med foje, fole sig mindre tilfreds
med et s& kort svar. - “ »

Indtil begyndelsen af dette drhundrede
var den lokale kirkelige administration
hovedsagelig hos preesten, og da vi i 1903
fik menighedsradene, var det vel nermest
selviolgeligt, at preesten ogsd deltog i den
lokale kirkelige “administration som fedt
medlem af rddet. Menighedsridsloven af

1903 og alle efterfolgende menighedsrads-

love foreskrev derfor, at preesten skulle veere
dette. Nar man saledes forlangte, at pre-
sterne skulle veere medlemmer af .de sted-
lige menighedsrdd, var det tidligere noget
nesermest selviolgeligt, at de ogsd burde have
adgang til at deltage i afstemningerne. I dag
kan man se anderledes pa det, og jeg stiller
mig absolut ikke uforstdende over for det
rejste sporgsmal. o :
P4 et enkelt. omrdde har, som hr. Kjeld

Olesen allerede gjorde opmeerksom pé, lov- -

givningen foretaget indskreenkninger i pree-
sternes ret til at veere med i afstemninger,
nemlig nar det drejer sig om indstilling til et
embede. Det har den begrundelse, at der ved

en kirke kan veaere to eller flere preester, og -

58 bar de enkelte praester ikke veere med til
at bestemme, hvem de skal have som ‘kol-
lega. En sadan afgerende argumentation
mod, at preester har stemmeret i menigheds-
rédet, kan vanskeligt findes p4 noget andet

punkt inden for den kirkelige administra-
tion, og jeg vil gerne preecisere, ‘at jeg ud fra.

saglige synspunkter finder det rimeligt og
naturligt, at preesterne i hvert fald er med-
lemmer af menighedsradene. Jeg vil tro,
at det ville veere et stort tab, hvis prasterne
gled ud af menighedsrddene som fodte

medlemmer, Det ber efter min opfattelse
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veere en pligt for alle preester at veere med- .
lemmer af og deltage i menighedsradets for-
handlinger. '

I forhold til dette finder jeg det mindre
vaesentligt, om de tillige skal have stemme-
ret. Dette kan der argumenteres bade for og
imod, men det skal jeg afholde mig fra,
for den strukturkommission, som er nedsat,
og som arbejder med mange af folkekirkens
problemer, arbejder ogsd med en revision:
af hele menighedsradslovgivningen, og jeg
tror, tingéts medlemmer vil veere enige med
mig i, at det vil veere arigtigh af mig pa nu-
verende tidspunkt at fremseette min ufor-
gribelige mening om, hvilket resultat struk-
turkommissionen skal komme - til pd dette

‘omrade.

"Det rejste sporgsmal - har inspireret et
kobenhavnsk dagblad til e -artikel' med
overskriften: ,8in egen overordnede”, og
spergeren. begrundede sit spergsmal med en
tankegang, som ogsd kom til udtryk i dette .
blad. Artiklen heevder, at i'en vis forstand er
et' menighedsrad en preests arbejdsgiver, og
der er noget uheldigt 1, at preester bringes 1
den ejendommelige situation at veere deres

egen overordnede gennem swede i et ellers
“folkevalgt organ.  Ma. jeg hertil ‘sige, at

menighedsriddene’ nok har -en hel del be-
fojelser; men at de ikke er préesternes ar--
bejdsgivere, end ikke i ,en ‘vis forstand®,
som det med en vis forsigtighed siges i den.
omtalte artikel.:Jeg henleder opmeerksom-
heden: p& menighedsradslovens § 26, hvor-
efter’ preesten 1 sin embedsforelse -er uaf-
heengig af menighedsradet, en ‘besynderlig
ordning hvis ‘menighedsrédet var arbejds-
giver. Jeg er overbevist om, at den kirke-
minister, der vovede ‘at forsege at eendre
dette forhold, ville komme ud for en veeldig
storm i den danske kirke og hurtigt blive
overbevist om sin'komplette uforstand, nar
det drejede sig om kirkelige traditioner her i
landet. Argumentationen,*der er anvendt,
kunne méaske & betydning et andet sted:
dér, hvor kirkens funktionerer er indvalgt
i menighedsradene, for “de bliver mnemlig
deres egne arbejdsgivere. o

M3 jeg slutte med at sige, at forhabentlig
har mit svar veeret s& vagt i konturerne, at
jeg ikke har angivet en klar retningslinje for
strukturkommissionen, men pé samme tid
dbenbaret, abt jeg har stor sympati for de



2709

[Kirkeministeren,}
tanker, der ligger bag spergerens spargsmal.
Jeg haber sa, at han har noget at have sym-
patien i. o

Kjeld Olesen: Jeg siger ministeren tak for
sympatien og udtrykker hibet om, at man,

nér revisionen nu skal foretages, kan f4 .

taget det sidste ,,bette nok* og altsd ogsd f4
indfert demokrati, nir det geelder menig-
hedsradene. -

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Bombholt til socialministeren:

»Det var en forudswtning for lov nr.
333 af 19. december 1959 om krigs-
ulykkesforsikringsrente til enker ' efter
visse fiskere, at fiskerenker fik samme
arlige bistand som semandsenker; der
er siden sket en forskydning mellem de
to grupper. Vil ministeren medvirke #il,
at de to grupper fortsat sidestilles?*

Bomholt: Det er som folketingsmand for

landets sterste fiskerby, jeg foler mig for-
pligtet til at stille spergsméalet.
- Sagen er af meget ringe ekonomisk
reekkevidde; men det heender jo, at der bag
de smé ting rejser sig et stort problem om
retsindighed. Jeg var i sin tid sterkt en-
gageret i den losning, som langt om lenge
blev fundet, og som gik ud pé, at enker efter
fiskere, der havde mistet livet under ver-
denskrig II, blev sidestillet med sgmands-
enker, og der var i tinget enighed herom.

Jeg har siden fra fiskerenker modtaget
forskellige henvendelser, der synes at vise,
at de to beleb har fjernet sig fra hinanden
til minus for fiskerenkerne, og det, jeg da
tillader mig at anmode om, er, at socialmi-
nisteren lader foretage en neermere under-
sogelse af forholdene. Da det. drejer sig
om fi enker, kan en sidan undersegelse
formentlig hurtigt gennemfores. Det bliver
sikkert ngdvendigt ogsé at inddrage krigs-
ulykkesforsikringens renteudbetalinger i un-

dersogelsen, for at der kan gives en klar

oversigh over de to gruppers gkonomiske
situation. '

Skulle det da til slut vise sig, at fiskeren-

kernes gkonomi stdr i et mindre gunstigt
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forhold til den almindelige udvikling, iser
til semandsenkernes pensioner, tor jeg vel
ga-ud fra, at socialministeren vil drage de
nedvendige konsekvenser.:

Socialministeren (Bundvad ) : Indlednings-
vis vil jeg gerne om det historiske forlgb af
denne sag give nogle & oplysninger.

Savel enkerne efter krigsforliste semend
som enkerne efter de krigsforliste fiskere
fik som alle andre enker efter meend, der
omkom under udevelse af deres erhverv,
tillagt en kapitalerstatning i henhold til lov
om forsikring mod felger af ulykker. Her-
udover fik begge grupper af enker i henhold
til en i 1945 gennemfert endring i loven om
krigsulykkesforsikring for sefarende tillagt

en yderligere kapitalerstatning. S& vidt

fulgtes de to grupper af enker ad. Forskellen
mellem de to grupper opstod derved, at der
ved den naevnte eendring blev tillagh se-
mandsenkerne en supplerende &rlig rente,
hvilket ikke var tilfeeldet for fiskerenkerne.
Begrundelsen herfor var, at fiskerierhvervet
ved forhandlingerne forud for den nevnte
loveendring ikke fandt at kunne bere de
udgifter, der ville veere forbundet med at
tillegge fiskerenkerne en tilsvarende &rlig
renteydelse. Denne forskel i ydelserne til
de to grupper enker blev endnu mere ud-
preeget 1 1958, hvor der blev foretaget en
sendring i reglerne for beregning af supple-
rende rente til semandsenkerne, og det var
for at bede pa denne forskel, at loven af
19. december 1959 for fiskerenker blev gen-
nemfort. Den supplerende rente til semands--
enkerne varierede pd davarende tidspunkt
mellem 200 kr. og 600 kr. manedlig afheen-
gigt af, hvor stor en kapitalerstatning der
allerede var udbetalt til de pageldende.
For at finde en administrativt praktisk
losning — og det var den, hr. Bomholt
henviste til — valgte man i 1959-loven at
tillzegge enkerne efter krigsforliste fiskere en

fast, ikke-indtegtsreguleret ydelse pa 269 kr.

ménedlig svarende til det dengang gemldende
grundbelgb for en enkepensionist bosat i
en kebstad. '

Dette belob er blevet dyrtidsreguleret pa
seedvanlig made, og det udger i dag 396 kr.
ménedlig. Derimod er det ikke blevet
forhejet i takt med de forhgjelser, der i
ovrigt er sket i enkepensionen, som i dag
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udger 517 kr. manedlig. Det drejede sig i
sin tid om 1 alt 71 enker, der er fodt mellem
1876 og 1924; der er altss adskillige af dem,
som i dag ved siden af den seerlige enke-
ydelse har en supplerende folkepension

Jeg er swrdeles villig til pa ny at se pd
disse enkers forhold, og jeg har -allerede

bedt direltoratet for ulykkesforsikring, der .

administrerer denne swmrordning, om neer-
mere oplysninger — derunder ogsé det, som
hr. Bomholt efterlyste: om de stigninger,
der i den forlgbne tid har fundet sted 1 renten
for semandsenkerne. Nar disse oplysninger
foreligger, vil sagen blive taget op til en
forhabentlig tilfredsstillende losning.

Hermed sluttede spergsmalet, og sperge-
tiden var dermed til ende.

Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om al-
mandelig omsetningsafgift.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 27)
findes i tidenden sp. 674, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 231). :

Der var stillet 34 eendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag.

Anden neestformand (Thestrup): Sammen
med denne sag foretages de tre folgende sa-
ger pa dagsordenen, nemlig:

Anden behandling aof forslag’ tl lov om
opkrevning af indkomst- og formueskat for
personer m. v. (Kildeskat).

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 26)
findes i tidenden sp. 362, udvalgets betenk-
ning i tilleg B. sp. 187).

Der var stillet 26 eendrmgsforslag i be-
‘teenkningen. A :

Uden for betenkningen var der stlllet
folgende sendringsforslag:
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Af Henry Christensen, Alfred Bogh, Jens
Frandsen, Poul Hartling og Ib Thyregod.

.Undereendringsforslag
til
%ndrmgsforslag nr. 71 udvalgets betaenkmng

I den i sendringsforslag nr. 7 i udvalgets
betenkning foresldede. affattelse af lovfor-
slagets § 23 udgér i stk. 1, 1. punktum, or-
dene ,,0g kommunen, kirkelige afgifter.

Bemearkninger.

Undersendringsforslaget gér ud pé at be-
vare fradragsretten for personlige skatter
til kommunen samt kirkelige ‘afgifter.’

Finansministerens sendringsforslag tilsig-
ter ikke ‘alene at opheeve retten til i den

|- skattepligtige indkomst at fradrage erlagte

statsskatter, men yderligere ogsa at opheeve
adgangen til fradrag for de kommunale ind-
komstskatter m. v.

Denne virkning har venstre under alle de
forte skatteforhandlinger taget klar afstand
fra.

Med de senere ars steerke veekst i de kom-
munale budgetter og med det vidt forskel-
lige mmdkomstgrundlag, som galder mellem
kommunerne, er der allerede sket en yderst
skev udvikling i byrdefordelingen, saledes
at borgerne i de sdkaldte fattige kommuner
ma betale en procentvis langt hg]ere ind-
komstskat end borgerne i de ,rige” kom-
muner. ’

Bevarelsen af fradragsretten for de kom-
munale skatter har hidtil bevirket en vis ud-

: llgmng af detteskeeve byrdefordelingsforhold.

Opheeves ‘denne ret nu, vil det betyde en
yderligere skaevhed der vil begunstige de i
forvejen ,rige” kommuner og til gengeeld
l;egge endnu sterre byrder pad de kommu-

| ner, hvis borgere har de laveste gennem-

snitsindkomster,
En sadan virkning betragter mlndretallet
som urimelig og asocial.

Anden behandling a,f forslag tel lov om kom-
munal indkomstskat. :

(Fﬂrste behandling af lovforslaget (nr. 37)
findes i tidenden. sp. 362, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 187).



