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Den neeste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov for Feer-
aerne om offentlig forsorg.

(Anden behandling af lovorslaget (nr. 10)
findes i tidenden sp. 2039).

Der var ikke stillet ndringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lobforslagét '
vedtoges enstemmigt med 139 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling of forslag til lov for Feer-
gerne om bornebidrag tl enlige forsorgere
M. V.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 11)
findes i tidenden sp. 2039).

Der var ikke stillet endringsforslag. -
Loviorslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 145 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den naste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag il Tov om op-
heevelse af plakat om kystfart.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 89)
findes i tidenden sp. 2042). '

Der var ikke stillet aendringsférs]ag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.
Lovforslaget

vedtoges enstemmigt med 145 stemmer.
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Tormanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. - '

Den naste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag tl lov om @n-
dring af lov om beskatning til kommunerne af
faste ejendomme. (Om dekningsafgift).

(Lovforslaget (nr. 109) findes i tilleg A.
sp. 2297, fremsettelsen 1 tidenden sp. 1823).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Ove Hansen: Jeg har ikke s& mange be-
merkninger at gore til dette lovforslag. Jeg
synes, det er et rimeligt forslag, vi her har
fiet. Det havde méske veeret rart, om vi, .
da vi behandlede de kommunale ejendoms-
skatter i efterdret, da ogsé havde foretaget
denne regulering. Det gjorde vi ikke, og
det er derfor nu nedvendigt med et lov-
forslag som det foreliggende. ,

Det var jo saledes, at da vi i 1961 een-
drede de kommunale ejendomsskatter vee-
sentligt, og da bygningsskylden pé de ve-
rende bygninger blev. fikseret — og for nye.
bygninger skulle bygningsskyld ikke opkree- .
ves — var ... i |

- Formanden: Jeg beder om mere 0 i salen.

Ove Hansen: ... var det dog muligh for
kommunerne at palmegge erhvervsejendom-
me, fabrikker m.v. en dekningsafgift pé
indtil B promille. Vi dreftede dengang i
udvalget, om de 5 promille var det rigtige
tal, men ansd det dengang for at vere den
rigtige storrelse. Med tiden har det imid-
lertid vist sig, at til de feellesudgifter, de
anlegsudgifter, som en kommune har til
forsyningsnet m.v., er de 5 promille ikke
tilstraekkeligt, og jeg synes derfor, det er
rimeligt, at det nu overlades til kommu-
nerne — ikke-amtskommunerne — at afgore,
hvorvidt dskningsafgiften skal veere pd 5,
6 eller 7 promille, men i hvert fald ikke
over 10 promille. Det atheenger naturligvis
ogsé noget af kommunens struktur, hvor
promillen skal placeres, men det mé kom-
munalbestyrelserne selv afgore.

Jeg kan pa mit partis vegne give udtryk
for, at vi meget gerne vil medvirke til dette
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lovforslags gennemforelse. Skulle der veere
gnske om en udvalgsbehandling, vil jeg
gerne tilfgje, at vi meget gerne ser, at
denne udvalgsbehandling kan tilendebrin-
ges ret hurtigt. Jeg tror, det vil vwre af
betydning for kommunerne, om - lovforsla-
get kan vaere vedtaget inden den 1. april i &r.

Mit parti anbefaler altsid lovforslaget til
vedtagelse. -

A. Chr. Andersen: Det foreliggende forslag
om @ndring af lov om beskatning til-kom-
munerne af faste ejendomme vedrerende
deekningsafgiften indebeerer en udvidet mu-
lighed for kommunerne til at opkraeve deek-
ningsafgift af visse ejendomme. Der er
ingen tvivl om, at ejendomme, der anven-
des til kontor, forretning, hotel, fabrik,
veerksted osv., paferer kommunen en rekke
udgifter til gader, veje, parkeringspladser,
kloakker, brandveesen, civilforsvar o. lign.,
udgifter, det efter anden lovgivning er pa-
lagt kommunerne at afholde helt eller del-
vis. Det ville méske have veweret mere
rigtigh, om ejendommene i hgjere grad
betalte direkte, ligesom nar det drejer sig
om udgifter til elektricitet, vandforsyning
m. v., 84 kunne en lovgivning som den her
omhandlede veere undgdet. Man er ikke fri
for at have den fornemmelse, at man ad
denne vej spger at indfere bygningsskat-
terne igen.

Hvorvidt den foresldede adgang for kom-
munerne til at heeve dwkningsafgiften, som
kan opkreeves af forskelsverdien, fra 5 til
10 promille kan veere rimelig, afhenger for
det forste af, hvor store udgifter kommu-
nerne har af fernsevnte karakter. Det af-
heenger desuden af, hvor stor grundbeskat-
ning man har besluttet sig for 1 kommunen,
og hvor stor fikseret ejendomsskyld der i
forvejen er palagt de pageldende ejen-
domme. Kjendomme, der er opfert, siden
ejendomsskylden blev fikseret, er som be-
kendt fritaget for ejendomsskyld. Disse ny-
opferte ejendomme bidrager kun til de
fornzevnte kommunale udgifter med de dem
palagte grundskatter. En vis ensartethed i
beskatningen af ejendomme, der er opfort
henholdsvis for og efter fikseringen af ejen-
domsskylden, kan vel nok opnds ved at
phlegge denne dekningsafgift, idet de ejen-
domme, som er belagt med en fikseret

2[5 67: 1. beh. af £. t. 1. vedr. beskatning til kommunerne af faste ejendomme.

2166

ejendomsskyld, formentlig er lavere wvur-
deret — eller rettere, vurderingen er ansat

~under hensyntagen hertil. Man kan vel for

s& vidt ogsé tiltreede det rimelige 1, at kom-
munerne fir mulighed for at f4 dekning
for de udgifter, som tilstedeveorelsen af de
pégwldende ejendomme er arsag til; kom-
munerne vil jo have disse udgifter, uanset
hvem ejendommene bebos af eller ejes af.

Flertallet i folketinget vedtog fer jul, at
kommunerne nu har ret til at fastswtte
grundbeskatningen uden begrensning. Der
er i mit parti nogen betenkelighed ved ogsé
at give kommunerne denne mulighed for
yderligere beskatning af de omhandlede
ejendomme, selv om der i dette lovforslag
er fastsat en ovre grense pd 10 promille.
Havde en ovre greense veret fastsat ved
grundbeskatningen, ville betenkeligheden
nok have vwmret mindre, og kunne man
endvidere veere sikker pd, at grundbeskat-
ningen ville blive nedsat i tilsvarende grad,
som deekningsafgift palegges, s& kunne man
godt i princippet tiltreede swndringen her,
men som forholdene nu er, m4 vi forbeholde
os vor stilling.

Nar der nu foreslas en yderligere beskat-
ning af de omhandlede forretningsmeessigt
benyttede ejendomme, kunne der maske
veere grund til at sperge ministeren om,
hvorfor man ikke ogsi inddrager de i § 7
i lov om beskatning til kommunerne af
faste ejendomme navnte, af staten og kom-
munerne ejede ejendomme, der er: fritaget
for grundskyld. Der er jo mulighed for at
palegge disse ejendomme en dwknings-
afgift svarende til grundskylden. Hvorfor
ikke ogsd palmgge dem den foreslede deek-
ningsafgift? Disse ejendomme er ligesom de
forretningsmeessigt benyttede ejendomme
drsag til veesentlige kommunale udgifter
netop af den art, der her er nevnt.

Vi er ogsd betenkelige ved at endre
bestemmelsen om, at mindst halvdelen af
forskelsveerdien skal kunne henfores il for-
retningsformal, for der kan palegges deek-
ningsafgift. Nu foreslas det, at kommunal-
bestyrelsen kan vedtage, at ndr blot 1 kan
henfores til forretningsformél, kan dek-
ningsafgift palmgges en ejendom i forhold
til den del af ejendommen, som benyttes
til neevnte formdl. Da vi er af den for-
mening, at det vil give en stor administra-
tiv byrde at forvalte dette, og da i det
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hele taget skennet over, hvorvidt der be--

nyttes over eller under % af ejendommen
til forretningsformal, vil vere meget van-
skeligt i mange tilfeelde, vil vi egentlig fore-
treokke, at man undlader denne tilfgjelse
til loven. '

P4 mit partis vegne kan jeg udtale, at vi
er villige til at overveje de foresléede een-
dringer, men vi vil altsd forbeholde os vor
stilling ved de efterfolgende behandlinger af
loviorslaget. ‘ 2 C

" Stsehr. Johansen: Der er ingen grund til
at skjule, at der inden for mit parti er delte
meninger om dette lovforslag. Jeg mener
derfor, at det er smrdeles egnet til en ud-
valgsbehandling, hvor visse spergsmél kan
blive oplyst. ‘ S e

Det er ganske klart, at netop pa dette
omrade er kommunestrukturen aldeles af-
gorende. Der er jo meget stor forskel pé
kommunerne. Der er kommuner, hvis ud-
videlsesmuligheder er begraensede — det er
jo sawrlig de store kommuner — og hvor man
har et erhvervsliv, der udvider sit antal af
etagemeter, hvor ejerne, funktionsrerne og
arbejderne bor uden for kommunen og man
derfor ikke gennem personbeskatningen har
mulighed for at f& dekning for de naturlige
udgifter. Det er klart, at der fremkommer
et minus for de kommuner, der har en sadan.
struktur, o

Jeg er vidende om, at Kgbenhavns kom-
mune, da man i 1961 gav mulighed for at
opkreeve denne dwkningsafgift, opgjorde
udgiften til disse erhvervsvirksomheder til
143 mill. kr., og man regner nu med, at
denne udgift p& grund af - stigende' len-
udgifter. og stigende udgifter i det hele
taget, som rammer kommuner — ja, rammer
alle — er kommet op pa 275 mill. kr.
Naturligvis kan sadanne tal altid diskuteres,
men at der er sket en veesentlig stigning,
kan ikke bensegtes. - :

Det er imidlertid ogsé klart, at der er
andre kommuner, som gerne vil tiltrekke
industri og forretning, og derfor mener jeg,
der ligger en vis betryggelse i dette lov-
forslag, idet det fastholder den kommunale
selvbestemmelsesret. Men naturligvis kan
man godt blive lidt sngstelig — det gav
ogsd hr. A. Chr. Andersen udtryk for — nér
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man ser promillerne. De rygter, man har
. hort om, at grundskyldpromillen visse steder

er heevet s& hojt, at - den neesten nsermer sig

- ekspropriation, kan selviclgelig, nér dertil
- kommer et tilleg til erhvervslivet, til' de
store industrier, der jo skal' kunne kon-

kurrere, give anledning til nogen betenke-
lighed. Beteenkelighederne begraenses dog

- som sagt pa grund af det kommunale selv-
styre. Man har jo valg en gang imellem, og
| s34 har man jo lejlighed til at tage stilling

til det flertal eller den kommunalbestyrelse,
der gennemforer wmndringer i denne beskat-
ning, og har mulighed for, hvis beskatnin-
gen kommer for hgjt op, at seendre sammen- .
setningen af kommunalbestyrelserne. ,

1 gvrigt mener jeg ogsd, at-det af inden-
rigsministeriet udsendte cirkulere af 13.

" marts i tilknytning til loven af 1961 er
' betryggende, idet det heri hedder, at dek-

ningspromillen foruden at veere bundet af
loftet ikke m& overstige den promille, som

" er nedvendig for at give kommunen deek-

ning for de udgifter, den har til disse ejen-
domme, I dette cirkulere opgav man for
gvrigh ogsd, hvilke udgifter der skulle dek--
kes af indteegten af dwekningsafgiften, sd-
ledes at der altsd ikke alene er tale om et
loft, og jeg vil gerne sporge den hejteerede

' indenrigsminister, om - ministeriet  stadig

ligger p& den linje, som. cirkulmret gav:
udtryk for i 1961. Jeg tror nok, at det, hvis

_indenrigsministeren fortsat mener; at’ dette

cirkulere skal geelde, vil give dem, der er
wngstelige for selve forhejelsen af dek-
ningsafgiften, en vis sikkerhed. :

Lovforslaget betyder naturhgws‘férst og
fremmest en ajourforing: efter de prisfor-

| hojelser, der har varet, og jeg kan sige,

at mit parti gerne vil deltage i et udvalgs-
arbejde, men selvislgelig ogsd ma forbe-
holde sig at rejse en reekke sporgsmél og
i gvrigt forbeholde sig sin stilling til lov-
forslaget som helhed. ' o ‘

Sigsgaard: Dmkningsafgiften af erhvervs-
ejendomme har jo til formal at skaffe kom-
munerné dwkning for de udgifter, disse
ejendomme paferer kommunerne. Kommu-
nerne skal til ministeriet indsende opgerelse
over omfanget af disse udgifter, og  pro-
venuet af deekningsafgiften ma ikke over-

‘stige det samlede udgiftsbelgb, Heri ligger
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der altsd et skatteloft, og i denne sammen-
heng kan et sidant loft vel forekomme
rimeligt. .

Her foresldr ministeren imidlertid et dob-
belt loft, idet der ogsa fastsemttes en mak-
simumspromille. I modssetning til sin kollega
finansministeren finder indenrigsministeren
altsd, at det kan veere nodvendigt at ga bade
med seler og livrem. Jeg mé erklere mig
enig med finansministeren i, at en af delene
mé vaere nok. Jeg ser derfor gerne, at man
undlader at fastsmtte en maksimumspro-
mille, Det kan i ovrigt dokumenteres, at
selv den foresldede forhgjelse af maksimums-
promillen fra 5 til 10 langtfra vil give kom-
munerne dsekning for de udgifter, som de
har i forbindelse med erhvervsejendommene.

Der er altsd saglig begrundelse for at op-
heve denne greense; men selv om der even- -
tuelt ikke skabes flertal herfor, vil SF°

naturligvis alligevel stotte loviorslaget, der-
om skal der ikke veere nogen som helst
tvivl,

Efter lovforslaget vil det stadig st& kom-
munerne frit for at veelge at udskrive deek-
ningsafgiften med en lavere promille end 10.
Det kan miéske veere rimeligt nok at give
kommunerne lidt spillerum her, men det
bor dog fastslas, at hvis kommunerne ud-
skriver afgiften med s smé belob, at kom-
munernes udgifter af erhvervslivet ikke
daekkes, sa skal andre skatteydere jo betale
den resterende del af disse udgifter, og det
forekommer ikke seerlig heldigt., Der wvil
derfor vesre grund til herfra at henstille
til kommunerne, at de, s& vidt loven til-
lader det, skaffer sig fuld dekning gennem
demkningsafgiften for de udgifter, der pa-
fores dem af erhvervsvirksomhederne.

Lovforslaget skal jo behandles meget
hurtigt af hensyn til kommunernes budget-
leegning. Mit parti vil gerne medvirke til
en meget hurtig: gennemforelse af lovfor-
slaget.

A. C. Normann: Nar det srede medlem
hr. Sigsgaard gor en interessant bemserkning
om skattelofter, vil jeg dog gerne minde
om, at hvis man sammenligner med grund-

skylden, over hvilken der nu ikke lengere

er noget loft, er forskellen jo den, at der
ligger vel en slags reelt loft deri, at en for-
hojelse af grundskylden rammer alle bor-
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gere, alle indteegtsgrupper, medens et loft
i denne forbindelse har betydning som en
beskyttelse for et mindretal, forhabentlig
et ganske overordentlig lille mindretal.
Under den forudsetning har jeg ikke noget
imod skattelofter.

Selv om den dmkningsafgift, vi her diskute-
rer, formentlig vil veere af et yderst beskedent
omfang i forhold til hele grund- og ejendoms-
beskatningen her i landet, et den jo betyd-
ningsfuld dels for de enkelte kommuner —
ellers ville den hgjteerede indenrigsminister
ikke have fremsat lovforslaget, for det er
ganske klart, at indenrigsministeren her
navnlig har veret pd kommunernes side
af disken — men ogsd for overordentlig
mange af dem, afgiften vil komme til at
ramme. Nu vil regeringen altsd med dette
lovforslag gere afgiftens betydning langt,
langt sterre end hidtil dels ved at fordoble
den promille, kommunerne kan anvende,
dels ved at inddrage et — s& vidt jeg kan
skenne, uden at vi har nogle sikre tal-
angivelser derfor — meget stort antal nee-
ringsdrivende, ogsd mindre nmringsdrivende
under loven, idet man nu halverer den. andel
af bygningsveaerdien, som svarer til forret-
ningsvirksomheden, og som er bestemmende
for, om afgift overhovedet kan palmgges
en ejendom. -

Man kan. meget vel drefte, om det vil
veere rimeligt at lade denne specielle form
for bygningsskyld aftrappe til 0 ligesom
den almindelige bygningsskyld til stat og
kommuner, og henvise kommunerne til at
skaffe det manglende belgb p& anden made,
f. eks. i form af en ringe forhgjelse af
grundskyldpromillen, idet man jo mé huske,
at der ogsd for private ejendommes ved-
kommende — altsd ejendomme, der ikke
opfylder betingelsen om, at 25 pet. af dem
anvendes til erhvervsformal — er over-
ordentlig stor forskel pa, hvilke udgifter
de medforer for kommunen til de forskellige
anleg vedrerende parkering, kloakering
o8v., som er neevnt i den hejterede inden-
rigsministers fremseettelsestale — ganske
overordentlig stor forskel. Hvis man gjorde
det, ville det medfere en lettelse for erhvervs-
livet, hvad vel mange synes er et godt
formal.

Hvad man imidlertid ikke alene kan, men
ogsd ber drofte nmrmere, hvis der ikke nu
er interesse for at komme af med deknings-
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afgiften, er dennes hgjde og virkninger.
Jeg héber, vi1iet udvalg kan {4 et sken over,
hvor mange af erhvervsvirksomhederne
den kommer til at ramme i byer, hvor loven
besluttes anvendt med sin maksimale pro-
mille, og at der ogsa kan gives nogle eksemp-
ler p& byrden for den enkelte skatteyder.

Det radikale venstre vil ligesom de gvrige
partier, der hidtil har talt, gerne veere med
til en udvalgsbehandling og vil lade sin
endelige stilling til loviorslaget afheenge af
den ajourfering af vor viden om forslagets
virkninger, som udvalgsbelwringen vil kunne
medfare. o

Antonsen: Dette loviorslag tager sigte pa
at viderefgre og skeerpe en seerbeskatning

af dele af erhvervslivet. Det er selviglgelig -
ikke erhvervslivet, der i sidste ende betaler

det meste af denne afgift, i langt de fleste
tilfeelde vil beskatningen selviglgelig kunne
overvaltes pa forbrugerne — forbrugerne

af varer kebt i detailforretninger, forbru- .
gerne af en rmkke tjenesteydelser, som

andre virksomheder stiller til radighed —
s& 1 sidste ende bliver det de almindelige
skatteydere, hvis jeg mé udtrykke det pa

den méde, der kommer til at betale denne -

ekstra skat. Men i nogle tilfeelde er der
tale om, at det erhvervsliv, der skal kuine
konkurrere med udlandet — enten ved
selv at eksportere eller ved at konkurrere
pa det danske marked — er udsat for en
swerbeskatning.

Vi s& hellere, at kommuner brugte de
almindelige regler om beskatning af fast
ejendom til at f& det fulde belob ind.

Man kan i ovrigt diskutere berettigelsen |

af at have et kinesisk seskesystem pa dette
omrade, hvorefter man siger: der er visse
udgifter, der skal afholdes, og til dekning
af dem skal vi have bestemte penge ind.
Man kan vel ogsd i et vist omfang anfeegte
de fordelingsnegler, der forteller om, hvor
stor en andel man kan pélegge erhvervs-
livet af de forskellige omkostningsarter, der
i swrlig grad skal skaffes deekning for gen-
nem denne seerafgift.

Huslejevurderingerne vil, s8 vidt jeg er

orienteret, 1 serlig grad medfere betydelige .

lejestigninger i erhvervslejemal, og vi ud-
seetter nu erhvervslivet for en hel del
omkostningsforhejelse pa - grund af disse
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huslejestigninger. Spergsmélet ma herefter
rejse sig: er det rimeligh, hvis man i forskel-
lige kommuner foretager en betydelig for-
hojelse af denne deekningsafgift, da ab
foretage ny vurdering af lejlighederne? Vil
denne afgift ikke pavirke veerdien af disse
lejemal, siledes at der nu bliver behov for

at gd ud og vurdere igen og swmite lejen

lavere? Jeg sperger bare. :

M3& jeg 1 evrigt nevne, at det ikke er
umiddelbart indlysende, at der er behov
for at swtte promillen op. Vi har jo en
overgreense pad b promille i gjeblikket; de
veerdier, disse 5 promille skal beregnes af,

| er verdierne -efter den nyeste vurdering,

og i store. byomrader er vezerdierne: steget
meget kraftigt. Er udgifterne til de opgaver,
man lgser finansieret gennem dweknings-
afgiften, da steget mere end forskelsveerdien
for den faste ejendom? ) : :

" 'Vi mener ikke: at kunne medvirke til

denne forhgjelse  af dewkningsafgiften fra
5 til 10 promille, men ser gerne, at man
i forbindelse med hele den emlaegning af
kommunestrukturen, der er pd vej, forsoger
at finde frem til en fuldsteendig afvikling af
deekningsafgiften. S P

- Indenrigsministeren (Hans Haokkerup):
Jeg vil gerne takke for den omend begreen-
sede tilslutning. til loviorslaget — ja, und-.
skyld, jeg er stadig hees, det lyder latterligt.
Jeg forstdr, at sével venstres ordferer som
den konservative og den radikale ordferer

~vil forbeholde sig deres stilling og afvente

de oplysninger, der i udvalget kan gives om
lovforslagets virkninger. Jeg haber, der kan
gives sddanne oplysninger, at man foler sig
overbevist om rimeligheden af at rekke
kommunerne. dennie hjelpende hand. Det

er ogsd muligt, at hr. A. Chr. Andersen kan

have held til at overbevise mig om, at: vi
skal sendre i § 7; jeg afventer i speending de
overtalelsesevner, det srede medlem métte .
besidde. - ST
Til hr. Steehr Johansen vil jeg gerne sige,
at det vel var lidt sterkt at tale om, ab
grundskyldpromillerne enkelte steder far en
ekspropriationsagtig karakter; men. det er jo
ikke grundskyldlovgivning, vi i ejeblikket
drefter. Indenrigsministeriet fastholder na-
turligvis den opfattelse, der har fundet ud-
tryk i cirkuleret fra 1961. Dette er en deek-
ningsafgift, sdédan ma den opfattes, og jeg
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vil gerne understrege, at det ikke ma op-
fattes som en genindferelse af bygnings-
skatterne. :

Jeg er klar over, at loviorslaget skal g4 i
udvalg, men jeg vil gerne bede om, at ud-
valgsbehandlingen fremskyndes, idet det ma
veere af veesentlig betydning for kommu-
nerne inden udgangen af denne maned at
vide, hvorledes de er stillet.

M3 jeg sige til hr. Antonsen, at selv om
det er et kortvarigt kendskab, jeg har til
det erede medlem, havde jeg nesten veret
istand til at skrive den tale, han holdt i dag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: EHfter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at lovforslaget henvises til et
udvalg pd 17 medlemmer. Hvis ingen ger
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

. Forste behandling af forslag il lov om en-
dring af lov om skattefri afskrivninger m. v.

(Loviorslaget (nr. 105) findes i tilleg A.
sp. 2161, fremsettelsen i tidenden sp. 1781).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de under punkterne 8-9 p4 dagsordenen
opferte sager, nemlig:

Farste behandling of forslag #l lov om
skattemessig opgorelse af varelagre m. v.

(Lovforslaget (nr. 106) findes i tilleeg A.
sp. 2151, fremseettelsen i tidenden sp. 1781).

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om pdligningen af indkomst- og
formueskat til staten.

(Lovforslaget (nr. 107) findes i tilleg A.
sp. 2181, fremsemttelsen i tidenden sp. 1785).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Peter Nielsen: De gwmldende afskrivnings-
regler har ofte givet anledning til en vis
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indignation, iseer hos lenmodtagerne. Man
har oplevet, at den mand i kommunen, der
har den storste virksomhed og det storste
privatforbrug, ofte herer til mellem de smé
skatteydere, ja, méske skal han il at have
persontilskud, hvis disse indferes som fore-
slaet. Mit parti er alligevel ikke modstander
af de gwmldende regler; vi anerkender, at de
har medvirket til den ogede beskeftigelse og
den ggede produktion, og vi opfatter ikke
loviorslaget her som et angreb pi dette
system. De nugwldende regler blev indfert
pé et tidspunkt, da vi havde en betydelig
arbejdsleshed, og de blev indfert for at
skabe nye arbejdspladser. Man kunne sé
nu, da vi har den gode beskeeftigelse, rejse
det spergsmal, om afskrivningsreglerne sta-
dig er ngdvendige, eller om man skulle gé
tilbage til det gamle princip om, at kun det,
slid og lde forarsager, kan afskrives.

Det bliver dog stadig nedvendigt at ud-
vide og modernisere vort produktions-
apparat, saledes at kapaciteten for hver
arbejder bliver udvidet og produktionen
sdledes er i fortsat veekst, og dette danner
jo ogsa grundlaget for, at lenmodtageren

| kan kreeve hojere lon. Dette lovforslag om

sendring af afskrivningsreglerne ma derfor
ikke ses som et angreb pi de gmldende reg-
ler, men som et forseg pa at stoppe de le-
kager, der er i dem. For den, der pd sund
og naturlig made vil udvide eller moderni-
sere sin virksomhed, giver lovforslaget ikke
nogen ulemper. Men hvor afskrivnings-
reglerne udelukkende anvendes af skatte-
meessige grunde og ikke af hensyn til virk-
somhedens trivsel, stoppes her noget af en
leekage. Er en skatteyder ved at konstatere,
at hans skattepligtige indtegt i det kom-
mende ar kommer hejt op i progressionen,
rades han ofte af en revisor til at investere
sidst pé aret af skattemeessige grunde. Dette
er forstdeligt, men alligevel ikke rigtigt.
Selviolgelig fdr han ikke de store fordele,
som det umiddelbart kan se ud til, selv om
han kan skeere den del af indtegten vek,
som skal hejest progressivt beskattes. Man .
mé dog regne med den faktiske ligevegts-
skat, der ikke kan andrage stort mere end
det halve, sd nar en skatteyder kan g rundt
og prale med, at skatteveesenet har betalt
den og den nyanskaffelse helt og fuldt, er det
kun pral. Afskrivningerne er jo i det hele og
store mere skatteudswmttelser end egentlige



