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- {Finansministeren,} o
s& jeg har i hvert fald affundet mig. med,
da provenutabet ogsa er forholdsvis ringe, at
man reekker industrien en hjwelpende. hand
pé dette omrade. - ‘ :

" Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedre-

rende forslag til lov om sendring af lov om .

afgift af spiritus, vin og ol.

, Lovfwslagéts §§.1 oj 2 og dets overgang til
tredje behandling - : :
vedtoges uden afstemning.

 Man gik dernest til afstemning vedrg-
rende forslag til lov om swndring af lov om

tobaksafgifter.

]Endringsfoislagene nr, 1 og 2, § 1, saledes
wndret, sendringsforslag nr. 3 og §2, sdledes
sendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje beka_ndlmg '

vedtoges uden afstemning.

" Man gik derneest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om endring af lov om
omswtningsafgitt af chokolade- og sukker-
varer m.m, . :

) Lovfo}'sld;éjets §$ 1 ogiv2’ by'det,s ‘;ov'e?ym.zg.t'él '

tredje behandling
wvedtoges uden afstemning.

Man gik derngest il afstemning vedrorende
forslag til lov om @ndring af lov om afgift
af parfumer, toiletmidler m. v. :

§§ 1 og 2, eendringéforslag nr. 1 om en ny

affattelse af§3,§31den sendrede affattelse,

endringsforslag nr. 2 om en ny affattelse
af § 4 og § 41 den @mndrede affattelse

vedtoges uden afstemning. . -

Lovforslagets overg;zﬁg ;‘m'l_ tredje behrmdling
vedtoges uden afstemning,
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Man gik dernsst il afstemning vedrg-
rende forslag til lov om sendring af lov om
forbrugsgraensende foranstaltninger.

V‘Li‘)d')fofslagété '§8 1:3
tredje behandling
vedtoges uden -afstemning.

og dets ovér@ng il

Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om andring af lov om forskel-
lige forbrugsafgifter. : :

- Lovjorslagets §§ 1-2 bg dets’ overgang til
tredje behandling S
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (From ): Jeg stiller
forslag om, at de 6 lovforslag gar direkte

| til tredje behandling uden fornyet udvalgs-

behandling. " Hvis ingen - udtaler sig mod
dette forslag, betragter jog det som vedtaget,
(Ophold). Det er vedtaget,

B
Den neste sag pa dagsordenen var:

Anden belzdmllféng,,af forslag til. lov om
afswtning af danske landbrugsvarer m. m.

(Forste _behazidling. af loviorslaget (nr.
159) findes i tidenden sp. 4615, udvalgets
beteenkning i tilleeg B. sp. 1513).

" Der var stillet; 2‘.Vser‘1dﬁngsforslag i betenk-
ningen. - e : :

- Uden for beteenkningen var.der ikke stil-

| let- endringsforslag, = -

" Forste nwestformand’ ( From): Sammen
med- denne ‘sag foretages de tre folgende
sager pi dagsordénen, nemlig:® o

Anden behandling af forslag il lov om len
lcomowlm’ng for hostirene 1967-68 og 1968-69.

' (Férsté behandhng af~'lovforslaget {nr.
160) findes i tidenden .sp. 4615, udvalgets

‘Der var ikke ‘stillet sendringsforslag. 4
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Anden behandling af forslag til-lov om til-
shud. til forbrugerpriser pd mejeriprodukter.

(Forste behandling af loviorslaget (nr.
161) findes i tidenden sp. 4615, udvalgets
betenkning i tilleg B. sp. 1513).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

- Anden behandling af forslag tl lov om af-
swinming af frisk dansk frugt og danske
gartneriprodukter. ' S

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
162) findes i tidenden sp. 4615, udvalgets
beteenkning i tilleg B. sp. 1513). :

Der var ikke stillet endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, sendringsfor-
slagene og spgrgsmilet om deres overgang
til tredje behandling sattes til forhandling
under ét. - ' h ,

Chr. Rasmussen: Som det fremgar af be-
teenkningen, har udvalget afholdt 4 meder
og herunder haft samrdd med - landbrugs-
ministeren. Endvidere har udvalget mod-
taget en lang rekke deputationer og skrift-
lige henvendelser, hvoraf nogle har gjort eb
vist indtryk pa udvalgets, medlemmer.
Det ville imidlertid veere umuligt for mig
at fiemhaeve den ene for den anden, da det
stort set forholder sig séledes, at henven-
delserne er vidt forskelligh bedemt af de
enkelte medlemmer af udvalget, hvilket i
sig selv er et udtryk for, at en stottelovgiv-
ning af denne art ikke kan gennemfores,
sa alle parter finder sig rimeligt tilgodeset.

Der er dog et enkelt omride — det kan
godt forekomme lidt tynds, men det er med
hensyn til bryggerierne. Her synes afgifterne
i henhold til kornloven at have en noget

- ejendommelig virkning, idet der er en for-
skellig afgift, efter som man udferer malb
eller maltprodukter, eller man udferer det

frerdige slprodukt, og vi vil gerne i udvalget

have lov til at se pa dette forhold endnu en
gang mellem anden og tredje béhandling.
Der kunne veere adskilligt at sige om hele
denne lovgivning, men det skal jeg pd nu-
veerende tidspunkt afholde mig fra. Vi
kommer jo i den nuverende situation ikke
uden om stottelovgivninger for landbruget,
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og helt retfeerdigt og rigtigt kan det nappe
blive. K ' B o
. Der er stillet 2 wndringsforslag til lov-
forslaget om afseetning af danske landbrugs-
produkter. Nr. 1 er stillet af: udvalget og

tiltradt af ministeren, og det gar ud pa, at
“der af det belob, der er stillet til rédighed

for melkesektoren, overferes 5 mill. kr. til
rationalisering af kontrolforeningernes ar-
bejde. Jeg anbefaler at stemme for dette -
forslag. o
ZEndringsforslag nr. 2 er stillet af sociali-
stisk folkeparti og gér ud pé, at der af radig-
hedsbelobet stilles 50 mill. kr. arlig til radig-
hed til nybygning og udvidelse af kostalde.
Det lyder sidan set tiltalende, men. ma
alligevel give anledning til store beteenke-
ligheder, da meget tyder pé, at udviklingen
i'lobet af f4 ar vil endre sig meget, steerkt

| netop inden for kvmgsektoren, sdledes at

der meget let kan blive tale om en betydelig
fejlinvestering. Jeg anbefaler derfor at
stemme imod dette forslag. ~~ -

" Til de 3 andre lovforslag er der ikke stillet
endringsforslag. Jeg skal pd mib partis

' vegne anbefale samtlige loviorslag til vel-
villig videre behandling her i tinget. -

Niels Eriksen: Til lovforslaget: om afseet-
ning af danske landbrugsvarer har udvalget
med tilslutning af landbrugsministeren stil-
lot et eendringsforslag giende ud pé, at man
overforei mill, af den stotte, der skal gives
til kveegholdet, til modernisering af kontrol-
foreningsarbejdet. Jeg vil gerne. ‘anbéfale
dette sendringsforslag. Det er jo sidan, “ab

‘en stor' del af stotten gives til kvaegholdet;
‘og det finder jeg ogsd rigtigt; men & er det

veesentligh, at det bliver den bedste del af
kveegholdet, der overlever, og for at det kan
ske, er det af stor ‘betydning,. at kontrol-
foreningsarbejdet bliver opretholdt i fuldt
omfang, og det kniber med midler til at- £
det moderniseret og bragt ind under -
moderne former. Ved hjelp af. elektronisk
databehandling vil man kunne {4 mange
veerdifulde oplysninger ikke alene pa ydelses- .
oinradet, men ogsd fa svar pi en rwkke
driftselkonomiske sporgsmal. Derfor synes
jeg, det er righigh; at vi har kunnet: blive
enige om at stette dette udmerkede arbejde.

. Der ér af socialistisk folkeparti stillet et

andet sendringsforslag, som gar ud pé at
overfare 50 mill. k. fra det belsb, der gives
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[Niels Eriksen.] . : .
til kunstgedning, til nybygning og udvidelse
af kostalde. Det kan Iyde som et udmerket
formal, men hele denne lovgivning skal jo
ses ud fra det helhedssynspunkst, at alle
grene af landbruget uanset driftsform far en
passende stette, og derfor vil det veere meget
betenkeligt at tage 50 mill, fra kunstged-
ningstilskuddet, som har veret af over-
ordentlig verdi, i serdeleshed naturligvis
for de landbrug, der ikke har animalsk
produktion, men i evrigt for hele landbruget,
dog mest for de brug, som har en meget
intensiv drift, Derfor vil jeg anbefale, at
man stemmer imod dette forslag. Jeg tror
ogsd, at de folk, der nu P4 anden made far
en passende stotte til kvagholdet, nok
finder ud af, hvordan disse kostalde skal
moderniseres, ‘

Ja, jeg skal ikke sige mere om dette lov-
forslag. Det er rigtigt, som ordfereren for

socialdemokratiet “sagde: vi har haft en |

reekke henvendelser fra forskellige organisa-
tioner og mennesker, der har interesser
inden for disse omrader, og jeg vil ogsa gerne
tilsige mit partis velvilje til, at vi tager disse
sporgsmél op til narmere overvejelse, men
det kunne ikke nis i denne omgang, og der
var heller ikke s& vasentlige ting, at det
ngdvendiggor, at vi laver om pa det forlig,
der er truffet mellem landbrugsorganisatio-
nerne og regeringen om disse stotteord-
ninger, s '

Om kornordningen vil jeg gerne sige, at |

jeg er lidt ked af, at man slet ikke har villet
hore tale om, at vi skulle preve at lave en
fast bredkornspris. Jeg ved meget vel, at

mange medlemmer tenker pa de penge, den

gamle bredkornsordning kostede, og jeg
erkender i hvert fald, at den ikke var, som
den skulle veere, men derfor at sige, at man
slet ikke vil have faste priser pa bradkorn,
det tror jeg er forkert.

Vi ser nu resultatet. Til neste 4r har vi
méske kun 30-40 pet. af den rug, der skal
bruges til dansk brod, og méske godt haly-
delen af den hvede, der skal bruges inden
for hvedemelsproduktionen, og det synes
jeg er meget uheldigt. Det vil ogsé betyde
en betydelig fordyrelse af bredet, fordi
bredkorn er dyrt i udlandet, og med de
afgifter, der skal leegges pd, vil vi indirekte,
tror jeg, medvirke til en bradfordyrelse ved
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ikke at sikre bredkornsdyrkningen her i
Danmark. Og man kunne gore det, uden at
det kostede swmrlig meget. Vi har for nevns
det svenske system med en garantipris pr.
1. april, som stod i relation til de foder-
kornspriser, vi har, men det har ikke vsoret
muligt at komme igennem med det, og det
er jeg altsd ked af, men det er der ikke noget
at gore ved. Jeg skal ikke sige mere om det,
kun anbefale de andre lovforslag, ogsé lov-
forslaget om tilskud il forbrugerpriserne p4
mejeriprodukter og lovforslaget om afsat-
ning af gartneriprodukter.

Jeg anbefaler alle lovforslagene til vel-
villig viderebehandling. ‘

H. C. Toft: Ved de fire lovforslags ferste
behandling gav jeg pa mit partis vegne ud-
tryk for, at vi gerne ville medvirke til en
stottelovgivning for landbruget i den van-
skelige' overgangssituation, som landbruget
er i. Jeg gav dengang udtryk for, at ret-
ningslinjerne i lovforslagene, som landbrugs-
ministeren fremsatte for folketinget, kunne
vi stort ‘set tiltreede, men vi havde dog en-
ske om at overveje at anvende nogle af mid-
lerne pa en anden made, og i swrdeleshed
lagde jeg under min tale veegt pad at give
udtryk for, at vi enskede at stotte de unge
landmeend, der stod over for at skulle etab-
lere sig, med en bedre linelovgivning eller
en bedre lanemulighed, end landbrugsmini-
sterens lovforslag, der er fremsat her i tinget,
er udtryk for. Vi har derfor under udvalgs-
behandlingen forsegt at £3 flevtallet eller £
udvalget med il at anvende nogle af korn-
fondens midler til det formal, jeg her har
nevnt, men det har ikke veret muligt at
skabe flertal herfor. '

Pi samme made fremdrog jeg, ligesom
hr. Niels Eriksen for et gjeblik siden, ved
tingets ferste behandling og i udvalget

| onsket om at £2 en brodkornsordning. Ogsi

dette er afvist, og det samme kan jeg sige
om det gnske, vi havde om at forhandle om
at lette landbrugets sognekommunale grund-
skatter. Det har heller ikke pa dette omrade
veeret muligt at fi tilsagn fra udvalgets
flertal.

Der foreligger to endringsforslag, et fra
udvalget, som landbrugsministeren har til-
trédt, og som vedrerer anvendelse af b
mill. kr. om dret af de 250 mill, kr., der er
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stillet: til: radighed il meelkeproduktionen,
til kontrolforeningsarbejde. Det forslag vil
vi: gerne - statte. Coee e

- Men der foreligger ogsé et sendringsforslag
fra.- SF, ‘hvorefter - et gedningstilskud pa
50 mill. kr. skal bortfalde, og i stedet for

skal-der anvendes 50 mill. kr. arligt til ny-
bygning - og - udvidelse : af kostalde. Vi vil
fastholde landbrugsministerens forslag; ikke
fordi vi-ikke har sympati for -og-viden om,

at der er behov for at anvende store midler

til nybygning og udvidelse ‘af stalde, men
her i loviorslaget at eendre dette belob: pa
50 mill. kr. fra at veere et:gedningstilskud

til at veere til radighed for nybygning og |

udvidelse ‘af kostalde kan. vi ikke anbefale.
Der matte dog veere visse retningslinjer for,
hvordan! disse midler skulle -anvendes, hvis
dette forslag: blev' vedtaget. o

.- Jeg vil da gerne sige, at de lovforslag, der

her er fremsat af landbrugsministeren; og
som. vi nu har til anden: behandling, efter |
min opfattelse har fiet en meget ringe. be- -
handling her i folketinget, i alt fald har det -
 ikke veeret muligt at komme ind: pa enkelt- .

hedex'i forslagene. Jeg vil ogsd gerne nevne,

at’ lovforslagene jo- fremkommer efter- en
forhandling < mellem 'regeringen og land-
brugets : organisationer, - hvor - landbrugets -
organisationer - altsd  har truffet en aftale
med. regeringen, men hvor alle andre orga-

nisationer, som ogsd har en ‘veesentlig: in-

teresse i salg og produktion af-de révarer,
som. landbruget leverer, ikke -pé et tidligt -
tidspunkt har veeret inddraget:i forhand- -

lingerne.

- Loviforslagene var til foiste 'beyhandl;irvlg'her _

den 24. maj; den 26. maj var der udvalgs-
mode og: tilkaldelse “af deputationer.” De
deputationer, der kom til stede, havdé end

ikke haft mulighed for at here. eller lemse
fortrykket ‘af de i-ordfprertaler, ‘der - var -
holdt om' forslagene, og jeg synes-ikke, man -
over for disse organisationerog: over for
dem, der har disse interesser, har veeret til- -
streekkelig imodekommende. Jeg mener, ab -
folketinget burde have givet dem bedre id.
Derfor vil jeg her sige til landbrugsministe- .
ren, at jeg mener; Horslagene er! fremsat’for -
sent, og jeg haber ikke, at moget sidant A :

o Teo oo | svineslagteriernessalgsforenings medlemmer.

skal gentage sig. -

- Men jeg vil ogsé gerne sige, at’ je‘g:" éjfﬁes :

ikke, vi under udvalgsarbejdet har haft
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tilstreekkelig mulighed for at-gd i enkelt-
heder, Det viser sig da ogs nu her ved anden
behandling af forslagene, at det, som vi har
anlket over i bet@nkningen: at man ikke har
villet imodekomme et onske fra de danske
bryggerier .om-‘at lette afgiften: for det ol,
der- eksporteres om' det kommer regerings- -
partiets ordferer nu her og siger, at han er
ved at fortryde den stilling, han! tog, og han

gnsker at:se pa det igen mellem anden og

tredje behandling. Det ‘er veliudtryk for, at

det, vi har fremhsevet i betenkningens er

rigtigt. Men jeg il da gerne, nér man i so-

cialdemokratiet: e kommet pé. den tanke,

at-gllet i alt fald behandles forkert, bede om,

at man inden i morgen, hvor vi.skal have

udvalgsmede, ogsi’ ser pa en henvendelse

fra de danske handelsmoller om,at de varer,

fremstillet af dansk mel, der eksporteres

her fra landet, lettes for afgifter: Forholdet
er; at-skal mel swmlges pa Feerverne eller i

Gronland, skal de danske handelsmeller for

at ‘kunne konkurrere-importere udenlandsk

mel; for s& kan de £ godtgjort:afgiften, men

hvis:de: vil anvende dansk mel, skal de- be-

tale afgift ‘af det:dyre korn: Derfor beder

jeg: om;at. socialdemokratiet ogs:ser pa

den-henvendelse; der er kommet fra handels-

migllerne; inden vi kommer til udvalgsmedet

i.morgen. Jeg:hdber, at: socialdemokratiet

54 har faet den samme forstielse for meller-

nes. - henvendélse .som - for: ~bryggeriernes,

der endelig har gjort indtryk pa socialde-

mokratiet: - - o v oot

- Der e joogsh pa andre omrider rettet

henvendelse til: udvalget. Der: er:siledes

| komimet en omfattende henvendelse 'til ud-

valget fra Vejle og Omegns’ ‘Andelssvine-
slagteri, Tulip: I min ordforertale ved forste
behandling' gav jeg udtiyk for, at det kon-
servative folkeparti enskede  at medvirke
til en lovgivning af den-art, der her-er-frem-
sat forslag om, men vi gnskede ikke; at denne
lovgivning kunne ‘anvendes' pé’ diskrimine-
rende ‘méde. Den henvendelse; der er kom-
met fra-Vejle og Omegns Andelssvineslagteri,
har - givet“mig. et “indtryk ‘af, at den’lov,
som vi her star over for at' gennemfere, kan

anvendes -og maske er:blevet vanvendt - pa-
‘en sadan made; at Vejle og Omegns Andels-

svineslagteri ikke har vaeret ligestillet med

!~ Vejle: og Omegnis - Andelssvineslagteri -er
ikke medlem af salgsforeningen. Selvislgelig
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kunne dette slagteri veere medlem af salgs-
foreningen, salgsforeningen kunne ikke nagte
det optagelse, men forholdet er det, at i
det gjeblik, man er medlem af ‘salgsforenin-
gen, bliver man ogss palagt- forpligtelser,
forpligtelser, der bl. a. bestar i, at man skal
nedsalte alle de sogrise, man modtager. Det
vil sige, at andelsslagteriet i Vejle, der har
en swerstilling derved, at de udskerer og
og forarbejder hele grisen og ikke salter
grisen og ikke eksporterer svin til England,
som felge deraf ikke onsker at veere medlem

af salgsforeningen. Men nar folketinget |

vedtager en lovgivning og stiller midler til

ridighed, der opkreves i kraft af denne -

lovgivning, m4 vi ikke diskriminere over for
visse virksomheder her i landet. Derfor
provede vi under udvalgsarbejdet at f3
lovforslaget sendret, saledes at det ikke alene
var svineslagteriernes salgsforening, der
kunne rdde over og administrere de midler,
der neevnes i § 4, stk. 5, men at de midler,
der stilles til radighed for slagterierne, skulle
anvendes pd en lignende made, som geelder
inden for andre sektorer, inden for de om-
rider, hvor der nu kan opkreaves hjemme-
markedsafgifter.

Ja, pd denne baggrund haber jeg at vi
ogsé under udvalgsbehandlingen 1 morgen
mé komme til at se ngjere pa dette forhold.
Jeg kan sige her, at det konservative
folkeparti er parat til at medvirke til denne
lovgivning som helhed, men jeg mener,
der er behov for, at vi ser ngjere pd de ind-
vendinger, jeg her har fremsat, 0g jeg mener,
at folketinget og et folketingsudvalg, nar de
far henvendelse fra organisationer og fra en
arbejdsplads som Vejle Andelsslagteri, der
er den trettendestorste arbejdsplads “her i
landet, ogsa skal tage sig tid til ngje
at undersege, om der virkelig er en baggrund
for den henvendelse, der er kommet; og
er der det, ma folketinget i nogen made
rette sig herefter.

Morten Lange: I forhold til disse lovfor-
slags omfang, deres gkonomiske ramme og
313
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hele indhold kan man jo nok méd nogen
ret sige, at den tid, vi har haft il udvalgs-
behandling, har veret overordentlig be-
skeden. Landbrugsministeren er med vanlig
beredvillighed madt op til et, samrid, men
vi har jo kun faet sadan ganske almindelige
besvarelser af overordentlig indviklede
spergsmél, og jeg er meget betenkelig ved
at lade lovforslag af dette omfang!: passere
gennem folketinget med: en .si darlig
analyse. Det er naturligvis ikke blevet
mindre beteenkeligt, nir man har overvaret
modtagelsen af en lang relkke deputationer,
der kommer med efter omstendighederne

| saglige indvendinger mod - forslagenes til-

retteleggelse, og jeg er helt sikker pa, at
adskillige andre deputationer, som ikke har
ndet at indfinde sig, kunné vere kommet
med ganske vasentlige indvendinger.

Der var naturligvis iseer én deputation,
der kunne vare kommet, en. deputation af

' alle dem, som har deltaget i overenskomst-
- forhandlinger af den ene eller den anden art

1 dette fordrs runde, og som har affundet sig
med mere eller mindre beskedne resultater,
De kunne jo nok have veeret modt op 1

- en deputation og spurgt: hvordan ligger

det egentlig med landbrugsrammen, hvor-
dan skal disse belob forstis i forhold til,
hvad der ellers er blevet stillet til radighed?
Og svaret ville jo nok vwre blevet det
samme, som landbrugsministeren gav i et

- samrdd, at — sd vidt jeg forstod - svaret,

som var ganske kortfattet — den ramme,
der var blevet fastlagt for landbruget,

" vel nok var i overkanten af, hvad der ellers
“var blevet stillet til ridighed i disse for-

handlinger. Jeg tror, dette er en beskeden
formulering af, hvad der faktisk foreligger:

Hvad vi ellers har kunnet f3 frem af
oplysninger mellem forste og anden be-

" handling, har i hovedsagen styrket de
- indvendinger, jeg gjorde rede for ved lov-
 forslagenes forste behandling. Jeg har for-
- stdet, at der er et ganske kraftigt tal-
- materiale, som tyder pa det, som jeg flere

gange har méattet fremhaeve: at kornordnin-

" gen bevirker en forvridning i vor landbrugs-
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struktur, hvilket bl. a. viser 'sig ved, at|

kornarealet i de &, vi har haft kornordnin-
ger, har haft en almindelig tendens til stig-

ning. Jeg anser ikke e’ sidan’ stigning for"

at veere serlig onskelig og serlig rationel;
det.er hojst sandsynligh, at vi ville, have haft
ot bedre dansk landbrug, hvis kornarealer-
nes stigning havde veeret mere begreenset.
Hvad angr kornordningens . gvrige ska-
vanker, skal jeg ‘ogsd denne gang atholde
mig fra en lengere udredning; de er fremhee-
 vet s& tit. Jegiskal blot: udtrykke en glede
over, at man efter den eksisterende kornord-

ning bade i Gronland og pé Feergerne dben-

bart-kan have fordelen af.ab-f& udenlandsk
mel i stedet for dansk; si har kornordningens
indretning dog altsé enkelte fordele for dele
~af riget.: Man. kan abenbart bage bedre
franskbred pi. Gronland, end man. kan i
Danmark,.og-selv.en 83 skeev lov kan altsé
have sine fordele.: P L e
Vi -har til det, om jeg si mé sige, storé-og
omfattende. lovforslag, som er det centrale
i komplekset: -af: alle. disse mange.. stotte-
ordninger, stillet: et enkelt . wndringsforslag,

“idet:vi har onsket, at tilskuddet til .godning -

pa-50 mill: kr.;skalle: erstattes . med. et til-
skud til opferelse af kostalde. For mig. ligger
det ganske Ilart, at- gadningstilskuddet 1 sin
hovedmasse, naturligvis ikke helt, men dog
i sit. veesentlige, er en.stotte til deb: korn-
dyrkende landbrng, som .efter. kornordnin-
gens indhold. i.forvejen har: en ganske god
Tordel . af det samlede kompleks-af lovior-
slag; - der her: ér fremsat. ,Det et : allerede
af den grund —.s& vidt jeg kan se — ganske
rimeligt; at sege disse .penge anvendt. pé
anden:made... - e P

.. Man . kunne naturligvis stille forslag om
_at spare dem, men for.at. holde os inden for
ramhmebelgbene fud : fra -en. slags prineip i
~ rething af,’ at-der dbenbart. er truffet en
overenskomst- om. .denne - storrelse,har: vi
syntes, det var rigtigst at foresld en: anden
~ disponering, og:vi har ment, det var rime-
ligh, om man - anvendbe..et belgb af: denne
storrelsesorden til investering i staldbyggeri,
fortrinsvis: il opforelse af kostalde. - - :

For det forste:mener vi fra mit - partis
side, at .en’ sidan investering ville veere
fornuftig nd:-fra det meget steerke krav om
en rationalisering af vor kveegavl, som givet-
vis: ma veere-et afide vigtigste krav il en
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landbrugsordning, og samtidig kunne det
jo vare overordentlig tiltalende, om dog
nogle af disse mange penge — 0g det er jo
store millionbelgb, det drejer sig om — blev

konvéiteret il noget fast; til noget veerdi-

fagt, som man kunne have gleede af i drene
fremover; det ville for mig feles . veesentlig
sikvere end..at udlodde disse penge i kon:
tanttilskud af den ene eller den anden art,
'som jo dog, trods .alt -har.en overordentlig
flygtig veerdi.. ., . s

Jeg far hypplgﬂ;;ja.tz‘,ﬁfide,;.la‘d‘ﬁ. hv1sv1ba1e

vil. komme med pengene,sé skal landbruget

nok finde frem #il de. rigtige  investeringer,
og -den. slags’ fromme regler er naturligvis
ogsd. gode: at - folge, men det skader nu
ikke, om:man, somme tider lader fromheden
folge: af nogle reskripter; det, styrker somme
tider moralen. Jeg tror, at en sddan sndring

“yille ‘veere rimelig., . .

o

..-Jeg har forstiet. pa de. ‘ordfgféfé, ]eg har

_hort, at begejstringen for endringen. er et

s& moderat, men jeg er;ikke sikker.pd, at
vi‘ikke her har taget: fat i et omrade, .som
ved en:senere. lejlighed vil. komme: ind .i
billedet; det er. formodentlig en’ omlegning
af lovgivningen, som der pa . lengere sigh
vil veere fremtid i, . . S s e

Loviorslaget indeholder ogsd hele sporgs-
malet om: hjemmemarkedsordningen, - og
dér ex. der jo blevet skabt lidt mere reeson. i
sporgsmalet .om smorordningen eller, mejeri: -
sektoren, som hele tiden har veeret sd -fors
delagtig, hvad angdr dette folketings. arbej-
de, at landbruget: i hovedsagen. har kunnet
llare sine, egne,.problemer  0g leegge . sin
egen:ordning op. ~ o

. Hvad angir de ‘gvrige omtéader;. fore-

kommer det inig . ganske klart.— og deb kan. -

. ogsd-ses af en rokke. af de bemerkninger, -
" der er blevet fremsat her i dag; f. eks. om

det udmeerkede slagteri i Vejle — at det mé

~veere. pd tide, ab landbruget skaffer orden 1

sit eget hus, hvad angir afsetningsforhol:

' dene, sidan at vikan nd frem til lignende
forhold som dem, der gelder for.smorsekbo-

ren eller -mejerisektoren; det .er. ikke . til

fordel for landbruget med den slags kaoti-
ske - afsetningsforhold, -som - nedvendigger

lovgivningsmeessige . indgreb- 1 prisdannel-
gen; det ville veere overordentlig enskeligt,
om man kunne tage sig sammen og fa
mere klaring pa dette omrade.... ... -
Jeg vil dog :sige, at meget tyder pé, at
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af de eksisterende hjemmemarkedsordnin-
ger er der nogle; der s& udpraeget stir for fald.
De oplysninger, vi har fiet under udvalgsar-
bejdet” — og ogsd bemaerkninger i ufor-
pligtende form fra ‘landbrugsministeren —
tyder unsegtelig pa, at hele fjerkrasektoren
ikke leengere rigtig star til at have en hjem-
memarkedsordning. Vor eksport fra fjer-
kreesektoren er efterhinden en si tvivlsom
foranstaltning, at det er et stort spergsmal,
om vi ikke blot ved at beholde en hjemme-
markedsordning - p& fjerkrssomridet ‘opret-
holder en eksport, som i virkeligheden giver
et s4 drenende underskud, at vi stod og
'~ Ved at tage os sammen og simpelt hen kon-
statere, at pd dette omrdde kunne vi ikke
lengere deltage i den internationale kon-
kurrence. Man kan altid sige, at man kan
vente pa bedre vejr, og hvad man nu ellers
vil vente pé, men jeg har fornemmelsen af,
at denne fabriksproduktion, som kan legges
hvor som helst, er det hejst sandsynligt at
vi herhjemme ikke vil have nogen fremtid
inden for, og s& gwlder det om ab £3 snitbet
af, mens tid er. J eg tror, at mange af vore
fjerkreaefabrikker, .som de nu matte findes,
gor klogt i at indstille sig pa, at en hjemme-
markedsordning for denne sektor formo-
dentlig vil have sin tid, og.at denne tid ikke
bliver seerlig lang. ‘ ‘

“Der er stillet forslag om at anvende en
del af midlerne under melkesektoren il en
stotte til kontrolforeningerne, og det er
efter min opfattelse en fornuftig og rationel
placering af midlerne. Det er fuldstendig
rigtigt, nér man har nevnt, at en mers
rationel og bedre planlagt fodring, og hvad
man ellers kan komme frem til pa denne
méde, vil have produktivitetsforagende
muligheder, og det er et @ndringsforslag,
som Vi anser for sympatisk og kan stette.

I det hele taget er det jo sidan med de
nye forslag, vi har her, at der er dog nogen
endring i sigtet; der kan konstateres en
ganske rimelig bevagelse frem imod en
forbedring af lovgivningen. Men jeg tror
stadig veek, at der er en lang vej frem, for
vi har den landbrugslovgivning, ‘som land-
brugslandet Danmark fortjener,

Man kan méske sige det pa den lidt harde
méde, at vi skulle komme frem til en land-
brugslovgivning, hvor stetten i hovedsagen
blev givet til det landbrug, der var, skal vi
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sige rimelig rentabelt. De dele af dansk
landbrug, som i dag ganske klart ligger i
en’ sddan sibuation, at vi.kun holder dem i
live ved hjelp af vore stetteordninger, ja,
der var nok nogle af dem, som i s§ fald
enten matte skifte ejere eller skifte anven-
delse. Det er den harde knivs princip, men
det skal da siges ved denne lejlighed, hvor
vi diskuterer anvendelse af millionbelsb ti]
landbruget, at i det lange' Iob ville ogsa
landbruget sta sig ved det, thi ingen er
tjent ved at have alt for meget ballast,
nar man skal sejle langt." ‘ A

Det er hyppigt sagt, og det siges ikke
mindst hyppigt 1 disse tider, at socialistisk
folkeparti er nogle meget onde mennesker,
ndr'det drejer sig om stotte til landbruget.
Jeg vil gerne endnu. en’ gang sige, at denne
fortolkning ‘er forkert. Vi har aldrig veoret
af den opfattelse, at vi kunne klare os med
bare simpéelt hen en nej-politik over for land-
bruget, at vi bare simpelt hen kunne sige,
at det kendte vi ikke noget til, de matte
klare sig med at kebe og selge, som de nu
kunne. Men vore betingelser, vor malsset-
ning pd -omradet, har nok alligevel gjort
forseg pa at’ etablere lidt mere perspektiv,
end der har vaeret i de overenskomster, som
landbrugsministeren fra tid til' anden har
méttet treeffe med landbrugets organisatio-
ner. Vi kan se, at der fra tid til anden sker
fremskridt i lovgivningen, men vi er et uta]-
modigt parti, og vi ville meget gerne have,
om denne freroskridtslinje kunne blive fert
veesentligt hurtigere frem. o

‘Endelig til slut. Det forekommer mig gan-
ske afgjort, at denne situation med sammen-
kobling af overenskomstforhandlinger og
aftaler med landbruget mé vi have set for
sidste gang. Det kan ikke veore rimeligt, at
stottebelobene til landbruget skal fastsmtieg
ud fra en afvejning af, hvad lonnen til
slagteriarbejdere og mejeriarbejdere eller for
den sags skyld ogsa landbrugsarbejdere skal
veere. Det er en utalelig situation, at vi
kommer til at tage stilling til disse lovforslag
under pres, uden at have tid til at arbejde
med dem og med et fast afstuklet ramme,
fordi de er kommet ind som et led i alminde-
lige overenskomstforhandlinger. -

Hr. H. C. Toft klagede over tiden og sagde,
at det gik for hurtigt, og at der ikke var tid
til at gere noget ved sagen. J eg er sikker p4,
at der i dette ting ma kunne skaffes bred
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enighed om, at vii fremtiden ma have land-
brugsordningerne klar si betids, at overens-
komstforhandlingerne kan behandles pas-
sende, og at folketinget - derefter kan std
frit, nar det skal bedemme, hvorledes land-
brugslovgivningen skal tilretteleegges.

Svend Haugaard: Det korte udvalgs-
arbejde har yderligere bestyrket det util-
fredsstillende i, ab vi s& steerkt har veeret i
tidnod, og at beslutningerne i disse sporgs-
mal har veret truffet, for de kom 1. folke-
tinget. Det har af den grund, som flere ord-
forere har varet inde pé, hverken veeret mu-
ligh at tage forsvarligh hensyn til de onsker,
der har veeret fremfort fra deputationernes
side, eller finde frem til kompromisforslag,
som maske under andre forhold havde veret
mulige. : :

Under forste behandling fremfarte jeg
gnsket om, at kunstgedningstilskuddet blev
overfort til en lane- og tilskudsordning til
fordel for rationalisering af landbrugets byg-
ninger. Jeg har fort det samme synspunkt
frem i udvalget og i ovrigt foresliet, at
rapstilskuddet kunne g hertil; men mini-
steren har afvist det med den begrundelse;
at det ikke var muligt i henhold til de trufne
aftaler. Venstre og konservative nikkede
peent hertil, og sa er der jo intet at stille op.
Det har ikke veeret muligt inden for den korte
tidstrist at udarbejde et forslag i enkelt-
heder og da slet ikke derefter at give det en
grundig droftelse 1 et udvalg, og da resul-
Tatet som nsevnt var givet pa forhind, har
jeg undladt at stille sndringsforslag herom
1 denne omgang. \

Til gengeld har socialistisk folkeparti
gjort det. De fremforte ganske vist ikke ved
forste behandling noget enske om. at rere
ved kunstgedningstilskuddet, de nevnte
det overhovedet ikke med et ord, s& .det er
kommet lidt hurtigh pa, hvad naturligvis
er helt i sin orden; men de kunne da i hvert
fald kvittere for ideen! Jeg ma indremme, at
det undrer mig, at SF er s forhippet pa at
stille endringsforslag uden at antyde det
mindste om, hvordan de kunne tznke sig

det foreslaede. praktiseret. Som sendrings-

forslaget nu foreligger, ma det vist siges ab
veere ret mangelfuldt. Hvordan £. eks. med
hensyn til gartnernes stilling? Havde det
ikke veeret rimeligt at holde deres andel
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udenfor, f. eks. ved at afseette noget til en
dispositionsfond? Har man virkelig: teenkt
ovet, om man vil dele hele belobet ud som
tilskud i stedet for at gennemfore en kombi-
nation mellem en lane- og en tilskudsord-
ning? Efter hvilke kriterier har man teenkt
sig at pengene skal fordeles? Til hvilke
brugs- eller kostaldsstorrelser skal det ske?
Hvor store belab skal der ga til den enkelte,
og hvilke betingelser er .der ved tilskuds-
modtagerens eventuelle salg af ejendom .
o0sv.? Vi er meget steerkt. interesseret i at fi
en stotteordning for rationalisering af land-
brugets bygninger gennemfort, fordi det vil
give en forbedring af .konkurrenceevnen,
men ogsd fordi det ferst og fremmest vil
betyde en stotte for de. unge, der skal
overtage ejendomme. til den heje pris, og
som er ngdt til at gennemfere en rationel
og stor produktion for overhovedet at klare
deres forpligtelser.. Men SFs @ndringsforslag
er efter vor mening for darligt forberedt og
uden mulighed for, som deb foreligger, at’
blive gennemfert i praksis. Vi vil. derfor
undlade at stemme for det, men vi er ind-
stillet pa at vende tilbage til sagen i neeste
folketingsar, og vi héber, at SFs megetb
pludseligt opstaede kostaldsinteresse vil vise
sig ab holde leengere, sé det ikke. blot kom-
mer frem her som udtryk for modstand mod
kunstgedningstilskuddet. e
Det er helt rimeligh, at kontrolforenin-
gerne far mulighed for at nyde godt af en
del af melketilskuddet. Tkke Toindst 1 en
tid, da kveegholdet er ude i visse vanskelig-
heder, er det meget vigtigt, at man fast-
holder kontrollen med afstamning og ydelse,
s8 den bedste del af kvagholdet kan bevares
og stadig geres bedre. Jeg er i pvrigt helt
enig i hr. Niels Eriksens bemerkninger i
den henseende. : S
Vi mener i gvrigt, at selv om . stetten til
bygningsrationalisering ikke gennemfores 1
denne omgang, har afsetningsloviorslaget
adskillige andre gode sider, som vi i.den
givne situation mé stemme for. o
Dette gelder derimod ikke lovforslaget
om kornordningen, som.vi vil stemme imod.
Jeg har tidligere motiveret hvorfor, og det
star stadig fast. Vi har i beteenkningen frem-
fort en nettokornsalgsordning som en bedre
mulighed, og vi udarbejdede i 1965 et lov-
forslag herom i enkeltheder. Men de tidligere
nevnte aftaler og den tidned, som bade ud-
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valget og folketinget er i, er arsag til, at vi
ikke har stillet seendringsforslag ps grundlag
heraf.

Fra konservativ side er der fremsat enske

om at overfore en del af kornfondens midler

til forbedrede linemuligheder for unge land-
mand, men der er ikke sagt noget om bels-
bets storrelse. Man har heller ikke sagt, om
det skal g& ud over fjerkrz- og segproducen-
terne eller de mindre brugs almindelige til-
skud, eller om man har tenkt sig, at stats-
tilskuddet skal g lige op med udlan, som
dog vender tilbage — det sidste vil jo ikke
vare nogen swrlig fordelagtig ordning for
landbruget. Der kan vare grund til at
sporge de konservative, om de ikke mener,
at kornfonden ifplge de indgiede aftaler i
hvert tilfeelde ligger lige s& fast som de efter
konservativ mening fastliggende aftaler om
kunstgedning. De konservative mener til-
syneladende, at der kan rokkes ved korn-
fonden, som er tenkt som en kompensa-
tion — selv om den fordeles lidt uretfeer-
digt — til afbedning af en del af kornord-
ningens uheldige virkninger, fordi den er
uneutral over for de forskellige brugsformer,
mens  kunstgedningstilskuddet yderligere
understreger denne forskelsbehandling. De
konservative vil — med passende sans for
den politiske veerdi — stotte den unge, ny-
etablerede landmand og kender da ingen
anden udvej end at tage fra de tilskud, der
netop skulle gore lidt af uretten over for de
unge landmend, der har den store pro-
duktion, men for flertallets vedkommende
et relativt lille areal, god igen. Derimod skal
kornordningens kunstigt heje priser, raps-
ordningen og kunstgedningstilskuddet, der
alt sammen er til storst fordel for de brugs-
sterrelser, man ynder at kalde de mest
traditionelle, vare helt urert. Hensigten er
tydelig, jeg synes lidt for tydelig, og jeg har
i hvert fald meget sveert ved at blive rert
over den store interesse, man dér udviser
over for de unge forstegangsetablerede.
Hvad lovforslaget om tilskud til nedseet-
telse af forbrugerprisen ps mejeriprodukter
angdr, bar udvalgsarbejdet ikke kunnet
overbevise os om, at det er et hensigtsmees-
sigh forslag. Jeg er ganske vist meget vel-
villigt stemt over for mejeriprodukterne og
drikker gerne melk i litervis, men det er da
ikke et argument for, at disse produlter
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skal have en serstilling i forhold til gront,
frugt, kartofler, bred; mel, kod, =g osv.
Ordningen er efter vor mening knudret og
indviklet; den giver en masse administra-
tion og ingen af de sociale fordele, ST vel
eftersperger for at ville konfirmere momsen,
som en direlcte forhajelse af de sociale ydelser
i stedet ikke meget enklere kunne give,
Spergsmalet er stillet til SF tidligere — det
er som hekendt dem, der er ophav il lov-
forslaget — men der er ikke givet noget svar.
M3 vi ikke nu f4 at vide, hvilke goder dette
lovforslag har, som ikke lettere kan opnés
pé anden made? Hvilke argumenter har man
for at friholde netop dette omrade fremfor
de andre? Det radikale venstre vil ved
tredje behandling undlade at stemme for
loviorslaget.

Under udvalgsbehandlingen af lovfor-
slaget om dansk frugt og gartneriprodukter
har vi fiet ministerens tilsagn om, at det
ikke er hensigten at stramme den hidtidige
ordning og derved risikere, at nu solgte
kvaliteter traskkes ud af markedet og der-
med skaber en kunstig prisfordyrelse. Vi er
tilireds med denne oplysning og stemmer
for loviorslaget.

Niels Westerby: Der er neppe nogen her
1 tinget, der er serlig stolte af de loviorslag,
som er til behandling i dag. Det henger
vel til dels sammen med, at de har deres
udspring i en raekke ejendommelige forhold.
For det forste er de begrundet i nogle for-
handlinger pé arbejdsmarkedet, som har
veeret af afgerende betydning for udform-
ningen af loviorslagene. For det andet har
dele af lovforslagene jo veret under ind-
flydelse fra SFs side; det var simpelt hen en
betingelse for, at SF ville medvirke til mer-
veerdiafgiften. Endelig er det hele sket i
den allerstovste hast, bade i selve ministe-
riet, formoder jeg, men sa sandelig ogsa
— det kan jeg da selv konstatere — under
bebandlingen her i det heje ting. Det er for
s& vidt ikke nogen undskyldning, at meget
andet ogsd gir meget hurtigt i gjeblikket,
det gor det; men det er swrlig beklageligt
her, da dette er en lovgivning af meget
betydelig reekkevidde.

Jeg skal for en ordens skyld lige meddele,
hvordan vi vil stemme om de sendrings-
forslag, der er stillet. '

Landbrugsministerens sendringsforslag om
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anvendelse af B mill. kr, arligt til rationali-

sering af kontrolforeningsarbejdet kan. vi
stemme for. Det er jo et fortreeffeligt arbejde,
der her ydes, og det er vel ogsé nedvendigt

at udvide det i forbindelse med tilskuddene |
S | landbruget. sidder i det, som det gor, og

til melkeproduktionen.. -
Derimod mé vi stemme imod det en-
dringsforslag, der er stillet fra SKFs side,

og som gir ud pé at afvikle tilskuddet til |
kunstgedning og i stedet yde det til hy-

bygning og udvidelse af kostalde. Vi kan
ilkke . se visdommen i, at man skal afvikle

tilskuddet til kunstgedning. Det medvirker !
givet til, at jorden bliver gadet noget mere, |

end den ellers ville blive, og det er jo et

veesentligt bidrag til, at der bliver et storre -

foldudbytte og dermed en hojere -produk-
tivitet. Vi mé altsd stemme imod sendrings-

forslaget, selv om vi i hej grad er opmserk- |
som pd -problematikken omkring land-

brugets bygninger, deres rationalisering og
deres automatisering i et vist omfang. Det
er virkelig noget med perspektiv 1. .-
Generelt méi jeg sige om disse lovforslag,
at vi jo, ogsd for nylig, har set en reekke
indkomststatistikker, der viser, at land-
brugets udevere har en vesentligt lavere
indtjening end andre befolkningsgrupper.
Der er veél ingen her i tinget, der ikke er
pé det rene med, at landbrugets udevere
absolut ikke er blandt dem, der ligger pé

den lade side, nar det drejer sig om ‘abt .

arbejde.. Derfor er der et skerende misfor-
hold mellem pd den ehe side den arbejds-
indsats, der ydes, og pi den anden -side
det, de far ud af det; sammenlignet med
andre befolkningsgrupper. Vi ‘er-da ogsé
fuldt pa det rene med i liberalt centrum,
ab det under de nuveerende forhold er ned-
vendigt med en lovgivning, hvorved man
til en vis grad kan rette op pa de levefods-

besverligheder, landbrugets udevere har. -
Herom er der ikke nogen tvivl fra vores

side. '

Det er oven i.kobet sdledes, at .'eh del af

landbrugets vanskéligheder netop er -en

folge af foreeldet lovgivning her i tinget. |

Hvis man havde en mere smidig struktur-
lovgivning og den enkelte landmand’derved
fik lov til at finde den for ham rigtige brugs-
storrelse, ville vi vel.nok nd frem til, ab
der var ferre landmend om: at dele det
udkomme, landbruget kan give; derfor ville
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de fa en hgjere indtjening,og behovet for
en tilskudsordning ville blive mindre. Men
vi mé altsd acceptere, at flertallet heriride
ikke har villet gennemfore en strukturlov-
givning med et virkeligh fremtidsperspektiv
i;'dermed. hjelper flertallet med til, -at

at-det. er nedvendigt med en lovgivning.

. Vi, er pa den anden side klar over, ab
det. er meget vigtigh at 18 et-virkeligh per-
spektiv ind i det. Perspektivet méd vare -
at give landbruget mulighed for at f& den
hojest - tenkelige. produktivitet — vel at
merke pa en sddan mide, at den samlede
produlction ikke :stiger, for det vil jo ikke
hjelpe meget, den vil-der jo nwmppe vre
afswtningsmuligheder for. Men man kan
wvel. sige, : at: landbruget -nogenlunde skal
have den samme produktion, men med. en .
hojere produktivitet, dvs. med brug af
mindre arbejdskraft eller’ beskeweftigelse af
fworre heender. = .. - o

- Tt sidant sigte har denne lovgivning ikke,
og jeg vil gerne udtale pa mit partis vegne,
ab nu ma det vere sidste gang, vi her.i
det. hgje - ting -jager en: tilskudslovgivning
igennem uden et virkeligh perspektiv i. Jeg
kan da i hvert fald sige, at vi i liberalt; cen-
trum har gjort os helt klart, at vi. mé fort-
saotte med at arbejde med ‘dette her umid-
delbart efter; at-disse loviorslag er-vedtaget.
Vi vil ikke; sddan som regeringen og folke-
tinget er stillet, kan man vel til en vis grad
sige, opleve en gang til, at viikke harden for-
nedne tid til at lave noget ordentligh. Der-
for vil vi straks begynde at arbejde pé at
f4 en noget anden lovgivning med: ‘mere.
perspektiv. i, nar den kommer: for igen om
et par ar. Vi ma ud af dette her, som ikke -
er helt tilfredsstillende -~ det tror.jeg alle
er ganske godt, klar over. .~ . .-

» Landlfrugétniﬁisféren (Chr. deh@sen )l: Jeg
vil gerne ‘takke udvalget for hurtig og saglig
behandling og:begynde med at: sige et par

| bemeerkninger om: det af lovforslagene, der

faktisk er sagt mindst: om, nemlig lovfor-
slaget om- afsetning af frigk dansk frugt og
danske gartneriprodukter. 7 s
- Der har veeret udtalt frygt for, at den
bemyndigelse, der ligger i §.5, kulle bruges ‘
til ab stramme de sorteringsregler og salgs-
former, der findes i:dag. Det har ikke veeret
meningen med. endringen af § 5. Meningen




5006

[Landbrugsministeren.] . o
har varet at tydeliggere forholdet. Men i den
periode, som loven skal gwlde for — lsen-
gere kan jeg jo ikke svare for — e det ikke
meningen at man vil- mndre ved de be-
stéende regler om sortering og salg af dansk
frugt. - ’ ' R o

Der har vearet talt en del om .kunst-
godningsstettens bortfald og om pengenes
brug til staldbyggeri. Jeg vil gerne bede om,
at man ser lovforslagene som en'helhed.
Stetteforanstaltningerne her tager. sigte
pé at stotte landbruget som helhed, ‘og hvis
man wendrer ved dem -eller piller enkelte
ting -ud, forskubber man -faktisk den. for-
delingsnogle, der er brugt —og jeg vil-gerne
sige, at jeg mener, man stort set har fordelt
rigtigt. Hovedparten af- stotten falder pé
den animalske produktion, p& kvaegholdet,
og det er min absolutte opfattelse, at:det er
her, det i ojeblikket er:klogest og. rigtigst
at stotte. L

M&'jeg til hr. Niels-Eriksen, der igen talte
om brgdkornsordningen, sige, at:skulle det
g4 sidan, at vi-skulle importere bradkorn
her i landet; hvilken ulykke ville der i virke-
ligheden s& veere ved det? Nar:vi i forvejen
har import af bl a. foderkorn, ville der da
ikke ske andet, end at man maske fik en im-
port af et vist kvantum rug eller hvede,
men til gengeeld vil vi s34 f4 én mindre im-
port af foderkorn. Men jeg tror srlig talt
ikke pa det; jeg tror ikke, vi far behov der-
or, - o , :

-+ Nar der tales fra konservativ. side om, at
man kan bruge nogle af kornfondens midler
til forstegangsetablerede, mi jeg sige, -at
hvis man gjorde det, ville man egentlig: g
frem efter samme recept over for de mindre
landbrugere, som man.ville bruge over: for
de sterre, hvis man tog kunstgedningspen-
gene og brugte dem til andre formal. Hvad
ville der nemlig ske, hvis man -gjorde det?
Kornfondens midler udloddes til-de mindre
landmeend her i landet; hvis man brugte af
disse penge iil forstegangsetablerede, ville

mindre landmeend, der kom til at- betale
herfor, og det kan ikke veere rigtigt. Det
ville -ogsd veere at wndre den fordelings-
nogle, som har vieret ledetraden i det hele,

og det kan jeg under ingen omstendigheder

gd med til. . S
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Sd er der blevet sagt — og sagh steerkt
fra hr.“H. C. Tofts side - at der har veeret
for lidt tid til deputationer og i det hele taget
til forhandlinger om disse lovforslag. Det er
righigt, at der ikke har varet lang tid il
deputationer; men jeg vil gerne sige, at alle
de organisationer, der er virkelig' interesse-
rede i denne lovgivning, ikke forst nu kommer
ind i billedet. Vi har jo fort utallige forhand-
linger i:landbrugsministeriet- med ‘de ‘mange
organisationer, som er interesserede i denne
lovgivning, for lovforslagene kom til be-
handling her i tinget, hvor jeg: erkender- at
der har veeret for lidt tid... - '

Nér<hr. H. C. Toft dramatiserer den
kurre pd traden, der har veeret imelle Tulip
i Vejle og svineslagteriernes “salgsorganisa-
tion, mener jeg wrlig talt, det er forkert.
Vi har med den lovgivning, vi haz, ‘et meget
ngje sammenspil imellem-de danske: svine-
slagterier, konservesfabrikkerne:og de pri-
vate ‘eksporterer, der henholdsvis seelger
p& tredjemarked, pd det engelske . bacon-
marked og: pd: afsetningsmarkederne for
konserves. Hele dette store samarbejde: er
i realiteten- praktisk taget: foreghet uden

- gnidninger i de sidste to Ar, boitset fra

denne lille, enkelte kurre p& traden,som, det;

' vel ogsd ‘lykkes at lose: Jeg tror, man har

lov til at sige, at'sammenspillet: om .at af-

- seette den danske flmskeproduktion e fore-
 gdet s34 gnidningslgst, som det kan forega,
- ndr der mu'engang naturligt vil veere visse
. interessemodsmtninger; derfori er der slet
- ingen grund til'at dramatisere det pé .nu-

i

- veerende. tidspunkt.: L

Sé taler .hr. H. C. Toft ogsﬁwom;-aﬁ; man
méske:i sidste dndedrag kunne 4 handels-

- mollerne med; jeg har selvfalgelig ikke. haft
- noget imod: at; diskutere det i udvalget; men

~jeg vil gerne som slutbemsrkning  til. hr.
- H.-C. Toft sige::nu skal man da- passe ph
- 1sin iver for at varetage alle mulige interes-
' ser ikke at glemme, at disse.lovforslag farst
 og fremmest- er ‘teenkt som-en stottelovgiv-
- ning.for det -danske landbrug. '~ .
det reelt betyde, at -det alene blev de
- om, at forogelsen af stotten nok'13 i overkan-
' ten af, hvad andre har faet, sige, at det. ikke
- er grundtanken bag ved lovforslagenes frem-
- swtbelse, at man skal foretage en alminde-
' lig beregning af, hvad landbrugets lonninger
| er steget med. Grundtanken-er den dobbelte,

!

.
- M& jeg til hr. Morten Langes bemeerkning
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at der skal veere tale om, skal visige en good-
will, fordi man har de vanskelige eksport-
forhold, man har; af samme grund har man
ikke beregnet det pa den nmvnte mide, men
ment, at det var rimeligt at stotte under de
vanskelige eksportforhold. Det er det motiv,
~ der ligger"bag ved lovforslagenes fremsat-
telse. - . L

Jeg er iklke uenig med hr. Morten Lange
i, at det kan vere, vi har underskudsforret-
ninger inden for landbruget; men mon tids-
punktet egentlig er det helt rigtige til at
gennemdrofte det? Nar- vore fremtidige
markedsforhold ligger fast, mé man selv-
folgelig se at finde frem til mere langsigtede
mal; men det er jo sveert pé et tidspunkd, da
man ikke ved, hvor man egentlig havner,
nar det drejer sig om eksportforhold.

Og s4 lige et par enkelte bemrkninger til
hr. Niels Westerby. Hver gang vi diskuterer
landbrugsproblemer, siger man fra liberalt
centrum, at hvis man bare havde lagt sam-
men til storre brug og serget for bedre for-
merfor landbrug, havde det hele veeret uned-
vendigt. Men vi tilsigtede jo med det, som
blev vedtaget i vinter, at skabe en friere
lovgivning, hvorefter landbruget kunne #il-
passe sig. Det er i ovrigt helt forkert, nar
man her fra denne talerstol gang pad gang
fremstiller det sédan, at hvis man havde
en bestemt brugssterrelse, var der ingen
vanskeligheder for dansk landbrug. Hyis
det var tilfeeldet, matte det jo vere muligh
blandt det samlede antal danske landbrug

at finde netop den storrelse, som kunne.

producere sadan, at de priser, man kunne
opné pa eksportmarkederne, var -rentable.
Det gives der reelt ingen retningslinjer for,
hvis man ser pa dansk landbrugs regnskaber.
Derfor er det ikke rigtigt, at bare man, som
liberalt centrum pastér, havde en ganske
bestemt brugsstorrelse, som var - meget
storre end den almindelige, vi kender i dag,
ville man ingen besverligheder have pa disse
felter og ikke have brug for stette. Hoved-
parten af de vanskeligheder, vi har, bunder
i noget andet; de bunder i de restriktioner,
som: andre lande legger vort landbrug hin-
drende i vejen, nar vi skal eksportere, og det
har mindre med brugssterrelser at gore, end
hr. Niels Westerby mener og tror. -

Jeg vil gerne endnu en gang til slut takke
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udvalget for en hurtig og velvillig behand-

" ling af lovforslagene. - .

Niels Eriksen: Bare en kort bemerkning
til landbrugsministeren, der siger, at det -
vel ikke var nogen ulykke, om vi skulle im-
portere brodkorn. Nej, det er det vel ikke;

men det, jeg provede at dokumentere, var

jo, at det. ville blive dyrere. I et andet af
lovforslagene her er der tale om tilskud til
rapsdyrkning for at fremme sedskiftet;
hvis bredkornsproduktionen gér ned, gir det
ogsa ud over sedskiftet. S
Til Morten Lange, som sagde, at der var
afsetningskaos mange steder, vil jeg gerne
sige, at det er et afseetningskaos, der er be-

grundet i forhold udefra. Der bliver inden

for ‘landbrugets salgsorganisationer gjort
et stort arbejde for at skabe orden i vor af-
seotning. I den. anledning vil jeg ogsd gerne
gore en. bemerkning til H. C. Toft. Det
Iyder jo udmeerket, ndr han her stir op og
angriber slagterisektoren for ikke at admini-
strere afgiftsmidlerne rigtigt eller efter
lovens bogstav. Jeg vil gerne sporge H. C.
Toft, om han vil kvitte slagteriernes salgs-
forening — det centralsalg, som slagterierne
har; og som alene er forudsetningen for, at
vi kan veere med i den markedsdelingsord-
ning, som er geldende pé det britiske mar-
ked, hvor vi har en kvotering. Det er den
markedsdelingsordning, der indeberer, at
vi hver uge tilfarer nogenlunde det, som er
passende, for at markedet kan beere og vi
kan holde et passénde prisniveau. Det skal
vi-da have et centralt organ til, og det er
oprettet i enstemmighed fra samtlige danske -
slagterier, ogsé privatslagterier. ~ .~ '
83 vil jeg gerne sige, at slagteriet i
Vejle, som jeg synes er en udmerket virk-
somhed, der har gjort et seerdeles dygtigh
atbejde, far stotte til sin lkonserveseks-
port pa lige fod med alle andre fabrikker,
ogsd de private fabrikker. Mwrkede H. C.
Toft: maske, at vi-havde besog fra private -
konservesfabrikker? Nej, der var ingen be-
sog fra dem i udvalget, for de synes, at
slagterierne  administrerer afgiftsordningen -
righigt. Jeg vil ogsd gerne sige, at der er
ingen af de afgiftsmidler, der indgér i salgs-
foreningen, som der ikke bliver aflagt pree-
cist regnskab for, for hver eneste krone, og
dette regnskab gar til landbrugsministeren
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og hovedrevisoratet. Det er da helt givet,
at der i disse regnskaber intet er foretaget,
der ikke er i overensstemmelse med loven,
som den er vedtaget.

Ma jeg sa til slut gere en bemzrkning til
Svend Haugaard om kornordningen. Det
er jo lidt meerkeligt at here en s& absolut
afvisning af en kornordning. Jeg har dog
vaeret her i s4 mange ar og vaeret med til at
forhandle de kornordninger, som hr. Skytte
har foresldet fra denne talerstol. Dengang
havde vi dem altsi ogsé, men denne gang er
vii den situation — det var vi ikke tidligere
— at alle brugssterrelser anbefaler kornord-
ningen, maske ud fra lidt. forskellig motive-
ring; den nuvewerende kornordning er bade
anbefalet af landbo- og husmandsforenin-
gerne, altsd af et enigt landbrug. Derfor
udtaler jeg min forbavselse over, at Svend
Haugaard blankt afviser at vare med til at
have nogen som helst kornordning.

Forste neestformand (From): J eg foler
trang til at minde medlemmerne om forret-
ningsordenens bestemmelse om, at man til-
taler hinanden med ,hr.“,

H. C. Toft: Til hr. Svend Haugaard, der i
sin tale gav udtryk for, at det konservative
folkeparti skulle veere bundet af aftaler ved-
rgrende kornlovgivningen, vil jeg gerne
sige, at vi overhovedet ikke har nogen af-
taler med andre, ej heller med organisatio-
nerne, og derfor heller ikke kan vere bundet
af dem.

Nar jeg har et onske om, at en del af
kornfondens midler blev overfort til hjeelp
til yngre landmeand for at give billigere lane-
muligheder til dem, der stir over for den
vanskelige opgave at etablere sig, s& var
det, fordi man ved siden af kornfonden, som
ber i lovforslaget er fastsat til 50 mill. L.,
gennem de afgifter, som indkommer for
det korn, vi importerer, forrige ar fik yder-
ligere 14 mill. kr. og i &r har faet et sted
mellem 26 og 30 mill. kr. Dertil kommer,

314
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at der, som alle ved fra statistiklen, bliver
feerre og feerre mindre landbrugere, og derfor
mente vi, at nir der var ferre landbrugere
og belobet steg, var der faktisk en reel mu-
lighed for at kunne anvende nogle af disse
midler pa den méde, jeg her har nsevnt.
Landbrugsministeren mener, at hvis man
rykker af denne kornfonds midler, sa for-
rykker man forliget mellem regeringen og
landbrugserhvervet. Hertil vil jeg sige, at vi
ikke er med i dette forlig, og vi kan jo have
en anden opfattelse af fordelingen, end
landbrugsministeren har.
Landbrugsministeren mente, at jeg med
dramatik havde talt om Vejle og Omegns
Andelssvineslagteri. Det, jeg fremhavede,
og som jeg méske var lidt hard i talen om,
var ikke den aftale, der foreligger i dag,
men der kom en henvendelse til folketings-
udvalget, som efter min opfattelse ikke blev
belyst tilstraokkeligt, siledes at de med-
lemmer, der sad i udvalget, kunne treoffe
beslutning om, hvad der var rigtigt - eller
forkert. Derfor vil jeg ogss gerne sige til

hr. Niels Eriksen, at jeg ikke har givet ud-

tryk for, at svineslagteriernes salgsforening
skulle opleses. Jeg har ikke givet udtryk for,
at det ikke er rigtigt at have kvantums-
ordninger med England og mange andre
ting, og jeg har ikke kritiseret, at regnskabet
ikke bliver fremlagt. Det, jeg har ensket
under folketingets udvalgsarbejde, var at 4
konstateret, om slagteriet i Vejle blev be-
handlet p& lige fod med andre svineslagte-
rier, hvad enten de var private eller andels-
slagterier; og det mener jeg ikke vi har
faet tilstraokeligt oplyst i udvalget. Hr.
Niels Eriksen, som jo har et sserligt kendskab
til dette omrade, siger her i dag, at slagteriet
1 Vejle behandles pa lige fod med de andre;
og hvis det forholder sig sadan, ja, s& er den
lovgivning, som vi har gennemfort tidligere,
rigtig. Men jeg mener bare ikke, at folketin-
gets medlemmer i udvalget har faet tilstreek-
kelige oplysninger til at kunne treffe den
endelige afgorelse, og det var det, jeg on-
skede at give udtryk for i min tale, Det er
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ogsd det, jeg ousker at & beliandlet wiideér”

det udvalgsarbejde, der skal foregd nu her
mellem anden og tredje behandling.

- " Tandbrugsministeren va¥ ogsd “inde pad’

det sporgsmal, jeg rejste for om handels-
moller, -og sagde til mig, atvi-ikke her i
folketinget kunne tage alle mulige. organisa-
tioners interesser op, og det: giver jeg: da
ministeren ret: i Men det, jeg rejste sporgs-
mal om, var, om-det, ogsé af hensyn til det

danske landbrug, ikke ville veere fornuftigere

at ordne det saledes, at dansk rug- og hvede-
mel kan selges pé Feeroerne og i Grenland
til samme pris-som udenlandsk mel.” Nu
sagde -landbrugsministeren, at man: métte
huske pé, at nar. vi rorte ved dette her,
gik det ud over de midler, som landbruget
skulle have til rddighed: Ma -jeg. sporge
landbrugsministeren: - er det meningen,: at
for. at skaffe de midler, som nu skal bruges
til ‘den : olaftale, — om man.kan' sige: det
sidan — som Bryggeriforeningen har ensket,
har-ministeren: truffet en iaftale: med. land-
* brugets : organisationer om, at belobsram.-
men til:landbruget -skal formindskes, eller
er det ministerens: gnské —.-og: har han
tilslutning til — at der.skal brugesflere mid-
ler;-0g.at de skal tages af finansministerens
kassereserve? Hvis det sidste'er tilfeldet,
kunne Vi jo ogsd bruge. de- sidste .100.000-

200.000"kr. . til handelsnigllerne, -séledes-at -

det bliver muligt at séelge dansk hvedemel.og
dansk-rugmel -p& Feergerne og i Grenland
lige s& billigt som udenlandsk hvedemel og
udénlandsk rugmel. "’ T R

x M.(;rten‘Laﬁge: Leiﬁdbrugsministefén gjor-
de’ opmeerksomn pa,.at vort endringsforslag

ville - forskubbe - fordelingsnoglen.: Det :er -

ganske. rigtigt; det var ogsd . meningen, ‘88

det er da godt, at det er. blevet tydeliggjort..

Sa ‘meget. er vi' altsdikke uenige om. Vi
synes, at fordelingsneglen: - traenger til- en
sadan forskubning, -og heri' var vi -altsd
abenbart til en vis grad enigé med hi. Svend
Haugaard, som:.dog har-det theerkelige 1 sig;
at. nar -han ‘er enig.med nogen, taler han
ondt ‘orn - dem;: 'det: skulle -han ilke gore,
thi- det fremmer ikke ekspeditionen:.: .
. Jeg gar ud fra, at nér hr. Svend Hau-
gaard i den. sidste $id i:landbrugsdebatterne
har brugt 8 veesentlig.en del af sin. taletid
il at tale om socialistisk folkeparti, er
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_det, fordi ban vil forbedre sit partis forhold

“#il anden side, og det er jo en from skik.

Men det skal nu ikke f& mig til andet end
fastholde, at vort sndringsforslag om at
‘kanalisere - noglé ' penge ~over til stald-
byggeriet ikke er noget, der er taget ud af
luften for nylig, og det er heller ikke noget, -
vi -er blévet spireret - til-af hr. . Svend
Haugaard; det -har vi simend i’ mange
herrens tider haft stdende i vore udmeerkede
partiprogrammer; dér stér deb stadig veek,

og nar lejlighed: gives; ‘bliver .det taget
frem —-og-det. bliver det-altsd- ved lejlig- -
heder som. denne. B

" Det ‘er. naturligvis fuldstendig: lart,
at hvis man prover pa at komme med et
loviorslag om en -sadan -fordelingsforskub-
ning, kan man fi lidt ‘problemer med at -
finde ud af nejagtigt, hvorledes fordelingen
gkal ske til sin tid. Men der har:for veeret
rokeret med nogle millioner i en fart i dette
hus, og det kunne formodentlig ogsé- gares
her; iseer da det er.séledes med :disse ‘konti,
at -det, der.ikke' opbruges, kah. henstd il
naste ar, og 'si bliver der simend mok
bygget nogle kostalde for- pengene. .~ = -
““Hr. -Svend ‘Haugaard kan: heller -ikke
forsta, hvorfor:vi har-taget mejerisektoren
ud til serlig behandling 1 forbindelse med
momslovgivningén: Jeg synes ikke,’ det: er
siforferdelig ‘sveert. ab: forstd, at:de: om-
réder, - der -er- belagt med: hjemmemarkeds-
afgifter, kan kreeve -en  serlig: ‘behandling,

og det ligger ganske enkelt sddan, at hvis
'vi iskulle - investere - ‘pengene nogenlunde
' sikkert; -var' mejerisektoren: den mest over-
gkuelige og den, hvor det lod:sig gore med
“nogenlunde ‘sikkerhed. Hvis vi:var. get
~ind pé: de andre ordninger; var det’ blevet

noget' 'vanskeligere at ‘Kontrollere;: om - for-
brugerne-virkelig fik nogen ‘fordel ud af det.
Derfor er dette valg foretaget. Der er-ogsd.
andre &rsager til; at jeg anser ‘mejerisekto- -
ren for'at veere, skal vi sige den mestsociale
af landbrugssektorerne. :Jeg Synes: detfor;
det. er-vigtigt, at vihar féet sat'ind pi dette
omrade, og jeg synes, hr. Svend Haugaard
skulle tage og: overveje, om han 'nu ogsé

gtemmer rigtigt, hvis han ikke. vil stemme
for det- udmeerkede lovforglag, som deekker
“denne side af sagen. - ¢ i
1 Hr. - Niels "Westerby : holder altid nogle )
foredrag’ herinde:om, :-atvore.’ landbrug

ikke kan blive store nok, og at vi er et ondb
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folketing, der forhindrer landbrugene 1- at
vokse og vokse. Det er, s4 vids. jeg kan se,
sddan, at vi i temmelig lang tid har haft
voksende landbrug og sammenleegninger
ogsé langt ud over de grmnser, vi har sat
for ydelse af tilskud. Jeg tror simand i og

for sig snarere, at vi skal til at se pa en del

af landbrugene med - mindre tilliggende;

mon -det ikke er sidan, at de treenget - til |

noget mere rogt og pleje? Jeg synes, vi
simeend har rogtet og plejet de store hart-
korn rigtig godt. . :
Hx. Niels Eriksen gjorde opmerksom P4,
at det var forholdene udefra, der skabte
afswtningskaos i landbruget. J eg vil blot
fastholde, at s& vidt jeg kan se, -er det
stadig veek sidan pa slagterisektoren, at
det er landbrugets egne organisationsfor-
hold, der kikser, nir man her ikke kan f3
en lignende fasthed i organisationen, som
man harinden for mejeribrugsomradet.
Men det kan jo ske, at man, nir det bliver
sagt tit nok, til sin tid vil na i at 3 et
mere rimeligt resultat. Vi haber det. Vi
anser naturligvis steerke salgsorganisationer
inden for landbruget for at vere et tve-
®gget svard, og det kan sdmend godt ske,
det vil komme til at gd ud over os sely
ogsé; men vi swlger da gud ske lov de fleste
af vore landbrugsprodukter til udlandet. . .

Svend Maugaard: Hr. Niels. Eriksen var
forbavset over, at vi afviste kornordningen.
Det gjorde vi da ogsd for to ar siden, s3
der er ingen grund til at blive seerlig
forbavset i dag over, at vi ikke har endret
standpunkt siden da. Men hvis man’ikke
tidligere har afvist den og gor det nu, kan
det jo veere, at”det skyldes, at man nu i
mellemtiden har faet darlige “erfaringer. 1
ovrigt har vi ikke uden' videre afvist en
kornordning; vi har jo anvist en netto-
kornsalgsordning,som vi' finder vassentlig
bedre. Vi mener, at den nu foresldede korn-
ordning har en rekke uheldige folger af den
ulige fordeling til de forskellige brugsster-
velser. o IR
Hr. H. C. Toft mente, at'det kun var de
14 mill. kr. og ikke de 50 mill: kr.; man ville
bruge af; si havde det maske veeret klogt,
om han havde sagt det straks. Alligevel kan

man ikke komme uden om, at uanset om

man tager de 14 mill. kr. eller de 50.mill. kr.,
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gér det fra de mindre til bl. a. ogsa de storre,
som nyder godt:af-alt det andet i forvejen;
kornordning, rapsordning osv. Men da det
n@ppe- er-et offer for dem, hr. H. C. Toft
representerer, er det vel fuldt ud forstaeligt.
Til hr. Morten‘Lange: mej, det er ikke
righigh, -at det er for -at forbedre forholdet
til anden side. Det- gér godt til den ene side,
og det gir vel ogsa il den- anden side. Det
er médske snarere for at: lodde, hvorvidt: de
fremsatte lovforslag nu- ogsd har- en vig
standhaftighed og verdi, s& man kan bygge
péd dem senere hen: Nu blev der sagt, ab
mejerisektoren var-den mest overskuelige.
Jeg synes nok, at det, vi har set af lovfor-
slag med fedtenheder og momsen over Pa
detailprisen, i hvert: fald ikke gor det seor-
lig overskueligt. Der findes da andre -om:
réder,: hvor der er centraliseret salg, og
hvor der altsid ogss. sklle veere en mulig-
hed for at' swtte ind; og at netop mejeri-
produkterne - skulle -veere tnere sociale end
L. eks. bred, har jeg lidt svart ved at indse.
Jeg tror stadig vk, det er, fordi man skulle
have noget for at f4 momsen il at; glide ned;
det  har man altsa féet;..og  dermed mener
man, at man kan stille sig tilfreds. Jeg mener,
at det havde veeret en mere praktisk form,
om man i stedet for havde givet lidt mere
til de- forskellige sociale.ydelser:; Det havde
veeret: langt enklere, langt lettere at admi-
nistrere og langt lettere at overskue.

+ Niels  Westerby: Natweligvis. er vi klar
over, at landbrugets vanskeligheder kylded
mange ting - andre staters lovgivning,
stottelovgivning, vanskelighederne med at
eksportere til. andre lande og: det stigende
omkostningsniveau her i landet — s8 .derfor
vil jeg' da. aldrig pistd, 4t den -enesto arsag
til, at landbruget ikke haz' ovdentlige: villkdr,
er vor strukturloygivning. G
Jeg vil sd sandelig heller ikke gore iy
klog pa, om nogen bestemt. brugssterrelse
er rigtigere end en anden. Men det, Vi siger
fra liberalt centrums side, et, at.den enkelte
landmand skal have lov: til.selv at finde
ud af den for-ham rigtige brugssterrelse. En
del af forklaringen pa vanskelighederne i
laindbruget. er, at folketinget har: vedtaget
en lovgivning, der forhindrer dette ved at
seette ret snwevre grenser for, hvad.man kan
foretage sig. Dettbe vare sagl ‘som eb, skal
vi sige korrektiv' til landbrugsministerens
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[Niels Westerhy.] o :
udredning af, hvad def er LCs synspunkter
pé dette omréde; vi taler ikke for det af
keerlighed til nogen bestemt brugssterrelse,
men for at give frihed for landmendene til
at finde ud af den for dem rigtige brugs-
storrelse. Jeg tvivler nemlig pa, at land-
brugsministeren eller nogen anden herinde
i tinget vil veere i stand til at pege pé den
rigtige brugssterrelse. Det tror jég nok
landmendene er bedst egnede til. '

Det andet sporgsmal, jeg lige vil strejfe —
vi mé jo alle sammen give afkald her, hvor
der skal klares s& meget pé s& uendelig
kort tid — er spergsmalet om selve korn-
“ordningen. Man mé vel give hr. Niels Brik-
sen ret i, at det ikke er righig let at forstd,
hvorfor br. Svend Haugaard afviser korn-
~ ordningen. Det mé vel ogsé ses i forbindelse
med hr, Skyttes politik, mens han var land-
brugsminister. Kornordningen er vel nok,
nér kornprisen bliver hgjere, en fordel for
de noget storre landbrug. P4 den anden side
er det sidan, at jo-lavere man fastswtter
kornprisen; des storre animalsk produktion
vil manf4, og s& kan den -animalske produk-
tion blive s& stor, at den kan overmette
markedet og tvinge priserne ned i en sddan
grad, at selv om man swlger noget mere, far
man frerre penge hjem. Men jeg vil sandelig
ikke afvise, at man ud fra en vurdering af
hensynet til lighed mellem brugsstorrelserne
og de andre hensyn, som er i sagen, kunne
sige, at den nuveerende kornpris maske
ligger lidt i overkanten af, hvad der er det
rigtige. Det er bl. a. ogsé en af de ting, vi
bliver nodt til at tenke pa til neeste runde
i landbrugsforhandlingerne eller landbrugs-
lovgivningen. . :

For det tredje vil jeg sige, at vi ikke kan
medvirke til forslag til lov om tilskud til
forbrugerpriserne pé mejeriprodukter. Vi er
* Klar over, at dette var SFs betingelse for at
medyirke til merveerdiafgiften; men vi fin-
der ikke, at det er rigtigt at lave en ny til-
skudsordning, der er med til at forvride
priserne pé de produkter, som. selges til
forbrugerne. Vi finder yderligere, at dette
kuine loses pa en meget bedre made. Det
kunte klarés ved, at man gav nogle sociale
tilskud; dem har man i forvejen, s det giver
ikke yderligere administration. Her vil jeg
i ganske serlig grad pege pé bornetilskud-
dene, sor vi 1 liberalt centrum netop i vores
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skattereformforslag pegede pa burde for-

“hojes: Det havde veeret meget bedre at tage

de sociale hensyn end at lave en ny tilskuds-
ordning som den, der er foresliet af rege-
ringen og SF, og den kan vi altsé ikke med- -
virke til eller stemme forved tredje behand-

ling. - Co o

- Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jeg
skal ikke pa dette sene tidspunkt forlenge
diskussionen, men kun sige konkret til hr.
H. C. Toft, der spurgte; hvor pengene skulle

komme fra, hvis man ved et udvalgsmede
nu imellem anden og tredjé behandling
gnskede at opfylde bryggeriernes onske, at
det ikke er meningen, at de skal tages af
kornfondens midler. , :

Hermed Squtede fvorhandlihgeh. i

Der foretoges f@rét afstemning vedmrendé
forslag til lov om afsetning af danske land-
brugsvarer m.m.. .. . .

§§"1'-l6 og a—mdringéforslag‘ nr. 1
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2 , ,
forkastedes med 99 stemmer mod 19; 8 med-
lemmer tilkendegav, ‘at de hverken stemte
for ‘eller imod. o

. §71 den @®ndrede affattelse og §§ 8-12
vedtoges uden afstemning. o

Lovforslagets Q?Jergq%g {il‘ tredje b'ekdnclling
vedtoges uden’ afstemning. ’

Man gik, ‘dernsest til  afstemning ved-
rgrende forslag til lov om en kornordning
for hostdrene 1967-68 og: 1968-69..

_Lopforslagéts §§ 1-12 og dets overgang til
tredje behandling 4
vedtoges nden afstemning. : ‘

Derpa foretoges afstemnin’gb vedrerende
forslag til lov om tilskud til forbrugerpri-
serne pa mejeriprodukter.’ :

Lovforslagets §§ 1-6 og dets bwrg(mg til

.iredje behandling

vedtoges uden afstemning.
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Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om afseetning af frisk dansk
frugt og danske gartneriprodukter.

Lovforslagets §§ 1-11 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (From): De fire lov-
forslag gér nu til fornyet behandling i ud-
valget. )

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om ud-
lan 0l yngre landmend.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 90)
findes i tidenden sp. 1878, udvalgets beteenk-
ning i tilleg B. sp. 1509).

Der var stillet 8 wndringsforslag i beteenk-
ningen. :

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag,

Lovforslagets paragraffer, sndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling satte til forhand-
ling under ét.

Chr. Rasmussen: Dette lovforslag har jo
veeret behandlet i forbindelse med de struk-
turlove, som vi vedtog her i tinget for kort
tid siden. Behandlingen har imidlertid vaeret
fortsat og har fort til vaesentlige endringer,
idet man helt har forladt' arealgreensen for
lantildeling og i stedet er ghet over til,
at lanet kan ydes i forhold til ejendommens
handelsveerdi, dog hejst i forhold til 600.000
kr. Oprindelig havde landbrugsministeren
stillet et sndringsforslag  giende ud pa
700.000 kr., men i udvalget blev der enig-
hed om at nedsmtte dette til 600.000 kr.
mod samtidig at forheje aldersgrensen fra
35 til 40 4r, siledes at man bevarede den
ansldede belobsramme.

Endvidere er der jo efter forliget med
landbruget stillet et belsb pa 5 mill. kr.
arlighi 2 ar til radighed som direkte tilskud
til ferstegangsetablerede landmend med
landbrugsmessig uddannelse. Dette belgh
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fordeles efter ansegning ved &rets udgang
pé grundlag af kebesummen for de enkelte
ejendomme. '

De konservative har stillet et. sendrings-
forslag, nemlig nr. 5, gdende ud p4 en hejere
lanegreense end den anforte, der ‘swmttes i
forhold til 600.000 kr., idet man foreslar
en fast linegreense pa 70.000 kr., det vil
skonsmeessigt sige en forhgjelse pa ca. 20.000
kr. pr. ejendom. Jeg m4 anbefale at stemme
imod dette sendringsforslag, mens jeg an-
befaler at stemme for @ndringsforslagene
nr. 1, 2, 3, 4, 6, 7 og 8.

Jeg skal med disse f& bemerkninger Pa
mit partis vegne anbefale lovforslaget til
vedtagelse.

Peter Larsen: Ved ferste behandling ud-
trykte jeg pa venstres vegne nogen be-
teenkelighed ved visse ting i det af land-
brugsministeren fremsatte lovforslag,

Vi pegede bl. a. pa, at den arealgreense,
der var indsat i lovforslaget, ville veere
med til at seette skel blandt de nyetableredes
muligheder for at opn4 stette, og vi betviv-
lede ogsa, at loven ville vare tilstreekkelig
effektiv. .

Nu efter behandlingen i udvalget er det
med en vis tilfredshed, vi kan konstatere,
at der er sket betydelige fremskridt. J eg
erkender, at fremskridtet forst og fremmest
er opndet i kraft af de 2 gange 5 mill. kr.,
som er et led i aftalen mellem landbruget
og regeringen, men disse 10 mill. kr. be-
tyder jo i realiteten en fordobling af den
nyttevirkning, som de unge landmend eller

' nyetablerede vil 3 af loven.

Vi finder ogsd, at det er et fremskridt,
at man nu har fjernet arealgrmnsen og
erstattet denne med et fast 1anebelsb, som
betyder, at alle forstegangsetablerede fir
andel i de nye lanemuligheder. Jeg synes,
det er et vasentligt fremskridt, at man ikke
skal opleve, at nogle over en vis areal-
sterrelse slet ikke kan fa nogen nytte af det.

Vi er ogsd tilfredse med, at ogsi ensket
om en forhgjelse af aldersgraensen fra 35 til
40 &r er med i den aftale, der blev indgiet.

Vi kan vel ikke sige, at man med disse
@ndringer har lost de problemer, der knytter
sig til spergsmalet om forstegangsetable-
ring; men det er for os at se et godt supple-
ment, som vi kan bygge videre pa, selv



