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synes heller ikke, dette med at halvdelen
overlades til kongehusets disposition er
seerlig betryggende. Jeg vil da 1 hvert fald
meget nedig vere med til at bevare disse
ting fra hr. Poul Dams gode gamle dage.
Nu svarede den hgjterede finansminister,
at han denne gang onskede at felge traditio-
nen. Jeg har ikke tidligere under behand-
lingen af dette lovforslag folt trang til at
sige noget, men jeg vil dog denne gang gore
opmerksom pé, at jeg synes, der kunne
veere grund til indimellem at overveje, om
det er rimeligt bare at folge traditionen;
pé dette punkt forekommer det mig ikke
rimeligt. Det kan veere meget smukt at sla
en serlig skillement i anledning af et bryllup
i kongehuset, iseer da hvis det ikke havde
veeret sdédan — jeg tror, det var Politiken,
der skrev det — at vikingerne lavede dem
kennere; men jeg synes nok, vi kunne have
pillet noget ved, hvordan de skal selges,
og hvad der skal ske med overskuddet, si
ogsé jeg vil undlade at stemme.

Finansministeren (Grinboum): Det er
formentlig rigtigh, som det blev sagt, at i
gamle dage havde man uddelinger til folket.
Det var i de gode gamle fattige dage. Nu
lever vi i velferdsstaten, og si er der
mulighed for, at folk har rad til at kebe
disse monter, og jeg tror ogsd, de gor det
og gor det gerne — det viser jo erfaringen.

Hvad angdr det mere reelle af det, der er
blevet sagt om, hvorvidt disse midler skal
g4 udelukkende til Vanforefonden og. Dansk
Roede Kors, da har jeg allerede givet udtryk
for, at jeg mener, vi skal tage det op til
overvejelse neste gang, men at vi denne
gang skal lade det blive ved det, det har
veeret de andre gange.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 89 stemmer; 18

medlemmer tilkendegav, at de hverken
stembe for eller imod.

Forste neestformand (From): Lovforsla-
get vil nu blive tilstillet statsministeren.
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Den nmste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om ned-
slag ¢ skatteanscstelsen for folkepensionister

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 22)
findes i tidenden sp. 1219). ‘

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 102 stemmer.

- Forste nestformand (From): Loviorsla-
get vil nu blive tilstillet statsministeren.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om udldn
til sammenlagning, supplering samt oprettelse
af jordbrug m. m. '

(Lovforslaget (nr. 77) findes i tilleg A.
sp. 1817; fremsmttelsen i tidenden sp. 844).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Chr. Rasmussen: Dette forslag til lov om
udldn i henhold til bestemmelser i stats:
husmandsloven adskiller sig meget veesent:
ligt fra tidligere ars, idet der her er tale om
en meget betydelig stigning i ridigheds
belobet.

Jeg forstar fuldt og helt, at landbrugs:
ministeren stiller forslag om denne store ud-
videlse af belobsrammen, nér han hve
eneste dag fir tudet orerne fulde om der
gkonomiske elendighed, der findes inden for
landbruget. Nu skal jeg gerne erkende, af
de gkonomiske vanskeligheder i uhyre
mange landbrug er neesten uoverskuelige
men nar disse forhold dreftes her i tinget
far man ofte det indtryk, at selve.ondet:
rod viges der alt for ofte uden om, som katter
gir uden om den varme gred. Det er imid
lertid en uomstedelig kendsgerning, at selv
ejerprincippet i dansk landbrug er ved a
blive en saga blot. Ingen vil eller kar
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bestride, at der er sket uhyre store faglige,
tekniske, skonomiske og menneskelige frem-
skridt i de &r, vi har levet under denne
besiddelsesform; men lige s& sikkert er det,
at denne besiddelsesform — der malt med
historiens alen ikke er si overvaldende
gammel — har man ikke magtet at admini-
strere eller at leve op til. Resultatet er blevet
en helt urimelig geeldsbyrde.

Landbrugsministeren oplyste i sidste uge,
at vi reelt neppe havde over 150.000 selv-
steendige landbrug tilbage, og heri erklerer
jeg mig fuldsteendig enig. Men nir dette
er sagt, vil jeg gerne tilfoje, at de virkelige
selvejere — jeg teenker her pa dem, der er
helt geldfri, det er ikke ret mange, og
dem, hvis gwmldsbyrde ikke er storre, end
at den stadig levner plads til gode drifts-
og levevilkdr — efterhdnden neppe udger
mere end halvdelen af de 150.000, medens
resten har en sidan gewldsbyrde i kraft af
de uhyre hgje ejendoms- og jordpriser, at
de, uanset hvordan markeds- og afseetnings-
vilkar former sig, aldrig nir videre end til
at blive fattige prioritetsbestyrere.

Det har hidtil i visse kredse i det hgje

ting veeret noget af en forbrydelse at pege

pé de virkelige arsager til denne kalamitet,
og jeg tor godt udtale, at skal det lovfor-
slag, vi her behandler, ledsages af yder-
ligere finansieringslovgivning til stette for
landbruget, s har man her i tinget formet
den sidste pind til selvejets ligkiste —
séfremt der da ikke felger en lovgivning,
der standser prisstigningen pa jord. Sker
dette ikke, tor jeg godt pastd, at med den
lov om landbrugsejendomme, vi behandlede
i sidste uge, bliver grundstenen lagt til
selvejets forsvinden, og med det lovforslag,
vi her har til behandling — og som jeg
allerede har sagt, bliver det efterfulgt af
endnu ét — er vi ndet helt frem til rejse-
gildet. Det vil nemlig gi sadan, at de,
der keber jorden fra de ejendomme, der
nedlegges, straks skifter over fra at veere
selvejere til at blive prioritetsbestyrere.
S& mé man for min skyld gerne haevde,
at jorden er dyrere i vort naboland Tyskland.
Den nogne kendsgerning er jo, at man ogsi
dér har fort en absolut forkert jordpolitik,
séledes at den tyske landmand trods de
hgjere priser og sikrere afsetningsforhold
er ringere gkonomisk stillet end den danske.
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Og jeg nwmrer i hvert fald ingen tro pa,
at en yderligere forhgjelse af priserne pa
landbrugsvarer ikke vil blive mere end
opslugt af yderligere stigninger i ejendoms-
priserne, hvis ikke bommen snarest slis
hérdt i.

Nu er den sikaldte private ejendoms-
ret herhjemme jo betragtet som noget
s& serdeles helligt og ukreenkeligt, at man
frit kan benytte den til, jeg havde ner sagt
ran fra den gvrige del af befolkningen.
Statens jordlovsudvalg gav i sidste uge
afkald pa forkebsretten til en ejendom
ude i Herstedvester; det var helt i orden i
henhold til statshusmandsloven. Den pi-
geldende ejendom, der er pd 33 ha, er
for den nette pris af 9,8 mill. kr. solgt til
nogle boligselskaber. Jeg vil vove at pasta,
at hvis den pigeldende ejer af en sadan
gard havde faet 1,8 mill. kr., ville han have
veeret godt aflagt, og s& havde der dog
tilbage veeret 8 mill. kr. til hjeelp til bygge-
riet i omradet. :

Nu ved jeg ikke, om boligministeren har
nogen mulighed for at forhindre, at denne
handel bliver til virkelighed. Jeg eonsker
naturligvis ikke at komme boligselskaberne
til livs, men tvertimod at komme dem til
hjeelp, og jeg opfordrer regeringen til alde-
les omgéaende at udarbejde lovforslag med
et s& kraftigt indhold, at denne spekulation
kan standses. Jeg retter ingen kritik mod
regeringen, jeg retter kritikken mod det
samlede folketing. Vi kan ikke fortsat
sidde som 179 nathuer, der ikke tor tage
kraftig affeere imod denne galskab, fordi
befolkningen lod sig vildlede 1 1963. Skulle
der i dag findes medlemmer her i tinget, der
vil prove en sidan omgang folkeafstemning
én gang til, ja, sa for min skyld gerne;
jeg tror ikke, befolkningen lader sig vildlede
én gang til. '

Lad mig slutte med at sige, at jeg foler
mig skuffet over, at ministeren ikke har
kunnet felge jordlovsudvalgets indstilling
om en fordobling af belgbet til indkeb af
jord til havelodskolonier. Det er det mest
reelle punkt i hele lovforslaget, i seerdeleshed
hvis det blev frigjort s& meget fra stats-
husmandsloven, at jordlovsudvalget havde
mulighed for at kebe jord ogsi til andre
offentlige formal. Jeg ter godt pasts, at
havde dette vewret muligt hidindtil, ville
man i jordlovsudvalget have haft mulighed
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for at tjene masser af millioner til sam-
fundet, 1 hvert fald langt mere, end hele
jordlovsadministrationen koster. '

"Jeg gér ud fra, at dette lovforslag bliver
henvist til det udvalg, der behandler de
gvrige landbrugsforslag, -og jeg gir ogsd
ud fra, at-man ud fra det, jeg her har sagt
er klar-over, at vi i mit parti har en meget
~velvillig indstilling over for loviorslaget.

_ Terste newstformand (From): Hr. Chr.
Rasmussen, brugte et lidt voldsomt udtryk
om folketingets medlemmer, men da han
tog sig selv med, skal jeg lade det passere.

" Niels Eriksen: -Ja, det ter nok antydes,
at det- var en ‘noget voldsom -tale, hr.
Chr. Rasmussen’ holdt her ved udléns-
lovforslagets forste behandling. Hr. Chr.
Rasmussen sagde, at landbrugsministeren

hver eneste dag far tudet ererne fulde om'de’

vanskeligheder; landbruget har. Jeg- ved
ikke,hvem der ‘tuder i landbrugsministe-
rens ‘grer. Jeg vil dog gerne sperge hr.
Chr. Rasimusser, om han ikke vil erkende,
at landbruget er ude i meget store vanske-
ligheder; - det er dog kendt for ‘enhver.
At landbruget p4 grund af forholdene har
méttet patage sig-en ganske urimelig geelds-
byrde, er ogsé erkendt og kendt af alle.
Og er-det s& ikke en samfundssag at stette
et erhverv som landbruget, nar det samle-
desamfund hver eneste dag drager stor nytte
af den eksportvaluta, landbruget skaber,
og “som ‘landbruget skaber ‘uden at bruge
storre belgb til ravarer til sin produktion.
Det mé ‘dog veere af vasentlig betydning.
Jeg vil gerne sporge hr. Chr. Rasmussen,
som -angriber s& sterkt: er det da land-
brugets skyld, at vi meder restriktioner p
alle - vore eksportmarkeder, fordi vi- er
blevet: placeret s& ulykkeligt imellem. to
markedsgrupper? Er landbruget skyld: i
dé -‘voldsomme omkostninger; der. rider
landbruget som en mare hver eneste dag;
som skaber ‘gkonomiske vanskeligheder
for de enkelte:'brug, og som landbruget
overhovedet iikke har mulighed for at
skaffe deéekning for? Er landbruget skyld i
dem? Nej, det er sandelig ikke landbruget,
der medvirker til disse prisstigninger. Hvorfor
har vi s34 deiurimelige jordpriser, som- hr:
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Chr. Rasmussen nu nevner? Ja, jeg kan
i hvert fald pege pa ‘et par forhold.' Jeg
kan pege pa den meget uheldige zoneind-
deling, som vi har haft omkring byerne.
Vi har fra mit partis side gang pd gang
onsket, at denne zoreinddeling skulle sen-
dres; s der blev lidt mere jord til radighed for
byggeformal. Og 4 skal hr. Chr. Rasmussen
da heller ikke vere uvidende om, at det'i
virkeligheden er  den . frygtelige inflation,
vi har, som er &rsagen til, at kapitalen soger
at sikre sig igennem kob af fast ejendom
og dér i seerdeleshed jord. Det er'en meget
vasentlig Arsag til prisstigningerne pa land-
brugsejendomme og til -prisstigningerne pé
jord. o R
Ja, nar jeg har gjort disse bemseerkninger,
mé:jeg vel hellere ogsé sige lidt om.lovfor-
slaget. Lovforslaget er jo'et naturligt tilleeg
til de lovforslag, vi behandlede i sidste uge,
og jeg gleeder mig over, at vi nu'far, havde
jeg newr sagh, en ren udlanslov, siddan at
mange af de ‘bestemmelser, som vi-tidligere
skulle vedtage hvert:ar, overfores til hoved-
loven, og at udlansloven nu i virkeligheden
bliver en ren lov, hvori det hvert dr-skal
fastseettes, hvilke midler der kan stilles
til radighed til de formal, som hovedloven
angiver. Hvad angér det lovforslag, som
landbrugsministeren her har fremsat, har
han i, Hvert tilfeelde én styrke, nemlig den,
at-han har landbokommissionens’ enstem-
mige tilslutning bag sig. -~~~ = o ¢
Den strukturrationalisering; som finder og
nedvendigvis mé finde ‘sted i landbruget;
kan, som jeg har nevit det, med de pris-
stigninger og den inflation, - vi hat, ikke
klares ‘af erhvervet alene: uden: mulighed
for offentlig ‘stotte; det er'der ingen, som
kender til erhvervsforhold, der vil tro ‘pa
muligheden af. Om den forhgjelse af
radighedsbelgbene, som lovforslaget “indée-
beerer til stette for suppleringsformal — det
drejer sig om ca. 35 ‘mill. kr. — er til-
straokkelig, ma. udviklingen vise. Jeg: tror,
at der er et meget stort behov for disse lan:
Torholdet "er det, at: generationsskiftet
inden for:landbruget og unge landmends
etablering er ved at blive et meget alvorligt
problem pd grund af de prisstigninger pd
landbrugsejendomme; som vi allerede har
omtalt. Jeg ville derfor gerne: i:dag ogsd
have set det loviorslag, som -landbrugs-
ministeren har bebudet, ‘et forslag om
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hjzlp til og stette til forstegangsetablerede.
Det ville veere verdifuldt, hvis vi kunne
fa. det forslag hurtigt fremsat, si vi kan f3
det behandlet i samme udvalg som det
foreliggende lovforslag og i relation til de
andre lovforslag, det har tilknytning til.

Loviorslagets enkeltheder egner sig bedst
til dreftelse 1 udvalget. Inden for mit parti
er vi tilfredse med, at renten hsmves til
6% pct. Der ma ikke blive tale om for
stor en fordel for dem, der kommer med
her, i forhold til dem, der m4 klare sig selv.
Jeg kan ogsd tiltreede forhgjelsen af linene
til oprettelse af gartnerier; jeg tror, det er
2% mill. kr., man gger det gamle belob med.
Det gér jo i retning af specialisering inden
for landbruget, og jeg synes, det er rimeligt,
at vi ogsd hjwmlper gartneriet til at fa
strukturrationaliseret.

De 414 mill. kr., som fortsat er afsat il
oprettelse af nye brug; stiller jeg mig sddan
mere tvivlende over for nadvendigheden af;
selv om jeg ved, at jordlovsudvalget ligger
med en del jord, hvorps der pa et eller
andet tidspunkt skal etableres ejendomme,
vil jeg gerne mane til forsigtighed, for jeg
tror, der hurtigt bliver mange brug ledige.
Vi ved jo, at landmendene desveerre efter-
hénden har faet en meget hej gennem-
snitsalder; jeg tror, at gennemsnitsalderen
blands selvstezendige danske landmeend i dag
er 10-15 ar hojere; end den var for bare
10 &r siden. Det er klart, at der derfor p4
et vist tidspunkt mé ske et stort udbud af
landbrugsejendomme. For mit parti er det
afgarende for vor tilslutning til lovforslaget,
at hovedloven, som vi behandlede i sidste
uge, bliver vedtaget, og at stetten til
rationalisering og sammenlegning folger
de greenser, der er fastsat i landbrugsloven.

Vi har jo fdet landbrugets realkredit-
institut, der yder ldn efter normal priori-
tering, og disse lan har veeret til stor
hjelp for mange landmend i den svere tid,
som vi gennemlever. Den opgave, der skal
lgses ved hjelp af denne lov, m4 derfor
efter vor opfattelse veere at yde hjeelp til
strukturrationalisering, hjelp til indkeb af
jord og hjelp til bedre staldbygninger og
produktionssteder inden for landbruget.
Den hjxlp er i allerhajeste grad pakraevet.

Mit parti vil gerne medvirke til en hurtig
og velvillig behandling af lovforslaget, og
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jeg héber, det bliver henvist til det- udvalg,
der er nedsat til behandling af de landbrugs-
forslag, det herer sammen med.

Niels Ravn: Det var jo en lidt voldsom
indledning til debatten, vi fik fra hr.. Chr.
Rasmussen, der startede med: et voldsomt
angreb pa den hidtidige lovgivning ps disse
omrider og samtidig gav-det udseende af,
at det var stigningen i landbrugspriserne,
altsd priserne pa landbrugsejendomme, der
var det sterste problem for landbrugs-
erhvervet i dag. Hr. Chr. Rasmussen kom
heldigvis med et eksempel, og det er et
eksempel fra det omrade, hvor hr. Chr.
Rasmussen normalt feerdes, nemlig i Kaben-
havns neermeste omegn, og vi ved jo alle,
at der her betales priser for landbrugs-
ejendomme, der ikke har nogen relation til
landbrugserhvervet i gvrigt, for det er jo,
som ogsd hr. Niels Eriksen nsevnte det,
helt andre forhold, der her gor sig gmldende.
Det er mangel p4 . planlegning, det er
mangel pd byggemodning, det er simpelt hen
mangel pa tilstrekkeligh udbud atf bygge-
grunde, der giver de hgje priser. Ude i
landet, hvor sidanne forhold ikke er til
stede, er de prisstigninger, der har fundet
sted pa landbrugsjorden, en folge af den
inflation, vi til stadighed har levet under
i nu snart en lang Arrskke under social-
demokratisk styre. Her er roden til stig-
ningen i ejendomspriserne og jordpriserne.
Det er klart,~at nir tilliden til pengenes
vaerdi stadig svigter, er det de faste veerdier,
man i stedet for har tillid til. :

Men ejendommeligt var det at bemsrke,
at hr. Chr. Rasmussen i starten sprang
op som en lgve, men til sidst faldt ned som
et lam, idet hr. Chr. Rasmussen jo gav den
hidtidige jordlovgivning og ogsi den lov-
givning, vi her taler om, skylden for
miseren i landbruget, men sluttede med
at give dette lovforslag sin varme anbefa-
ling, Heri skulle vel s ligge, at hr. Chr.
Rasmussen mener, der i det forslag, vi
behandler i dag, skulle vere en wndring
1 forhold til tidligers; det kan jeg ikke
erkende. :

Jeg mé méiske lige indledningsvis komme
med et par bemeerkninger til landbrugs-
ministeren, - der i sin fremsettelse siger,
at det foreslas, at der stilles et belsb pa
i alt 50 mill. kr. til radighed af jordfondens
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og statskassens midler. Jeg forstir ikke
rigtig landbrugsministerens regnemade. Der
stilles 50,7 mill. kr. til radighed alene af
statskassens midler, og dertil kommer sé
15 mill. kr. af jordfondens midler; det
giver efter min regnestok 65,7 mill. kr.
Det var ogsd bare sadan en lille korrektion.

Dernsest var landbrugsministeren inde pé,
at de 214 mill. kr., som tidligere stilledes il
radighed til bygninger m. v. pé ejendomme,
der blev opfert som jordrentebrug, ikke er
med, men hvis hovedloven, statshusmands-
loven, ikke swndres, skal de naturligvis fores
tilbage i overensstemmelse hermed. Her er
vi inde p& noget centralt, for efter min op-
fattelse behandler vi her i dag en fuldsteendig
urealistisk lov. Hvis hovedloven, statshus-
mandsloven, nemlig ikke gennemfores som
foreslaet, skal den lov, vi behandler her i dag
totalt omkalfatres, da den paragraf for
paragraf er indrettet efter, at hovedloven
skal veere vedtaget, inden denne lov treder i
i kraft. Det er altsd ikke alene de:-2%4 mill.
kr., det drejer sig om, det er praktisk talt
hele lovforslaget.

‘Jeg vil gerne gore en bemsrkning i an-
ledning af, at ministeren i bemsrkningerne
et par gange nmvner, at jordlovsudvalget
har onsket storre belgb stillet til radighed,

end lovforslaget giver udtryk for. Det er

rigtigt; men jeg vil dog gerne understrege,
at det ikke er hele jordlovsudvalget. Jeg
har saledes i den tid, jeg har veret i jord-
lovsudvalget, hver gang vi har behandlet
disse ting, taget forbehold; det er altsd
kun en del af jordlovsudvalget, der her er
tale om.

Jeg undrer mig i gvrigt over, at man,
nar nu dette her ifslge hr. Chr. Rasmussen
skulle veere den store sensation, s fortsat
foreslar over 10 mill. kr. stillet til radighed
til oprettelse af nye brug. Jeg ved godt, at man
eventuelt kan disponere, s pengene bruges
pé anden vis, men man giver dog muligheden,
og jeg sperger: hvor skal disse nye brug op-
rettes? Man siger s& smukt: i tyndtbefolkede
egne. Ja vel, det kan lyde godt, men det har
overhovedet intet med befolkningstilveekst
eller befolkningssterrelse at gore, om der er
et par landbrug mere eller mindre. Vi ved
alle, at skal der ske en udvikling i de sa-
kaldte tyndtbefolkede omréder, er det des-
vaerre set fra et landbrugssynspunkt ikke

81/, 66: L. beh. af £. t. 1. om udlan til sammenlzegning m. v. af jordbrug.

1292

landbruget, man skal seette sin lid til —for her
er antallet af aktive jo stadig svindende —
men andre former for erhvervsvirksomhed.

Disse bevillinger, der nu, som jeg nevnte
for, foreges op til 65,7 mill. kr., vil efter det-
konservative folkepartis opfattelse, ogsa nar
hovedloven er sendret som foreslaet, fortsat
i en meengde tilfwlde veere fejlinvesteringer.
Vi har i den sidste halve snes ar fra det kon-
servative folkepartis side talt imod, at man
fortsatte denne lovgivning. Vi har i admini-
strationen set, hvorledes man forst sammen-
lagde de helt sm& brug med investering,
med penge fra statsmagtens side. Nu er vi i
anden runde — jeg kender det fra mit eget
omrade — nu skal disse brug igen sammen-
lwgges, og sddan skal man blive ved. Hvis
man ikke far en virkelig omleegning- af hele
denne lovgivning, kan -det konservative:
folkeparti ikke vere med. Der er sendringer,
men det er jo kun belsb, der wndres. Lovens
principper sendres ikke. Hovedlovens prin-
cipper. sendres ikke. Det, vi her star med —
og det hovedlovforslaget i og for sig er
udtryk for — er jo fortsat lapperier pd en
lovgivning, hvis principper det konservative
folkeparti er imod.

- Det, dansk landbrug har brug for i dag,
er forst og fremmest de unge, dem, der er og
fortsat vil blive ved dansk landbrug. De
skal efter det konservative folkepartis op-
fattelse hjzlpes, men hjelpes pé anden vis.
Det konservative folkeparti ensker, at alle
jordfondsmidlerne — i ar er det 15 mill. kr.,
man har til radighed; hvis jordrenten efter-
handen aflases, vil belobet méaske blive
storre — skal anvendes. til hjelp for de ny-
etablerede. Vi har inden for dansk land-
brug et udlansinstitut, der hedder Dansk
Landbrugs Realkreditfond. Vore tanker gr
i retning af, at man af disse midler skulle
kunne udline til de nyetablerede et belab,
der nogenlunde svarer til det kurstab, man
padrager sig ved at optage lan i dette in-
stitut. Vi onsker altsd nu som for jordfonds-
midlerne anvendt til gavn for de nyetable-
rede. Da jordfonden blev startet, anvendte
man dem til at give de unge nye brug. I dag
mé man hjelpe dem til at blive etableret
i de brug, vi har. Det er ikke nye brug, vi
har brug for. Vi mener ogsé, at en del af de
statsmidler, der her stilles til rédighed, ma
reserveres til disse unge, til de nyetablerede
landmeend. Forst i anden omfang kan man
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eventuelt ga videre og ogsd med disse mid-
ler, hvis de strekker til, vere med til at
fremme sammenlegning i evrigt. Det er
min erfaring, at de sldre landmeend, der har
siddet pa deres ejendomme i en arrmkke,
som regel selv kan klare finansieringen af
en sammenleegning. Ved kob af en tilstodende
ejendom kan de gennem de beldningsmulig-
heder, de herved fir, og ved salg af de til-
kebte bygninger i de allerfleste tilfemlde
klare disse problemer. Det er de unge, det er
de nystartede landmeend, vi skal have vor
opmerksomhed vendt imod.

Hvis man vil veere med til en sadan re-
formlovgivning, veere med til et helt nyt
sigte i denne lovgivning, ikke fortsat lappe
pd en forfejlet lovgivning, som tiden er
lobet fra, men virkelig sigte imod at hjslpe
de mennesker, som dansk landbrug skal
bygge péd, de unge, dem, der fortsat har lyst og
evne til at virke i dette erhverv, skal man
ikke gi forgeves efter det konservative
folkepartis bistand.

Morten Lange: Landbrugsministeren er
formodentlig et fordrageligt menneske; han
kan nwzppe stille den konservative side af
denne sal tilfreds. Det var patetisk at hore
hr. Niels Ravn nu klage over dette elendige
lovforslag, der fuldstendig matte omkalfat-
res,. medmindre hovedlovforslaget blev ved-
taget. Da vi snakkede om hovedlovforslaget,
fik vi at vide, at det kunne man slet ikke
se pd, for man fik finansieringsbaggrunden.
Nu har vi begge dele, og s& ma vi jo prove
pé at finde ud af det. Det forekommer mig
L ovrigt, at opgaven er af en type, som vi
har medt fer. Efter min opfattelse er den
veerdifuldeste del af de midler, vi stiller til
rddighed for landbruget, dem, vi bidrager
med til investering, og mit parti, som ellers
ps, mange méder er overordentlig skeptisk
over for den made, landbrugsstetten gives

pd, har veesentlig mere sympati for de

midler, der er omfattet af denne lovgivning,
end for en lang rekke andre midler, vi her
ra folketinget fra tid til anden giver grent
lys for til forskellige landbrugsformal.

Det blev — og det kan da veere veerd at
neevne i denne forbindelse — af hr. Niels
Hriksen sagt, at landbruget da bestems
kke havde noget som helst ansvar for
prisstigninger. Jeg tror, man skal veere
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meget forsighic med den slags pastande.
Jeg tror, landbruget har et vesentligt med-
ansvar for, at vi har et set hjemmemar-
kedspriser. Man kan snakke om deres ret-
feerdighed eller deres uretfwrdighed, det
kan man om alle prisstigninger, men nér
vi snakker om de kolde fakta, om, hvem
der har serget for, at der er sket prisstignin-
ger, s& kommer vi ikke uden om, at landbru-
get kommer ind som en af de grupper, som
har brugt sin magt og indflydelse til at
sikre, at der skete en prisstigning. Det
bliver vi ngdt til at have i erindring. Jeg
har -altid haft den fornemmelse, at den
losning, man dengang valgte, ikke var den
bedst tenkelige, og jeg tror, vi bliver nedt
til at se pa det igen; men jeg anholder det
blot, nidr man nu prever pa at skabe den
myte, at landbruget aldrig skaber prisstig-
ninger og aldrig har gjort det, men derimod
slés med en eller anden ubestemmelig blsek-
sprutte, opfundet af andre, og at andre er
skyld i, at prisstigningerne flyder ud over
landet.

Jeg vil ogsid gerne fremkomme med et
par bemerkninger om, hvad der blev sagt
om jordpriserne. Man prover jo at frem-
stille det, som om det kun er lige i naerheden
af Kgbenhavn og maske enkelte andre
storbyer, at jordpriserne er p4 himmelflugt.
Jeg tror, det vil vaere gavnligt, hvis tingets
medlemmer gor sig den ulejlighed at lwmse
Statistiske Meddelelsers opgerelse over jord-
priserne i de senere ar. Det fremgar ganske
klart af de tabeller, der dér vises, at stig-
ningerne i jordpriserne er store over hele
landet, og at stigningerne i jordpriserne
eller rettere i landbrugets ejendomspriser
er storre, end den almindelige inflation an-
giver. Der er en sidan kraftigere stigning,
og hvis vi far tid til det i udvalget, kunne
det méske vare gavnligt at 4 den nwmvnte
tabel frem. Jeg tror, den vil vise ganske
klart, at stigningerne pa landbrugets ejen-
domspriser er en af de store inflationsfak-
torer, som vi i hgj grad m4 se at f& modvir-
ket. Det ville veere godt, om der kunne op-
nés enighed om en sidan politisk aktion.

Det er efter min mening derefter ganske
klart, at vi her star over for en af de kon-
struktive dele af landbrugslovgivningen,
som vi ber gere vort yderste for at benytte.
Men det er blevet vanskeliggjort igennem
mangelen pd — skal vi sige generel — plan-
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leegning ‘for vort landbrugs fremtld Vi har
ikke den landsplanlegning, vi kunne enske
os. Det er ganske interessant at se,-at der
endda er tendenser i lovgivningen, som gar
imod en sidan planlegning. Nar man snak-
ker om yderligere udstykning i tyndt be-
folkede. egne, er det hejst sandsynligt, at
disse egne skulle bruges til helt andre formal
“end landbrug.- Hvis der ikke bor folk et
eller' andet sted, kan det godt ske, det har
en fornuftig grund. Vi har ikke nedvendig-
vis grund til at arbejde for, at dette land
bliver bebygget jeevnt; det kan godt ske, det
slet ikke er fornuftigt. Jeg tror. i hvert fald
ikke pa den slags simple analyser af, at dér
kunne der veare plads til et enkeélt husmands-
brug mere. Jeg tror snarere, vi skulle se pa,
om der ikke er nogle af de tyndt: befolkede
egne, hvor kommunikationslinjerne er sa
lange og alle produktlonsomkostmngeme
derfor s4 heje, s& det i virkeligheden kniber
med at {4 en rentabel virksomhed i gang.
Det ma med ind i billedet. Vi savner en til-
streekkelig klar skonomisk landsplanlegning
for landbruget, for at vi nejagtigt kan vide,
hvor vi bedst kan yde de 1an, der her er
tale om.. Enkelte af de bemerkninger, der
er: fremsat,ufkunne tyde pa, at man vil yde
dem pé steder, hvor det maske ikke lige
netop er det klogeste

I ovrigt vil jeg gore opmaerksom Pé en
anden ting: Vi snakker her .orm- sammen-
legning af brug, og en vewesentlig del .af
midlerne - skal formodentlig anvendes til
sddanne sammenlegninger. Jeg har bemser-
ket, at i de senere 4r er antallet af landbrugs-
ejendomme faldet meget -steerkt. Jeg har
dog ogsd: bemerket, at antallet af de
stgrste landbrug tveertimod er steget, s&
der er aberibart allerede sket en ret kraftig
sammenlegning oppe i den ende. Ikke desto
mindre forekommer: det- mig efter de tal,
jeg har faet forelagt, at det. skonomiske
balancepunkt — dér hvor vi far den gkono-
misk bedste udnyttelse — ligger pa en for-
holdsvis beskeden arealstorrelse, og jeg -er
derfor af den opfattelse, at man nok ber
sorge for, at de sammenlegninger, der finder
sted, fortrinsvis sker. i et, skal vi sige
noget mere ‘beskedent hartkorn. Jeg er
temmelig sikker pa, at for de noget storre
arealer, ma det vwmre nok, at sammenlaeg-
ningsmuligheden findes; jeg tror, de sterre
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garde, der onsker yderligere jord, sagtens
kan skaffe sig denne. jord for .deres egne
midler. Denne lov- mé forst og:fremmest
sigte pa at f& gjort sma brug:store nok,
ikke at f& gjort- store brug for kolossale.

-1 gvrigt bliver jeginedt til at knytte en
enkelt bemeerkning - til lovforslaget helt
principielt, hvad mit partis stilling  angar.
Vi er velvilligt indstillet: over for denne type
af bevillinger til landbruget. Vi vil:se med
stor velvilje pé lovforslaget og dets:behand-
ling i udvalget. Men vi bliver nedt til af
rent principielle grunde at sige, at inden vi
er villige til at seette tal pa, og inden vi er
villige til at lade dette lovforsla,g komme til
endelig behandling, mé.:vi have -en ‘meget
klarere redegerelse for de .almindelige ram-
mer for den stettepolitik .for landbruget,
som vi skal have til ‘revision .herinde.
Denne lov er nemlig et led i en sddan generel
politik. Som det blev nwvnt, dengang: vi
diskuterede .det -til udgiftsloviorslaget -hg-
rende hovedlovforslag, henger de -to ting
sammen. For mig er sammenhsengen videre.
Nér vi snakker om disse 65 mill. kr. til land-
bruget, ma vi se pd alle de mange andre
millioner med. Jeg har den opfattelse, at
denne analyse meget vel kunne fore til, at
der kom flere penge i denne lov. og faerre
i nogle andre love : Co

Svend Haugaard: Nar forsla,get til lov om
landbrugsejendomme, som var til " forste
behandling i sidste: uge; og'som giver meget
vide muligheder for strukturendring.i land-
bruget, forventes vedtaget — det forventer
man jo, selv om jeg. heﬁrte at hr. Niels

| Ravn maéske var kommet lidt 1 tvivl — er.det
' en naturlig folge, at der ogsd mé gives stotte

til finansieringen .deraf.” Sker det-ikke,. sé
vil dé, der treenger mest: til: jorden, blive
slcubbet til side til fordel.for-de kapital-
sterke, og det er som bekendt sjeeldent dem,

* der er udevende landmend. Det radikale
 venstre er derfor enig: i, at der ber.ske en

betydehg fomgelse i lovens rédighedsbelab,
men. vi‘er p4 den anden side ikke uenige

‘med hr. Chr. Rasmussen 1 hans bemsrknin-

ger om nzdvendlgheden af i samme forbin-
delseogsa. at se pd: ]ordprlserne Men. ‘det
kan vi jo ikke klare i dette lovforslag.
Hvor store belgb. der kan. blive. god
anvendelse. for, mé naturligvis hvile pa et
sken. Det er:umuligt at sige noget bestemt
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om, hvor stor virkning de nye struktur-
muligheder vil fa. Vi kender i gvrigt endnu
ikke den endelige sammenl®gningsgraense.
Der foreligger et forslag, men vi har jo da end-
nu ikke dreftet dette forslags greense. Det er
ogséd udelukket, at man 1 dag kan sige,
hvor langt det store tal af sammenleegninger
vil g& op imod topsammenlegningsgrensen,
som jo i forslaget er foresldet sat si hajt,
at lun ca. 2 pet. af danske landbrug i dag
ligger over den. Jeg vil gerne advare imod,
at man ved behandling. af ldnesager leegger
for sterk. veegt pa arealet. Der stir i for-
slaget il statshusmandsloven § 34, at der
kan ydes lan, sdfremt — jeg citerer —: -

»bruget derved opnir en siddan ster-
relse, at det pd leengere sigt ma anses for
egnet til opretholdelse som en baredygtig

driftsenhed . . . ,

Mon der er nogen, der er i stand til at give
en helt fornuftig forklaring pa, hvordan
denne paragraf skal fortolkes? Er der
nogen, der i dag ter blot antyde, at frem-
tidens beeredygtige driftsenheder har den
eller den storrelse? Findes der i dag det
mindste bevis p4, at beredygtigheden, nar
lige gkonomiske vilkdr i evrigt er til stede,
stiger med stigende brugsstorrelse?

Det mé en del af vore kreditinstitutioner,
og da ikke mindst det nye skud pa stammen,
Dansk Landbrugs Realkreditfond, 4benbart
mene efter de udtalelser, der er faldet, og
efter den praksis, den &benbart folger.
Man lwegger her efter min mening alt for
meget veegt p& hektarstorrelsen — det
mener jeg ogsd hr. Niels Ravn i hgj grad
gor — og for lidt veegt p& bygninger og
inventar, og derved diskriminerer man det
intensive familiebrug med stor husdyr-
produktion og favoriserer det i areal store,
men i driftsform ofte meget ekstensive
brug. Der er derfor grund til at fremhave,
at lan efter det her foreliggende lovforslag
bor gives med veegt ps de mindre brugs-
storrelser op til 25, maske 30 ha, efter som
det skennes, at det foresldede belgb kan
streeklce. Vi gnsker meget gerne dette

82
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sporgsmél grundigt gennemdreftet i udvalg
og onsker i hvert fald at rejse det. ‘

Det er efter vor mening afgjort rigtigt at
opretholde krav. om landbrugsbygninger ved
oprettelse af nye brug, og vi ensker ogsa
en dreftelse af de bygningskrav, der ma
stilles i forbindelse med lan til keb af
suppleringsjord.

Mod ajourferingen af rentehgjden til
6% pct. har vi ingen indvendinger, men vi
gnsker gerne en nwrmere droftelse af lane-
betingelserne i gvrigh, herunder ogsi de
krav, der bor stilles til lantageren, samt .den
tilladte maksimumspris p4 jord,” som kan
opnd lan. D

Hvad lan til havekolonier angir, ma
det fremheeves — og det ensker vi gerne
at gore — at byernes vokseveerk presser
havekolonierne udefter, samtidig med at
den forggede frihed og forbedrede gkonomi
for:den enkelte borger er med til at skabe
en forpget haveinteresse. Vi vil derfor ikke
afvise en nwmrmere forhandling om at
afswtte et hojere belob til- dette formal,
saledes som statens jordlovsudvalg jo har
indstillet. =~ - :

Men mé jeg s& i gvrigh igen minde om,
at selv om dette loviorslag kan vwre en
hjeelp for mange, s3 loser det langtfra den
unge ferstegangsetablerede landmands finan-
sieringsproblem, og det leser ‘heller ikke
problemet med den prisstigning pa ejendom-
men, som stadig finder sted p& trods af
faldende forrentningsprocent. Hr. Niels
Eriksen sagde, at det var meget sveert for
de unge ferstegangsetablerede, og jeg skal
veere den forste til at understrege, at det er
meget sveert for den unge ferstegangs-
etablerede, som gnsker et selveje; dette
problem lgses jo-ikke gennem de forslag,
vi hidtil har set fra venstres side om fjer-
nelse af ejendomsbeskatning osv. Jeg ville
meget gerne here, om man i venstre er
kommet ind pa overvejelser om, hvordan
man kan vere med til en bremsning af
byboernes opkeb, som jo i virkeligheden er
det, der i gjeblikket presser priserne pi
landbrugsejendomme i vejret. Hvad har
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hr. Niels Eriksen og hans parti teenkt sig
at gore herved?

Hvordan har i gvrigt hr. Niels Ravn
teenkt sig at hjwlpe de unge, som han talte
88 meget om? Brugssterrelser, hvortil der
kreeves en udbetaling pa 300.000-400.000 kr.,
er da i hvert fald ikke vejen til at hjelpe
de unge til et selveje.

Som helhed kan jeg dog sige, at vi ensker
at stette loviorslaget og de ideer, som det
indebzrer, og vi vil gerne veere med til en
forhandling om de enkelte problemer deri.

Antonsen: Dette lovforslag har jo det
sigte at gge landbrugets gwldsbyrde, og vi
ser gerne, at landbruget, der er i en vanskelig
situation — jeg kan her henvise til de
bemeerkninger, jeg fremsatte i sidste uge
under behandling af landbrugslovene —
pa forskellig vis stottes i den omlegning,
der er i gang.

Der er her tale om at stille yderligere
midler til ldns til brug for landbruget til
en rente af 615 pot. Vi sd meget hellere, at
man generelt forte en saddan gkonomisk
politik, - at det almindelige renteniveaun
kunne komme ned pa 6% pet., for: det
gelder jo for hele erhvervslivet, at der er
behov for en betydelig omstilling i gjeblik-
ket. Men der skal altsd lappes visse steder,
og der skal ogsé her i forhold til landbruget
ydes nogle begrensede lan til en sewerlig
faverrente.

Jeg synes, det er hgjst ejendommeligt,
at vi endnu her i lovforslaget har en be-
stemmelse om, at et mindre belgb stilles
til radighed til oprettelse af nye selvsten-
dige brug. Vi har jo da — tror jeg nok —

alle sammen erkendt, at det bliver meget

vanskeligt at skaffe tilstreokkeliz mange
unge til at overtage de bestdende brug,
‘men hvis man tenker sig, at der skal ind-
deemmes lidt hist og her, er det maske ikke
s& uheldigt; det virker bare lidt isjne-
faldende 1 en situation, hvor det virkelig

kniber med at skaffe det tilstreekkelige

antal unge til at overtage de bestdende
brug.

Vi vil meget advare 1m0d, at man bruger
denne lovs lanemidler til at lappe, og stiller
yderhgere midler til rddighed for sma brug
— nér 3eg siger smé brug, teenker jeg ikke
alene pd brug, der er smé i areal, men ogsé
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i investeret kapital i gvrigt. Med de midler,
der inden for de enkelte omrader er mulig—
hed for at ldne, kan det vel nok gennemga-
ende veere sveert at komme op pd en til-
straekkelig storrelse, enten i investeret kapi- -
tal i bygninger eller i investeret kapital i
jordtilliggende.

Jeg vil advare mod hr. Svend Haugaards
bemeerkninger om, at der mi settes en
greense ved 25-30 ha for de lanetilsagn, der
skal gives efter denne lov, netop ud fra den
betragtning, at et brugs sterrelse jo ikke alene
er et sporgsmél om dets jordtilliggende; vi
vil da meget nemt kunne finde brug med
betydelig storre arealer, som méske, hvis
de ligger i tyndt befolkede omrader, har
mere behov for lin end meget intensive
brug med store bygninger, som i forvejen .
har en forholdsvis effektiv produktmn

Vi ms legge veogt pa, at det i 88 hgj grad
som overhovedet muligt er rentabilitets-
hensyn, der tages hensyn til, at man ikke
bare kortvarigt lapper pd situationen for
nogle mindre brug, der ikke er rentable og
ikke kan blive rentable, og jeg vil derfor
henstille, at ordet ,rentabilitet kommer til
at indgd i de betingelser, der opstilles, nar
det drejer sig om lin efter denne lovglv—
ning.

Jeg ma ogsd stette de tanker, der har
veeret fremme om en overvejelse af, om
det ikke var muligt at rationalisere selve
langivningen. Vi har dels denne lovgivning,

- som der ydes lan efter, og vi har en reekke

private pengeinstitutter, som yder lan ogsa
til landbruget. Der har specielt vaeret peget
pé Dansk Landbrugs Realkreditfond, og
jeg vil meget opfordre udvalget til at under-
sege mulighederne for, at en del af eller alle
de midler, der her er tale om, sendes ud i
markedet gennem disse private kapitalin-
stitutioner, selviolgelig saledes, at der er
fastsat regler for, efter hvilke kriterier de
skal ydes. Jeg ved, at ikke mindst Dansk
Landbrugs Realkreditfond, der yder de
yderste lan, er meget opmeerksom pa, at
de investeringer, der foretages, virkelig
sigter mod en gget rentabilitet. -

M3 jeg til slut sperge landbrugsministeren,
om man har nogen erfaring for, hvordan det
er giet f. eks. inden for de sidste 10.ar med
de ejendomme, der har fiet lin efter denne
lovgivnings bestemmelser, efter de regler,
der har veret geldende hidtil. inden for
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dette omréde. F. eks. kunne man stille disse
sporgsmal: i hvilket omfang er det sddan, at
ejeren stadig lever af at drive den ejendom,
der er ydet lan til? Og i hvilket omfang har
han sit hovederhverv andetsteds nu?

Man kunne ogsa undersgge, om de pagel-
dende ejere har en rimelig indtegt, om de
i kraft af de investeringer, som er foretaget
ved hjelp af disse 1&n, har veeret i stand til
at fd en bedrift, der virkelig kunne give dem
en passende levefod bringe deres gennem-
snitsindkomst for en meget betydelig arbejds-
indsats nogenlunde op pa hgjde med det, den
ovrige befolkning far for en arbejdsindsats.

Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jeg
vil gerne takke praktisk talt alle ordferere
for en positiv indstilling til lovforslaget.

Hr. Chr. Rasmussen beklagede, at man
ikke kunne yde noget mere til kolonihave-
lodder. Selv om man mdaske som hr. Chr.
Rasmussen synes, at afsnittet om koloni-
havelodder er det bedste ved denne lovgiv-
ning, er der jo mange formal, den skal
tilgodese, og vi har ikke ment, det var rigtigt
at afseette flere penge dertil.

Ma jeg i ovrigt angéende selvejerprincip-
pet, som hr. Chr. Rasmussen ogsd var inde
pé, sige, at det bliver sveert at svare pé, hvor-
dan det vil se ud om 10, 20 eller 2b &r; men
hvis man med ,selvejer” alene tmnker pd
dem, der ingen prioriteter har i deres ejen-
dom, ja, s& har vi nok aldrig haft s& overvaeel-
dende mange egentlige selvejere. Jeg tror
nok, at selvejerbegrebet bor defineres pa en
lidt anden made. Hvad enten selvejet, som
nogle tror, vil bestd — og jeg er tilbgjelig
til at have den opfattelse — eller det, hvad
andre mener, vil forsvinde, s har denne lov-
givning, som er et led i et samlet kompleks,
efter min mening det formal at rationalisere
og gore det muligt for landbruget at felge
med, og det vil vere nedvendigt, ganske
uanset om der fremover sker eendringer i for-
holdet mellem selvejer og ikke-selvejer.

Hr. Niels Eriksen efterlyste lovforslaget
om forstegangsetablering. Jeg regner med,
at det ikke varer ret leenge, inden det bliver
fremsat her i folketinget, sdledes at det ud-
meerket kan komme med i udvalget, der s vil
kunne behandle lovforslagene som en helhed.

Bade hr. Niels Eriksen og hr. Antonsen
nevnte etablering af nye brug. Deroverfor
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vil jeg gerne sige, at det jo egentlig kun drejer
sig om et ganske specielt amt i landet. De an-
spgninger, vi har om oprettelse af nye brug,
er praktisk talt — og har veeret det i flere
ar — op til 100 pet. fra Tender amt. Her
har man nogle jorder, der ligger meget langt
fra bestdende brug, og som det endnu kan
veere rimeligt at oprette brug pa, fordi det
er sveert at drive denne jord fra de bestdende
ejendomme. Etableringen af nye ejendomme
mé derfor faktisk alene anses for at veare et
sgnderjysk problem.

Hr. Niels Ravn kom til nogle andre tal end
de 12,6 mill. kr. og de 50 mill, kr. Ja, jeg
erkender, at det kan man da godt komme til,
nir man tager jordfondens midler og det,
staten har mulighed for at lane ud ifelge lov-
forslaget, og legger de to tal sammen.
Jeg vil gerne. gore opmaerksom P, at jeg
mener, at jeg alle steder, hvor jeg har talt
derom, har nevnt, at jeg med de 50 mill.
kr. har teenkt pa den andel, som falder pa
statens udlansvirksomhed.

Hr. Morten Lange talte om sammen-
leegning. Jeg tror ogsa, det vil vere sidan,
at nar der bliver tale om sammenlegning —
og det bliver jo det, man gennem denne
lov skal sgge at finansiere — vil det sikkert
vaere meget sjeeldent, at der nas op pa 45 ha.
De fleste sammenlegninger vil vel nok i
forste omgang finde sted inden for de
mindre ejendomme, dem pa 10, 12, 15 tdr.
land, maske lidt mere for den anden parts
vedkommende; det er de ejendomstyper,
der i forste omgang vil blive lagt sammen.
Jeg tror ikke, nogen ung landmand — i
alle tilfeelde ikke en forstegangsetableret
landmand — wvil kebe 3-4 smé ejendomme
og legge dem sammen for at komme op pé
45 ha; det vil veere alt for dyrt at starte
en ejendom pa 45 ha pa den méde. Derfor
vil det nok i praksis ga sddan, at sammen-
leegningerne vil ske pad et mindre hektar-
areal end det, der er nevnt i lovforslaget
vedregrende strukturaendrmger

Det er selviglgelig rigtigt, som hr. Morten
Lange siger, at der kan vare en vis sam-
menheng mellem denne lov og det, man
kalder stottelovene. Jeg vil dog gerne have
lov til at sige, at selv om der er en sammen-
heng, vil efter min mening det set love,
vi nu behandler her og senere skal behandle
i et udvalg, alligevel veere nedvendigt; det
ville alligevel have vamret nedvendigt at
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fremstte, bade lovforslaget om sammenlaeg—
ningsgrenserne og .det om stette til mere
rationelle driftsformer. Helt uden . hensyn
til, om -vi-har gode eller dérlige markeds-
forhold,. er.en modernisering inden for dansk
landbrug- alligevel ngdvendig. '

Hr. Antonsen spurgte mig. direkte, om vi
ville passe pa, at de sammenlaegmnger der
skete, fandt sted p& en sddan .made, at
brugene var rentable. Jeg tror, at de, der
soger om lan, enten til jordkeb eller til-om-
bygning af deres bygninger eller il nybyg-
ninger, alle har det formal, at bruget skal
vere rentabelt, nar det er oprettet, og det
er da.ganske klart, at der fra landbrugs-
ministeriets side vil blive foretaget en vur-
dering af hvert enkelt laneandragende, for at
man kan se, om overslaget er reelt, kan holde,
og om der er en mulighed for, at bruget kan
blive rentabelt. :

Sa. blev der. til sidst spurgt, om man
havde nogen statistik over, hvordan det
var giet med dem, der inden. for de sidste
10 ér,uhavde féet lan efter .denne. lov. Jeg
tror, jeg. ma svare med at sige, at det
llgger nok sidan inden for dansk landbrug
i dag inden for alle brugsstﬂrrelsel —- det
skal regnskaberne nok vise ogsé for dette
ar — at der er brug, der har gode regnska-
ber, og brug, der har meget darlige regnska-
ber; men- jeg tror, at adskillige landmeend
ved hjelp af denne lov har fiet deres byg-
ninger moderniseret eller har:faet tillegs-
jord, sddan at de i dag har faet et brug,
der er betydelig mere rentabelt end det
de havde, for de fik de ldn. . -

Nar man i dag taler om for smé brug,
ma jeg i ovrigh gore opmeerksom pé, ab
oprettelsen af de sma brugi;almindelighed
ligger :leerigere tilbage end 10 ar. Inden for
de sidste 10 &r har man jo stort set ud-
stykket i helt andre brugsstgrrelser Jeg
er derfor ikke bange for .at sige, at langt
den sterste part af de landmend, der har
faet 1an efter denne lov inden for de sidste
10 4r — selviolgelig vil der altid veere nogen,

det gar galt for — bade i deres egen og.i-

samfundets 1nteresse absolut har haft glaede
og gavn af det o

Chr. -Rasmussen-:'zJ egrvil:-gerné sige. til
hr. Niels Hriksen, :at han har lagt mere
meerke til: nogle: af de steerke udtryk,
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jeg brugte, end til nogle af de ovrige, jeg
fremforte. Nar han ser fortrykket i morgen,
eller hvornir det kommer, vil-han se; at
jeg har. neevnt, at en meget lang. rekke
landbrugere har uoverskuelige gkonomiske
vanskeligheder. Jeg er mnaturligvis: lige - s&
godt som. alle andre, der arbejder ude
omkring 1. landbrugsomraderne klar over,
at sadan er stillingen.-

Nu har man en tendens til, s& snart ]eg
har rort ved . nogle :iaf. de.. spﬂrgsmal at
fremstille det, som om *jeg: kun. kender
Kgbenhavnsegnen ~Jeg er da. helt Klar
over, at det er 1 Kgbenhavnsegnen, prisud-
viklingen har vesret allerstarkest. Men den
mide, jordlovsudvalgets medlemmer veel-
ges pa, har fort til den: maerkehge s1tuat10n,
at jeg er den-eneste af dem, der bor pd
Sjelland; derfor hgrer jeg jo moget til alt, -
hvad der foregir pi S]aelland ikke blot i
mit-eget amt, men ogsd i:de'to amter, som
de konservatlve medlemmer, hr. Niels Ravn‘
og hr. Chr. R. Christensen, administrerer.
Jeg bliver ;jeevnlig ringet op ogsd fra disse
omrader ogispurgt.om det ene og det andet.

‘Min kone er som en slags telefondame der-

hjemme, ndr der rettes forespargsler; og
jeg kan godt forteelle, at si-sent som ‘for-
leden aften blev viringet op fra Preste amt
og. spurgt, om: en:landmand kunne {4 14n,
hvis han kebte: jorden fra en naboejendom
pd 14: tdr. land. Han-skulle give 8.000 kr:
pr. td. land, :og han kunné nok lane pengene,

‘men det ville'blivetil 9 pet., og:sé sagde han:

ja, det kan blive galt nok, for jeg:kan jo
ikke hgste til renterne, og-hvis jeg s& ogsa
skal betale en lille smule i afdrag ...  Det
er jo den -negne kendsgerning, at sadan
ser det ud adskillige steder; jeg har set jord
fra nedlagte ejendomme blive handlet helt.
op' til 16.000 kr. pr.'td. land og tillagt en
anden ejendom. Det kan‘ikke fgre til andet
end en:fuldkommen urimelig- geeldsstiftelse,
og det kan. ikke vere rimeligt, at vi fra det
gvrige samfunds side skal yde tilskud ‘til,
at landmseend, der patager sig en sidan geelds-
byrde, skal veere i stand til.at klare sig. -
"Nar sporgsmalet om udviklingen 1 by~

omriderne drages frem -og man siger, at
det er zonegreenserne, det er galt med her-
inde omkring, s& vil jeg gerne sige, at jeg
tror ikke, det er zonegreenserne, der er for
sneevre; jeg tror simpelt hen, det er. den
made, hvorpd man udstykker.og selger
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byggegrunde der er forkert. Jeg fﬁler mig
ganske overbevist om, at i de store omrader
her pa Kobenhavnsegnen kunne man standse
enhver form for byggegrundsudstykning den
forste halve snes ar i tilfwelde af, at man
bebyggede alle de grunde, som ligger ud-
stykkede og for en meget stor dels vedkom-
mende .er byggemodne. -

Som en kuriositet kan jeg newevne, at
da de Plougske planer i sin tid kom frem
1 Greve-Kildebrende kommune, hvor man
udstykkede en lang rekke gérde — hvad
der skulle veere billige grunde — kom et
ungt . segtepar, som havde deres bolig i
Lyngby; de havde fiet deres forste arving
og ville sikre sig en grund til den' pageel-
dende, nar han engang skulle sette bo,
og derfor kobte do en grund . i Greve-
Kildebronde. Jeg forelagde det' for sogne-
rddsformanden derude, og han ville 1kke
benzwgte, at det var sadan. Og hvis vi leser
Statstidende, ser vi nwmsten hver eneste
dag, at en og samme kober har faet tinglyst
skede pd 20-30 grunde eller fiet tinglyst
pantebreve i et tilsvarende antal. Der ligger
masser af-grunde rundt omkring, som er
udstykket og har vewret det i mange ar.
En v1rkehg undersegelse af, hvordan det
ser ud pa dette omride i Kebenhavns,
Frederiksborg og. Roskilde amter og be-
tydelig leengere ud, ville give et helt andet
billede end det, man ofte drefter herinde.

Landbrugsministeren neevnede;, at det
ikke var muligt at forheje bevillingen til
havelodskolonier. Vi fir en gang imellem
i jordlovsudvalget henvendelse om at veere
behjzlpelig med at kebe arealer til andre
offentlige formal, formél, hvortil det ene eller
andet ministerium skal bruge jord. Vi ville;
hvis der var en smule penge til radlghed
til dette formal, kunne kebe denne jord
adskillig bl]llgere end vi ellers kan. Det
er nu engang sddan, at nédr man forhandler
med en landmand om at kebe et stykke
jord, fir man den rigtige pris frem; hvis
man kan handle straks og sige, at manden
far pengene den dag, papirerne pa det er
skrevet, og ikke, at han skal give et tilbud,
som s8 skal behandles det ene eller det
andet sted, siledes at der gir lang tid,
for han har nogen mulighed for at {4 at
vide, om han har solgt; for s gir: han
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aldrig ned til den lavestn prls han v1l
saelge til. ,

Niels Eriksen: J eg er glad for a,t hmre at
hr. Chr. Rasmussen dog kommer uden for
Sjeelland. Jeg lagde merke til, at han tog
Kobenhavns omegn  som udgangspunkt
hvad der vel var &rsagen- til hans sterke
ord, men det er jo-et helt forkert udgangs-
punkt at tage bide for jordpriser og jord-
lovgivning i det hele taget. Jeg havde neer
sagt, at denne lov skulle ikke geelde for
Kobenhavns omegn og heller ikke for det
meste af Sjelland. Det er maske lidt sterks
sagt, ‘men der er-dog noget om det, for
herovre er der jo en byudvikling i gang,
hvor andre ting spiller langt steerkere ind.

Hr. Morten Lange gjorde nogle bemserk-
ninger til det, jeg-har sagt om prisstigninger,
idet han sagde, at landbruget havde gin
betydelige -andel heri. Hr. Morten Lange
ved. imidlertid lige s& godt som' jeg, at
to tredjedele af landbrugets foraedlede
produktlon eksporteres og én tredjedel
spises pd hjemmemarkedet.  Jeg vil end-
videre gerne sig til hr. Morten Lange, at
Danmark er det billigste land i verden med
hensyn til fodevarer; f. eks. er priserne i
vore nabolande her 1 _Vesteuropa henimod
100 pct. hejere end i Danmark. England
har et lavere prisniveau pa fodevare-
markedet end andre vesteuropewiske lande,
men det er alligevel noget over- vort.
Hvorfor har vi det, til trods for at vi har
h]emmemarkedsordmnger? Fordi vi "har
en dygtigt producerende landbrugsstand.
Hr. Morten Lange ved ogsd lige s& vel som
jeg, at det er monopoltilsynet, der fast-
swetter hjemmemarkedspriserne. Og nér
monopoltilsynet har kunnet fastsette pro-
duktionsomkostningerne s relativt lavt i
starten, er det, fordi vi i Danmark produ-
cerer mere effektivt end i andre lande. = -

Jeg er glad for, at ministeren fiu har givet
tilsagn om, at forslag til lov om ferstegangs-
etablerede snart kommer, s3 at vi kan f3
dette lovforslag behandlet samtldlg med
det, vi behandler i‘dag.

_ Nir ministeren har givet ‘dette tllsagn,
er der for mig ingen grund til at svare pa
hr. Svend Haugaards spergsmél om, hvad
vi vil gere ved de fmstegangsetablelede
for det bliver der jo rig lejlighed til at
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drefte, ndr ministerens lovforslag skal
behandles. Men i anledning af hr. Svend
Haugaards bemeerkning om byfolks keb
af jord, vil jeg dog gere opmerksom pa,
at mit parti ensker fri nering her i landet.
Nar sadanne kob har haft de uheldige felger,
de p& mange méder har, er det udelukkende
et beskatningsspergsméal, og det herer
hjemme et andet sted end under landbrugs-
lovgivningen.

Niels Ravn: Jeg er glad for, at hr, Chr.
Rasmussen udever — hvad skal vi kalde
det — en slags konsulentvirksomhed med
hensyn til ejendomspriserne over hele Sjel-
land. Jeg tror, jeg kan takke bade pi
hr. Chr. R. Christensens og egne vegne for
den bistand. Jeg vil bare gerne betro hr. Chr.
Rasmussen, at i Sorg amt gir det i hvert
fald ikke med 8.000 pr. td. land, med-
mindre der er sewerlige beliggenhedsforhold
eller liebhaveri med i billedet. Vi har i
hvert fald indtil i dag kunnet holde prisen
nede pad omkring de 4.000 kr. pr. td. land,
nér det drejer sig om almindelig landbrugs-
jord, der fortsat skal udnyttes som sidan.

Hr. Svend Haugaard spurgte i anledning
af min interesse for finansiering af brugene,
om det drejede sig om de smé eller de storre
brug. Dertil vil jeg gerne for det forste
sige, at det, der interesserer mig mest i
sporgsmalet om finansiering, er de unge,
det er generationsskiftet, det er dér, vi
forst og fremmest skal swtte ind. Jeg
neevnte i mit forste indleeg Dansk Landbrugs
Realkreditfond som et institut, der efter
min opfattelse i de fleste tilfeelde har fundet
det helt rigtige udgangspunkt, nar man
vurderer, om man skal finansiere eller ej.
Dette institut tager i og for sig mere hensyn
til brugerens og brugets status end til selve
arealstorrelsen, og jeg synes, det er et
rigtigt udgangspunkt.

Nér hr. Svend Haugaard nu begynder at
tale om arealgreenser og setter 25-30 ha som
en maksimumsgrense for, hvor man skulle
seette ind, ja, s4 kunne vi méaske blive enige
om den greense bare med omvendt fortegn.
Sadan ligger det altsé for vort vedkommende
Vi mener ikke, at man skulle begynde at
finansiere, for vi var oppe i hvert fald i neer-
heden af de tal, som hr. Svend Haugaard
her har n®vnt.
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Jeg har i og for sig kun en lille bemaerkning
til ministeren — jeg erkender, at det drejer
sig om en detalje. Ministeren oplyste, at han

‘ude i landet sagde, at de 50 mill. kr. alle

sammen var statspenge. I fremsmttelsen
star der klart og tydeligt:
D0 mill. kr. til ra,dlghed af ]ordfondens
og statskassens midler”,
men jeg er glad, for, at vi har faet konsta-
teret, at det alene er fra statskassens side,
man skal stille de 50 mill. kr. til radighed. Der
er altsd en fejl i fremsmttelsen — maske er
det en trykfejl, menmgsforstyrrende er den
i hvert fald. '
Hr. Morten Lange interesserede 81g for
vor stilling dels til hovedlovforslaget, dels
til dette lovforslag og var inde p4, at vi ved
det ene loviorslags behandling sagde, at vor
stilling ville veaere afhengig af, hvad der skete
med det andet loviorslag og omvendt.
Nej, den er afheengig af, hvorledes sammen-
hengen bliver mellem begge loviorslag; -
de heenger:jo sammen, de kan ikke adskilles,
og bestemmelser i den ene lov forer os over i
den anden. Vor endelige stilling er naturlig-
vis afthengig af, hvorvidt man kan 4 love,
der i sammenheng opfylder de:krav, vi
m3 stille til en lovgivning pa disse omrader.

Morten Lange: Jeg vil gerne takke mini-
steren for hans bemeerkninger om, hvortil
midlerne til sammenleegning efter hans op-
fattelse fortsat skulle anvendes, nemlig, si
vidt jeg forstod det, til-brug af en overkom-
melig storrelse. Jeg forstar godt, det yderli-
gere har irriteret hr. Niels Ravn, som for- .
modentlig helst ville have de sterst tenke-
lige brug stottet med offentlige midler; det
undrer ikke nogen, men’ det kommer dog
forhabentlig ikke til at g& sadan. :

Derimod er jeg stadig ikke s& enig med
ministeren i hans filosofi om, at der godt
kan findes et eller andet jordstykke et sted
langt fra den neermeste ejendom, som kunne
egne sig til et landbrug. Jeg er fortsat af den
opfattelse, at vi i de meget tyndt befolkede
egne meget nemt kan fi ret store udgifter.
til transport af varerne til og fra de enkelte
ejendomme, hvis vi fortseetter med en spred-
ning. Jeg tror, en afrunding af det danske
landbrugsareal ville spare mange penge i
produktionen.

Jeg tror sdmend udmeerket godt, hr.
Niels Eriksen ved, at jeg kender baggrunden
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for hjemmemarkedspriserne; men der er
det at sige til nmsten en hvilken som helst
prisstigning, at den har en eller anden
rimelig eller retfeerdig eller forklarlig bag-
grund. De kommer ind i en flok alle sammen
med hver sin smukke etiket pa, og sédan er
det ogsdé med hjemmemarkedspriserne pa
landbrugsvarer. De betod en prisstigning,
som har trukket andre med sig. Jeg skal
ikke bebrejde landbruget, at det ger sit
til at sgrge for at holde prisstigningsmellen i
gang, det ger alle erhvervsdrivende; men
man skal blot ikke stille sig op i en seerlig
skinhellig position og sige: vi er veldig
meget bedre end alle de andre, og vi slis med
alle prisstigningerne — det er et spergsmal,
hvor den ene erhvervspart simeend ikke kan
lade den anden si meget here. Jeg er af
den opfattelse, at vi maske kunne ni frem
til en rimelig pris p4 landbrugsprodukterne
pa en anden méde.

Spergsmélet drejer sig endvidere — det
har der ogsa veeret sagt en hel del om her —
om jordpriserne. Jeg er af den opfattelse, at
vi skal passe meget pa en lovgivning, som
kan stimulere priserne pa jord, for de er alt
for haje, ogsd uden for Kebenhavnsomradet,
og forst og fremmest er de alt for steerkt
stigende.
~ Jeg kan blive bekymret, nidr jeg herer
hr. Niels Ravns sterke understregning af
finansieringen af generationsskiftet. Vi vil
alle sammen meget gerne have generations-
skiftet til at foregd godt og pa rimelige vil-
kar, men hvis vi ensidigt investerer ps det
omrade, vil jeg gerne have sikkerhed for,
at det, vi finansierer i generationsskiftet,
skal gavne de unge, der skal til, og ikke dem,
der treekker sig ud af landbruget og s& kan
gore det efter den kendte devise, at de maske
har levet fattigh, men nu skal de de rige.
Det er ikke noget statsanliggende at sorge
for, at det gér sddan. Der er meget vanske-
lige problemer at lose i denne forbindelse,
men det forekommer mig til gengwld, at
deres losning er afgerende for, om vi kan
sikre et generationsskifte og forhindre, at
meget store kapitaler treekkes ud af land-
bruget ved generationsskiftet; det er ingen-
lunde nogen sund udvikling. Jeg anser dette
for at veere et af de mest alvorlige problemer
for dansk landbrug i dag.

31/, 67: L. beh. af f. t. . om udlén til sammenlzgning m. v. af jordbrug.

1310

Svend Haugaard: Hr. Niels Eriksen gnsker
fri neringsret. Det ensker vi vel alle sam-
men i de fleste tilfewlde, selv om vi erkender,
at det helt liberale samfund vel ikke lengere
er noget, der kan praktiseres. Men jeg vil
gerne sige, at jord er noget ganske swrligt.
Jord er en steerkt efterspurgt vare, fordi
den er en sjzlden vare. Det er en veerdifast
vare — en vare, som man anbringer sine
penge i, fordi man feler sig sikker pi, at de
nok skal komme tilbage med de storste
renter, man overhovedet kan fi for sine
penge. Det betyder, at man placerer pen-
gene i jorden og derved fir prisen sat sd
steerkt 1 vejret, at den unge landmand, der
ensker at bruge jorden til dens egentlige
formal, nemlig til jordbrug, ikke er i stand
til at konkurrere. For mig at se er det mest
centrale i det sporgsmal at sorge for, at
jorden fir en pris, si man er i stand til at
drive landbrug med ordentlig rentabilitet.
Jeg kan ikke se, at det, hr. Niels Eriksen
her anviser, er vejen til at hjmlpe ps det.

Nu blev der sagt, at det er et beskatnings-
sporgsmél. Ja men jeg ved da, at venstre
har veeret fremme med et forslag, om at
90 pct. af landbrugsjorden skulle fritages
for beskatning. Det vil i hvert fald ikke
hjelpe pa det punkt, men tvertimod trekke
den anden vej. Jeg vil gerne sperge: er
venstre kommet ind i overvejelser om at
veaere med til at se pa beskatningsforholdene
for bylandmeendene i forhold til de egentlige
landbrugere? Hvis man vil det, er der grund
til at tage det forslag op igen, som to gange
har veret fremsat fra radikal side, men som
man &benbart ikke har veeret interesseret
i fra anden side.

Til hr. Niels Ravn, der mente, at Dansk
Landbrugs Realkreditfond havde fundet det
rigtige udgangspunkt, mé jeg sige, at det
ikke beroliger mig swrlig sterkt, iser ikke
nar hr. Niels Ravn er tilfreds med forholdene
dér. Det giver mig for s& vidt ret 1 mine
antydninger for.

Nar det bliver tilfejet, at man maske
kunne blive enig om en greense med om-
vendt fortegn — altsd at man ikke skulle
give lan lengere ned end til 25-30 ha, sa
vidt jeg fortar det — s4 vil jeg gerne sperge
hr. Niels Ravn, hvordan han sa vil sikre det
generationsskifte, han taler s8 meget om.
Hvordan vil han sikre, at den unge land-
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mand, -der skal praestere den kaempestore
udbetahng, jeg:nevnte for, 300.000 kr. —
det kommer han jo til,- hvis han skal op.-pa
50-60 ha i dag — kan klare det, der skal til
for::at blive selvejer.og ikke bestyrer -eller
forpagter. for :en eller anden mand fra
byen, der har en stor kapital og keber for
at.'anbringe pengene pé et sikkert sted?:

(Kort bemserkning).

Niels Ravn: Jeg vil gerne il hr. Svend
Haugaard sige, at vi vil sikre denne unge
landmand. Nu sagde:hr. Svend Haugaard
sadan. hge i farten: op til en 60-70  ha.
Det var jo et spring fra 25 — men all right,
lad det ligge. Men hvor il hr. Svend Hau-
gaard. skaffe brugere fra_til samtlige land-
brugse]endomme, egentlige landmsnd,. hvis
vi ikke. seefiter greensen .omkring ved: de 25
eller 20 ha, — for min skyld behover de 25 ha
ikke at veere noget helligt tal —. hvor vil
hr. Svend Haugaard skaffe disse nye land-
mend fra? Jeg tror, at hvis staten, nar det
drejer sig om nyetablerede, yder et rimeligt
bidrag i form af et 1dn, eventuelt til udligning
af kurstabet, vil der veare mulighed for, at
disse unge via Dansk Landbrugs Realkredit-
fond kan etablere sig, ikke alene pé ejen-
domme pé'25-30 ha, men ogsd pa de areal-
storrelser, som hr. Svend Haugaard naevnte.

Hr. Morten Lange mente, at det konser- |

vative folkepartis eneste jordpolitik var, at
nér blot brugene blev sterre .og sterre var
alle problemer lost. Nej, det gnsker.vi ikke.
Vi gnsker bare, at landbruget skal have
frihed til at tilpasse sig efter sit eget frie
gnske til den brugsform, som nu passer
bedst for den enkelte landmand, og findes
der s& nogen, der som hr. Morten Lange
er bange for det, man kalder godssamlinger,
ja vel, sd er vi villige til at se pa en hojeste
greense, ud over hvilken man ikke kan f4
en sddan koncentration af jord. ;-
Endelig::vil. jeg slutte med at sige t11
hr. Morten Lange, at hans stilling er den
modsatte — sidan har jeg opfattet det —
nemlig at nar'bare brugene er smé nok, er
han villig til at yde stette. Det far mig til
at tenke pa, at det méske var rigtigt,
hvad hr. Per Heekkerup i aftes udtalte nede
1 Koge: at socialistisk folkeparti méske var
folketingets mest reaktioneere parti.
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(Kort bemaerkmng)

Svend Haugaard: Jeg vil' gerné sige t11
hr.' Niels Ravn, at jeg er fuldstendig klar
over, at der er 4 unge i 1andbruget 1311 ab
efterspﬁrge de bestdende brug. Det ‘er der
bl a.,fordi man- har svigtet disse unge, .
fordi man ikke har skaffet dem ordenthge
finansieringsforhold, og det er for si vidt
forstaeligt, ‘at” de har foretaget deres af-
vandring. Men' jég vil gerneé sikre dem, der
kan ~veere tilbage;, og det  mé man' gere
forst og fremmest’ gennem ‘hjeelp til finan-
siering; men 1kke ved at g@re brugene meget
store.

Jeg’ er’ 1ndst111et pa, at’ fremtidens lanid-
brug sandsynhgws bliver: en blanding af
meget. smé og meget store brug og en del
derindimellem. Jeg tror, at der vil blive
tale om -en speclahsermg Jeg tror, at vi
i dag er nedt til at se ikke ‘bare pé arealet
som afgerende for betegnelsen af brugs—
storrelsen, men vi mi ogsd i hej grad se
Pa drlftsformen den m4 veere det afgerende.
Der ma ‘veere pla,ds for en driftsform 1 det
smi; man ma kunne f4 1an til et brug, der er
lille af ‘areal, men derfor udmerkeét kan
veere et stort brug i henseende til omsstning.
Dette md vi i allerhgjeste grad tilgodese
ogsd i denne lovgivning, og derfor ville det
da veere helt, helt urimeligt, hvis man tog -
denne graense med omvendt fortegn

(Kort - bemaerkmng)

- Morten Lange: Hr. Niels Ravn var: supe1~
hberahst og havde &benbart glemt, hvad
han selv sagde. Han sagde, at det ville
veere udmerket, om lanene startede sadan
cirka ‘ved den graense, som jeg fandt skulle
veere den gvre. Det var noget andet; han
sagde i anden runde, og s& kan -vi jo lade
den sidste runde viwre geldende for hans
vedkommende. Jeg fastholder imidlertid, at
jeg tror; det vil veere gavnligh, hvis lanene
fortrinsvis anvendes til, skal vi sage ‘brug
af beskeden storrelse — ikke fordi jeg mener,
at disse brug nedvendigvis skal veere ene-
herskende eller dominerende, men -simpelt.
hen fordi'j jeg mener, ‘at de;-der har de store
brug, ogsd har sterre muhgheder for at
skaffe sig de supplerende midler pé anden
vis. Ganske enkelt; ‘og jeg kan ikke se, at det
i nogen grad eri modstrid med den erfarmg,
vi har fiet under den udvikling, dansk
landbrug er inde i.
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[Morten Lange.]

De bemzrkninger, hr. Svend Haugaard
kom med nu om brugssterrelsen som et
darligt mal, er jeg da ganske enig med ham
i. Jeg tror, at vi skal frem til en situation,
hvor en rekke brug, som maske ikke er
s& forfeerdelig meget storre end 25 ha, er
store brug, nemlig brug med en stor produk-
tion. Nar jeg er skeptisk over for brug, der
er s forferdelig meget storre end sammen-
l;egningsgreensen, som den nu foreslis, er
det bl. a., fordi jeg haber, at vi ikke skal leve
videre alt for leenge med kornlove, og skal
vi ikke det, kunne det godt ske, at brug
af denne storrelse viser sig at vwre min-

dre heldige.

(Kort bemseerkning).

Antonsen: Jeg sluttede for med at sperge
ministeren, hvordan situationen er pa de
ejendomme, hvortil der i de sidste 10 &r
er 1ant midler efter tidligere love, som svarer
til den, vi nu har til behandling. Jeg takker
ministeren for svaret, som var holdt i
generelle vendinger. Selviglgelig kunne der
ikke pd nuvmrende tidspunkt svares i
andet end generelle vendinger; men jeg
vil gerne opfordre ministeren til, at man
specielt med henblik p& neste 4r og neste
ar igen, nar tilsvarende lovforslag kommer,
lidt mere systematisk har kigget pa, hvordan
tingene har udviklet sig p4 de ejendomme,
der har faet lan efter disse bestemmelser,
og specielt har kigget pa de to spergsmal,
jeg stillede for: om ejeren stadig veek lever
af ejendommen eller den kun tjener til
hans beboelse, og om ejerne af disse ejen-
domme har en rimelig indtegt fra deres
landbrugserhverv, set 1 relation dels til den
almindelige indteegt i landbruget, dels til
arbejdsindteegterne i befolkningen i gvrigt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang il anden behandling
vedtoges uden afstemning.

83
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Forste neestformand (From): Efter de
faldne udtalelser foresldr jeg, at lovfor-
slaget henvises til udvalget angéende forslag
til lov om landbrugsejendomme m. fl. lov-
forslag. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag il lov om
udldn til arbejderboliger pd landet.

(Loviorslaget (nr. 78) findes i tilleg A.
sp. 1829, fremssettelsen i'tidenden sp. 844).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Bladt: I loven om opferelse af arbejder-
boliger pa landet er der en bestemmelse om,
at forslag til den arlige udlanslov si vidt
muligt skal fremsewmttes i folketinget inden
den 15. november aret forud. Denne frist
er denne gang overskredet med godt
2 méneder. Jeg vil skynde mig at tilfgje,
at det ikke skal opfattes som en kritik, for
jeg er naturligvis klar over, at landbrugs-
ministeren har serdeles gyldige grunde at
fremfore for den forsinkede fremsettelse
af det foreliggende lovforslag, bl. a. dette,
at folketinget ikke var i virksomhed i en
leengere periode pa grund af folketingsvalget.
Nar jeg alligevel nwvner det, er det for at
give udtryk for det enskelige i, at det ud-
valg, der skal behandle lovforslaget, ma
kunne fremskynde arbejdet, s& vi kan fa
forslaget gennemfert i nogenlunde rime-
lig tid.

Det fremsatte lovforslag fremtreder i en
veesentligt sendret og forenklet udformning
i forhold til sine forgsengere. Dette henger
sammen med, at en rmkke bestemmelser
af mere permanentkarakteri den hidtidige lov
er taget ud og foreslaet overfort til hovedlo-
ven ved lovforslaget om opferelse af arbejder-
boliger pa landet, som 1 sidste uge var til
forste behandling her i tinget sammen med



