1271

20, mode.

Tirsdé,g den 31. ja.nuar kl, 14.

Anden nzestformand (Fa om) I skrivelse
af dags dato meddeler folketingsmand Kai
Ibsen, at han efter at have overtaget stil-
lingen som leder af specialarbejderskolen
for trekant-omradet i Vejle amt, nedlegger
sit mandat som medlem. af folketmget fra
og med den 7. februar -d. 4. ab regne.

Det er meddelt mig, at Ninn-Hansen
onsker at udtreede af udvalget angdende
forslag t til lov om sendring af lov om beskat-
ningen af renteforsikringer m.v. Til at ind-
treede 1 det nevnte udvalg i stedet for Ninn-
Hansen har vedkommende gruppe udpeget
Haunstrup Clemmensen, som herefter er
valgt.

Uden for dagsordenen giver jeg ordet til
ordfereren for udvalget til valgs pmvelse,»
for at hun kan gere indstilling til tmget om
godkendelse af et valg.

Ordfgreren for udvalget til valgs provelse
(Lis Groes): Efter at medlem af folketinget
hr. Mohr Dam havde anmodet om orlov fra
den 1. februar d. &., meddelte tinget i sit
mede den 25. d. m. den enskede orlov og
vedtog at indkalde stedfortrederen.

Ifglge den modtagne - udskrift af valg-
bogen for Feergerne, hvor hr. Mohr Dam er
valgt, er forste stedfortreeder for Feeroernes
socialdemokrati sognepreest Johan Nielsen,
Kobenhavn, der i skrivelse af 26. d. m. har
meddelt; at han er villig til midlertidigt at
tage seede i folketinget i anledning af nwevnte
orlovy.

‘Udvalget til valgs provelse har herefter
holdt made, og efter at have gennemgéet
valgbogen og de ovrige dokumenter indstil-
ler udvalget enstemmigt, at sognepreest
Johan Nielsen godkendes som midlertidigt
medlem af folketinget fra og med den
1. februar at regne.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Udvalgets indstilling om  godkendelse af
Johan Nielsen  som madlertidigt medlem' af
folketinget fra og med dew 1. februar 1967

vedtoges -enstemmigt med 114 stemmer.

Den ferste sag pé‘cié,gsordenén, var': :

 Tredje behandling of f01$lag il lov om
andring af lov om bm egnang af et regulerings-
pristal. -

(Anden behandhng af Iovforslaget (m 65) .
findes i tldenden sp. 1200)

Der var ikke stillet wgdrmgsforslag.z :
Loviorslaget sattes tll forhandling.

Guldberg: . Jeg skal pd mit partis vegne
anbefale, at vi stemmer for loviorslaget, sa-
ledes som det er wndret efter anden behand-
ling; men jeg finder anledning til at knytte
en enkelt bemeerkning dertil -1 fortseettelse
af den - diskussion, :der fandt sted under
anden behandling, - hvor “jeg jo pa mit
partis - vegne -gjorde opmeerksom pi, at: det
grundlag, vi har at arbejde med — man kan
godt sige det system, som her anvendes —
er behwftet med alvorhge fejl for det formadl,
det skal bruges til. Vi -er naturligvis tak-
nemlige for, at vi kan komme til at drefte
sagen neermere i den ;studiekreds”, man
traf aftale om i udvalget, ikke mindst i
lyset af, hvad der.foreligger i dag ved-
rorende de sidst foretagne beregninger»— for
jeg mA jo sige ,beregninger. Dermed har

vi jo faet en -demonstration af, at bog-

stavelig talt hele landet kan komme til.at

- std pé den anden ende i et sporgsmél om,

hvad der ligger i den anden decimal. S& vidt
jeg forstar, er det et spergsmal, som méske
kan klares over overenskomstforhandlin-
gerne, men som. alligevel drejer sig om en .
800 mill. kr. til den ene eller den anden side.
Nir vi altsd har indrettet os pa en sidan
méde, at man i og for sig ude i befolkningen,
ikke mindst blandt Ignmodtagere, har reg-
net med, at man i pristallet dog havde et
nogenlunde sikkert og fornuftigt grundlag
for at méle prisudviklingen og dermed ogsé
for de dyrtidsproblemer, denne kunne give
anledning til for lonmodtagerne, mener jeg
ikke, at vi fra vor side kunne forlange nogen
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klarere og bedre demonstration af, hvordan
problemet ser ud end den, der foreligger
1 dag. Jeg vil derfor gerne som en lille til-
fojelse til min ordveksling med ekonomi-
ministeren under anden behandling sige, at
jeg forstod ministerens sidste bemwrkning
sddan, at han var af den opfattelse, at der
méske var mange, der havde brug for at
leere noget mere om, hvordan pristallet var
regnet ud og skulle bruges. Det vil jeg gerne
give min tilslutning til og gere det ved at
udtrykke snsket om,-at ogsd ministeren vil
veere med i studiekredsen.

Gotischalek-Hansen: Den aktuelle situa-
tion, der er opstdet i dag, da vi har fiet
pristallet — og jeg udtaler min glede over
den overraskende begrensede stigning, der
har fundet sted — kan man kun vare
tilfreds med og glad for, men den omsten-
dighed, at der ogsa er et servicepristal, som
viser et andet tal, er i og for sig dette forum
ganske uvedkommende. Vi er alle enige
om de principper, der ligger til grund for det
foreliggende lovforslag. Der er tale om en
forbedring, der giver et mere serligt og rede-
ligt pristal, og jeg vil pad mit partis vegne
anbefale lovforslaget i den skikkelse, det fik
med de sendringer, vi blev enige om i ud-
valget. I ovrigt skal vi jo arbejde videre
med sagen — ogsd efter at loven er ved-
taget — og jeg synes, det er en klog og god
tanke fortsat at arbejde med spergsmailet.

Jeg kan pd det konservative folkepartis
vegne give tilslutning til loviorslaget.

Poul Dam: Hr. Gottschalck-Hansen sagde
just, at det var dette forum ganske uved-
kommende, at vi i dag stod med 2 pristal,
et pristal pa 120,4 som reguleringspristal
og et andet, hajere pristal, som altsé var det
salkaldte servicepristal, og som er beregnet,
saledes som reguleringspristallet hidtil har
veeret beregnet, nemlig pé grundlag af den
forbrugssammenssmtning, som var geldende,
da de eksisterende overenskomster blev ind-
gaet. Jeg synes ikke, det kan vere dette
forum uvedkommende. Jeg synes, at det
meget tydeligt anskueligger en problematik
omkring hele pristalsberegningen, som vi er
nedt til at tage med i betragtning, og som
utvivlsomt vil blive dreftet meget grundigt
under det studiekredsarbejde, som hr. Guld-
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berg omtalte, og som vi skal have i gang i
udvalget i den kommende tid.

Jeg synes ogsd, at dette forhold demon-
strerer det rigtige 1 det, jeg har anfert om
problemerne omkring det eventuelle sociale
pristal. Det, der er forskellen pi de to
pristal, vi stdr med i dag, er jo, at det
lave pristal — det, der er steget mindst —
er beregnet pa grundlag af en forbrugssam-
mensatning, der svarer til en noget hejere
indkomst end det andet — en indkomst,
hvor fedevarer og bolig spiller en mindre
rolle. Det viser meget tydeligt, at der her
er nogle problemer, som mé loses, og som
i gjeblikket kun kan give vanskeligheder.
Min private mening kommer méaske ikke
dette forum ved, men jeg vil dog gerne
lige have sagt, at det efter min mening
for overenskomsternes vedkommende ma
vaere servicepristallet, der bliver gemldende,
og ikke reguleringspristallet.

Endelig vil jeg gerne minde om, at jeg
ved anden behandling meddelte, at socia-
listisk folkeparti agtede at undlade at
stemme ved tredje behandling, fordi det
gamle princip om, at skatter og sociale
ydelser ikke skulle medregnes i pristallet,
er fraveget med hensyn til den boligsikrings-
ordning, som méske engang bliver ved-
taget — det er meget sveert for os andre
rigtig at forstd, hvad det er, der sker i
boligndvalget — da dette muligger en
manipuleren med pristallet, som vi ikke
vil vere med til at &bne mulighed for.
Okonomiministeren havde si meget andet
at svare pad ved anden behandling, at jeg
forstdr, at han ikke havde tid til at svare
mig. Méaske er der tid her ved tredje be-
handling. Er man helt tryg ved den mani-
pulationsmulighed, som man faktisk her
har dbnet for?

Grethe Philip: Jeg vil ogsé gerne benytte
lejligheden til at udtrykke min glede over,
at det nylig offentliggjorte regulerings-
pristal har vist en s& begreenset stigning.
Det har jo overordentlig betydning for
vor samlede ekonomi, at priserne stort set
holdes i ave.

Hvad angdr lovforslaget, har vi allerede
fra mit partis side givet udtryk for, at vi
anser de foresldede sendringer for enskelige.
Vi mé s& vidt muligt se at finde frem #il,
hvad man kan kalde et rigtigt pristal —
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et pristal sd nwrt de rent faktiske priser
som muligt. Vi mener ligeledes, at det ma
vwre enskeligt ved beregningen hele tiden
s vidt muligt at holde sig neer til det rent
faktiske forbrug, og at nye forbrugs-
undersogelser derfor ogsd ma f& virkning
“for beregningen af reguleringspristallet.

Der er jo i disse dage opstiet et helt
nyt spergsmal om en fortolkning af over-
enskomsterne. Jeg mener ikke, at det kan
veere rimeligt, at vi her i salen i dag giver

udtryk for, hvordan vi mener overenskom-

sterne skal fortolkes, Det ma veere et
arbejdsretligt spergsmal, som parterne ind-
byrdes mé forhandle sig' frem til; det kan
ikke veere noget, vi skal tage stilling til her.

I ovrigh kan jeg anbefale, at man stemmer
for lovforslaget: :

Antonsen: Som meddelt ved anden be-
handling kan ogsd. vi stemime for dette
lovforslag. Der er i det en rmkke enkelt-
heder, der forbedrer systemet. Samtidig
mé vi dog udtrykke beklagelse over, at man
ved anden behandling med samtlige stem-
mer mod liberalt centrums 4 nedstemte
de @mndringsforslag, vi havde stillet om, at
~der skulle vaere faste regler for, hvornar
en ny forbrugssammenssetning skulle danne
grundlag for pristalsberegningen. Der var
tale-om faste regler for, hvornar disse under-
sogelser skulle gennemfores, og de var
fastlagt pd en sddan made, at de var syn-
kroniseret med de forhandlinger, som finder
sted pd arbejdsmarkedet, séledes at der
aldrig i fremtiden ville kunne opstd tvivl
eller uenighed om, hvilket pristal der skulle
leegges til grund. En vedtagelse af vore
sendringsforslag - ville ikke have kunnet

hindre den situation, som er opstdet i dag, -

men det ville have kunnet hindre frem-
tidige situationer af tilsvarende karakter.
Nu er der jo tvivl om, hvorvidt det er
reguleringspristallet pa 120, eller om det er
det sikaldte servicepristal pa 121, der
skal leegges til grund, og der er allerede her
fra talerstolen givet udtryk for, at det
mé& veere servicepristallet. Jeg foler mig
dog ikke spor overbevist om, at. der er
enighed herom, og jeg feler mig slet ikke
overbevist om, at der er enighed: om dette
sporgsmél mellem arbejdsmarkedets parter.
Det er altsi ot sporgsmél, som kan' give
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anledning til uenighed péa punl{tér, hvor
uenighed kunne undgés, sdfremt man havde

vedtaget de eendringsforslag, vi fremsatte

ved anden behandling. ;

Jeg vil hdbe, at den studiekreds, der, som
det nu er tanken, skal arbejde videre med
disse: -sporgsmal her 1 bygningen, -ogsd
vil overveje disse ting endnu en gang,
og vi vil meget gerne stemme for det, sé-
fremt et forslag' til eendring af loven i den
angivne retning bliver resultatet af studie-
kredsarbejdet. ‘ ’

Kampmann: Jeg kan godt forstd, at det.
nu foreliggende januarpristal har sat sin-

_deéne i beveegelse. Men den problemstilling,

som ligger til grund for forskellen mellem
de to januarpristal, mé ferst og fremmest
veere et sporgsmal for arbejdsmarkedets
parter, og det har jo ikke meget med det
foreliggende loviorslag at geore. 1 @vrigh
er vi jo, som det kom frem ved anden
behandling af det foreliggende lovforslag,
blevet enige om at se pa nogle af problemerne
omkring pristalsberegningen under det fort-
satte udvalgsarbejde. ‘ -

‘Med disse ord skal jeg pa socialdemokra-
tiets vegne anbefale det foreliggende lov-
forslag til vedtagelse.-

Okonomiministeren (Ivar Norgaard): Jeg
vil meget gerne deltage i det. studiekreds-
arbejde, som alle har omtalt. Om jeg skal
veere fast deltager, beror pa, om man vil
invitere mig til samrdd, hver gang udvalget
holder mede; hvis man vil det, skal jeg

gerne komme. Jeg har imidlertid ikke helt

s& optimistiske forventninger til resultatet
af dette arbejde som hr. Guldberg, idet jeg
ikke tror, det er muligt selv med nok si
mange kloge hoveder i en studiekreds at nd
frem til et.eller flere tal, som til enhver tid
kan tilfredsstille alle gnsker og behov. Der
vil altid opstd situationer, som minder om
den,. vi stér i i dag, Man vil altid risikere
at befinde sig lige pa den ene eller anden
side af det endeligt udregnede tal, der be-
tyder noget for en regulering, og- det vil
man ogsd komme til, selv om der eventuelt
var flere tal. e

Jeg har som sagt diskuteret problemet
tidligere med socialministeren og ogséd med
embedsmeaendene i Danmarks Statistik, navn-
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lig i forbindelse med spergsmalet om at ud-
regue et seerligt, socialt tal. Det er imidlertid
givet, at man kan komme fra asken og i
ilden, hvis man kommer ud i en situation,
hvor tallene varierer, ikke blot som nu disse
to tal. Her har vi et eksempel med to tal,
hvoraf det ene udloser noget og det andet
ikke udlgser noget. Men vi kunne, hvis vi
havde  to faste tal, hvoraf det ene wvar
socialt og det andet ikke var socialt, let
komme i en situation, hvor det nogle gange
var sddan, at det sociale tal 14 hejest, og
andre gange sadan, at det andet tal 14
hejest. Det ville jo s& give vekslende util-
fredshed hos de forskellige grupper, og jeg
vil veere meget tvivlende over for, om det
overhovedet er en vej ud. Men lad os endelig
komme til bunds i problemerne og fi
droftet dem i udvalget.

Jeg er enig med alle, der her har sagt,
at det ikke er vor sag at tage stilling til,
hvilket tal man skal anvende pa det private
arbejdsmarked. Det var vi jo allerede enige
om, da vi i sin tid her i folketinget havde
pristalsdebatten; da var der almindelig
enighed om, at det matte man overlade til
arbejdsmarkedets parter at finde ud af.
Det er ikke nogen let sag, men den méi de
nu altsd prove, om de kan klare.

Hzr. Poul Dam gentog det sporgsméal, han
stillede sidste gang, og som jeg ikke besva-
rede, nemlig spergsmalet, om der ikke nu i
fremtiden skulle veere mulighed for at mani-
pulere, og om vi nu var garderede mod en
sddan mulighed for manipulering ved pris-
tallet p& grund af mndringen vedrerende
boligudgiftens indregning. Det, man har
gjort i denne sag, er at finde frem til den
bedst mulige statistiske metode til at
beregne den faktiske boligudgift, sédan som
man er blevet enig om det i folketinget,
men det er klart, at man naturligvis ma
sikre, at der ikke i fremtiden kan veoere
andre begrundelser for at sege wndringer i
pristallet. Hvis man kommer med andre
begrundede snsker, s& mé de forelmgges, og
s& m4 man tage stilling til dem i folketinget.
Jeg kan ikke se, at denne ordning giver
mulighed for manipulation, da det klart er
motiveret og alle pd grund af diskussionen
i folketinget ved, hvad der er meningen med
dette tal. Meningen er, at det er den gennem-
snitlige;. faktiske boligudgift, der skal ind-
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regnes, s& godt som det nu lader sig gere
statistisk.

Til hr. Antonsen vil jeg sige, at jeg stadig
ikke kan se, at faste regler er mere hand-
terlige, hvis de stér i en lov, end hvis de
er aftalt i et nevn. Jeg synes tveertimod,
det ma vere at foretrakke, at de er aftalt i
et neevn, fordi de s& hurtigt kan tilpasses en
sndret situation, hvad der er noget besveer-
ligt at gere gennem loveendringer. Jeg
mener derfor, at de formal, hr. Antonsen vil
have tilgodeset, er tilgodeset ved aftalen
mellem pristalsnevnet og Danmarks Stati-
stik og er lige s& godt tilgodeset, som de
ville veere, hvis reglerne var blevet lov-
feestet, og samtidig har det altsd den fordel,
at de kan sendres, nar situationen sendrer sig.

Guldberg: Okonomiministeren sagde, at
det ville gd akkurat ligesddan, hvis man
havde et — skal vi sige — mere differen-
tieret grundlag. Vi kan godt for eksemplets
skyld tale om, at der havde veeret 2 budget-
tal knyttet til 2 forskellige indkomst-
niveauer -— det er som sagt kun for eksemp-
lets skyld, jeg nwvner dette. Det er da helt
klart, at det, der forst og fremmest giver
de voldsomme udsving i gjeblikket, er, at
ndr man har ét pristal, geldende for alle
uanset indkomst, s& kan den lille bitte
decimal blive helt afgerende for, om der
udlgses en portion eller ej, en portion, der
kommer til at geelde for alle, uanset om pris-
stigningerne har noget at gere med lige
preecis de ekstra udgifter, de pagemldende
grupper har haft. Det hele gdr 1 én bunke,
og si arbejder vi med 800 mill. kr. ad
gangen. Det er klart, at det er til skade for
nogle og méske somme tider til fordel for
andre, men det er ikke nogen retfwmrdig
ordning. I det ejeblik arbejdsmarkedets
parter havde et mere differentieret materiale
til radighed, ville de forskellige overens-
komster helt naturligh og helt rimeligt veere
knyttet til det, der 18 dem neermest, og det
ville igen sige, at de tal, der kom ud om en
prisstigning, ikke ville veere generelle tal,
der udloste generelle og ensartede og derfor
efter et retfeerdighedssynspunkt ofte ganske
forgkellige pristilleeg for de forskellige grup-
per. Derfor er det da helt klart, at en for-
bedring - af det materiale, det offentlige
stiller til rddighed, ogsd vil kunne afhjelpe
nogle af de urimelige forhold. Jeg er godt
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klar over, at man ikke kan lave noget, der
er ideelt, men man kan vanskeligt efter min
mening finde noget, der virker mindre
heldigt end det, vi har. ‘

~"Poul Dam: Jeg forstod, at skonomimini-
steren mente, at vi skulle tage sagen
op 1 folketinget, sifremt man endrede
beregningsgrundlaget med hensyn til bolig-
udgifterne yderligere i1 fremtiden. Men
dette ma jeg forstd sddan, at bemeerknin-
gerne til lovforslaget, som jo i nogen grad
har lovskraft, altss gar pa det boligsikrings-
forslag, der foreld for folketinget” nu i
denne periode, og at man altséd ikke kan
gennemfore nogen @ndret boligsikrings-
ordning uden ogsd at @ndre loven om
reguleringspristallet, for i samme gjeblik
man sndrer boligsikringsordningen ud over
det, der findes i gjeblikket, sd har man jo
abnet en mulighed for en sidan’ manipule-
ring, og det var risikoen for dette, som jeg
gerne ville hede gkonomiministeren udtale
sig om. Vi har ikke nogen boligsikrings-
ordning endnu; vi aner intet om, hvordan
den bliver endeligt, nar parterne efter-
hinden kan nd frem til enighed. Der er
stadig veek en mulighed for, at vi fir den
situation, jeg har skitseret, og som betyder
en reel manipulation med et pristal, der
burde vere heevet over den slags.

Antonsen: Okonomiministeren gav ud-
tryk for, at det da métte veere lige sa godt,
at de faste regler var aftalt i pristalsnsvnet,
som hvis de stod i en lov. Det er jeg ikke
enig i. Det er rigtigt, at der er denne aftale
mellem pristalsnevnet og Danmarks . Sta-
tistik, som skulle give faste regler, men vi
ved jo ogsd, at det i sidste ende hverken
er pristalsneevnet eller Danmarks Statistik,
der treeffer den endelige beslutning pa dette
omrade; -det er ministeren; og- vi ville
gerne hjelpe ministeren ud af fremtidige
besveerligheder ved at f& fastsat helt faste
regler for disse ting, siledes at ministeren
kunne undgd at komme i den situation,
at der fra den ene eller den anden side
blev lagt et pres pa ham med hensyn
til at fremskynde eller holde igen pa en
forbrugsunderspgelse. Vi ville da fi dette
‘sporgsmal helt afpolitiseret- og undgé, at
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der fremtidig kom konflikter pa dette
grundlag. : : :

Okonomiministeren (Ivar Norgaard): Jeg
har forstiet det sddan, at der i pristalsnaev-
net er enighed oin, at det er overenskomst-
periodernes lengde, der er kriteriet for

.den tidsmessige afstand mellem de en-
kelte forbrugsundersggelser. Det vil altsé

sige, at det nu ikke kan -veere vilkarlige
forhold, der afger, om man laver en for-
brugsundersegelse -p4 det ene eller .det
andet tidspunkt. Man er blevet enig om,
at det er det, der er kriteriet, og si kan
jeg ikke rigtig se, at der kan opstd den

situation, at den ene og den anden treekker
“hver sin wvej, for enhver vil jo objektivt

kunne erkende, hvor lange perioder over-
enskomstaftalerne reekker over. Og hvis
der er denne enighed, synes jeg, det er

" uhyre fornuftigt, at det fortsat er sa elastisk,

at forbrugsundersogelsens tidsperioder reb
hurtigt kan endres, hvis det viser sig, at
man overgdr til 3-&rige overenskomster
eller til andre perioder for overenskomster
end dem, der passer med de allerede nu

- aftalte perioder.

Jeg” kan -darlig {forestille mig, at en
minister skulle beslutte sig til noget andet
end det, som det samlede - pristalsnzvn
samt Danmarks Statistik, der jo nu er
en ‘selvsteendig institution med en styrelse,
enigt fastleegger vedrorende forbrugsunder-
sogelsernes . hyppighed,. og jeg vil i hvert
fald regne sikkert med, at han ville komme
ret galt af sted ved at gore: det, nir jeg
teenker pa tidligere begivenheder her 1
folketinget, hvor ministeren jo i reglen
har lagt sig temmelig @t op ad Danmarks
Statistik.. Hvis han sd oven i kebet skulle
g4 imod det, Danmarks Statistik vil, ville
han sikkert & en ilde bekomst her i folke-
tinget. Jeg tror altsa, at det er et teoretisk
problem. Jeg kan ikke se, det har nogen
praktisk betydning; det vil kun gere det
stivere.

Jeg tror ogsd, at hr. Poul Dams bange
anelser er fantasi, for det mé jo . vire
abenbart, at det, vi beslutter her i folketin-
get, ogsd er det, Danmarks Statistik skal
efterleve; og nar viklart har givet udtryk
for, at.det, vi ensker, er, at Danmarks
Statistik; s8 godt som det overhovedet er
teoretisk -statistisk muligt, beregner ' de
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faktiske boligudgifter, kan vi ikke derefter
beslutte os til, at vi, med andre formal,
gnsker at sendre disse beregninger for f. eks.
at 14 et for lavt pristal eller et for hejt,
eller hvad det nu skal vere — det ma jo
vere sidan noget, der er tenkt pa med
udtrykket manipulere. Det mener jeg mé
veere udelukket, ,

Til hr. Guldberg vil jeg gerne sige, ab
jeg altsd ikke tror spor pa, at man nar
sd forfeerdelig meget ved at lave alle disse
mange forskellige pristal; jeg tror tveertimod,
b det méske vil fere til forvirring, og dette
it en enkelt gruppe bliver reguleret, uden at
en anden bliver det, er ogsd lidt skrive-
bordsfilosofi, for hvis vi f. eks. forestiller
os, at der sker det, at man pi det private
irbejdsmarked fir reguleret lonningerne
fter servicepristallet, er det klart, at
ndr tjenestemendene si ikke fik reguleret
leres lgnninger efter servicepristallet, men
stadig veek efter reguleringspristallet, s8
vil de — nir de skal have samme lon-
idvikling som det private arbejdsmarked —
mode op med et efterslebskrav, og vi fir
4 altsdh nogenlunde samme problemer,
som vi ville have haft med &t pristal.
34 jeg tror altsd ikke s& meget pa, at man
<an have forskellige indkomstudviklinger,
vare fordi man har forskellige pristal.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget ‘
edtoges enstemmigt med 105 stemmer;

6 medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Forste neestformand (From): Lovfor-
laget vil nu blive tilstillet statsministeren.

Der er i udvalgets betenkning over
lenne sag gjort indstilling om, at udvalget
redbliver at bestd indtil samlingens slut-
ing. Dersom ingen udtaler sig herimod,
il jeg betragte dette som vedtaget. (Op-
10ld). Det er vedtaget.

81

81/, 67: 3. beh. af £. t. 1. vedr. beregning af et reguleringspristal.

(81)

1282

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om tilleg
tal lov om indenlandsk skillemont. '

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 79)
findes i tidenden sp. 122).

Der var ikke stillet aendriﬁgsforslag.
Lovfbrslagét sattes til forhandling.

Poul Dam: I de gode gamle dage blev alle
gleedelige begivenheder i kongehuset fejret
ved uddeling-af skuementer af forskellig
veerdi. Det:veesentlige dengang, bade i ene-
veeldens tid og fer enevalden, var, at disse
blev uddelt til folket..Det forekommer os,
at det lovforslag, der foreligger her, betegner
et sergeligt tilbageskridt. Her er der tale
om noget, man skal kebe, og som forskellige
formal skal tjene penge pa. Vi synes i og for
sig, at de gode gamle dage med de store
kongelige fester, der. havde samme tone som
vore dages officersfester, havde noget over
sig, som er géet tabt. Vi synes, at skal man
lave sidan noget, skal det vere virkelig
festligt. Det er dette her ikke. Vi vil undlade
at stemme. ' ,

Bernhard Baunsgaard: Det er ikke forste
gang, jeg har hert det srede medlem hr.
Poul Dam tale om de gode gamle dage
under enevzaelden; det er nu en lidt markelig
indstilling at have 1 et folketing.

Jeg vil gerne sige, at jeg heller ikke vil
stemme for det foreliggende lovforslag. Det
er nu ikke, fordi jeg mener, at man under
eneveelden lavede tingene bedre, end vi ger,
men det forekommer mig at veere en lidet
betryggende ordning, at Vanferefonden og
Dansk Rode Kors skal have deres tilskud i
takt med de seerlige begivenheder, der finder
sted inden for kongehuset. Det er meget
lidt betryggende, synes jeg.

Ved lovforslagets ferste behandling nwevnte
socialdemokratiets ordferer, at der vel var
grund til at se pa, om fordelingen var rime-
lig, og det synes jeg i hoj grad der er. Jeg



