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Tredje neestformand (Morten Lange ) Lov-
forslaget gir nu til fornyet behandling i
udvalget.

Den neste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag %l lov om
endring of lov om somandsskat.

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
125) findes i tidenden sp. 3427, udvalgets
betzenkning i tilleg B. sp. 1197).

Der var stillet 1 endringsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, endringsfor-
slaget og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Egon Jensen: De foresléede #ndringer gir
jo ud pa at tilpasse semandsskatten il de
@ndringer, der er sket i den almindelige
udskrivningslov, hvor bundgrensen for for-
sergere haeves fra 7.000 kr. til 9.000 kr. og
for ikke-forsergere fra 3.700 kr. il 4.500 kr,
Endvidere er lenmodtagerfradraget for-
doblet, og semendenes udgift til faglige
sammenslutninger er steget. Alt dette ind-
passes, hvorved det faste fradrag forhojes
fra 340 kr. til 400 kr. og fra 270 kr. til 320
kr. manedlig for henholdsvis forsergere og
andre skatteydere.

Det stillede sendringsforslag gér ud pa,
at skalaen omregnes i overensstemmelse
hermed. Det betyder lettelser fra 140 kr.
for en &rsindteegt pa 12.000 kr. for forsergere
op til 364 kr. for 20.000 kr. og noget mindre
for ikke-forsergere.

Der er tale om en enstemmig udvalgs-
beteenkning, og jeg kan pa mit partis vegne
anbefale wndringsforslaget til vedtagelse
og loviorslaget til videre behandling.

273
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Hermed sluttede forhandlingen.

Zindringsforslaget, § 1, saledes eendret,
og § 2
vedioges uden afstemning,

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning,

Tredje neestiormand (Morten Lange): Jeg
stiller forslag om, at lovforslaget gar
direkte til tredje behandling uden fornyet
udvalgsbehandling, Hvis ingen gor indsi-
gelse mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den newste sag péd dagsordenen var:

Forste behandling aof forslag %l lov om
andring af lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Lovforslaget (nr. 152) findes i tilleg A,
sp. 2861, fremsmttelsen i tidenden sp. 4067).

Tredje nestformand (Morten Lange):
Sammen med denne sag foretages de under
punkterne 6-10 pa dagsordenen opferte
sager, nemlig:

Forste behandling af forslag 4l lov om
@ndring af lov om tobaksajgifter.

(Lovforslaget (nr. 153) findes i tilleeg A.
sp. 2867, fremseettelsen i tidenden sp. 4067).

Forste behandling af forslag tl lov om
@ndring af lov om omsaetningsafgift af cho-
kolade- og sukkervarer m. m.

(Lovforslaget (nr. 154) findes i tilleg A.
sp. 2877, fremswttelsen i tidenden sp. 4067).

Forste behandling af forslag t4l lov om wn-
dring af lov om afgift of parfumer, todletmid-
ler m. v.

(Lovforslaget (nr. 155) findes i tilleeg A.
sp. 2883, fremswttelsen i tidenden sp. 4067).
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Forste behandling af forslag til lov om
endring af lov om forbrugsbegramsende for-
anstalininger.

(Lovforslaget (nr. 156) findes i.tilleeg A.
sp. 2889, fremszttelsen i tidenden sp. 4068).

Forste bekahdli%g af forslag il lov om
andring af lov om forskellige forbrugsafgifter.

(Lovforslaget (nr. 157) findes i tilleg A.
sp. 2899, fremseettelsen i tidenden sp. 4068).

TLovforslagene sattes til forhandling.

Egon Jensen: De 6 foreliggende lovforslag
or alle af teknisk karakter og er en konse-
kvens af vedtagelsen af ‘loven om mer-
veerdioms, hvorved der ogsé palegges de
punktbeskattede varer 10 pet.s moms. Det
er anfort i bemeerkningerne, ab disse forslag,
bortset fra forslag til lov om eendring af
lov - om forbrugshegreemsende - foranstalt-
ninger, der omhandler afgiften af radio- og
fjernsynsmodtagere, ikke betyder ogede ind-
teegber for statskassen, og.at de ikke 'vil
betyde en udvidelse af den statslige admini-
stration, der jo er indregnet i momsforslaget.
For radio- og fjernsynsmodﬁagerafgifternes
vedkommende er der tale om et mindre
indteegtstab for staten.

Forméilet er ganske enkelt en tilpasning
for disse varegrupper, s& de kan indgé i den
almindelige omseetning i detailforretninger
p4 samme mide som andre momsbeskattede
varer. Man opretholder gystemet med ‘ban-
derole pa tobaksvarer og andre varer, 84~
ledes at banderolen angiver den hejest til-
ladte udsalgspris. I merkeprisen er ind-
regnet de 10 pet.s moms. For detailhandle-
ren betyder dette, at han indkeber varen til
den hejeste pris med fradrag af ‘moms 0g
sin egen avance. Det vil igen sige, at om-
seetningen af disse varer kan indgd i den
almindelige omseetning pd lige fod med
andre varer, og at der af denne samlede
omssetning skal svares [y, 1 moms; der skal
altsd ikke foretages seerskilt opgerelse for
salg af disse varegrupper. I

For cigaretternes vedkommende sker der
en forhgjelse af avancerne pa 0,2 gre pr.
cigaret, som deles mellem detailhandler og
grossist med henholdsvis 0,15 ere og 0,05
gre pr. cigaret. Denne forhajelse er godkendt
af monopoltilsynet og
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ningsstigninger, bl. a. husleje- og lonomkost-

‘ninger, siden 1. februar 1966.

For radio- og fjernsynsmodtagere sker
der en nedssttelse af afgiften fra 30 til 20
pot. af engrosprisen; eksklusive afgiften,
hvorved afgiften bliver nedsat til niveauet,
som var geldende for 1. august 1962. Det
vil betyde et indtegtstab for staten pa 18
mill. kr. p& &rsbasis, efterhdnden som ned-
smttelsen slar igennem, og hertil kommer
yderligere, at momsens provenu formindskes
med 1, af afgiftsnedswmttelsen, da momsen
jo beregnes af varens pris, inklusive punkt-
afgifter. Nar der sker en: nedsettelse pa
radio- og fjernsynsmodtagerafgifterne, er
det ikke mindst af hensyn il produktionen
i dette erhverv. ' '

T lovforslagene preeciseres, at moms ilke

medregnes i den veerdi, hvoraf afgift i
gvrigt beregnes. .

Endelig fastslas det, at papir til ugeblade
og aviser er fritaget for afgift. Det er klart,
at ved momsens ikrafttreeden den 3. juli
vil der veere lagre rundt omkring i forret-
ninger af varer, som er meerket til gammel
pris. Her suspenderes reglen om, at den
meerkede pris er hejeste pris, og da den
handlende jo skal betale moms ‘af denne
omsewtning, mi han naturligvis ogsd have
reb til at legge de 10 pet. pa i overgangs-
perioden.
" Det er, som jeg sagde til indledning, tek-
niske endringer som folge af momsens ind-
forelse, og da. debatten omkring alle  disse
problemer, ogsé om punktskatterne og om
en eventuelt kommende revision af punkt-
skatterne, foregik ved merveaerdiafgiftslovens
behandling og vedtagelse 1 marts méaned i &r,
skal jeg ikke gore flere bemeerkninger herom
pé nuveerende tidspunkt. -

Jeg kan pé mit partis vegne anbefale lov-
forglagene til en velvillig og hurtig behand-
ling. ~ o

_Henry Christensen: Lovforslagene er joi
alt vesentligt forslag om. eendringer af
teknisk karakter. Af realitetssndringer er
vel den veesentligste nedswmtbelsen af af-
giften inden for radiobranchen. Denne ned-
settelse modsvares jo s til gengeeld, 1 det
veesentlige da, af den moms, der gennemfgres.

Mit parti er enigt i nedswmtbelsen af
afgiften inden for radiobranchen. Jeg tror,
denne branche i hej grad er i en gédan
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[Henry Christensen.]
sibuation, at den har betydelige vanskelig-
heder, og jeg vil i den forbindelse ikke und-
lade at nevne, at de forslag, der ligger om
en vasentlig skeerpelse af reglerne vedro-
rende afskrivninger, bl a. for en branche
som radiobranchen vil kunne komme til at
virke overordentlig ubehageligt og skade-
ligt.

Vi kan ogsd i mit parti vere enige i den
wndring af avancebestemmelserne vedrg-
rende tobakavarer, som er motiveret i de
omkostningsforhajelser, der har fundet sted.

Jeg kan ved behandlingen af disse forslag
ikke tilbageholde en bemzrkning om, at
det, vi her star over for, er jo at leegge den
fulde moms oven pa alle de bestiende af-
gifter. Det svarer jo ikke til den aftale,
som regeringen sidste fordr traf med to
andre partier. Det havde maske veret hen-
synstuldt, om finansministeren i sin travlhed
havde set sig i stand til at ofre den korte
tid, det méaske ville have taget, pa at drofte
de problemer i den forbindelse, som han
dengang havde truffet en aftale med andre
partier om. Det er ikke s8 forfeerdelig. hen-
synsfuldt, at finansministeren, fordi social-
demokratiet og regeringen nu mener at
kunne disponere over SFs stemmer, ikke
foler sig foranlediget til at drofte problemet
med andre. Lidt god skik mellem regering
og partier, der er truffet aftale imellem, var
maske ikke at foragte.

Det afgorende problem, som man ikke
kan lade veere med at rejse, er sporgsmélet
om, hvorvidt det er holdbart og forsvarligt
over én kam at gennemfore en si voldsom
forhojelse pa de i forvejen staerkt beskattede
omrdder, som tilfeldet her er. Vi kommer
ikke uden om, at der kan vere omréder,
som efterhdnden er s§ sterkt beskattede,
at det kan medfere uonskede virkninger,

Jeg vil ogsd sige, at vi beklager ogsd 1
mit parti, at en ting som en lempelse af
restaurationsheskatningen ikke er blevet
gennemfort i denne forbindelse. Jeg tror, at
Danmark som turistland er ved at £& et s3
hojt omkostningsniveau, at det ikke kan
opretholdes uden skade for turisthranchen,
og her er dog vel et omréde, som.ogsd har
betydelig okonomisk interesse.

En bemarkelsesveerdig situation er det
vel i det hele, at vi nu oplever, at SF stem-
mer for disse lovforslag og er med til at
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gennemfore disse voldsomme forhgjelser .
over en bank,

Vor stilling i venstre vil i konsekvens af
vor afvisning af momsen veere, at vi ikke
kan medvirke og ikke vil medvirke #il de
lovforslag om afgiftseendringer, der her fore-
ligger, og derfor ved tredje behandling vil
atholde os fra at stemme.

Knud Thomsen: De lovforslag, der her
foreligger, kan jo ikke i sig selv ophidse
lidenskaberne. Jeg er enig med hr. Egon
Jensen i, at de i og for sig kun er de ngd-
vendige folgevirkninger af indferelsen af
merveerdiafgiften. Vi kan kun hilse med
glede, at man har givet radiobranchen den
lettelse, der er tale om, og jeg skal i ovrigh
ikke ved denne lejlighed udtale mig om den
teknik, der ligger #il grund.

Ogséd jeg vil imidlertid gerne have lov
til at opholde mig et lLille gjeblik ved den
passage, der begyndte med et afgiftsforlig
1 januar i fjor, og som nu afsluttes med, at
de tilsagn, der dengang blev givet — mere
eller mindre direkte, ber jeg tiltgje — faktisk
ikke synes at eksistere mere.

Jeg vil gerne gore opmeerksom Pa, at
ministeren i Folketingstidende 1965-66,
Sp. 1873-74, i al almindelighed — det er
ikke noget direkte citat — om forslagene
siger, at de tilsigter en sddan forhgjelse pa
de forskellige varer, at det svarer #il en for-
hojelse af varernes detailpriser, som de er
i dag, med ca. 10 pet. Og senere siger mini-
steren, at det haenger sammen med, at virk-
ningen herved vil blive den samme for disse
vareomréder, som hvis lovforslaget om mer-
veerdiafgiften var tradt i kraft. Der ligger
1 alt fald i hojeste grad indirekte i ministe-
rens ord i denne sag, at ministeren har haft
1 sit sind, at hvis der var kommet en mer-
veerdiafgift i umiddelbar eller nogenlunde
umiddelbar fortsettelse af disse lovforslag,
ville denne 10 pet.s forhojelse veere blevet
trukket tilbage til fordel for merveerdi-
afgiften.

Det samme fremgér pa en noget indirekte
made af den beretning over forslag til lov
om almindelig -omswtningsafgift, der blev
afgivet af udvalget den 26. maj 1966, hvor
ministeren pd side 119 anforer forskellige
muligheder for skattelettelser inden for of
drsbelob p& ca. 1.700 mill. kr. Nu vil alle,
der har deltaget i det marathonleb, som



4359

[Knud Thomsen.]
forhandlingerne i momsudvalget var, jo
erindre, at man faktisk arbejdede med tal
pé omkring 2,1 milliarder kr. og s& fraregnede
de ca. 400 mill. kr., som afgifterne fra januar
kunne give. Det er altsé helt evident, at det
har vaereb i ministerens sind; ministeren har
veeret blodhjertet for en gangs skyld, men
har altss ikke levet op til denne bladhjertet-
hed.

Mere direkte blev det sagt af hr. Hgon
Jensen ved forste behandling, idet han i
Tolketingstidende 1965-66, sp. 2886, siger:

,Hvad angar afgiftsforhojelserne i al-
mindelighed, er det nu foreslaet, at disse
gkal treede 1 kraft den 1. februar eller

9 maneder efter fremseettelsen her 1

tinget. Afgifterne skal betragtes som et

forskud eller en slags a conto-betaling pé
den senere almindelige forbrugsbeskat-

. ning, forsthet pd den méde, at de skal
modregnes i denne.”

Der er for mig ikke spor tvivl om, hvad
det er, man har haft i sindet. Nu skal jeg
ikke ved denne lejlighed rejse nogen stor
principiel diskussion — det ville veere min
natur helt fremmed — om, hvorvidt et lofte
fra januar 1966 skal indleses i marts 1967.
Der er adskillige meninger om det. Finans-
ministerens mening kender vi, og jeg tror
ogsh, vi kender erhvervslivets mening, som
vistnok er den stik modsatte. Men jeg vil
gerne pege pa, at det, der i virkeligheden
interesserer mig, er den meget kraftige for-
hojelse, der har fundet sted.

Se, nar finansministeren i fordret 1966
altsd har beskeftiget sine tanker med, at den
afgiftsforhejelse fra januar, der nu var gen-
nemfert, skulle afloses, siledes at merveerdi-
afgiften ikke for disse mange varer betod
en yderligere prisforhejelse, ma det jo have
sine Arsager — det blode hjerte mé have
haft sin solide &rsag — og det tror jeg har
ligget i, at selv finansministeren har veereb
bange for, om det nu ikke ville give bagslag
at belaste disse erhverv pa denne méde.
Jeg kan i den henseende ganske tilslutte
mig de bemeerkninger, hr. Henry Christensen
kom med, nemlig at for en del af varerne
— cigaretter, ¢l og spiritus — vil det give
bagslag i turistmeessig henseende efter min
bedste bedegmmelse, og jeg er da ogsé vidende
om, at inden for visse af omriderne er ogsd
det egentlige danske forbrug ved at stag-

18] @7: 1. beh. af f. . 1. vedr. afgift af spiritus, vin og gl m. m,
5

4360

nere. Jeg synes, det er ulykkeligh for disse
fag, og det geelder faktisk alle omraderne.
Jeg tror, at ministeren er ved at over-
anstrenge disse, skal vi sige tlmodige malke-
keer, der her har veeret tale om. Nir man
forst kommer op pa sidanne beskatnings-
hgjder, at der kommer en koberreaktion,
er folgerne temmelig uberegnelige. . '

Jeg har ved tidligere lejlighed i et andet
udvalg interesseret mig en lille smule for
chokoladebeskatningen, og det er nogle ejen-
dommelige tal, jeg har faet oplyst — tallene .
er fra efterdret 1965. Man oplyser fra den
pageldende brancheforening, at Danmark
i 1039 havde et forbrug pr. indbygger. pa
1,71 kg kakaoenheder, men det var fra 1939
+i1 1964, altsé pé ca. 25 ar, faldet fra 1,71 kg
til 1,57 kg. Det er et kontant udtryk for, hvor-

- dan forbruget er faldet her i landet, medens

verdensforbruget af kakaobenner efter FAOs
opgorelse samtidig var steget med 75,6 pet.
9% kan man sige — det er ikke sagt, og
det er derfor ikke noget citat — at vi har
bedre af ikke at belaste vore og vore bgrns
teender med sukker og chokoladevarer. All
right, men det gor vi heller ikke; det frem-
gér, at forbruget af chokolade er i toppen
her i Europa i Schweiz med 8,3 kg, Dan-
mark ligger nemstnederst med 3,0 kg og
Trankrig nederst med 2,4 kg — men fransk-
mendene har unwmgtelig andre ting, de kan
sode deres gane med, 83 de forfalder nok
ikke & meget til chokoladebrug. Nar dette
nu er hjemmemarkedet, kan man sige: i E:)
men hvad betyder det, at vi holder hjemme-
markedet nede?” Det betyder, at man
svekker den pageldende industrigren, som
jeg naturligvis her kun nevner som et
eksempel, i henseende til dens eksportevne.
Det fremgar af en anden tabel, jeg har her,
og som omfatter eksport af chokolade og
chokoladevarer i tons fra nogle europeiske
lande, at eksporten er steget ira et gennem-
snit for 1952-56 og indtil &ret 1964 fra
Ttalien med 1.000 pet., fra Tyskland med
850 pot,, fra Belgien med 460 pet., fra Hol-
land med 210 pet., fra Schweiz med 175 pct.
— og for nu ikke at treette lengere: Danmark
har et minus péd 28 pet. Dér ser man altsd
den betydning, et hjemmemarked har.

En anden mindre branche vil jeg ogsd
gerne opholde mig et gjeblik ved. Danmark
har fra gammel tid veret et af de lande,
der producerede cigarer. Der er nemsten ingen
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cigarproduktion tilbage i Furopa; det er vel
stort set kun Holland, Danmark og Tysk-
land og til en vis grad Schweiz — omend de
schweiziske cigarer jo er noget afvigende —
der fremstiller cigarer. Vi har droftet det i
udvalget, og finansministeren har, hvis jeg
mé robe denne hemmelighed fra udvalgs-
arbejdet, indtaget det standpunkt, at ned-
gangen i cigarforbruget var en modesag,
som man kempede forgeves imod, og deri
kan jeg ikke veere uenig. Men der er altsd
et vist marked for denne lille branche, som
man nu gjensynlig ganske koldblodigt vil
kveele, for s34 vidt angér hjemmemarkedet,
saledes at ogsé for denne branche et hvilket
som helst hab om, at Danmark skulle gere
sig geldende pd eksportmarkedet, vil veere
udslukket,.

Jeg vil altsd gerne have lov til at pege
pé, at det for disse brancher — og jeg har
kun neevnt de to eksempelvis — er af betyd-
ning, at de ikke skonomisk overanstrenges
ved beskatning. At vi ikke pludselig kan
lave om pé de systemer, der hersker her i
landet, er jeg meget vel vidende om; men
jeg finder, at en vis imedekommenhed, en
vis hensyntagen havde veeret ps sin plads
under hensyn til, hvad brancherne kunne
forvente, og under hensyntagen til at bran-
cherne siden engrosomsens indferelse med
sode ord har fiet at vide, at det var af
tekniske grunde, man ikke palagde dem
engrosoms, men tvertimod hmvede afgif-
terne for hver gang, man matte palmgge
eller senere hmve engrosomsen for andre
varer. Jeg advarer steerkt imod denne noget
erhvervsfjendtlige eller i alt fald absolut
ikke. erhvervsvenlige politik; der har ogsd
lydt andre rester herom: det er de arbej-
dende erhverv, vi lever af, og det er ogsa de
arbejdende erhverv, en finansminister slutte-
lig med hensyn til sit provenu skal leve af.

Jeg skal slutte med at meddele, at heller
ikke det konservative folkeparti vil kunne
medvirke ved lovforslagenes gennemforelse.
Vi vil afholde os fra at stemme.

Aksel Larsen: S& mé& jeg nok hellere
begynde med at meddele, at socialistisk
folkeparti kan medvirke ved lovforslagenes
gennemforelse og ikke agter at undlade at
stemme, men at stemme for lovforslagene
ved tredje behandling i den skikkelse, de
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her er forelagt i, eller med de saglige sendrin-
ger, der muligvis métte komme — selv om
jeg har mine tvivl i s& henseende.

Loviorslagene er stort set rent tekniske;
de er en folge af tidligere vedtagne love, og
der er tale om mnogle wmndringer, som ma
gennemfores. Af reelle seendringer er der vel
egentlig kun dette med radio- og fjernsyns-
branchen, hvor der er indfort en lempelse
mestendels af beskeeftigelsesmeessige grunde,
men ogsé af hensyn til den pigrldende
mdustris muligheder for overhovedet at
overleve og udnytte de muligheder, der
métte komme — og s& det reelle, at man,
jeg fristes til at sige: for en gangs skyld
tager hensyn til detailhandelen derved, at
der gives den lidt mere fortjeneste end
hidtil ved handel med visse tobaksvarer.

Men nir det er sagt, er jeg nodt til at sige,
at det jo egentlig er ret interessant at fa
en sddan samling lovforslag, for heraf kan
man f& et indtryk af, hvilket broget marked
der er for forbrugsbeskatningen her i landet.
Vi har tidligere i skattedebatter i folketinget
talt meget om fradragsjungler eller jungler
idet hele taget, hvad den direkte beskatning
angdr; men jeg tror, at alene disse 6 lov-
forslag giver os et indtryk af, at der er en
formodentlig lige s& uoverskuelig og maske
1 mange henseender lige s3 utiltalende jungle
af forbrugsskatter. Jeg vil anse det for ned-
vendigt, at regeringen og folketinget nu gar
i gang med at skaffe sig en oversigt over hele
forbrugsbeskatningen med det formal ilke
bare at gennemse den, men at na frem til
sterre og mindre @ndringer alt efter for-
holdene. :

Forbrugsskatter pélegger man for at
skaffe staten penge; mange gange gor man
det med den begrundelse, at det er giftige
sager, det drejer sig om, og s& m& man af
hensyn til befolkningens sundhed eller moral
formindske forbruget ved at forhgje pri-
serne. Men den slags argumenter kan vi vel
se bort fra; de anvendes, men de har egentlig
ikke reel betydning. Det, det drejer sig om,
er, at man ved at palegge forbrugsskatter
vil skaffe staten nogle af de penge, den har
brug for, og det er et yderst legitimt formal.
Man gor det blot altid pa den made, at
man i hver enkelt situation velger visse
swrlige objekter, som man enten lgger nye
skatter pa eller forhgjer de hidtidige skatter
eller afgifter for, og det bliver yderst vil-
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kaxligh. Man vurderer, hvor meget der selges
af det pageldende produkt, hvor meget
forbruget muligvis kan gi ned, hvis vi for-
hojer beskatningen, og hvor meget det kan
give i provenu, hvis forbruget holder sig
uforandret eller muligvis stiger. Man an-
lesgger kun disse synspunkter, og man fore-
tager ikke nogen sammenligning med, hvor-
dan det s& ser ud med de ovrige beskattede
eller ikke beskattede forbrugsvarer. Altsd
kort sagh: der er alle muligheder for den
forvridning, som man hevdede man matte
streebe efter at undgd, hvilket skulle veere
en af de mange begrundelser for en almin-
delig omsamtningsafgift.

Dertil kommer si, at sddanne forbrugs-
skatter i mange tilfelde har en lkedelig
asocial tendens; de modvirker det, der skulle
veere princippet for beskatningen her-
hjemme, nemlig progressionen. Det er ikke,
fordi jeg synes, at det er aldeles storartet,
at folk ryger en forferdelig masse cigaretter;
jeg tvivier sdmend ikke om, at det er sandt,
som videnskaben pastir, at det er usundt,
men pa den anden side mé vi erkende, at
folk jo ryger disse cigaretter, og hvad enten
de har en meget stor indkomst eller en lille
indkomst, ryger de vel, nir de er cigaret-
rygere, omtrent lige mange cigaretter. Det
vil naturligvis sige, at afgiften virker som
en kopskat; der betales ikke i forhold til
indkomsten eller ens okonomiske mulig-
heder, men den velhavende og den fattige
betaler omtrent lige meget i cigaretskat til
staten om. aret. Det er ogsd en grund til, at
man mé se pa, om deb er rimeligt at opret-
holde sidanne forhold. Jeg har naturligvis
ilcke noget forslag. at stille her; jeg vil kun
sige, at det er nedvendigt, at vi-nu i si
hurtigh tempo som overhovedet gorligh fér
gennemset hele forbrugsbeskatningen -og
bl. a. ud fra de synspunkter, der er frem-
heevet her, undersoger, hvad der kan gores
ved den. ,

Hertil kommer s& det, som andre har veret
inde p&, nemlig at der i de senere &r til nogle
af de brancher, der har sidanne forbrugs-

beskattede varer, nir varerne fik en ekstra ‘

afgiftsforhajelse, er givet mange lofter o,
at den skulie bortfalde, nar vi fik en almin-
delig omsewtningsafgift. Lefterne har ikke
kunnet holdes, og jeg tror ikke, det virker
s3 forfwrdelig meget at pukke pa disse lofter
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ved denne lejlighed, for s& vil finansmini-
steren jo komme op og sige: ,,Ja men hvor
intet er, har selv kejseren tabt sin ret, og
hvad kan finansministeren- gore ved det?
Jeg ‘tror heller ikke, der har veeret nogen
tendens fra noget parti i salen til at komme
med egentlige, konkrete forslag under de
skatteforhandlinger, vi har haft, om, at nu
skulle denne eller hin afgift, det veere sig pd
tobak, ¢l, vin el. lign., bortfalde eller ned-
swttes. Men problemerne er der i hvert fald,
og selv om jeg som andre nok vil tro, at den
stadig steerleere overgang, der sker forrygerne
fra -cigarvarer til cigaretter, i hoj. grad
skyldes det, man nuher har kaldt et mode-
lune — det er det just ikke, det .er en
sendring af forbrugsvanerne — i spiller
priserne ogsé en rolle. Co
Jeg har med en vis interesse leest det
materiale, vi har faet fra visse cigarfabrikker
herhjemme, og jeg kan -ikke bestride, at
der er en ret steerk argumentation i det. Men
naturligvis kan vi ikke opretholde ' cigar-
industrien bare af hensyn til beskaeftigelsen;
det er ikke sadan, at en hvilken som helst *
erhvervsvirksomhed skal opretholdes, hvis
beskatningen pa nogen made generer den.
Alligevel har man lov-til at tage det i be-
tragtning. Det er ogsé rigtigt, som. hr. Knud
Thomsen har sagt, at en dansk industris
eksportimuligheder - naturligvis .i haj grad
henger sammen med, om den har et hjemme-
marked. at bygge pa. Jeg tror ligesom hr. -
Knud Thomsen, at hvis hjemmemarkedet
bliver for lille, ender det med, at industrien -
ikke overlever, og s mister vi en eksport.
Jeg kan dog ikke, nér dette er bragt pa
bane her, undlade at tilfgje som en rent
personlig opfattelse — men jeg tror selv, -
den er rigtig, ellers ville jeg jo ikke komme
med den — at det forekommer mig, at dansk
cigarindustri ger for lidt for i feellesskab og
ved ‘samarbejde virkelig at oparbejde et
eksportmarked. Nu er der en’ nederlandslk -
parlamehtsdelegation her i landet, s& man
skal jo ikke genere vore gode venner hol-
lzenderne; men jeg vil nu alligevel sige, ab
rundt omkring i den verden, hvor jeg bar
en chance for at bevege mig, meder man .
overalt disse hollandske cigarer, som jeg
personlig anser for at vere noget modbydelig
noget, mens man har meget svert ved at f&
danske cigarer, som eftér min opfattelse er
langt- bedre.- Jeg skulle tro, at et -ordentligh
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eksportfremsted, som blev gennemfert af
cigarindustrien som sadan, métte kunne give
resultater — men bevares, det er ikke det
spergsmal, vi behandler her; jeg fandt bare
anledning til nu at sige dette.

Ja, 88 har jeg ikke mere at tilfgje. Jo,
jeg kan naturligvis sige i forbindelse med
det, jeg har sagt om den forvridning, der
sker, at de punktskatter, som er pilagt,
om jeg s& ma sige, uden’indbyrdes forbin-
delse og uden afvejning af, hvordan det
virker pa det ene og det andet erhverv, det
ene og det andet forbrug, den ene og den
anden branche, jo har haft skeve virkninger
for visse brancher og for nogle brancher
mere end for andre. Jeg har den opfattelse,
at f.eks. den hoje afgift pd parfumer og
toiletmidler, som nu suppleres med moms,
1 hvert fald kommer til at genere forretnings-
livet i denne branche. Nu kan man tvistes
om, hvorvidt det er rimeligt at opretholde
disse forretninger, og det kan s& vewre et
sporgsmal for sig; men det kunne godt
veere, man her var néet op over den for-
svarlige greense for en afgift. Jeg henstiller
konkret til overvejelse, selv om jeg godt
ved, at vi ikke kan gore noget ved det nu:
vi mé se at fa kigget pa dette savel som pa
mangfoldige andre problemer i den tid, der
kommer. '

Jeg kan ogsd sige, at ndr man nu, hvad
jeg tror der er enighed om i det store skatte-
udvalg eller i momsudvalget, tilgodeser
radiobranchen, er det vel egentlig et spargs-
mal, om man burde opretholde og yderligere
forhgoje den store afgift pa grammofonplader.
Ogsd her er jeg klar over, at der ikke kan
gores noget ved det i denne ,,treekning®; men
det er i hvert fald en af de detaljer, som vi,
om jeg s& mé sige, ma have i baghovedet
og teenke over ved den revision af forbrugs-
beskatningen, vi ubetinget ma i gang med.

Jeg henstiller altsd til finansministeren,
at han dels her gentager det utvetydige
lofte, han har givet i skatteudvalget, om,
at vi nu skulle i gang med at gennemse og
revidere hele forbrugsbeskatningen og iklke
mindst punktbeskatningen, dels at han sam-
tidig swtter i gang en undersogelse af det pa
administrativt plan, siledes at folketinget
eller folketingsudvalget s& snart som muligt
kan f& en virkelig brugbar oversigt over,
hvordan det ser ud, hvilke afgifter der er
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pé forbruget, hvormed de er motiveret, hvor-
dan de har udviklet sig osv. Det m& dog
vaere nodvendigh at have en sddan oversigt,
for at vi fra folketingets side kan gi i gang
med arbejdet.

Med disse ord skal jeg endnu en gang
anbefale disse stort set tekniske lovforslag
til hurtig vedtagelse her i tinget.

Hilmar Baunsgaard: Som allerede frem-
hevet af foregiende ordferere er de lov-
forslag, vi her behandler, for s34 vidt en del
af den beslutning, der her i tinget er truffet
om indferelse af en merveerdiafgift, og i
konsekvens af den holdning, det radikale
venstre dengang indtog, vil ministeren veere
forstiende over for, at vi ikke kan tage et
medansvar for gennemferelsen af de her
fremsatte lovforslag. Jeg vil ogsé gerne sige,
at vi andre, der ikke havde et medansvar
for gennemforelsen af merveerdiafgiften,
havde en ganske klar fornemmelse af, at
der mellem de to partier var truffet en aftale
om visse justeringer af de indirekte afgifter,
men at der derudover, som det nu er fore-
sldet af ministeren, ville veere behov for
at foretage rent tekniske justeringer pa
andre omrader.

Jeg tror, vi alle erkender, at ikke mindst
det departement i finansministeriet, som
har med den indirekte beskatning at gere,
helt selviolgeligt og naturligt m& have
veeret overbelastet og formentlig vil veere
overbelastet nogle maneder frem endnu rent
arbejdsmsessigt. Men alligevel kan jeg ikke
tilbageholde en beklagelse af, at der er gaet
mere end 2 méneder, inden vi har faet disse
lovforslag forelagt, og denne beklagelse
henger sammen med, som ministeren ved,
at der findes andre omrdder i dep indirekte
beskatning, hvor vi andre ikke foler os over-
bevist om, at det vil veere tilrddeligt at lade
merveerdiafgiften treede 1 kraft uden juste-
ringer.

Det har veeret neevnt af tidligere ordferere,
at cigar- og tobaksindustrien har problemer,
som vi andre dbenbart finder mere alvorlige,
end ministeren gor. Vi har diskuteret
restaurationsskatten meget ivrigt, og jeg
kan heller ikke lade veere at neevne, at vi
ogsé har diskuteret brugtbilsafgiften. Jeg
tror, det om alle tre omrader gwlder, at der
har vaeret neeret en almindelig forventning
om, at nir merverdiafgiften blev gennem-
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fort, skulle der p& disse som pa andre om-
réder foretages justeringer. Nu er det klart,
at der i bedgmmelsen af mulighederne for at
gore dette sammen med merveerdiafgiftens
ikrafttreeden ogsd mé indgd en rent finans-
politisk vurdering af de provenumsssige
virkninger, og det kan, erkender jeg, fore
til, at man pa& visse omréder vil komme til
at std over for sidanne finanspolitiske virk-
ninger, at det alene af den grund ikke vil
veere righigt eller muligt at lade der veare
fuldsteendig tidsmessig samstemmighed
imellem merveerdiafgiftens ikrafttreeden og
en eventuel afgiftseendring. Men tilbage
bliver, at der kan vere omrader, hvor man
mé erkende, at problemerne for de pagel-
dende brancher er si store og de finans-
politiske virkninger modsvarende s& smé,
at vi alvorligh m& overveje, om det vil vare
forsvarligt at g4 ind i tilveerelsen under mer-
veerdiafgiften uden sendringer.

Derfor gar jeg ud fra som en given ting,
at nar vi andre helt naturligh har taget til
efterretning, at regeringen kan fremsette
disse lovforslag pa sa sent et tidspunkt il
vedtagelse i denne samling, vil regeringen
ogsé acceptere det, hvis vi andre finder det
ngdvendigt at stille endringsforslag pé
andre omrader til vedtagelse i denne sam-
ling med virkning samtidig med merveerdi-
afgiftens ikrafttreeden. I hvert fald for-
beholder vi os fra det radikale venstres side
at gere noget sddant, hvis vi i en droftelse
i udvalget kommer til det resultat, at det
vil veere nedvendigt og rigtigt at gore det.

Antonsen: Som det allerede er blevet klart,
er der her tale om en teknisk sendring af
visse punktafgifter som en aktuel konsekvens
af merveerdiafgiften, som liberalt centrum
som bekendt stemte imod.

Der er tale om, at der skal finde tekniske
justeringer sted, som medferer, at afgifts-
belastningen med en enkelt undtagelse stort
set forbliver usendret p4 de mange punks-
afgiftsomrader, saledes at momsen altsd blot
bliver lagt oveni; vin og tobak og el og
chokolade og parfume osv. stiger med 10
pet. fra den 3. juli. Det var imidlertid stillet
1 udsigt ved de sidste forhgjelser af en reekke
af disse punktafgifter for 114 &r siden, at
disse forhgjelser var a conto-betalinger pé
den moms, der skulle komme, og hr. Henry
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Christensen beklagede, at aftalen med de
andre partier om dette var brudt.

Jeg synes, det er mere beklageligt for
det erhvervsliv, som havde regnet med, at
det var a conto-betalinger, og at der ikke nu
skulle komme yderligere en stigning pé
10 pet. Jeg kan maske tilfoje, at det var en
letsindig forestilling, at det kun skulle
veere en a conto-betaling, for hvis man ville
blive stdende pa de 10 pet.s merveerdiafgift,
som vi nu er landet pa, var det vist ikke
muligt at finde veje for en nedssttelse af
punktafgifterne, samtidig med at momsen
blev palagt. Det var letsindigt, og mit partis
ordferer deltog da heller ikke i udtalelserne
om, at det var en a conto-betaling.

Man kan sd for en rekke af disse varer
stille det spergsméil, om ikke grensen er
ved at vere naet. Vi har, som hr. Aksel
Larsen nsevnte, fiet en henvendelse fra
tobaksindustrien, der viser, at salget af en
reekke af disse varer stagnerer eller nsermest
viser tilbagegang. Vi ved ogsd, at det inden
for andre sektorer, {. eks. for gllet, et sidan,
at greensen er ved at veere ndet, og at der
har veeret stagnation. Hvis det ikke er sddan,
at -der ligger moralske motiver bag denne
beskatning, saledes at man direkte herigen-
nem vil sege at & folk til at standse for-
bruget af disse varer, men det kun er af
statsfinansielle grunde — altsd som hr. Aksel
Larsen udtrykte det, for at skaffe penge —
man opkrever disse afgifter, mé man jo
gore sig helt klart, at def, man fér ind 1
statskassen, ikke alene afgores af afgiftens
storrelse, men ogsé af den mengde, der
swlges af de enkelte varer. Der er.derfor god
mulighed for, at der kunne blive tale om et
sterre provenu til finansministeren, hvis af-
giftssatserne var lavere; det burde i hvert
fald undersgges meget grundigt.

. Vi kan give tilslutning til den nedssettelse,
der er foresldet for radio og TV. Branchen
har her ogsé vist, at greensen var net; der
kom tilbagegang i salget, og derved faldt
provenuet. En af begrundelserne har vel
ogsi veeret den, at der finder en betydelig
import sted specielt af de smé, populere
transistorradioer, der ikke har den samme
afgiftsbelastning. Det samme argument
horer vi fra sebe- og parfumeindustrien,
som ogsd er tynget af en meget hoj afgift
— ja, den ser ikke sé.stor ud i afgiftsloven,
for dér stéar 3715 pet.; men s vidt jeg kan
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regne ud, betyder det, hvis man maler
afgiften pa prisen fra fabrik eller ved import,
ab den i virkeligheden ps disse varer er om.
kring 125 pet. Det er da klart, at de folk,
der alligevel skal til udlandet som turister
eller pi anden made, af og il forsyner sig
med disse produkter dér; derved mister den
danske industri penge, og derved mister
finansministeren penge.

Vi kunne ogsa have gnsket, at man havde
taget restaurationsafgiften med nu. Ogsé
pé det punkt har man stillet i udsigt, at
den skulle bortfalde, nar momsen kom. Vi
ved, at momsen, der treeder i kraft midt i
turistssesonen, kan have uheldige virkninger
over for turisterne, der pludselig moder
stigende udgifter pa en rmekke omréder;
der var mdaske her et omride, hvor man
kunne have hjulpet lidt pé den anden led.

Endelig skal jeg tillade mig at gentage,
at jeg, som jeg tidligere har veeret inde Pa,
ikke kan se nogen begrundelse for at opret-
holde papirafgiften, som giver finansmini-
steren skaldede 40 mill. kr. Jeg tror ikle,
det er en afgift, det bliver ret nemt at opret-
holde — men det er jo muligt, at det er en
af de ting, der er gemt il side; det fremgér
jo af aftalen mellem socialdemokratiet og
SK, at man skal igennem en virkelig revision
af afgiftslovene formentlig til efterdret, og
sé er der jo her en af de godbidder, man kan
bruge til den tid. Men jeg vil gore opmeerk-
som pd, at den er meget uretfeerdig; den
rammer kun papiremballage, medens andre
former for emballage ikke er belagt med
afgift, og den rammer boger. Det er de to
hovedomrider, der bliver ramt af papir-
afgiften. Det har endog i forbindelse med
momsen veeret diskuteret, om beger skulle
fritages for moms, og det vil jeg indremme
ville veere meget upraktisk af hensyn til
hele systemet. Men hvorfor denne ekstra-
beskatning? Er der nogen seerlig begrundelse
for, at boger skal ekstrabeskattes, som det
sker med merveerdiafgiften?

Hr. Aksel Larsen havde et par kritiske be-
merkninger til tobaksindustrien, der gjorde
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for lidt for eksporten. Det er nu desveerre
et omride, hvor det er meget svert at
eksportere. Det er for det forste et omréde,
hvor man steder ps meget hgje toldsatser,
nér man vil eksportere; f. eks. er det saledes
i fwllesmarkedet, at den fremtidige feelles
toldsats for tobaksvarer, der jo normalt er
et gennemsnit af de hidtidige toldsatser,
bliver 80 pet. for cigarer. Det er desuden et
omréde, hvor der meget hyppigt er monopol-
detailsalg; man har et statsligt tobaks-
monopol, der foretager udsalget af disse
varer, og det er meget sveert at £3 lov il at
komme med, ja, bare at 4 et enkelt mewrke
med frem pd disken. Der er altsi mange
vanskeligheder; men alligevel er det lykkedes
for den pagaldende industri i den tid, der
er gaet, siden vi kom med i EFTA, at mere
end fordoble sin eksport.

Vi har altsi en rekke kritiske bemesrk-
ninger til de enkelte punktafgifter og er
ikke overbevist om, at vi ved i nogle til-
fzelde at pege ps muligheden for nedsaettelse
samtidig peger pi en nedgang 1 det
provenu, det offentlige far ud af disse af-
gifter. Hvis det skulle medfore ot provenu-
tab, ved finansministeren udmerket, at vi
1 hvert fald er parat til at bidrage til, at
pengene kommer ind pa anden vis.

(Kort bemerkning).

Aksel Larsen: Jeg vil blot tillade mig ab
bemeerke, at s vidt jeg ved, er industri-
toldsatserne afskaffet 1 EFTA. 83 vidt jeg
ved, pélegger Sverige ikke danske cigarer
og cerutter told; men i Sverige kan man
overalt, ligegyldigt hvor man kommer, og
hvor afsides det end er, kebe hollandske
cigarer og cerutter — men danske ser man

ilcke!

(Kort bemeerkning).

Antonsen: Jeg kan kun tilfgje, at Sverige
er si langt vort sterste eksportmarked.
Eksporten til Sverige er p4 langt over
I mill. kr., og da cigarer jo ikke koster ret
meget, eksklusive afgift, er det en forholds-
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vis peen mengde — og det er et af de om-
rader, hvor vi ekspanderer kraftigt.

Niels Helveg Petersen: Der udspinder sig

her en almindelig debat om cigarindustriens
forhold, og den foler jeg mig kaldet til at
blande mig i, da jeg har et vist kendskab
til denne branches forhold. '

Med hensyn til eksportarbejdet for danske
cigarer, cerutter og cigarillos er forholdet det,
at der ps mange markeder er gjort et ener-
gisk arbejde; men det meder ikke mindst
hindring “derved, at de . store hollandske
fabrikker er opkebt af cigaretfabrikkerne,
som har meget storre muligheder for ab
markedsfere produlkterne.

For at geve et par andre bemerkninger
om industriens forhold, som jo har veeret
steerkt inde i debatten, vil jeg gerne under-
strege, at Danmark er det land 1 verden,
der har det storste forbrug pr. indbygger
af cigarer, cerutter og cigarillos. Det, man
er i feerd med ved beskatningen af cigarer,
cerutter og cigarillos, er at sld et specielt
dansk forbrugsmenster i stykker — eb for-
brugsmenster, der hviler pd en storre kva-
litet i tobaksnydelse end #ndre produkter
— og det kan jeg ikke se, der kan vare
nogen interesse i.

S48 bliver der sagt, at tilbagegangen i
salget er en modesag; befolkningen gnsker
ganske enkelt ikke at ryge disse varer, og
derfor falder salget. Det er en sandhed med
store’ modifikationer. Det viser sig nemlig,
at salget specielt er faldet, nér der er kom-
met afgiftsforhejelser. Jeg ftror, ab salgs-
nedgangen har en meget neer sammenheng
med afgiftsforhojelserne, og det er de stadige
afgiftsforhgjelser — der har veret 18 af
dem siden krigen — branchen ikke har
kunnet téle. Jeg ma sige, at ud fra finans-
ministerens synspunkt ser jeg ikke ganske
visdommen i en forogelse af afgifterne pé
disse varer, som betyder, at provenuet kan
blive mindre. Tilbagegangen i det forlabne
ar i salg af cigarer, cerutter og cigarillos
har sikkert betydet, at. statskassen ikke
har haft noget provenu af afgiftsforhgjelsen
sidste &r, og nar det er tilfeeldet, er vi nok
ude i noget uholdbart, ogsé set fra finans-
ministerens synspunkber.

Jeg haber, at der i udvalget er interesse
for at se videre pa spergsmélet, og at finans-
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ministeren ikke ganske vil afvise, ab der for
cigarindustrien er et alvorligh problem.

Finansministeren (Griimbaum): Det, vi

‘star over for her, er jo at foretage visse

tekniske sendringer i en reekke punktafgifter
som felge af merveerdiafgiftens gennem-
forelse. Hvor der er tale om punktafgifter,
hvor afgiften er beregnet som en veegh-
afgift -eller stykafgift, er der ingen pro- .
blemer. Det er ved de afgifter, der beregnes
i forhold til veerdien, enten helt- eller delvis,
problemerne kommer ind, og det er derfor,
disse lovforslag er fremsat. Det, vi skal tage
stilling til i dag, og ved det arbejde, der
videre skal ske i folketinget, er jo ikke,
hvorvidt disse punktafgifter skal nedsemttes
eller @ndres; det er udelukkende et sporgs-
méal om ‘tekniske sendringer. Jeg vil gerne
understfege, at hele diskussionen om, hvor-
vidt merverdiafgiften skal lgges oven pi
punktafgifterne eller ikke, jo har veeret fort.
Jeg forstir godt, at man her i dag vil be-

‘nytte lejligheden til at snakke om noget,

som man ved interesserer befolkningen, i
stedet for disse telkniske ting, der ikke inter-
esserer seerlig meget; men realiteten er jo, at
diskussionen har fundet sted, og hvis de
partier, der her i dag har trukket dette
sporgsmél frem, mener, at den ikke har
fundet sted i tilstreekkeligt omfang, sd er
det da disse partiers ansvar, at de ikke i
tilstrelkeligh omfang har faet dreftelsen
frem pa det tidspunkt og det sted, hvor den
skulle have fundet sted, nemlig 1 forbindelse
med skattedroftelserne. o S
Nar man nu siger, at vi har brudt en
aftale — det var seerlig hr. Henry Christen-
sen, der var inde pa det, og jeg forstod i
gvrigt slet ikke, at det netop var ham, der
kom med det — ma jeg dertil sige, at deb
er rigtigt, at der var en aftale. Det er det
forste, jeg gerne vil understrege. Hr. Knud
Thomsen talte om, at det indirekte frem--
gik af noget, jeg havde sagt, at der skulle
veere en sadan aftale. Jeg har altid vedstéet
mig den aftale, der blev indgéet. Der var
en klar aftale om, at den forhejelse, der fandt
sted dengang, var en a conto-betaling, kan
man sige. Men det er jo ikke det, der er
problemet. Jeg har tydeligh og klart sagt,
at denne aftale byggede pi en bestemt for-
udswtning; nemlig at merveerdiafgiften blev
gennemfort sidste forar. Denne forudset-
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ning bristede — jeg skal ikke komme ner-
mere ind p4 hvorfor — og dermed var den
aftale ude af verden.

Nu siger hr. Henry Christensen til mig
i dag, at jeg burde have taget mig tid il
at drofte det med aftalepartnerne. Det ma
jeg afvise, for denne dreftelse har jo fundet
sted i udvalget om skattereformen. J eg
stdr her med bilaget til betzenkningen over
forslag til lov om almindelig omssetnings-
afgift, og her kan man jo i bilag 190 se en
ganske interessant tabel beregnet pé for-
anledning af netop hr. Henry Christensen,
som enskede beregnet, hvad en 10 pot.s
forhgjelse af en raokke punktafgifter ville
kunne give i provenu. Det ville give i alt
godt 1 milliard kr. — og det drejer sig netop
om alle de afgifter, vi star og taler om her
i dag. N&r nu venstre dengang syslede med
et forslag om, at man ikke behgvede at
gennemfere merverdiafgiften, men i stedet
for kunne ngjes med at Iregge 10 pot. pa alle
disse punktafgifter og bruge det som grund-
lag for en skattereform, s& synes jeg ikke,
man skal std her i dag og bebrejde mig, ab
jeg ikke har dreftet dette spergsmédl med
venstre. Nar spergsmélet ikke har varet
rejst med styrke under skattedreftelserne,
nér det ikke er kommet frem i beteenknin-
gen, og nar det end ikke blev nevnt under
den store debat, vi havde her i folketinget i
forbindelse med merverdiafgiftslovforsla-
gets gennemforelse — hvor det jo havde
veeret helt natwiligt at fore denne debat,
fordi det var dér, vi tog stilling til, at mer-
veerdiafgiften skulle lmgges oven pé alle
disse varer — s finder jeg det ikke helt
rimeligt, at man retter en sidan bebrejdelse
imod mig som finansminister, og slet ikke,
at det er hr. Henry Christensen, der gor det.

Hr. Henry Christensen rejste ogsé Sporgs-
mélet om restaurationsskatten. J eg har sagt
mange gange, at ogsa jeg mener, den borned.
Jeg vil ogsd gerne her i dag udtrykke en
almindelig beklagelse af, at man P& visse
omréder formentlig er kommet for hejt op
med punktafgifterne; cigarerne har veeret
novnt, og man har talt om forbrugsvaner
i den forbindelse. Det er vel rigtigt, at der er
en ,trend i forbrugsvanerne, som gor, ab
det gér ud over cigarerne; men jeg kan da
sige for mit eget vedkommende, at hvis det
var mine forbrugsvaner, der var afgerende,
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s& ville det se anderledes ud. Jeg beklager
da ogsd, at man for en rwkke af disse
nydelsesmidler er kommet for hgjt op med
skatterne. Men sporgsmélet -om, hvorvidt
man kan komme ned, mener jeg altss ikke
herer hjemme her i dag; det harer hjemme i
den almindelige dreftelse, som jeg har givet
tilsagn om, at vi skal have om hele punkt-
afgiftssystemet. Jeg vil ogss gerne p& hr.
Aksel Larsens foranledning gentage her i dag
dette tilsagn om, at vi tager: hele punkt-
afgiftssystemet op til en almindelig gen-
nemgang. Jeg kan oplyse, at tolddeparte-
mentet 1 ovrigh allerede er i fuld gang med
dette arbejde; det har ikke hvilet, det er
blevet udfert ind imellem alt det andet,
som embedsmeendene i tolddepartementet
har haft med at gore. Det er altsg i gang,
og jeg regner med, at vi til efteriret straks
kan ga i gang med en undersogelse af disse
spergsmal.

Det er vel rigtigt, at der er nogle punkt-
afgifter, som vanskeligt kan bewre en for-
hejelse; men pa den anden side m4 vi sige,
at dette punktafgiftssystem er en naturlig
bestanddel af vort skattesystem, ilke mindst
ndr man gir over til et system med en al-
mindelig omswmtningsafgift, der rammer hele
forbruget, og som derved har en tendens til
at vende den tunge ende nedad. I et sadant
system kan det veere rigtigt samtidigt at
have nogle punktafgifter, man kan arbejde
med, siledes at afgiftssystemet ikke kommer
til at vende den tunge ende nedad, d. v. s.
legge afgifterne pi det, man har kaldt
luksusvarer eller varer, som bedre kan bare
skatterne. Jeg synes altsi, at systemet med
punktafgifter er godt, og at vi ikke skal
afskaffe det; men vi skal gennemgs punkt-
afgifterne ud fra de synspunkter, som ogsé
har vaeret gjort geldende i dag, og se, om
der er muligheder for at regulere pa dem.

Jeg skal i gvrigt ikke g8 ind i en storre
debat her i dag. Der er ikke sagt noget imod
det rent tekniske, der er foresliet af mig.
84 kan vi jo i udvalget se pa, om der ved
gennemgangen skulle vare anledning til at
@ndre pa det ene eller det andet.

Nér hr. Hilmar Baunsgaard siger, at der
har veeret en almindelig forventning om en
revision af punktafgifterne i forbindelse
med gennemforelsen af merveerdiafgiften,
mener jeg, at det mi vere en fortalelse,
for s& métte det da vsere kommet frem under
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vore forhandlinger. Jeg mener tveertimod,
at da vi i udvalget droftede dette problem,
endte denne droftelse netop i det tilsagn,
jeg gav om, abt hele punktafgiftssystemet
skulle tages op til en revision, og at der var
almindelig enighed i udvalget om, ab sé
skulle vi udskyde dette problem il be-
handling til den tid. . x

Jeg vil gerne gentage mit tilsagn om, at
vi tager alle punktafgifterne op @il en
grundig undersegelse og kulegravning, ogsi
med henblik ps om enkelte af dem trenger
til en nedsettelse; det kan s veere, at der
eor andre, der méske kan' forhgjes. Sand-
heden er i hvert fald, at en reel diskussion
af disse problemer fir vi kun i forbindelse
med en vurdering af hele den finansielle
situation. Pengene skal jo skaffes pd den ene
eller den anden méade. :

Egon Jensen: Det var med velberad hu,
jeg ikle genoptog debatten om selve punkt-
skattesystemet og merveerdiomsen, idet jeg
gik ud fra, at spergsmélet var uddebatteret.
Men jeg vil gerne understrege endnu en
gang, som finansministeren gjorde. det, at
jeg ikke rigtig synes, forargelsen hos hr.
Henry Christensen var sgte, nir ban talte
om, at nu legger man oven i kebet 10 pct.
oven pd de punktbeskattede varer, for da
venstre, som det fremgik af finansministe-
rens tale, netop havde et forslag om 10 pet.
pé alle punktbeskattede varer, kan for-
argelsen i hvert fald ikke veere dér.

Hr. Knud Thomsen var si venlig ab
citere mig for en bemerkning i forbindelse
med afgiftsforslagene i januar maned 1966;
jeg havde sagt, at de forhejelser; som. blev
gennemfort, ville blive modregnet i den
kommende moms. Jeg vil gerne vedstéd
denne bemerkning; jeg mener ogsd, at det
var. rigtigt at fremswtte den pé det tids-
punkt. Men hr. Knud Thomsen sagde jo
ogs, at det var en betingelse, ab der umid-
delbart efter blev gennemfort en merveerdi-
afgift, og det skete som bekendt ikke. Der
gik et &r, og derfor kom der et provenu-
problem for staten. :

Der er mange af de bemerkninger, som
hr. Aksel Larsen gjorde om. selve punkt-
skattesystemet, cigaret- og cigarforbruget
osv., som jeg 1 hoj grad kan vere enig i;
men det er klart, at der ogsd er et problem
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med beskatningen i vore nabolande — in-
citamentet til at T4 tobaksvarer ind pé den
ene eller den anden made. Felles for alle
de problemer, vi stdr over for, er imidlertid,
at pengene skal ind enten pd den ene eller
pé den anden méide, om man sé fordeler af-
giften pé mnogle varegrupper med seerlig
veegt og pa andre med mindre veegt. Det er-
ikke et spergsmal om det samlede penge-
belob, men om fordelingen.: . SR
Endelig en bemsrkning - til hr. Hilmar
Baunsgaard, der sagde, at man havde talt
om, at man eventuelt skulle have opheevet
brugtbilsafgiften. Nu er det jo en ting, som
mange her i tinget godt kunne onske; der
er mange ting, vi godt kunne enske, men vi
har bare ikke rigtig noget at have disse
gnsker i. Jeg vil dog gere opmerksom pé,
at hvis brugtbilsafgiften skal opheweves, har
brancheforeningen jo antydet, at man
kunne konvertere det til en afgift pa de
nye biler; men deb ville i forhold til det,
der er indkommet som brugtbilsafgift, be-
tyde, at de nye biler ville f& en afgift pa
formentlig 1.000-1.100 kr., og at de brugte
biler i hvert fald ikke blev billigere af den
grund. Jeg kan egentlig ikke se, at dér var
en losning — men det var jo ogsé branchien,
der kom med det. Skal vi helt opheeve ai-
giften, s drejer det sig om et tab pé 120
mill. ke, : S

Henry Christensen: Jeg forstod pé finans-
ministeren, at han var utilfreds med, at

jeg havde draget nogle problemer vedre-

rende disse afgiftsspergsmal ind'i debatben.
Jeg forstod; at han fandt, at nér finans-
ministeren havde - stillet lovforslag, der
hovedsagelig ‘var af teknisk art, var det -
forkert og urimeligt, at ordfererne dreftede
afgiftsproblemer, som 14 ud over det tek-
niske. Jeg tror nu, vi kommer til at bede
finansministeren’ affinde sig med, at nar
afgittslove er til behandling, tillader ord-
forerne sig at fremseette bemerkninger om
vuideringen af afgiftslovene i deres sammen-
heeng. Det kan ikke veere finansministeren,
der skal bestemme omfanget af debatten.
Det mé veere rimeligt, at folketinget be-
nytter sddanne lejligheder til at fremszette
de mere generelle synspunkter, som man
kan finde anledning il

Hvad angir spergsmélet om momsen
lagt oven pa afgifterne, takker jeg finans-
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ministeren for, at han erkender, at der var
en aftale. Finansministeren indfortolker en
ganske bestemt forudsmtning, men det ms
std for finansministerens egen regning. Det
@ndrer ikke min opfattelse af, at det havde
veeret en rimelig fremgangsmade, om finans-
ministeren var ghet til de partier — jeg
teenker ikke her pa, at han maske har
dreftet problemet med SF — han havde
den tidligere aftale med, og sagh, at nu
fandt han, at der var sendrede forudsst-
ninger, og derfor mente han ikke, aftalen
kunne gelde.

Med hensyn til venstres standpunkt
under forhandlingerne var det klart, at vi
under de foreliggende omsteendigheder klart
gik imod merverdiafgiften. Vi bad om en
beregning over, hvad en yderligere 10 pot.g
forhgjelse p&4 de punktbeskattede varer
ville give. Det var af hensyn til at tilveje-
bringe oplysninger, og det berettiger ikke
finansministeren til at sige, at dermed har
venstre stillet forslag om en sidan for-
hejelse. Vi stillede udtrykkelig siden hen et
sammenhengende forslag, der byggede pa
afgiftsforhejelser, som var vasentligh min-
dre end dem, der gennemfores, og det gjorde
vi ud fra det hensyn, at der i hvert fald
var en reekke omrider, der efter vor mening
treengte til veesentlige justeringer. Nar vi
havde den opfattelse, synes jeg, det var
rimeligt at bede om, at dreftelserne om
disse ting métte ske pa et rigtigt grundlag.
Hvis finansministeren har forhandlet om
forskellige ting under forudswtning af mom-
sens gennemforelse, mé det veere sket med
dem, der gennemforte momsen; det er ikke
en forhandling, han kan henvise til over for
o8, der under de givne omstendigheder var
imod merveerdiafgiften.

Endelig vil jeg gerne sige i spergsmalet
om brugtbilsafgiften, at ogsd jeg har hert
til dem, der under udvalgsforhandlingerne
har arbejdet for, at vi fik brugtbilsafgiften
fjernet. Nér den nu er bragt ind i debatten
her i dag, vil jeg endda sige, at det forekom
mig, at der under forhandlingerne var et
betydeligt skred i mulighederne for at na
et resultat her. Men da det endte med, at
finansministeren alene forte forhandlinger
med ST, faldt dette vk, forekommer det
mig. Jeg vil meget gerne medvirke til om
muligt at fi fjernet en, synes jeg, meget
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generende og for branchen meget vanskelig
afgift, si jeg kan give tilsagn om at deltage
i et arbejde herfor,

- Knud Thomsen: Til finansministeren kun
den korte bemeerkning, at da jeg foretraek-
ker her i salen kun at referere til, hvad der
métte vere salen bekendt, og ikke til de
droftelser, der har fundet sted i udvalget,
valgte jeg at citere finansministerens ud-
talelser fra den daverende farstebehandling,
som jo ikke indeholdt noget egentligt lofte,
men kun et indirekte. Jeg er helt klar over,
at finansministeren siden i udvalget har
udtalt sig pd anderledes kontant made.
Men jeg tog, da jeg talte for, meget forsig-
tigh pa dette lofte bade over for inansmini-
steren og over for hr. Egon Jensen 0g er-
kendte fuldt ud, hvad ogsa hr. Egon Jensen
har medgivet mig, at laftet blev afgivet under
visse forudssetninger. Men det, jeg opholds
mig ved, var, at der var jo en drsag til, at
loftet blev afgivet, og arsagen kan kun
veere, at hvis man ventede at indfere en
merveerdiafgift i lobet af fordret eller pr. 1.
juli 1966, mente man dengang ikke, at disse
brancher kunne beere en yderligere 10 pet.s
forhejelse af priserne, og dette forhold har
ilcke sendret sig i lobet af de tre fjerdingér,
der er géet siden, siledes at man ikke i dag
kan sige: i dag kan brancherne udmerket
tdle, at deres priser forhgjes med 10 pet.,
medens de ganske afgjort ikke kunne tale
det for knap et ar siden.

Dette forhold stir fast, og det havde i
den henseende efter min ganske personlige
opfattelse veeret rigtigere, om finansmini-
steren var kommet med alternative forslag,
siledes som det jo nu engang er en ministers
lod. S& kunne udvalget have debatteret:
skal vi det ene, eller skal vi det andet?
I stedet for kom der som bekendt ingen
debat ‘om dette spergsmél.

Aksel Larsen: Det er med en vis forbav-
selse, jeg horer hr. Henry Christensen her
forklare, at venstre ikke har stillet forslag
om, at vi skulle have punktskatterne for-
hejet med ca. 10 pet. Jeg erindrer da levende,
at jeg har set en opstilling fra venstre om,
hvorledes man ved en punktskatteforhejelse
pé spiritus, tobak osv. kunne skaffe mellem
1.000 og 1.100 mill. kr., og hvis man gjorde
det, behgvede man jo ikke momsen. Bevares,



4379

[Aksel Larsen.]
det var ikke udformet som et lovforslag
eller et sndringsforslag til et lovforslag,
men det var venstres alternativ til momsen;
venstre sagde: vi vil godt skaffe staten disse
1.000-1.100 mill. kr., men de-skal skaffes
over punktskatterne. Ja men det er da
rigtigt, s jeg forstar aldeles ikke, at hr.
Henry Christensen vil bensegte det her. Jeg
mé ogsd give finansministeren ret, ndr han
siger, at nér venstre kunne komme med en
sddan idé, har de i hvert fald ikke sagt,
at nu skal beskatningen af tobak og ol og
vin swttes ned; venstre ville tveertimod
have den sat op. Det var disse omrdder,
man specielt var ude efter.

Dernsst mé jeg beskeftige mig med
noget andet, hr. Henry Christensen talte
om, og det er sddan set mere alvorligt. Han
siger, at hvis finansministeren fandt, at de
forudswtninger, hvorunder han havde af-
givet lofte om, at visse punktskatbeforhe-
jelser skulle bortfalde, nir momsen blev
gennemfert, ikke kunne holde, s34 burde
finansministeren veere gdet til de partier,
han havde gennemfert disse tidligere afgifts-
forhojelser sammen med, og sagh til dem:
forudssetningerne er bristet, og hvad skal
vi nu gore? Det er i hvert fald en helt ny
parlamentarisk metode, der her anbefales,
at en regering skal veere bundet til, hvad
der tidligere er vedtaget pé skatteomradet,
og ikke mé foretage sendringer i disse skatte-
eller afgiftslove, uden at disse sndringer pd
en eller anden méade er godkendt af de
partier eller de folketingsmedlemmer, der
tidligere har stemt for disse -afgiftslove.
Jeg kan ikke forestille mig, at en sidan
praksis overhovedet skal veere gennemfor-
lig; jeg synes, det er et ganske meerkveerdigt
parlamentarisk princip, hr. Henry Christen-
sen nu gor sig til talsmand for. Vi‘har i
udvalget under de meget langsommelige
droftelser vedrerende omseetningsskatten
ogsd talt om punktskatter og afgifter og
alt muligh, og vi har talt om, hvorvidt der
var mulighed for at lempe den eller den
punktbeskatning, men konkrete forslag er
ikke fremkommet. P& denne baggrund
synes jeg man skal lade vzere med nu ab
bebrejde finansministeren, at han ikke
holder de lofter, som — s& vidt jeg forstod
det — hele momsudvalget var klar over
ikke ville kunne holdes i denne situation.
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Hilmar Baunsgaard: M3 jeg til den hojt-
erede . finansminister, som ikke mente, at
jeg kunne have ret i, at der var -almindelige
forventninger om at fa foretaget justeringer
af de indirekte afgifter, give den oplysning,
at det, jeg sigtede til,- var, at der hos de
pageldende erhverv var en almindelig . for-
ventning, og det kan ministeren ikke veere
uenig med mig i at der var. Den forvent-
ning var skabt i og med den aftale, der blev
truffet mellem socialdemokratiet, venstre og

“radikale i fordret 1966. Ministeren har ret i,

at der var ikke denne almindelige forvent-
ning hos os herinde, vi kender jo ogsi
ministeren bedre end erhvervene. ‘
Nu ved jeg godt — det har jeg jo med
megen interesse lagt meerke til i den senere
#id — at socialdemokratiet ikke kan: lide, ab
jeg somme tider lofter en pegefinger, men
hvis jeg nu lader veere med at lofte pege-
fingeren og siger, at det er slet ikke ment
som nogen belering, det er bare et spag-
ferdigh udtryk for min opfattelse, mé jeg
magke sige til ministeren, at ndr ministeren
finder, at forudssetningerne; hvorunder en
aftale er truffet af ministeren med to partier,
er eendret, si tror jeg, ministeren ville gate
fremtiden for sig selv lettere, hvis han ogsé
tog' en samtale med de to partier og bare
stilferdigt meddelte: nu synes jeg, forud-
swtningerne er mndret. Vi accepterede jo
fra_det radikale venstres side ministerens
ret til at arbejde ud fra wndrede forudset-
ninger, hvilket ikke er det samme som, at Vi
var enige med ministeren i alle konklusio-
nerne. Men jeg tror, man ville gore sig selv
en tjeneste og sin fremtid lettere, hvis man
huskede, at man‘godt en gang imellem kunne -
invitere partier til at f& en oplysning, selv
om man ikke lige stod og havde brug for, at
de ydede en stemmemsssig service 1 den
givne situation. Jeg tror, det pa mange '
méader ville give et bedre klima. Det var
ingen loftet pegefinger, det var bare en per-
sonlig opfattelse. - o '

(Kort bemarkning).

Henry Christensen: Det er hr. Aksel Lar-
sens bemeerkninger, der giver mig anledning
til at g& pé talerstolen. Jeg mé for det forste
oplyse hr. Aksel Larsen om, at det forslag,
vi fremlagde, var baseret ikke pa afgifter p&
omkring 1.100 mill. kr., men pé afgifter pa
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omkring 700 mill. kr., hvorefter hr. Aksel
Larsen jo let kan regne ud, at derved var der
blevet plads til veesentlige justeringer af af-
gifterne,

For det andet — og det er maske det mere
interessante og det, hr. Aksel Larsen kalder
det mere alvorlige — synes jeg, det er en
overordentlig interessant betragtning, hr.
Aksel Larsen anferer, at hvis der mellem
partier er truffet aftaler om forudssetningerne
for sendringer i givet fald af skatteskalaer
eller afgiftsskalaer m. v., vil det stride mod
parlamentarisk praksis, om regeringen skulle
veere forpligtet af sidanne aftaler. Jeg tror,
hr. Aksel Larsen vil gere sig selv og sit
parti en betydelig tjeneste ved at studere
den protokol, hr. Aksel Larsen har truffet
aftale om med socialdemokratiet og rege-
ringen, for s4 vidt angdr momsprocentens
fastseettelse i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Det bliver mere interessant.
Jeg nodsages til at sperge: var der mellem
de partier, der gennemforte afgiftsforhajel-
serne 1 1965 og 1 1966, truffet aftale om, at
forudsmtningerne for disse afgiftsforhgjelser
var sidanne og sidanne, og at disse for-
udseetninger ikke métte fraviges, uden at de
heje kontraherende parter dels var under-
rettet og dels havde godkendt det?

Finansministeren (Grinbaum): Jeg ned-
sages til at sperge hr. Henry Christensen
direkte: hvis det ikke var tanken, at man
skulle ltunne ligge 10 pet. pa tobaksvarer,
spiritus osv., hvorfor bad venstre da om at
fa en sidan beregning? Det vil jeg gerne
have svar pd. Der er for mig ingen tvivl om,
at venstre forbeholdt sig at kunne lave en
skattereform med 10 pet.s afgift oven pé
alle disse ting.

Sé siger hr. Henry Christensen, at finans-
ministeren m& affinde sig med, hvad ord-
fererne her siger. Ja, det er klart, at jeg
aldrig ville blande mig ind i et sidant for-
hold; men jeg m4 da have lov til at sige, at
hvis man ville have, at der ikke skulle veere
lagt moms pé disse varer, si var det rette
tidspunkt at drefte dette ps under skatte-
forhandlingerne, og jeg ma have lov til at

18/, 67: 1. beh. af £. 6. 1. vedr. afgift af spiritus, vin og ¢l m. m.

4382

fastsla, at det ikke er rejst i udvalgsarbejdet,
og at det endvidere end ikke er rejst under
den store debat, vi havde her i folketinget
om merveerdiafgiften. Det er jo det, jeg
siger. Det er hverken kommet til udtryk i
udvalget, i betwnkningen eller under den
store debat, vi havde her i folketinget, da
mervardiafgiftsloven blev gennemfert. S4
kan man da godt undre sig en lille smule
over, at det kommer her. Jeg kan da godt
forstd det; nu har vi punktafgifterne +il be-
handling her, og som jeg sagde i mit forste
indleeg, interesserer disse tekniske ting ikke
seerlig meget; s4 kan man altsd snakke om
det andet og give udtryk for sin gode vilje
til at f4 en reekke punktafgifter nedsat.

Men jeg synes altsd, at det havde veeret
rigtigere at komme med disse ting et andet
sted, og jeg vil da s her nejes med endnu
en gang at understrege, at vihar jo de samme
onsker om at revidere visse punktafgifter.
Restaurationsskatten har regeringen nevnt
i git forslag til en skattereform som noget af
det, der ber nedswmttes; men jeg har ogsé
sagt: den skal ikke nedswttes 1 samme gje-
blik, som vi gennemferer en foraget beskat-
ning, der rammer et forbrugsvareomrade
som fodevarer. Det kan da ikke vsre hr.
Henry Christensens mening, at vi i samme
ojeblik, som vi ger det, skal ophwmve re-
staurationsskatten. Vi er villige til at se pa
en opheevelse af restaurationsskatten, men
vi mener ikke, at det skal vare lige i dette
ojeblik,

S4 lige til hr. Hilmar Baunsgaard i an-
ledning af hans bemerkninger om at sam-
tale med de partier, man har indgdet en
aftale med. Det ger jeg da gerne. Hvis jeg
havde haft den mindste fornemmelse af —
bare den mindste fornemmelse af — at man
havde forventninger om, at der var beretti-
gelse i at komme med et forslag om, at vi
ikke skulle have disse 400 mill. kr. ind
denne gang, at vi skulle kompensere mom-
sen ved en nedsettelse af disse afgifter, s&
havde jeg selvielgelig talt med partierne,
det er da indlysende. Men jeg har en helt
klar fornemmelse af, at dette spergsmal
slet ikke var fremme i udvalget; man havde
affundet sig med, at der ikke skulle ske
nogen tilsvarende nedsettelse af disse
punktafgifter, eller at merverdiafgiften i
givet fald blev lagt oven pa punktafgifterne,
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(Kort bemseerkning).

Henry Christensen: Jeg kommer til at
sige til finansministeren, at det er ikke
nogen serlig rar situation, ordfgrerne kom-
mer i, nir finansministeren giver et referat
af udvalgsforhandlingerne, der ikke svarer
til de faktiske forhold — og sidan mé jeg
karakterisere finansministerens udtalelse her
i dag om, at det problem, hvorvidt momsen
skulle lregges oven pé afgifterne, ikke har
veeret Tejst 1 udvalget. '

For det andet vil jeg gerne sige — og
jeg haber ikke, det er undgiet finansmini-
sterens opmeerksomhed — at venstre ind-
tog det standpunkt, at vi gik imod momsen
i dens helhed.

(Kort bemeerkning).

Knud Thomsen: Jeg er stadig en tilheen-
ger af, at man her i salen drofter det, der
tidligere er sagt 1 salen, respektive kommet
til udtryk i beteenkninger eller beretninger;
men nar finansministeren selv antyder, at
der i udvalget ikke har veret dreftet en
eventuel nedseettelse af de afgiftsforhajel-
ser, der fandt sted i januar 1966, si tvinger
finansministeren mig til i lighed med hr.
Henry Christensen at sige, at det er simpelt
hen ikke rigtigt. Jeg har i alt fald ved to
lejligheder selv rejst spergsmalet, om vi da
ikke skulle komme tilbage til en generel
droftelse af disse forhold blandt de mange
andre forhold, der blev dreftet, og jeg
erindrer tydeligt en lejlighed, hvor wi
diskuterede i det mindste med tilslutning
fra flere sider bade cigaretafgift og elafgift.

Finansministeren (Griinbaum): Jeg sagde
jo ikke, at dette spergsmal ikke havde
veeret droftet i udvalget. Jeg sagde tveert-
imod, at det havde veeret droftet 1 udvalget,
og at denne droftelse endte i, at jeg gav
tilsagn om, at vi ville optage hele dette
sporgsmél om punktafgifterne til en almin-
delig gennemgang. Det gav jeg tilsagn om
i udvalget, da vi dreftede hele dette pro-
blem om punktafgifterne, og det var det,
der stod for mig som resultatet. Det er jo
ogsd helt i overensstemmelse med bebeenk-
ningen, ikke sandt? Hvis man havde en
anden opfattelse, skulle det jo veere kommet
frem pé en eller anden méde 1 beteenkningen;
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det har man ikke haft, det har man ikke
givet udtryk for i betenkningen, og man
har end ikke givet udtryk for det her under
den debat, vi havde om merverdiafgiften.
Det er disse 3 punkter, der er det vaesent-
lige: 1) mit tilsagn om at tage hele punkd-
afgiftsomradet op til en kulegravning —
som vi har kaldt det — som resultat af de
droftelser, vi havde om disse sporgsmél;
2) at kravet om, at merveerdiafgiften ikke
skulle lzegges pa disse varer, ikke kommer
til udtryk i beteenkningen fra de pageel-
dende partier, og 3) at spergsmélet over-
hovedet ikke nevnes under den debat, vi
havde her i folketinget om merveerdiafgif-
ten. Det er det, der er afgerende for mig.*
Jeg synes ikke, at man kan sige andet, end
at der har ikke veeret nogen almindelig
fornemmelse af, at man skulle indfri et
lofte, for man havde affundet sig med, at
forudssetningerne var bristet. I

(Kort bemeerkning):

Niels Westerby: En diskussion som denne
her bliver man jo en lille smule benovet
over. Det er vel ikke nogen hemmelighed, .
at dengang de 3 partier, socialdemokratiet,
venstre og det radikale venstre, vedtog
afgiftsforhgjelserne i de love, vi her behand-
ler, var de 3 partier ikke serlig stolte ved
situationen; det var, som om modet ikke

rigtig var til stede, og det var selvislgelig

i lyset af dette manglende mod, at man
dengang gav en beroligelse til befolkningen,
idet man sagde: dette her er en a conto-
forhajelse, og vi lover jer, keere befolkning,
at nar merverdiafgiften bliver indfert,
falder dette her veek; det er kun en fore-
lobig, en delvis momsgennemforelse, der
her er tale om.

Det er den slags ting, der ferer til en
diskussion som denne om forudsestninger
og detaljer, for alle, der kendte til den
statsfinansielle situation, og alle, der kendte
til forholdene herinde, vidste, at disse
lofter kunne ikke holdes, der var ganske
enkelt ikke dekning for dem. Der blev
dengang givet befolkningen en forestilling
om, at forhgjelserne ville falde veek, ndr
momsen blev gennemfert, skent man godb
vidste herinde, at det ikke kunne lade sig
gare. Det er pa denne baggrund, at der —
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[Niels Westerby.]
forstdeligt — rejser sig en vis harme i
befolkningen over, at det, man forventede
efter udtalelserne fra de 3 partier, ilkke sker.

Jeg vil gerne have lov til i denne forbin-
delse at sige, at vi melder i hvert fald hus
forbi, for vi deltog ikke i afgivelsen af den
slags lofter dengang; vi vidste udmerket
godt, at nir merveerdiafgiften skulle gen-
nemferes, kunne disse afgifter ikke falde
bort, og jeg vil gerne bede det hgje ting
teenke pd, at hvis disse afgifter skulle falde
bort ved mervardiafgiftens gennemforelse,
var der blevet endnu mindre ud af skatte-
reformen end det lille, der blev.

(Kort bemeerkning).

Hilmar Baunsgaard: Det er jo altid med
en vis betagelse, man lytter, nir det serede
medlem hr. Niels Westerby vil belsere os
andre om, hvad man kan, og hvad man ikke
kan. Jeg mé stilfierdigt sige, at disse afgif-
ter til et belob af 400 mill. kr. kunne man
sagtens opheeve, hvis man ville det i for-
bindelse med merveerdiafgiftens gennem-
forelse. Sporgsmalet var, om man ville
anvende de 400 mill. kr. til det eller til
noget andet; men at fremstille det, som om
der ingen mulighed var derfor, er jo sim-
pelt hen ude af kontakt med virkeligheden,

(Kort bemerkning).

Niels Westerby: Det er ogsi altid med
den sterste betagelse, jeg Iytter til det
wrede medlem hr. Hilmar Baunsgaard.

Men det, der bliver tilbage i denne sag,
er, at hvis afgifterne pa de 400 mill. kr.
skulle falde bort, s& ville der ved mervaerdi-
afgiftens indforelse blive endnu mindre il
indkomstskattelettelser, og jeg har i alt
fald lagt merke til, at hr. Hilmar Bauns-
gaard 1 debatterne bade herinde og ude i
landet har sagt, at ved mervaerdiafgiftens
indforelse skal der ske virkelige indkomst-
skattelettelser. Hvis nu hr. Hilmar Bauns-
gaard ogsd vil have disse 400 mill. kr. vel,
sé bliver der ikke noget som helst tilbage
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af det wrede medlems tale om, at der 0gsd,
skulle blive indkomstskattelettelser, s& jeg
md erlig talt sige, at — ja, det er underligt,
men jeg bliver ngdt til at citere igen —
det wrede medlem er fuldsteendig ude af
kontakt med virkeligheden.

(Kort bemsrkning).

Hilmar Baunsgaard: Jeg kan bekrefte,
at det serede medlem hr. Niels Westerby
ikke totalt savner evnen til at regne, men
somme tider svarer resultatet ikke helt til
det faktiske facit. Et nettoprovenu af mer-
veerdiafgiften pd 2,4 milliarder, 2.400 mill.
kr., giver mulighed for at anvende 400 mill.
kr. til et formél og endda have noget tilbage
til de andre. Det er et simpelt regnestykke
1 kontakt med virkeligheden.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til. anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Efter de faldne udtalelser
foresldr jeg, at de seks lovforslag henvises
til et udvalg p4 17 medlemmer. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

Forste behandling of forslag il folketings-
beslutning om nedsattelse af tre kommissioner
vedrorende forurening [af Antonsen m. f.].

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr.

| X'VII) findes i tilleg A. sp. 2817, fremseet-

telsen i tidenden sp. 3568).
Sagen sattes til forhandling,
Indenrigsministeren (Hans H. @kkerup) :

Der er formentlig ingen i eller uden for denne
sal, der underkender den betydning, som



