Folketingets forhandlinger.
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[Justitsministoren, ]
udtryk for, at jeg tilslutter mig den argu-
mentation, der anfgres af straffelovsradets
flertal. Jeg vil gerne tiligje, at jeg har lagt
betydelig vwegt pa de betenkeligheder
ud {ra strafferetlige og retsplejemsessige syns-
punkter, som det geldende forbud giver an-
ledning til, og p& det svage grundlag, der
synes at vare for antagelse af skadevirk-
ninger knyttet til den pornografiske littera-
tur. Jeg synes ikke, der er tilstrekkelig be-
grundelse for at opretholde den begraensning
1 ytringsfrihed og lwsefrihed, som det geel-
dende forbud er udtryk for. Nar jeg ikke
har ment at burde sege ogsa forbuddet mod
utugtige billeder ophavet, er det, fordi der
her til dels gor sig andre synspunkter gal-
dende. Jeg henviser navnlig til ridets be-
teenkning s. 61-63. Selv om jeg siledes ogsd
p4 dette punkt har kunnet slutte mig til
straffelovsradets flertal, vil jeg dog lige s
Lidt som réddet leegge skjul pa, at der kan
veare tvivl om, hvorvidt det er rigtigt at give
forskellige regler for skrifter og billeder. Det
er rigtigt, nir rddet udtaler, at bestemmel-
sen om billeder ikke i nwvneverdig grad har
givet anledning til brydninger mellem hen-
synet til ytringsfriheden pa den ene side og
de beskyttelseshensyn, der ligger til grund
for pornografireglen, p4 den anden side. Det
er ogsh rigtigt, som det anfores, at der efter
retspraksis er fastere retningslinjer for porno-
grafibegrebets rwkkevidde ved billeder end
ved skrifter. Men det er naturligvis umuligt
ab sige, om disse to betragtninger kan holde
1 fremtiden. Jeg har som nevnt valgt at be-
grense frigivelsen til de pornografiske skrif-
ter, men det er nok urigtigt helt at bortse fra
den mulighed, at denune frigivelse kan fa
virkninger, der bliver af betydning for vur-
deringen af, om forbuddet mod utugtige
billeder bgr opretholdes.

Jeg skal ikke sige mere om straffelovs-
forslaget, men i gvrigt henvise til de be-
merkninger, der ledsager forslaget.

Det samtidige forslag til lov om sendringer i
forskellige lovbestemmelser om, foraeldelse af
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strafansvar slutter sig til straffelovsforslagets
@ndringer i straffelovens kapitel 11 om for-
ldelse. Forslaget indeholder sndringer i 15
speciallove; sendringerne falder stort set i to
grupper. I nogle love, hvis overtraedelse
vanskeligt kan opdages, indswmttes forsldel-
sesfrister, der er lmngere end de frister,
straffelovsforslaget ville fore til. I andre love
ophaves foreldelsesregler, der mé anses for
overfladige ved siden af straffelovsforslagets
regler.

Med disse bemzrkninger skal jeg anbefale
loviorslagene til det heje tings velvillige
behandling.

Jeg har endvidere den wre for det haje
folketing af fremswtte forslag til lov om ud-
levering af lovovertraedere.

I takt med det voksende internationale
samkvem har sporgsmélet om udlevering af
lovovertredere fiet stadig sterre praktisk
betydning. Det er i dag ikke forbundet
med serlige vanskeligheder for en lovover-
treeder at soge tilflugt i udlandet, og jwvn-
ligh stér politiet over for lovovertraedere,
hvis operationsfelt omfatter flere lande.

Udlevering af lovovertredere mellem sta-
terne indbyrdes er derfor et helt npdvendigt
og stadig mere betydningsfuldt led i det
Internationale samarbejde om bekesempelse
af kriminaliteten.

P4 den anden side er udlevering til straf-
forfelgning eller straffuldbyrdelse i et andet
land et alvorligt indgreb i den personlige
frihed; det ber kun anvendes i forbindelse
med lovovertredelser af en vis grovhed og i
gvrigt under iagttagelse af en rwkke krav,
som tilsikrer den, der onskes udleveret, en
rimelig retsbeskyttelse.

Her i landet har almindelige bestemmelser
herom ikke hidtil veeret fastsat i lovgivnin-
gen. De udleveringsaftaler, der er omtalt i
bemerkningerne til lovforslaget, indeholder
derimod visse regler af denne karakter, og
i praksis er udlevering til stater, med hvilke
der ikke er afsluttet udleveringsaftaler, sket
under iagttagelse af principper, som svarer
til dem, der er fastsat i aftalerne.



