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[Undervisningsministeren.] o .
afholdt i januar maned. Af de 12,5 mill. kr.
vedrorer de 4,2 mill. kr. de pa denne kon-
ference dreftede problemer.

Herudover har universitetet rejst yder- |

ligere bevillingsproblemer for ca. 3,3 mill, kr.
vedrorende andre fakulteter, bl. 'a. ved-
rorende fag som sociologi, litteratur, psyko-
logi og en reekke fag vedrarende det: mate-
matisk-naturvidenskabelige fakultet. .

- 4,5 mill. kr, af de 12,6 mill. kr. er forste
del.af .en 2-arig bevilling til opfyldelse -af
gnsket om en udvidelse af Niels .Bohr
Instituttets acceleratoranleg. -Denne :del af
ansggningen, vil efter henstilling fra Koben-
havns. universitet blive forelagh Forskiin-
gens.. Fellesudvalg, -~ for . endelig stilling-
tagen kan finde sted. S S
. 8. Omend det uden videre skal indrem-
mes,, at Kobenhavns universitet. med :den
frie adgang, der her bestar, erien vanskelig

og &r for ar vanskeligere situation, mé. det-

ogsd, understreges; at -der:ikke. er.nogef
ussedvanligt i, at der rejses hastende bevil-
lingsonsker, der “seges -imodekommet ved
hjmlp af-de
reserver. Bevillingsforslagene fra Koben-
havns vniversitet il nu, som meddelt;
blive gennemgéet med henblik pé at. skabe
den bedst mulige baggrund for de bevilgende
myndigheders vurderinger. RN

9. Wor at give en rimelig balance i det
samlede billede ma det vel. tilfgjes, at selv
om Kgbenhavns universitet, altsd  ikke har
faet sine oprindelige bevillingsforslag imede-
kommet, ~— og her deler universitetet vilkér

med -samtlige institutioner i samtlige mini-

sterier — -s& har universitetet. dog - fra
finansaret; 1965-66. til finanslovforslaget -for
1967-68 haft en stigning i bevillingerne pa
44 mill. kr. i lebende pengeveerdi eller ca.
40 pot. pa disse to ar. T

- Formanden: Den forste sag pa, dags-
ordenen ‘kan kun ‘med’ tingets samtykke

behandlés i dette mode, men hvis ingen ger -
indsigelse, betragter’ jeg samtykket ‘som .

- givet. (Ophold). Det er givet.

_Man'gik datll . L _
- Tredje behandling af forslag tl dov om
@ndring af lov om offentlig forsorg. ( Adgang
til, hjeelp wnder arbejdsloshed oy hjeelp: tal
forsorgelse af born ¢ hjemmet). . S
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 (Anden. behandling af loviorslaget (nr.
103) findes i tidenden sp. 3124).

- Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
~ Ingen bad om odet.

Lovforslaget

vedtoges enstgmmigtjméa 145 ,étérﬁrﬁer.,‘, -

kl]?‘ormandén': Lojxrforsldgéf vil nu bhve 4il-

gtillet statsministeren. - . . ..

Den neeste sag,pésdagsordénen var: -

Tredje behandling. af forslag tilw‘fén@ns‘lbv

for finansaret fra 1. april 1967 til 31. marts
1968 e
a(Anden?behandlingz af lovforslaget. (nr. 1)
findes. i tidenden sp. 2403, finansudvalgets
tillsgsbetankning 1 tilleg D. sp.-3241). - =

[

Der var stillet 390 ééﬁdrings’fors‘la;g%i til-
legsbetenkningen. © <o o ST
Uden:- for.. fiﬂaegsbetaenkniﬁgen ~var der
stillet 12 sendringsforslag (se tilleg: D-
sp. 3583).: - i CL e .

“Formanden: Forhandlingen drejer sig i
forste rekke om @endringsforslagene,: men:
af praktiske grunde vil det efter henstilling
veere tilladt at omtale ogsé finanslovforsla- -
get som helhed. S

Lysholt Hansen: Den enstemmige tilleegs-
betenkning, der-i-Ar er afgivet af finans-
udvalget, har givet anledning til meget
forskellig bedgmmelse 1 pressen, 0g-jeg er
ilke i tvivl.om, at dens indhold ogsé vil
blive udlagt pa forskelligmade af partiernes
ordferere her i tinget i dag: =~ :

Det afgorende for socialdemokratiets. til-
slutning til betenkningen har veeret  det
gladelige, .at-alle folketingets partier her
for forste gang abent: erkender, at vi mé

| indstille os:pa, at statens udgifter, som. det

har veeret tilfeldet i.de senere .ar, ~Imé: og
vil stige. i-steerkere :takt end produktionen,
samt at venstre.og de konservative pa lige

{ fod med -os: andre- tager konsekvensen - af
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denne erkendelse ved for ferste gang i
mange ar hverken at stille egne spareforslag

eller stemme mod noget af de sndrings- |

forslag, ministrene har .stillet i betoonk-
ningen. ‘ R
Det er i virkeligheden en begivenhed,

der er verd at notere med glede, fordi de |

to partier hermed bryder med mangedrig

praksis og, m& man vel sige, med mange ars :

politik. Den tid mé nu veere forbi, hvor disse

to partier vil forsege at placere sig.i en j
swrlig position som mere sparsommelige |
og mere angvarshevidste over for samfun- |
dets udgifter end vi andre. Jeg vil ikke |
hermed sige, at der ikke i fremtiden. skal 5
vises den allersterste. omhu’ med - statens |
udgiftspolitik, neermest tveertimod; men det |

mé veere eb feelles ansvar for alle folketingets
partier, si ingen lengere forseger. at sl3
politisk ment pa at ville vere mere spaz-
sommelige og nojeregnende med borgernes
penge end andre. R '

~ Jeg hiber altsd nu; at vi er naet til vejs .
ende med den propagandaprasgede: Spare: |
diskussion, der startede med; at de radikale |
i 1954-55 alene stillede forslag om bespa- |
relser pa’ 160 mill. kr. pa militeerbudgettet .
uden specifikation af, hvor man enskede |

disse besparelser. Frem til 1958-59 ‘viste -
venstre og ‘de konservative derefter deres -

specielle sparevilje ved at sternme mod.- en -

raekke storre og mindre, serlig mindre udgif-
ter pd finanslovforslaget. De konservative
stemte eksempelvis imod penge til ‘anleg
af et jernbanefwrgeleje i Hirtshals havn: .

Det kan maske nok forekomme - lidt
trivielt at f& remset faserne i denne udvik- j

ling op, men jeg finder det alligevel rigtigt
nu, hvor det forhibentlig er.sidste gang,
vi skal fore en sparediskussion af den spe-

cielle karakter og det specielle indhold, |

som vi har veeret vant til i en arrekke, at
gore ligesom en slags status' over, hvad
denne sparediskussions reelle indhold har
veeret. ' "

I 1958-59 stod .venstre alene om -at ga |

imod oprettelse af et konsulat i:Leopold- |

ville, imod et nyt skib til -+ Kalundborg-
Arhus overfarten, imod et nyt statssemina-

rium i Lyngby og imod l4n il opferelse af |

arbejder- og funktionarboliger -véd Linde

skibsveerft. Sammen med de konservative ]
gik man imod penge til modrehjalpsinstitu-

80/5 67: 3. beh. af f."t. finanslov for 1967-68.

3190

tioner og lwmrlinges befordring til handels-
skole. Terst i 1959-60 manifesterede VK-
blokken. sig med egne forslag til besparelser
pé- modrehjeelpen og bortfald af bevillinger
til en lufthavnsbygning i Sendre Strom-

| fjord og en nyambassaderbolig’'i Washing-

ton, ligesom man stemte imod regeringens
forslag om udgifter til socialforskningsinsti-
tuttet; egnsudviklingen, provinsens by-
orkestre og udbygningen af Kobenhavns
lufthavn., = ' S

Det store sparear blev 1960-61, hvor de
to partier selv stillede forslag om' bespa-
relser pa udbyttedelingsnwmvnet, pé er-
hvervsvejledningen, pé. Iwrlinges -Tejser og
opholdsudgifter under opleering uden - for
hjemstedét, stemte for bortfald af tilskud-
det til Mellemfolkeligt Samvirkes arbejde i
Mysore i Indien, for nedswttelse af tilskud-

| det til-anleeg af biveje, der sattés i gang for

at bekempe arbejdsleshed, og imod bevil-
lingerne til statsbanernes ' nyanleg, bevil-
ling til udbygning af Kastrup lufthavn og
til bygge- og anlegsprogrammet i Gronland,
samt for bortfald af 65 mill. kr. til rente-
beerende lan i henhold- til lov nr. 3566 af
1958, og endelig for en nedsamttelse pa 200
will. kr. af de-485 mill: kv, der var fore-
sldet til statsgaranti for oprykkende sekun-
deere lan for nybyggeri, = o

~ 1 1961-62 var det i alt viesentligh gen-
gangerforslag;, men man medtog dog som
noget nyt bortfald af de 29 mill: kr. i-til-
skud til beskeeftigelseslovene, der var sat
pé budgettet. . ‘ ' ‘

© 1 1962-63 var det fortsat penge til egns-
udvikling, arbejdsleshedsbekempelse og ler-
lingerejser, der matte sta for skud, og som
noget nyt ville man spare  dé 10 ‘mill. kr.,
der var’afsat til Iantil delvis' dewkning af
projekteringsudgifter ved bolighyggeri med
statslén og til erhvervelse af byggegrunde

| med senere bebyggelse for sje.

T 1963-64 stillede VK -for forste gang
forslaget om en ikke nsmrmere specificeret

| besparelse p4 200 mill. kr. samt forslag om

bortfald af " udgifterne vedrerende Dan-
marks erhvervsfond ‘og' bevillingen til
radioens - FM-sender, ligesom man stemte
imod  projekteringsudgifterne’ ved en - ud-
videlse 'af “Danmarks’ farmaceutiske hgj-
skole. ’

De folgende 3 &r frem til 1966-67 gik
gassen ligesom af spareballonen, :og kun
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f4 nye ting blev taget op som besparelses-
objekter, og s& endelig i r er det altsa slut. .

- Jeg ser intet formal i at tage disse spare-
forslag op til bedommelse enkeltvis. Jeg
tror, de taler for sig selv, og jeg er over-
bevist om, at sivel venstre som de konserva- .
tive er glade for i dag at kunne tage afsked -
med dem og for, at vi andre alligevel gen- -
nemforte bevillingerne. Jeg konstaterer
blot, at disse forslag ikke har haft megen
effekt, og at de, selv om de var blevet
gennemfort, ikke ville have zndret ved .
det forhold, at samfundet med den hastige -
udvikling, det er inde i, vil beslaglaegge en
stigende andel af den samlede indtjening.
Jeg finder det helt i orden, at de enkelbe -
partier, hvor de har en principielt forskellig
opfattelse af, hvorledes enkeltheder i sam-
fundshusholdningen ber tilrettelzgges, lader
disse forskelligheder komme til udtryk ved
behandlingen og afstemningen om de en- |
kelte lovforslag. Men at ville sld :sig il
ridder p& en generel sparepolitik vil kun '
veere et forseg pa at blive en ny Don Quijote.
Det er og vil blive en kamp mod vejr-
moller. : :

Derfor er det ogsd yderst realistisk, nar
alle finansudvalgets partier nu i tillegsbe-
teenkningen én gang for alle slar en pal gen-
nem mange ars tale om at legge et loft
over statsudgifterne. Jeg kan ikke lade veere
med at teenke tilbage pa den debat, vi havde
her i tinget lige forud for novembervalget
om finansministerens redegerelse for statens
anliegs- og driftsudgifter 1 den kommende
3 ars periode, en debat, som i s& hej grad
blev praeget af udtalelsen i det konserva-
tive folkepartis arbejdsgrundlag, Xkaldet
., De nmrmeste ar" om, at — jeg vil gerne
citere —: ' :

,det offentliges udgifter mé ikke lengere

veere drivkraft for inflationen og ber kun

gges i takt med produktionsstigningen i

erhvervslivet.”

Ved den behandling kom jeg til for forste
gang at nevne de ulyksalige 700 mill. kr.,
som de konservative® ville komme til ab
mangle for blot at skaffe dekning for de
udgifter pa budgetoverslaget, som de: selv
havde stemt for, hvis statens udgifter-ikke
matte stige mere end de 4 pct., der kan
paregnes 1 produktionsstigning pr. r. Disse
700 mill. kr. kom jo-til at spille en veesent-
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1 lig rolle i valgkampens dreftelser, en sé

vasentlig rolle, at i hvert fald de konser-
vative og nok ogsd mange andre. til :sidst

| var ked af at here pa dette magiske tal. -

Jeg skal derfor heller ikke sige mere om
tallet, men blot fastsld, at de konservative
ved nu i finansudvalgsbet@nkningen at er-
kende, at man ma forudse, at statens ud-
gifter stiger i steerkere takt end produk-
tionen, samtidig ma erkende, at udtalelsen
i deres arbejdsgrundlag heller ikke har kun-
net std for en nermere konservativ pre-
velse, og vi mé vel derfor forvente, at den
bliver stroget af arbejdsgrundlaget for de
naermeste &r. : -

Med den udtalelse, finansudvalget i en-
stemmighed har vedtaget, ma det af alle
partier vare taget til efterretning, at sta-
ten i fremtiden vil beslagliegge en stadig -
stigende del af produktionsresultatet, og at
denne udvikling tillige er og mé veere eb
led i en fordelingspolitik i et moderne sam-
fund. Nar der har kunnet opnés enighed
om dette fwlles grundlag for finansudval-
gots betenkning, og det vil altsd. sige for

- finanslovens udgiftsposter, finder vi det i

socialdemokratiet — i forlengelse af vor hid--
til forte politik med hensyn ‘til kritisk at

bedemme de enkelte udgifter pa finanslov-
' forslaget — naturligh ogsé at leegge navn. til
 finansudvalgsbetzenkningens gvrige indhold,

hvor det péalegges sivel regeringen og ad-
ministrationen -som folketinget og méske
specielt finansudvalget i alle forhold at
vise den yderste agbpagivenhed med hen-
syn .til bedemmelsen af rimeligheden - af
statens udgifter af enhver art. Jeg tror,
mine kolleger i finansudvalget vil give mig -
ret i, at-de socialdemokratiske medlemmer
af finansudvalget ikke har veeret de mindst
‘agtpagivende og kritiske ved den gennem-
gang af finanslovforslaget, vi har foretaget.
Finansudvalget har ved denne gennem- -
gang, som det ogsé er dets pligt, over for
ministrene rejst en lang reekke -problemer
af betydeligt bevillingsmeessigt omfang,
som har givet anledning til, at en reekke
udgifter er blevet og fortsat vil blive taget
op til seerlig og kritisk bedgmmelse.

Nar vi har kunnet give tilslutning til illeegs-
betenkningens udtalelse om, at det-i hojere
grad end hidtil:vil vere pdkreevet at have
opmerksomheden henvendt pé statens lomn-
udgifter, ligger der heri ikke alene, at dette

R
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hensyn tages pé de i betzenkningen nsvnte
méder, men ogsi mere generelt gnsket om,
at staten, nar den nu i relation til de lgn-
forhandlinger, der er fort pa arbejdsmarke-

det, skal til at fastlaegge sine lonninger, vil

vise forneden forsigtighed. Arbejdsmarke-
dets hovedorganisationer, og det vil i denne
forbindelse navnlig sige arbejderne, har
ved det nu vedtagne meglingsforslag taget
de samfundsgkonomiske hensyn, som man
fra mange sider krevede. Arbejdsmarkedets
parter har klart tilkendegivet ved indgaelse
af maglingsforslaget, at en forudssetning for
den tilbageholdenhed, man viste, var, at
andre samfundsgrupper gjorde det samme.

Her i tinget har vi ansvaret for, at en
meget stor del af disse andre samfunds-
grupper lever op til denne forudsatning,
og jeg hiber, vi alle vil have rygrad til at
hindre, at staten skulle reekke hind til en
lonudvikling, der gir ud over de rammer,
der nu er afstukket af arbejdsmarkedets
hovedorganisationer. Skal de belob, der pa
finanslovforslaget er afsat til imedegéelse
af lonstigninger, holde, vil der ikke vere
plads til at gi ud over den ramme, som
ogsd er fastsat pd arbejdsmarkedet.

For at det ikke blot skal se ud som et
slag i luften, nar betenkningen retter soge-
lyset mod ansesttelses- og personalepolitil-
ken, vil jeg gerne fra vor gennemgang af
finansloven trakke et par eksempler frem,
Som jeg mener man mé tage op til eendring
s& hurtigt som muligt, '

‘De militeere tjenestemand har som alle
andre tjenestemend en alder, ved hvilken
afskedigelse skal finde sted, og de har
derudover en aldersgraense, ved hvilken de
kan afskediges; men den reelle alder for af-
skedigelse med pension ligger faktisk i
neesten alle tilfeelde fra 2 til 5 &r under
den alder, ved hvilken de skal afskediges.
Det vil, efter hvad der er oplyst i finans-
udvalget af forsvarsministeren, sige, at de
samlede udgifter til pension i perioden
mellem de praktiserede aldersgrenser og
det tidspunkt, hvor en tjenestemand nor-
malt, nemlig ved de 67 4r, er berettiget til
afsked med pension, for en major eller en
orlogskaptajn for hver enkelt udger en
udgift pd 393.855 kr., for en oberstlgjtnant
eller en kommanderkaptajn 283.506 ki.
og for en oberst eller en kommandar 194.145
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kr. Fortsetter man med den nuvewrende
afskedigelsespraksis, vil det forhold, at
staten her i et omrade ikke har alderen
67 &r som afskedigelsesalder, med de af-
skedigelser, der kan forventes i &rene fra
1967 frem til 1973, for de nsevnte 3 kate-
gorier betyde en merudgift for majorer og
orlogskaptajner pa 65 mill. kr., for oberst-
lojtnanter og kommanderkaptajner ca. 18
mill. kr., for oberster og kommandorer
ca. 6 mill. kr., altsi en samlet udgift til
pensioner for folk, der afskediges for andre
tjenestemand, pa i alt ca. 89 mill. kr.,
hvortil 84 kommer officersgruppen i gvrigt.

Forsvarsministeren har oplyst, at sivel
personernes mobilitet som avancements-
vanskeligheder m. m. spiller ind, nir man
skal endre en sidan gammel praksis,
Rimelige hensyn til personalet ma natur-
ligvis tages, men det er min opfattelse, at
det udvalgsarbejde, der er. i gang med
henblik pi wndring af disse forhold, ikke
kan afsluttes for hurtigt, og jeg hiber, at
ministeren deler denne opfattelse.

Lad mig som et andet omride nwmvne
landbrugets konsulentordning, der ganske
givet har veeret af helt afgorende betydning
for den rationalisering, landbruget har
veeret igennem, og som fortsat vil vaere af
en meget betydelig veerdi for landbruget.
Men trods alt det gode, der kan siges om
landbrugskonsulenterne, til hvis aflonning
staten betaler 70 pct., ma vi her i tinget
have pligh til, nar udgifterne pé- det kom-
mende ars finanslov til dette omrade gér
op fra 24 mill. kr. til 28,3 mill. kr., at

tage op til overvejelse, om det er rimeligt,

at der praktiseres en ordning, hvor landbo-
foreninger og husmandsforeninger i betyde-
lig udstrekning ansetter hver deres egne
konsulenter inden for de samme arbejds-
og fagomrédder.

Jeg kunne nevne andre omrader som
kulbruddet i Qutdligssat i Grenland, hvor
vi fortsmtter med et underskudgivende

 foretagende neermest som en social foran-

staltning pa et tidspunkt, hvor der andre
steder i Girenland er arbejdskraftmangel.

- Man burde nok ogss her overveje, om man

ikke skulle skwore igennem og stille de
midler til radighed til bygning af boliger
andre steder pd Gronland, der er en forud-

| satning for, at befolkningen kan flytte fra
- kulbruddet, si dette hurtigst muligt ned-
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lzegges . i stedet for at kore- videre med- et
underskud pa 4 mill: kr. om &ret.

En.lang reekke andre omrader har veered
inddraget i vore drgftelser under gennem-
gangen, af:finansloviorslaget, og de vil blive
fulgt op i-samarbejde med ministrene; som
i gvrigh er i gang med -behandlingen: af ho-
vedparten, af de omrader, finansudvalget
peger pa i sin tillegsbeteenkning. .. 1.

Jeg har blot med disse bemeerkninger villet

slg fast, at det ikke skal komme til at mangle .

p4 - socialdemokratiets ‘medvirken: til. den
mest grundige kontrol med. statens udgitter
i en tid, hvor vi ma forudse,- at udgifterne
ar.for ar vil stige steerkere end produktionen.

~ Det samme geelder i gvrigt med hensyn til ;

investeringsudgifterne, som finansudvalget
ogsé peger pa i sin, tilleegsbeteenkning. Vi kan
helt tiltreede bemeerkningerne om, at mang-
lende bevillinger beklageligvis ofte er skyld
i, at projelcter afvikles over for lang tid.

Med. de investeringsbudgetter, der nu stilles }|
til radighed for folketinget og specielt for | |
| fotslag. Det har undret mig sé.meget: mere;

folketingets investeringsudvalg, er vi dog
kommet videre med en,fornuftig investe-
ringspolitik, end vi har.veeret for, fordi vi

bedre. grundlag. ... . - o

' Jeg kunne teenke mig, at nogle.af de-efter-
folgende  talere ville bruge: finansudvalgets
udtalelser om. investeringerne til en ensidig

vi maske i lige s& hoj grad-mé se det som en
kritik -af folketinget. Kendsgerningen: er jo,
at Tegeringen har tilbudt’investeringsudval-
get at veere med i prioriteringen af investe-
ringerne ‘pé -et: meget -tidligt tidspunks-af
deres forberedelse. Hidtil har.det blot ikke
vseret muligh i investeringsudvalget:at né
“til enighed om de vilkdr, hvorunder. parti-
erne kunne ga ind.i et .sadant, medansvar
for. en fornuftig investeringspolitik.; Derfor
haber jeg, at finansudvalgets bemeerkninger

om dette spergsmal vil gore serligh indtryk
p4 . de konservative, der , hidtil har. holdt
strengt, pa, at investeringsudvalgets ‘arbejde.

mé holdes snevert. til -det .grundlag, .der
Vesteringsudvalgets nedsmttelse.. 1. . il
Der kunne veere grund til ved dennetredje-

behandling ogsé at gere nogle bemeerkninger

om finanspolitikken og pengepolitikken med:
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relation til det finanslovforslag; viinu skal

vedtage. Jeg skal undlade det i hvert fald i
denne. omgang og.. blot sluttelig nevne, at
da .vi, sidste .8r af finansministeren. fik. til-

- sagn_om, at der ikke frem il 1. april 1967
' ville. komme nye skatter, blev der, husker

jeg tydeligt, trukket pd smilebandet. visse

' steder ‘her i,salen. Derfor gleder, jeg mig

s8, meget mere over at kunne konstatere, at

| i.det finansar, der nu udleber, er der.ikke
[ »kommet..nye‘buketter, nye skatter; vi kan

| tveertimod,: som . det . var fastlagt, sige, at
| budgettet i og regnskabet nogenlunde vil

komme- til |at, balancere, det gzlder savel

 hovedtallene som reserverne, og jeg har den

tro, at-pd tilsvarende méde vil det g& med
det finanslovforslag, vi skal vedtage i dag.

Jeg:skal derfor anbefale de af finansmini-
steren uden for betenkningen stillede .een-

| dringsforslag og slutte med ab sige et par
' ord om de:to af hr. Niels Westerby m. fl.
' stillede -sendringsforslag . her. til'.tredje - be-

handling.... - Lo
- Det har undret mig at se disse sendrings-

som hr. Niels Westerby er den, der méske

' steerkest her i.tinget har palagt os andre
med 5 ars plamerne nu:har- et betydelig |
' tering af statens udgifter. Og:sé kommer hr.
" Niels Westerby -altss nu. med et sendrings-
' forslag, hvor-man ud af ‘bunken. griber det,
| som - tilsyneladende er" populart i -befolk-
kritik mod. regeringen. Som formand for-in- | ningen 1. gjeblikket. Jeg betragter: det: som
vesteringsudvalget vil jeg. dog nok tro, at |
- om det, vi var udsat for 1'sin tid, da-kemmu-
| nisterne var repraesenteret her i folketinget.

at veere meget ngjeregnende i vor priori-

en 'slags overbudspolitik, der minder noget

Der-er jo. i dette endringsforslag fra libe-
ralt centrum iklee — som.der burde veere,
hvis man ville. folge sine egne linjer op —
anvist: nogen tilsvarende. indtegtspost; man
har simpelt hen:trukket ting ud, som man

. rent tilfwldigh, tor jeg sige, er faldet over —

i dette. tilfzlde: altsa universitetet. . . . -

. Vi deler alle.i dette ting ensket om at give
den :hojere uddannelse. og forskningen de
bedst mulige vilkdr, ja, endda i hejere grad
og i staorkere stigende takt end noget andet .

. omréade. Det. er ogsé efter den linje, vi har,

- budgetteret og prioriteret i de forlebne 4r.

blev fastlagt, da folketinget. besluttede .in= |
Doy steriets budget:er der:en stigning 1 faste

Jeg kan oplyse,. at. for undervisningsmini-

priser’ pa ca. 6 pct.; men for universitets-

- oniradet er der en stigning pé godt 11 pet.
' arligt. Det er. altsd ikke sdledes, at dette
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[Lysholt Hansen,] . _
omréde lades i stikken. Lad mig bare, for
at sige det helt konkert, nevne, at fra 1965-
66 til det finansloviorslag, vi nu behandler,
er der en stigning i bevillingerrie pa 44 mill.
kr. i lobende pengeveerdi eller med ca. 40
pot. pa disse to &r. Derfor er der for mig at se
ikke anledning til at treekke dette omrade ud,
i hvert fald ikke uden et ineget dybtgaende
og velberegnet grundlag — hvad hr. Niels
Westerby ikke har haft — for et sadant
forslag. Derfor. skal jeg anbefale, at nan
stemmer imod det, som jeg gerne vil kalde
et paradeforslag. : :

Damsgaard: LEfter at finansudvalget i
mange og lange’ mader har gennemgdet
og droftet finansloviorslaget for 1967-68
og haft forhandlinger med de fleste af mini-
strene, iseer med finansministeren,. er vi nu
néet til tredje behandling. De 890 sendrings-
forslag, der er stillet, er ikke mange i for-
hold til tidligere. Vi har i tidligere. ar veeret
oppe pd mellem 1.500 og 1.600 sendrings-
forslag  til finansloviorslaget. Det kan jo
tages som et tegn p& en bedre budgetleg-
ning inden for staten, og jeg tror ogsd, man
er pd vej med det, selv om der. stadig. frem-
kommer endog meget fele eksempler pa det
modsatte. Ministeren er ikke naet frem. til
det eerlige finanslovforslag endnu, det, som
virkelig tog det hele med og gav folketinget

et realistisk billede af de forventede ind- |

teegter og udgifter i det kommende finansar.

Det var en af ministerens forgmngere. i
det heje embede, der for nogle ar siden pro-
klamerede, at nu kom han med det wrlige
finanslovforslag; det &r blev der stillet
1.633 eendringsforslag til finanslovforslaget;
s det var jo ikke s& meget bevendt med den
proklamerede erlighed, Der kan ligge en
cadean til den nuveerende finansminister deri,
at han har kunnet ngjes med 390 sendrings-
forslag, og finansministeren har som be:
kend?t jo ingenlunde lovet noget i retning af
erlighed, tveertimod, m& man vel sige ud fra
ministerens -egen. for nylig udtrykte. opfat-
telse af sin opgave. ... T

Det horer ogsd med til billedet, at finans-
loviorslaget er blevet veesentligt forandret.
Man_har forandret billedet af finanslovfor-
slaget helt, efter at ministeren nu har stillet
sine 10 endringsforslag uden for tillegs-
beteenkningen. Dermed er vi niet op pa
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400 zndringsforslag, men det er vel at merke
10 eendringsforslag, som helt afgarende sen-
drer hele det statsfinansielle grundlag, hvor-
pd -finansudvalget efter ministerens. abso-
lutte enske har mattet behandle og vur-
dere sdvel ministerens oprindelige forslag
som de foregiende 390 wndringsforslag.
Ogsh nir man ser, at de sidste ti seendrings-
forslag-drejer sig om udgiftsbelab, der rwmk-
ker langt ud over de gvrige 390 sendringer,
mé man sige, at der er et urimeligt misfor-
hold mellem den grundighed og papasselig-
hed, hvormed finansudvalget  har veret
nodt til at behandle de mange sendringsfor-
slag — og det har vi virkelig gjort, og det
geelder for alle partiers reprwsentanter - i
udvalget — og s& den made, hvorps disse
sidste dyre ti eendringsforslag blev til over
natmaden. Det, som finansministeren med
hele det materiale og den tekniske sagkund-
skab, han rdder over i ministeriet og i det
skonomiske. sekretariat, og med sin inder-
ligste overbevisning forud fastslog som ab-
solut nedvendigt, var efter én nat helt over-
fladigt. Det. kasseoverskud, som for landets
ve og vel ikke matte veere under 800 mill. kr.
i.41, og hvor ministeren havde opstillet fem
hundrede eller fire hundrede og nogle og firs
mill. kr. for det kommende &r som minimum,
hvis.den skonomiske balance skulle holdes,
rakte netop lige bestemt til til lidkeb med
hr. Aksel Larsen. S84 var det veek. :
Det er klart, at kasseoverskuddet og den
dertil knyttede finanspolitik m4 tilpasses de
skiftende gkonomiske situationer, og venstre,
har -vel oftere haft grund til at bebrejde
regeringen’  for megen . stivsindethed pa
dette punkt, ogsi fordi. kasseoverkuddet
kun er ét sluttal, som ma bedemmes nok s
meget ud fra den sammenswtning og det
niveau af indtegts- og udgiftsposter, hvoraf.

| det fremkommer. Selv om finansministeren,

dbenbart ikke kan lide det, sa spiller det:
nu alligevel en rolle, at det tilbageverende.

- kasseoverskud i forslaget ps 166 mill. kr.

kun fremkommer ved, at man indregner
en. formueflytning pa 167 mill. kr. fra ar-

| bejdsloshedskasserne til statskassen.- Det
. fremgdr helt klart, at det er det, der er sket,
t af den . taloversigt, finansministeren har
- meddelt folketinget. Der er meget, der taler
. for denne formueflytning, men at tillsgge
_ den nogen som helst betydning for den sam-~
lede efterspprgsel vil vere helt meningslast,
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[Damsgaard:] :

Det, der skete hin skwbnesvangre nat
mellem den 11. og den 12. marts i &r, og
det, der gjorde, at finansministeren den
12. marts med lige s& inderlig overbevisning
kunne anse det kasseoverskud for over-
flodigh, som han den 11. marts ansd for
nedvendigt, var da heller ikke et skifte i
de skonomiske vilkir, men alene et politisk
skifte. Finansministeren vil maske nok
henvise til, at gennemforelsen af momsen
i sig selv betyder en sidan opsugning, at
den kan erstatte et betydeligt kasseover-
skud. Men momsens gennemferelse var jo
da, s& vidt jeg ved, ogsd regeringens forud-
swtning den 11. marts.

Om de 166 mill. kr. er et passende kasse-
overskud, ved jeg ikke, men finansministe-
ren skylder da folketinget en forklaring
herpa, for allerede si tidligt, som da mini-
steren ved finanslovforslagets fremseettelse
i november méned kalkulerede med ca.
500 mill. kr., regnede han vel ogsi med
momsens gennemforelse, og f. eks. swr-
ordningen med mejeriprodukter kontra
moms skulle vel snarere diktere ministeren
et forpget kasseoverskud, idet en mindre
moms: pa mejeriprodukter vil gore afdemp-
ningen i efterspergselspresset mindre, end
tilfwldet ville veere med en altomfattende
moms — jeg nevner det som et eksem-

el. : ‘

Jeg skal ikke fordybe mig yderligere i
disse forhold, som jo ogsa indgik i den for-
lgbne tids skatte- og afgiftsdebat, men det
mé veere rigtigh i- denne finanslovdebat og
pé denne baggrund at sige til finansmini-
steren, at han ikke har gjort det nemmere
i fremtiden at tro pa det materiale, de
oplysninger og de: vurderinger, han som
ansvarlig minister fremlegger for folketin-
get og for finansudvalget. Det mi for be-
folkningen, og det mé for de mange, der
forud har faet afvist begrundede og péi-
treengende eonsker, vaere meerkeligh at se,
at ministeren praktisk taget ud af den haje
hat kunne gribe 300-400 mill. kr., da det
gjaldt. lidkebet med hr. Aksel Larsen. Nar
finansudvalget p4 mange omréader, sociale,
undervisningsmessige osv.; har veret tvun-
get til at veere tilbageholdende, hvor -vi
hellere havde veseret imedekommende, sim-
pelt hen fordi finansministeren kunne hen-
vise til, at der ikke var pénge i kassen, s&
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kunne man nok have onsket, at finans-
ministerens greb i hatten var kommet et
bedre formal til gode. - :

- Jeg vil gerne sige til hr. Lysholt Hansen,
at vore sparebestreebelser er. absolut ikke
indstillet, og det er overhovedet ikke en
kamp mod vejrmoller, vi forer, nér vi taler
om besparelser pd- de offentlige budgetter;
det er imod en. lidt for glubende appetit
fra det offentlige i forhold til, hvad produk-
tionens stigning ger  rimeligt. Det vil jo
altid veere underkastet en forskellig.vurde-
ring, hvor meget man kan tillade de offent-
lige budgetter at stige i forhold til produk-
tionens stigning. Jeg har den opfattelse,
at finansudvalgets: naturlige skepsis over
for mange projekter kan have en preventiv
virkning over for ensker og krav fra de
forskellige statslige styrelser, og heri-er jeg
namsten sikker p& at vere enig med finans-
udvalgets erede formand, der dog i sin
tale her i.dag var uretferdig, syrlig og
ironisk over for venstres tidligere spare-
bestrsebelser. Men til trods herfor, det wvil
jeg gerne sige til finansudvalgets formand,
vil venstre ogsé i de kommende ar i finans-
udvalget, fortseette sine sparebestraebelser
over for de voldsomt stigende udgifter inden
for statens mange omrader. "
".Jeg kan ikke lade veere med pd - den
baggrund, jeg her:har navnt, at pege pi
den seerlige henstilling om bedre sammen-
heng og plan i lesningen-af de offentlige
opgaver, som et enigt finansudvalg i vor
tillsegsbetaenkning . retter til regeringen.
Denne - seerlige  henstilling © fra et enigt
finansudvalg ligger ogsd i sit kritiske ind-
hold ganske pi linje med synspunkter,
jeg pd mit partis vegne har givet udtryk

 for 1 de sidste 3-4 &rs'finanslovdebatter-og
| méaske liengere tilbage, og jeg kan kun veere
- meget tilfreds med, at man nu har kunnet
- enes om at gore-disse synspunkter til sine
- for hele finansudvalget. Finansministeren gor
- vel i at lese henstillingen opmerksomt —

det har han nok gjort— og legge sig-den pd

_sinde, si den kan presge de kommende ars
- resultater. Henstillingen far sin seerlig alvor-
lige baggrund i, at vi i de senere &r har set
. de offentlige. budgetter  leegge beslag pa
- en sterkt voksende andel af den samlede
_nationalindkomst. Det gelder —ogsd det

foreliggende finanslovforslag, som med sin
udgiftsstigning pa 16-17 pot. ligger langt
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{Damsgaard.]
over stigningstakten bade i produktionen
og i, hvad den enkelte borger har til radig-
hed. T lebet af blot 6-7 axr er det offentliges
andel af det samlede produktionsresultat
her i landet vokset fra 25 pot. til omkring
35 pet. Denne voldsomme stigning henger
selviglgelig sammen . med eendringer i hele
samfundet, med struktur- og befolknings-
forskydninger og med de stigende krav,
som . det moderne samfund mj stille ogsé
til det offentliges indsats. Stigende offentlige
udgifter, ogsé forholdsmsessigt, har pé mange
omrider, f. eks. uddannelsens, vewret en
nedvendig forudsetning for fremgangen i
velstand og levefod, og intet parti, heller
ikle venstre, vil dremme om at skere de
offentlige budgetter ned med de omkring
30 pet., der skulle til for blot at fore det
offentliges procentvise andel af samfunds-
kagen tilbage til niveauet for en 6-7 &r
- siden. Men vi har samtidig — og det vil
jeg gerne understrege — en fwlles forplig-
telse til at tage alvorligt pa de store proble-
mer, som denne foragelse af den offentlige
andel har rejst. Denne forsgelse er sket
samtidig med, at ogsi investeringerne i
arbejdspladser, boliger som folge af den
tekniske og ekonomiske udvikling har
méttet medfere forholdsmeessigt storre krav,
hvis vi skulle kunne folge med i konkur-
rencen med andre lande, og hvis vi skulle
gore Danmark, og det vil vi jo, til et godt
land at arbejde, at leve og at boi. Vi kommer
heller ikke uden om, at en fortsat veekst i
det offentliges andel kan veere en trussel
mod befolkningens arbejdslyst og initiativ,
der i sidste ende er det, der basrer frem.
skridtet,

Derfor har befolkningen krav pé, at hver
uundgielig skattekrone anvendes sidan, at
den gor storst mulig gavn. Vi ma have lov
til at sperge: far vi nok for de penge, vi
mé aflevere til det offentlige? Finansmini-
sterens sidste opgerelse viser, at statens
samlede indteaegter i det kommende &r bliver
over 19.000 mill. kr. mod godt 17.000 mill,

¥
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14r, og udgifterne ligervis — der er grade og
veekst i skatterne — 2 milliarder kr. mere,

Vi mé have ret til at forlange, -at den
offentlige administration udferes si hen-
sigtsmeessigt og praktisk som muligt, og
vi mé veere pi vagt over for de admini.
strative byrder, som lovene péleegger ikke
blot det offentlige, men ogsé erhvervsvirk-
somhederne og befolkningen. Vi skal selv-
folgelig udnytte elektronisk databehand-
ling og anden moderne kontorteknik, men
vi gkal udnytte det rigtigt, sa vi ikke blot
skubber ekstra besveer hen ps de mennesker
og de virksomheder, den kebmand, hand-
varker eller bonde, der ikke rader over en
elektronhjerne. Den sidste tid har. unsegtelig
bragt grove forsyndelser i den Tetning,

Vi mi have langt bedre styr pé den
offentlige planlegning. 1. sin. henstilling
peger et enigt finansudvalg pa — jeg citerer:
»8t der inden for adskillige omrader
samtidig er et stort antal projekter i gang
med det. resultat, at disse projekter ma
atvikles over for lang tid, fordi den
samlede bevillings begremnsede storrelse
. ikke tillader, at projekterne feerdiggores

inden for en optimal byggeperiode . ..*
og finansudvalget er i sin betankning kom-
met til folgende: ..

»Ved en fornuftig priovitering af op- -
gaverne kan man formentlig med et
ferre antal byggepladser afvikle de en-
kelte projekter hurtigere og billigere og
alligevel fi samtlige projekter. gennem-
fort inden for en kortere periode®,

Dette er citat fra vor egen beteenkning.

Der rettes her en meget hard kritik mod
prioriteringen og planlegningen af de of-
fentlige opgaver, og jeg tror desverre ikke,
at den er for hard. Vi nar for lidt, vi nar
det for dyrt, og vi nir det for sent, fordi
vi for tit lader os friste til at swmtte mere
1 gang, end vi har arbejdskraft og praktiske
muligheder for at fore igennem. Derfor har
venstre ogsd gennem mange &r presset pid
for at.f4 budgetoversigter, der rekker ud
over den enkelte finanslovsperiode, og Vi
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betragter de foreliggende
som en vis og en tiltreengt imedekommelse
heraf. De mé& yderligere udbygges, og de ma,
forst og fremmest bruges, s& vi far en’sind |
ramme om det enkelte ars bevillinger. Men
de - m§ “ister, 'som ‘venstre ‘gentagne gange
har . fremfort, . suppleres ~med . en- fysisk
budgetlaegning; forstiet pa: den-méde, at vi

“ilangt hejere gradend-hidtil: bliver nedt
til at-se pa, om der.er arbejdskraft og
praktigke : muligheder :for ‘at gennemfore
deiprojekter, der sattes: i gang; o ellers
har ‘det jo ingen veerdi at bevilge pengene,
s& Dbliver det tymrtimod kun -til ekstra
‘breendsel til inflationén.. .. L
. Der-ex . eks. ikke meget ved en bevilling
til et institutionsbyggeri, hvis: der ikke er
‘murere og andre handveerkere til at opfere
det, men-:der..er heller:ikke meget- ved en
bevilling. il en institutionsbyggeri, hvis:der
ikke er:det:fornedne uddannede, personale
til at:tage institutionen i-brug; ‘nar.-den
star feordig. Det vidner ikke om nogen god
planlegning, nér’ grupper af ~medarbejdere
inden for herneinstitutionerne forleden alvor-
ligt métte advare mod: ab ‘bygge flere-borne- |
institutioner trods - detstore: behov.-herfor,
84 lenge’ man- ikke havde teenkt:xiok: pé
uddannelsen’ af personale ‘til at ‘udfylde
pladserne.i disse “berneinstitutioner. . -
© Néar finansudvalget: retter - dette- som: en
henstilling til regeringen, ligger der heri-ogsé |
en. erkendelse -af; -at -det:er meget 1ids,
folketinget og finansudvalget kan. gore wed
at plukke ud af de fremlagte budgetter. De
afggrendetrin- i planlegningen og roeklke-
folgen: for+de offentlige: opgaver mé. - ligge
allerede i-forberedelsen, det -er-et: arbejde,
som: hverken. folketinget eller: finansudval-
get kan: fratage regeringen eller fritage-den
fOT. ., T et by om0
" Derfor vil..det normalt kun  wveere lidt,
“oppositionen. kan..na ved. sendringsforslag
til finansloviorslaget. ‘Venstre har: daogsd
i 8¢ afstaet fra at stille endringsforslag og
i stedet sigtet pa at opnd enighed om ud-
valgets henstilling til regeringen: og i seorlig
grad : til. finansministeren og - gkonomimi-
nisteren. - Heri ligger. naturligvis -ikke;:at
der ikke ‘over for forskellige -enkeltforslag og
dispositioner. (kunne ; fremfores kritik...eller
andre synspunkter: Vikunne vel ogsé have

stillet endringsforslag om det, hvis vi
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.| havde villet. Jeg kunne nevne landbohgj-
3 ars budgetter |

skolen pa’ Frederiksberg, det er et af de
feele eksempler pa darlig planlegning. Jeg

~neevner det her som et eksempel, og ellers
'{kke et “ondt ord om min gamle skole,

landbohgjskolen. .
Nar vi gennemgir finanslovens ‘enkelte -
poster, mé det selvsagt erkendes; at de 1
det--store ‘og hele er velbegrundede, ‘sidan
ma : det:iselviolgelig vare, og problemet er
da .-ogsé: et -helt andet, nemlig om netop.
disse udvalgte poster nu ogsd er de mest
patrengende: og - mest | nedvendige . i./den
Jange reekke af velbegrundede ensker, ‘og
om de er rimeligt afstemt: over for de be-
greensede: muligheder, ‘pro duktionen og:ar-
bejdskraften angiver: Derfor er en nggtern
og’ en- realistisk ‘planlegning -af det- offent-
liges -virke s&' nodvendig, og den_er, nar
det ‘kommer til - stykket, ogsd vejen, tror
jeg, til:at bremse en- overhandtagende veekst
i det offentliges andel af nationalindkomsten.
.1 Det fremgar -af det, jeg her har sagt; ‘og
af-det, der stir:i finansudvalgets tillegsbe-
teenkning, at venstre vil stemme for de stille-
de 390 wndringsforslag; derimod vil venstre
ikke stemmefor alle de famase 10'@ndrings-
forslag stillet af finansministeren uden for til- -
lmgshetenkningen; de-fleste af disse- wn-
dringsforslag er en konsekvens af de nuved-

| tagne skattelove. Jeg vil anbefale, at vi und-

lader at stemme:ved afstemningen-over de |
omtalte endringsforslag nr. 1, 2,3,5,6,7,80g
9 uden for tillegsbeteenkningen; altsd med
hensyn til otte af de ti forslag undlader viat
stemme, fordivi ikke vil tage-ansvaretfor de
love; de vedrorer, men lovene 6r jo en gang
vedtaget, og atvi stemmer for nri 4 ognr: 10.
De to sendringsforslag uden for tillssgsbetenk-
ningen, der erstillet af hr. Niels Westerby m,
fl., synesvi ikke rigtig falder:ind 1 billedet pa
nuveerende tidspunkt, 'og det er vel nok rig-
tigt; som hr. Lysholt:Hansen sagde, at'det er
sadan en slags demonstrationsforslag; derkan
veere noget rigtigt i dem, men det er bare mal-
placeret.at komme :med dem.metop: ipé
dette - tidspunkt, -og derfor vil. vi-undlade
at;sterame. -0g nar det.éer gjort, vil jeg pa
yenstres vegne trods alt anbefale at stemme
for finanslovforslaget for 1967-68 ved. den

| endelige afstemning.® - . -

i Thestru p De‘bg k‘onseizvatii}é folkeparti vil
stemme for de af ministeren stillede oen-
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[Thestrup.) ,
dringsforslag under nr. 1-390; af de uden for
tillegsbeteenkningen stillede -zendringsfor-
slag til tredje behandling vil vi stemme for
forslagene under nr. 4 og nr. 10, medens vi
vil afholde os fra at stemme. vedrerende de
ovrige, og vi vil ligeledes afholde os fra at
stemme vedrerende de af hr. Niels Westerby
m. fl. stillede zndringsforslag. '

Nér finansudvalget denne gang er ndet
til at afgive en enstemmig beteenkning, s&

er det ikke, fordi vi er enige om, hvilken.

finanspolitik der ber fores. Mit parti gir
stadig ind for den opfattelse, som hr.
Jorgen Jensen ved debatten om-8 ars bud-
getterne gik ind for: at man ber tilstrabe,
at forholdet mellem statens og erhvervs-
livets . brug af de tilstedeveerende midler
ikke bliver forrykket til ugunst for erhvervs-
livet. Vi erkender naturligvis, at denne regel
som alle andre regler mé tages cum grano
salis, og det er derfor ikke vanskeligt for os
at slutte os til det, der indleder finansud-
valgets bemeerkninger, idet det jo er udtryk
for betenkelighederne ved, at statens ud-
gifter stiger s sterkt i forhold til brutto-
nationalprodultet. -

Nu er det jo siledes, at vi alle er enige om i
den kommende tid at fortssette med inve-
steringerne fra statens side i trafik, i under-
visning og uddannelse og ogsi i sociale for-
bedringer af forskellig art. Hertil kommer,
ab vi efter de i gar vedtagne love jo fir et
skattesystem, der i helt anderledes grad end
tidligere giver regeringen muligheder for
oget skatteindkreevning f. eks. ved at for-
oge udskrivningsprocenten af -den . faste
skala, der bliver pd kildeskatten. Hvis
statens udgifter p4 en reekke omrader stiger
og man ikke soger at indskreenke dem pa
andre, s méd det forudses, at alle, bade
smé indtegter; mellemindtegter og store
indtegter, kommer til at betale mere i skat
end nu. Derfor mener vi, det er seerlig nod-
vendigt, at vi finder omrader, hvor der virke-
lig kan spares. - - :

Nar finansudvalget tidligere har segt at
spare pé statsudgifterne, har det som regel
varet ved at pege pa enkelte specielle ud-
gifter, f. eks. p& en eller anden stilling, der
forekom os unedvendig, pd bidrag til et
specielt formal, som vil mente vi kunne und-
veere. Denne gang er vi gdet en anden vej,
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vi holder os til de generelle linjer. Grunden
hertil. er dels, at vi jo gennem spareudvalg
og ved det daglige arbejde i finansudvalget
har niet.og som regel nar det meste af, hvad
vi kan pi dette omrdde — her ma man jo
erindre; at vi ikke kan gribe ind over for de
lovbestemte udgifter — dels, at de store son-
dringer, som vort samfund er inde i, og som
bevirker, at det, der tidligere var samfunds-
maessigt vigtigt, i dag kun spiller en mindre
rolle, vel mé opfordre os til snarere at soge
statens udgifter indskranket ved systema-
tisk rationalisering end ved at gé imod spe-
cielle udgifter. — det, man maske kan be-
tegne som den gammeldags sparsommelig-
hed pé statsbudgettet. Jeg tror, at nar vi i
finansudvalget er blevet enige om betenk-
ningen, 84 ligger det netop i, at vi er enige
om dette synspunkt. Og det omrade, vi
forst og fremmest har heeftet os ved, er sta-
tens lonudgifter; disse udgifter udger jo den
storste del af statens udgifter, og det er der-
for naturligt, at vi forst har heeftet os ved
disse.

M4 jeg sige som indledning til mine be-
meerkninger herom, at vi ensker ikke at af-
skedige folk eller mndre deres stillinger sa-
ledes, at .deres forhold bliver darligere,
tveertimod, gennem mange ars samarbejde
med kontorpersonale med mere eller mindre
kvalificeret uddannelse er. det blevet min
erfaring; at intet i den grad fremmer arbej-
det som tilfredshed pa arbejdspladsen og
interesse for arbejdet. Vi er imidlertid i dag
1 en situation, hvor vi mange steder ilkke
kan f4 de folk, vi skal bruge, og derfor er det
naturligt, at vi prover at finde ud af, hvor
de folk, vi har til radighed, ger mest gavn.

Vi har fra finansudvalgets side gentagne
gange segt at begrense nyansattelser ps om-
rider, hvor vi mente, at der i og for sig var
det forngdne antal ansatte. P4 nogle om-
réder har folketinget jo gennem lgnnings-
radet og gennem finansudvalget kontrol med
nyanssttelserne, men pa andre har vi det
ikke. P4 de omrader, hvor vi har kontrol,
har vi imidlertid fra ministrenes side ofte
medt modstand, nar vi gik imod en ansst-
telse. Jeg er klar over, at denne modstand
ofte mere 14 hos lokale chefer end egentlig
hos den pageldende minister, men efter min
opfattelse har der fra de forskellige ministres
side vaeret vist for lidt fasthed over for si-
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danne chefers krav. Nu vil méske en og
anden af ministrene sige: ja men vis'mig;
hvor jeg kunne have sagt nej; hertil ma jeg
gvare, at det kan jeg, og det kan finansud-
valget naturligvis ikke, thi det kraver en
s& direkte foling med statsadministrationen,
som kun ministrene har; det er ministrene
og deres ledende embedsmend, der, even-
tuelt ved hjeelp af rationaliseringseksperter,
m4 finde ud af, hvor man kan sige nej il
nyansettelser. Hvad angdr de ansettelser,
vi ikke har kontrol over, s& er det min op-
fattelse, at man ofte er tilbgjelig til at an-
tage aspiranter med den folge, at man senere
bliver nedt til at ansette dem fast, selv om
der ikke egentlig er brug for dem; derfor
henstiller vi, at finansudvalget far en bedre
kontrol med alle ansesttelser.

Jeg har gentagne gange ved behandlin-
gen af finansloviorslaget gjort mig til tals-
mand for storre rationalisering af statens
administration, og jeg har nevnt eksempler
fra de omrader, hvor min stilling har givet
mig en -seerlig indsigh, retsveesenet og
politiet. Jeg har nevnt som eksempel pd
gammeldags og uhensigtsmeessige: metoder
den méade, hvorpd man inddriver for sent
indbetalte: radio- og fjernsynsafgifter. Jeg
har nwvnt eksempler pd, at man ved op-
treening af kontorpersonale kan bruge kon-
torpersonalet i stedet for folk med -akade-
misk uddannelse. Vi har for nylig fra ju-
stitsministeriets side fiet en sidan reform,
idet man er giet ind for og har serget for,
at man kan anvende kontorpersonalet til
at registrere og revidere tinglysningsdoku-
menter i stedet for somi tidligere dommer-
fuldmegtige. Jeg er overbevist om, at det,
der her har vist sig at kunne lade sig gore,
ogsé kan lade sig gore pd andre af statens
omrader. Finansudvalget har peget pd en
rationalisering af selve arbejdsgangen: en
udskillelse af processer, der kan gores til
genstand for elektronisk databehandling,
bor foretages, hvor dette kan ske. Og hvor
det ikke kan ske, vil ofte en decentralise-
ring veere naturlig, det vil veere naturligh
at lmgge arbejdet ud til de organer udenfor,
der har den nsermeste bersring med deb
pagzldende forhold. Vi har ogsd rert ved
et-problem, som har forvoldt vanskeligheder

og fortsat vil forvolde vanskeligheder: flyt-
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ning af personale. Der er imidlertid i dag

storre brug for flytning af personale, end -

der tidligere har veret. Der er sikkert
ogsé brug for, at personale kan overgh fra
&t omrade til et andet. Vi henstiller; at
man’i tjen.estemandskommissionen beharid-
ler disse spergsmal og seger at nd frem til
losninger, der er mere i overensstemmelse
med tidens krav end de nugeldende regler.

Endelig har vi peget pa udgifter, der
foranlediges af en manglende planlegning -
og ' en manglende prioritering af statens
arbejder. Jeg kan herom henvise til betenk-
ningen. Det forekommer mig, at det;: der
Lerl er sagt, netop dekker de tanker, som
i alt fald jeg har gjort mig herom. =

Finansudvalgets formand holdt jo en
agitatorisk tale, ikke mindst om de 700 mill.
kr.;"som var s& omtalt under valgkampen
i efteraret. Jeg tror, at man af det, jeg har
sagt, og af selve betwnkningen vil forstd,
at man ikke kan vedblive at lade staten
bruge en stadig stigende procent af brutto-
nationalproduktet, men at det er nodven-

digt at sege besparelser pa statsbudgetbet. . .

Det er jo det, der er kernen i vort arbejds-
grundlag og i det, vi sagde ved valget. Det
fremgar tillige af det, jeg har sagt, og af
finansudvalgets tilleegsbeteenkning, at be-
sparelser ikke alene kan sgges ved, at finans-

~udvalget gar imod enkelte bestemte poster

eller papeger enkelte bestemte stillinger som
nogle, -der kan nedlegges; men mi soges
gennem en generel rationalisering pé de for-
skellige omrader. - .
Jeg gar ud fra, at socialistisk folkeparti
ofter den stilling, partiet har taget i tilleegs-
beteenkningen, vil stemme for finansloy-
forslaget og dermed vil stemme for bevil-
lingerne til forsvaret. N
“Jeg vil til slut bede ministrene om ikke
alene at betragte betenkningens udtalelser
som en kritik. Det kan ikke neegtes, at der
er en kritik deri, men der er ogsd en op-

fordring — og der er méske i hajere grad end

kritik en opfordring — til et nermere sam-
arbejde mellem finansudvalg og ministre nu.
Skal vi ni til besparelser — og det mener
vi vist alle er nedvendigt — si er den
forste. betingelse, at finansudvalget i hojere
grad end nu far indseende med administra-
tionen af statens udgifter. Vi er fra vor -
side parat til at gere det arbejde, der
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kreves, og jeg beder regeringen overveje
sagen, siledes at vi eventuelt kan behandle
den nwrmere i et samrad i finansudvalget.

Skraeppenborg-Nielsen: T modseetning til
tidligere 4r har man vel lov til at sige, at
det har veret en forholdsvis let opgave,
en helt ny fornemmelse i alt fald, her i1
folketinget at veere en slags ordferer for
vel det vigtigste lovforslag, der fremssttes
her i tinget, nemlig finanslovforslaget, idet
vi, der prover pd at vere ordferere, jo pa
grund af det s& pludseligt udskrevne. valg
sd at sige slap for den ferstebehandling af
finanslovforslaget, som vi plejer at have.
Hermed vaere ikke sagt, at der 1 de forlebne
méneder efter valget ikke har veret disku-
teret finanslov, finanspolitik, kasseoverskud
og mange andre ting, for det har der jo,
men blot ikke af os, der seedvanligvis har
denne opgave, og det er der nok ingen af os
der har haft seerlig meget iinod, vel snarere
det modsatte,. fordi vi af erfaring ved, hvad
det koster os af arbejde.

Jeg agter her ved denne tredjebehandling
af finanslovforslaget for finansaret 1967-68
i det store og hele ikke at gentage, hvad
der fra mit partis side allerede er sagt om
lovforslaget 1 anden forbindelse, men kan
naturligvis ikke undgd at fremkomme med
nogle ganske f& bemerkninger. Allerforst:
af den oversigt over statsbudgettet for
drene 1966-67 og 1967-68, som vi forleden
modtog fra finansministeriet, fremgar det
som tidligere neovnt adskillige gange her i
folketinget, at man péaregner et kasse-
overskud pa blot 166 mill. kr. for det
finansdr, der tager sin begyndelse den
L. april i ar. Nu er det vistnok sidan, at
nasten ligegyldigt hvilket kasseoverskud
en finansminister regner med, s& vil det
almindeligvis blive Lritiseret enten af det
ene eller det andet parti her i salen. Er et
paregnet eller ansliet kasseoverskud for
stort, ja, s& er det naturligvis galt, og er
det for lille eller man regner med, det er
for lille, ja, s& er det ogsa galt. Nu ved jeg
meget; vel, at et kasseoverskud p& blot
166 mill. kr. ikke er noget stort kasse-
overskud. P4 den anden side er det min
opfattelse, at nar statsregnskabet for 1967-68
-engang er afsluttet, vil det nok vise sig, at
det kasseoverskud, man i dag opererer med,
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vil veere noget sterre af mange forskellige
grunde, som jeg ikke skal komme naermere
ind pd her. Jeg kender det jo fra kom-
munerne, hvordan man mange gange bud-
getterer med balance, og s& er der jo
nzesten altid et betydeligt overskud, nir
kommuneregnskabet er afsluttet.

Dernzst: det har egentlig forbavset mig,
ja, forundret mig, at ikke et eneste af de
partier, der seedvanligvis i deres agitation
ude i landet og ogsa her i folketinget, hvor
de taler og taler om besparelser pa stats-
budgettet, rent konkret, hvad den afgivne
tillegsbeteenkning sa tydeligt afslorer, har
veeret 1 stand til at stille blot &t eneste
endringsforslag om besparelser pa dette
drs finanslovforslag. Det eneste parti her i
folketinget, der i &revis har stillet forslag
om besparelser, besparelser, si det batter,
er socialistisk folkeparti, idet vi som hidtil
har stemt og fortsat agter at stemme imod
samtlige bevillinger - til militeere formal,
Ogsa her i dag agter vi at stemme imod den,
forhojelse af Danmarks bidrag til NATO
pad 870.000 kr., der er kommet til siden
finanslovforslagets andenbehandling, og
skulle det rede medlem hr. Bernhard
Baunsgaard, der forleden syntes at vere
modstander af disse dedssyge militerud-
gifter, have lyst til at ove sig og stemme
imod denne NATO-bevilling sammen med
os, sé er lejligheden der nu, og det wrede
medlem er meget velkommen dertil.

Lad mig til slut gentage, hvad jeg for-
leden dag gav udtryk for her i tinget: at-
det forlig, der forleden blev indgdet mellem
socialdemokratiet og socialistisk folkeparti,
er et forlig, der alene drejer sig om rent
indrepolitiske anliggender, og at socialistisk
folkepartis hidtil veerende holdning og stil-
ling til Danmarks militer- og udenrigspoli-
tik er helt og aldeles uforandret.

Det @rede medlem hr. Lysholt Hansen
n@vnte for, at fra hans partis side i finans-
udvalget skulle der ikke mangle kontrol med
statens udgifter. Jeg er ganske enig med
ham heri; jeg tror, at det ikke alene er de
socialdemokratiske medlemmer af finans-
udvalget, der har den opfattelse, jeg tror,
at vi alle uanset parti i finansudvalget pa
dette omrade som pa si mange andre om-
rider meget gerne vil trwkke ps samme
hammel. . ;

Det wrede medlem hr. Lysholt Hansen
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omtalte ogséd nermere hr. Niels Westerbys
endringsforslag. Jeg er ganske enig'i ‘de
betragtninger, hr. ~Lysholt Hansen - her
fremkom med; jeg synes selv, det er ganske
. urimeligt at komme med wndringsforslag
af den art ved finansloviorslagets tredje
behandling, sendringsforslag, der er- stillet
s& sent, som tilfeldet har veeret. Lad mig
sige det-sadan — og jeg tror, at det wrede
medlem' hr. Morten Lange senere vil sige
lidt om dette — at vi kunne jo alle sammen
her stille i snesevis af lignende sendrings-
forslag, fordi vi pd en hel masse meget
vigtige omréder mangler investeringer, mang-
ler penge, mangler penge til driftsudgifter
pé en hel raokke felter. Vi- har gentagne
gange her i folketinget talt om statishospita-
Ternes ikke alt for gode stilling, og lad mig
her blot nevne, at hvis jeg husker rigtigt,
84 mangler der alene 1 milliard kr. i, at vi
far vore statshospitaler fort up to date.
Vi kan altsi ikke stemme for -hr. Niels
Westerbys sndringsforslag med den be-
grundelse, jeg her har givet; vi kunne selv
komme med adskillige hundrede af den slags
forslag, og vi synes i og for sig, som det
allerede er sagt, at det er urimeligt pé dette
sene tidspunkt at komme med disse forslag.

* @rethe Philip: Vi har nu i finansudvalget
ngje gennemgdet forst finansloviorslaget og
senere de af finansministeren til lovforslaget
stillede. ‘sndringsforslag. - Forslagene har
njensynligt veeret velsigtede, for. de naede
frem til finansudvalget, og som det fremgar
af tillegsbetenkningen, har mit parti ind-
stillet finanslovforslaget til vedtagelse med
~ de wndringsforslag, der blev stillet af finans-
ministeren for  tillwgsbete@nkningens afgi-
velse. Hvad angdr de senere af finansmini-
steren til tredje behandling stillede” sen-
drinigsforslag, vil viikonsekvens af vor stil-
lingtagen til de skattelove, de er afledt af,
undlade at stemme for ni. 1, 2,°3, 5, 6, 7,
8 0g'9; mens vi vil stemme for nt. 4 og-ur. 10,

Liberalt centium har her i sidste gjeblik
ved tredje behandling stillet 2 @ndrings-
forslag vedrerende en oget bevilling’ til ud-

dannelse af ikke-faglerte arbejdere og en-

oget bevilling til Kebenhavns universitet.
Mit ‘parti har ved talrige lejligheder her i
tinget givet udtryk for, hvor stor vegh vi
lmgger pd en udbygning af uddannelsen,
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_og det gelder bade skoleuddannelsen :og
den faglige uddannelse, lige fra uddannelsen
af +ikke-faglerte -arbejdere og op- til' den
akademiske uddannelse. Denne-indstilling
fastholder vi, og vi vil da ogsa erklere os
rede til at gi ind igjeblikkelige droftelser
bade ‘om -Kobenhavns ‘universitet, nar - alle
relevante-oplysninger foreligger, og om ud-

dannelse af ikke-faglmrte arbejdere, men
vi kan ikke nu med dette korte varsel g
ind for de foreslaede bevillinger og vil derfor
aribefale at -stemme imod de af liberalt
centrum- stillede endringsforslag. -~
- For: jeg.gir over til: de mere: reelle be::
tragtninger -vedrerende finansloviorslaget;
vil jeg gerne indskyde en formel, men dog
ilkke - betydningsles bemeerkning. Finanslo-
ven er joikke noget let materiale at arbejde
med, men det m&’dog: veere et mal, at den 1
sin. opbygning ' er udforniet sledes, at- den
giver mindst mulig: anledning - til. misfor-
staelse for lmseren. Jeg vil derfor-indsteen-
digt henstille til finansministeren. fremtidig
at sikre; at det klart fremgar af lovforslag
og anmarkninger, hvis -der er . foretaget
omposteringer i forhold- til* dret " forud.
Denne regel synes ikke overholdt i det fore-
liggende-finanslovforslag: Ville det dog ikke
have veeret rimeligt under § 23. Finansiini:
steriet, nr. 1.10: Reserver'vedrgrende drifts-
budgettet; under konto' 1, der betegnes som
,Til: pris: og lenstigninger, landbrugsstatte
m. v.%; at have angivet i en note, at de be- '
lgb, der er opfort som bevillingstal, altsd
under B for indeveerende finansir, nemlig
1.150 mill. kr;," udelukkende -er: afsat til
pris- - og' lonstigninger, mens udgifter il
landbrugsstotten findes under§ 11 Land-
brugsministeriet? -~ -
 Som det nustar, er -opstillingen ‘direkte
vildledende, fordi man mé tro, at bevillings-
tal og finanslovforslagets tal umiddelbart
kan sammenlignes, og at det belab, der er
afsat til formalet; er sterre for det kommende
finansar eiid for indevarende finansar, mens
forholdet jo i realiteten er modsat. Jeg vil
gernie tilfoje, at jeg naturligvis er klar over,
at den, der Kender ‘alle finesserne i finans-
loven,-ogs Vil kunne se, hvordan det vitke-
lig forholder sig; men jeg synes, det ‘méatte
vare rimeligh at hjelpe leseren med ‘en note,

sadan’ at man' umiddelbart ‘kunne forstd,

hivad tallene drejede sig’ om:.-Det"samlede
finansudvalg hat 1 tillegsbetenkningen frem-
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sat nogle generelle bemerkninger pa bag-
grand af den starke stigning i det offentliges
udgifter, en:stigning; der ma formodes at
ville fortseette. Jeg harer ikke til dem, der
anser en stigning i det-offentliges udgifter
for noget i sig selv serligt-faretruende. Sti-
gende velstand har en :tilbgjelighed til. at
fore med sig, at stadig flere opgaver gir om
via det offentlige; hvad enten det er f. eks.
uddannelse, trafikopgaver eller-omsorg for
syge og gamle. Jeg ser som sagt ikke med
nogen storre sngstelse pa:denne udvikling,
men anser den snarere som et nedvendigt
og pakreevet led i udviklingen;: men -det;
finansudvalget har villet pege pa, og som jeg
og mib parti kan slutte op om, er, at jo mere
det offentlige, stat og kommune; gar ind i
billedet; som arbejdsgiver, jo vigtigére er det
ogsé, at det offentlige — og her i dag talervi
jo om staten — tilrettelesgger en effektiv og
rationel arbejdsgang. og" personalepolitik.
Vived, at staten har bestrebelser i gang pa
dette omride, bade f. ‘eks. med kursus for
personale med henblik pa at aflaste det
hgjest kvalificerede personale for mindre
kvalificeret arbejde og ‘med- udnyttelse af
nye elektroniske databehandlingsanlaeg in-
den for administrationen. Jeg for min del vil
gerne sterkt bakke disse bestrebelser for en
rationalisering op, samtidig med at jeg on-
sker arbejdet intensiveret.: SRS

Finansudvalget peger ogsi i tillegsbe-
tenkningen pa -problemet filskud. Jeg har
fgr- efterlyst resultater fra. det udvalg, der
arbejder med refusionsspargsmalet, ogjeg
vil gerne gore det her igen. Kan vi ikke f3
noget at:vide om, hvor langt man er i dette
arbejde? Vi hat-lenge talt om, at revisions-
systemet virker darligt, og jeg anser det for
uheldigt, om vi stadig udskyder disse pro-
blemer under henvisning til, at der ikke kan
ske @ndringer, for kommunalinddelingen er
fastlagt. S e

“1 tillegsbeteenkningen peges der ogss pa
ngdvendigheden af en omhyggelig planleg:
ning og prioritering af statens investeringer.
Der er udbredt fornemmelse af, at der ofte
swttes for meget I gang samtidig med det
resultat, at byggeriet bliver mere langvarigt
og dermed dyrere end nedvendigt. Kan' fi-
nansministeren tilbagevise dette, eller er det
sédan, at presset fra alle sider for at komme
i gang med byggeri og anleg undertiden er
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s8 hardt, at regeringen ikke kan &t& imod

- og derfor tager for meget op pa en gang? Vi

sé jo i'sin tidet klart eksempel pa, hvordan
det kunne foreligge, da vi skulle i gang med
de nye’S-baner, vi. s&, hvor svart det var.
ab blive enige om prioriteringen, men.den-
gang lykkedes det dog, og det:ma jo kunne
gores igen. Netop fordi presset udefra for at
komme i gang med nye statsinvesteringer er
s stort, ville det veere onskeligt, at det ikke
var regeringen alene, der-skulle tage ansva-
ret for en: prioritering af opgaverne, men at
der var'et bredere medansvar fra de poli-
tiske “partiers. side. Investeringsudvalget
blev: oprettet med henblik herps, men-sker
der virkelige realitetsdroftelser i dette ud-
valg, og hvis der ikke sker det, hvad er s
drsagen? Mit- parti, det radikale venstre, er
villig %il at g ind i sidanne dreftelser og
dermed ogsa-til at tage sin del afiansvaret’

Her ved:finanslovens -tredje-behandling
samler interessen.sig naturligt nok om kasse-
overskuddet som-udtryk for finanspolitik-
ken, som veerktej i den almindelige gkono-
miske politik. Fra-forskellige sider herer vi i
disse -dage advarende roster. Nationalbank-
direkter Erik Hoffmeyer. tegnede i sin be-
retning ' pd- Nationalbankens reprasentant:
skabsmede for nylig et morkt billede af be-
talingshalancen.i 1967, begrundet i de min-
dre .gunstige afssetningsmuligheder for indu-
strieksporten. ‘Han pegede pa: det nedven-
dige. i, at der udvises tilbageholdenhed i for-

- brugsstigningen, - og fremheevede, at: den

stramme finanspolitik ‘m4& fastholdes,  si-
ledes -at der skabes forudsetninger for, at
pris- og omkostningsstigningerne . bliver
mindre end i de foregdende ar. .- . «
Overenskomstsituationen er'nu afklaret;
og vi har lykkeligvis undgaet edelmggende
arbejdsstandsninger. Men skal forliget baeres
ud i livet i dets, efter hvad det umiddelbaxt
synes, rimelige. udformuing, kreves. det, at
der omkring . arbejdsmarkedet skabes et
pkonomisk klima med en.passende varme-
grad. Fuld beskmftigelse, men uden -over:
ophedning, det-m4 vere malet. Er det fore:
sldede- kasseoverskud: p4 166 mill. kr:'da
tilstreekkelig stort? Det er det, vi-skal af-
gore i dag. Skal vi vere wrlige, er der wvel
ingen,! der tor sige nejagtigt, hvor stort det
ber vere; heller ikke finansministeren. eller
hans embedsmand. Det ma veaere et rumme-
ligt sken, men et sken, der er begrundet.
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‘Jeg er ganske enig med finansministeren,

nar han forleden dag sagde, at kasseover-

skud ikke absolut skal veere ens fra &r til &r.
Selve det, at vi i tidligere &r har haft kasse-
overskud pa 1.200-mill. kr., p4 1.000 mill. kr.
eller. pa. 800 mill. kr., -behgver.ikke ab
betyde, .at et overskud pa 166 mill. kr. i
ar er for lille. Vi har i denne forbindelse
ikke grund til at se bagud, vi skal se,
hvordan situationen: er fremover. Det af-
gorende er altsd, hvor meget vi netop i
det finansar, vi stdr foran, skal holde igen
pé eftersporgslen via finanspolitikken. .
Men der -er flere ting, der nok kan f& én
til at std lidt tvivlende over for, om kasse-
overskuddet er stort nok: Allerede ved
finanslovforslagets fremsettelse var vi fra
vor side inde p&, om budgettet nu ogsd
kunne holde; seerlig de afsatte reserver +til
lon-. og prisstigninger samt landbrugsstette
synes at veere sma. Ganske vist fik vi jo
ikke nogen pristalsportion til tjenestemaeen-
dene efter januarpristallet, men alligevel:
kan tallene holde? Selv under forudsesetning
af, at tallene holder, m& man veere skeptisk
over for slutresultatet.: Det afgerende er jo
heller ikke selve den statistiske storrelse,
kasseoverskuddet, - men den kontraktive
virkning af et-overskud pa finansbudgettet.
‘T ar er-det en slags optisk bidrag at fweste
sig valt for meget ved kasseoverskuddet,

fordi det .er forbedret som folge af, at

‘arbejdsloshedskasseformuen overfores = til
staten, men dette har, s8 vidt jeg kan.se,
ikke i sig- selv nogen forbrugskontraktiv
virkning. T
~ Det mé ogsid bekymrs, -at finansmini-
steren den 8. marts i &r i finahsudvalget
fremlagde en oversigt over statsfinanserne,
der vésulterede i et kasseoverskud pé
~ 533 mill: kr., uden at jeg erindrer at have
‘hert noget om, at dette var for:hejt, for
4 en uge senere, den 16. marts, efter at
moms m.. v. er indgiet i budgettet for det
kommende finansar, at forelegge et slutteligh
~ kasseoverskud pé kun 166 mill. kr. ;.

- Det m& ogsd virke foruroligende, nar
der i sidste fase af skatteforhandlingerne
dukker ekstraudgifter op pa ‘300 mill. kr.,

- gelv om det ogsd siges, at.en del af disse

udgifter skal modsvares af takstforhojelser.
Vi har ikke faet noget at vide om, hvor store
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takstforhgjelser det er, og det kan jo' heller
ikke i sig selv vewre swrlig beroligende.
Men. hvad var det, der gjorde, at man
i sidste sekund pludselig mente, at -man
ved indforelse af moms kunne tillade sig
at forringe kasseoverskuddet - med nogle
hundrede millioner kroner? P& det - tids-

| punkt -matte man . da for lengst have

gjort sig ‘klart, i hvilket omfang omlweg-
ningen fra indkomstskatten . til moms i
sig selv ville virke kontraktiv, og.det var..
der vel derfor allerede taget hensyn -til,
da forhandlingerne, de sidste forhandlinger,
ja, den afgorende runde, startede. Alt. dette -
treenger .altsd til en neermere forklaring.
Det var ogsa rart, om vi kunne f& noget
at vide om, hvorledes den nye boligsikring,
den nye boligfond og de bebudede eendringer
i kapitalbindingsreglerne mé formodes ab
ville. indvirke - p4d forbrugsmensteret -og
herunder ogsid pa forholdet mellem forbrug
og ‘opsparing. Alt dette ber indgd i over-
vejelserne om storrelsen af den finans-
politiske kontraktion, vi skal swtte ind pa.
Jeg m& gi ud fra, at finansministeren har
gjort sig nogle overvejelser — det er mulig-
vis ogsd kommet frem i skatteudvalgene —
men. jég - synes; det' matte vere rimeligt,
at man-her over for det samlede folketing
gjorde rede for disse overvejelser; ogsd
med- nogle angivelser af, hvordan de for-
skellige dispositioner, som man nu har
truffet og -agter at traffe, vil komme  til
at virke pi-den ene og den anden maéde.
For mig at se gir vi nu ind i en ganske
uafklaret situation, hvor det er overordentlig.
vanskeligt at sige, hvor stort kasseoverskud-
det bliver, nar regnskabet til-sin tid geres
endeligt op, og ogsd om det:nu foreslaede
kasseoverskud -ud fra . en samfundsgkono-
misk synsvinkel et stort nok, hvis vi skal
holde den: gnskede . gkonomiske  balance.
TFinansministeren: skylder os en ngjere ud-’
redning af de tanker og overvejelser, der
kasseoverskud tilstreekkeligh. . ..
- Som det fremgir af det, jeg har sagt,

‘foler jeg en: betydelig utryghed, nar det

geelder spergsmalet om, hvorvidt vinu finder.
det rette . balancepunkt, hvad. finanslovens

indvirkning pa den almindelige pkonomniiske -
situation angar. ‘Da finansudvalgets. gen- =
nemgang af de enkelte udgifter har vist, at

!
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[Grethe Philip.)
udgifterne er forsvarlige, og da mit parti
foler sig forpligtet til at tage medansvar
for, at statens aktivitet kan fores videre,
agter vi dog at stemme for finanslovforsla-
get 1 dets helhed.

Niels Westerby: Med hensyn til de stillede
@ndringsforslag vil liberalt centrum natur-
ligvis stemme for de @ndringsforslag til
finanslovforslaget, som vi selv har stillet,

0g jeg skal senere vende tilbage til motive-
Ztingen for, at vi har stillet disse eendrings-
forslag. Med hensyn til alle de @vrige
endringsforslag vil jeg for nemheds skyld
bare fastsld, at vi vil forholde os ved af-
stemningen pd samme made som angivet
af hr. Thestrup ved indledningen af dennes
finanslovstale.

Det er- almindeligt, at man her ved
tredje behandling af finansloven har adgang
til at tage alle spergsmal op; det vil jeg
selviolgelig ikke forsoge pa, men der er
méske et enkelt udenrigspolitisk emne,
som jeg tror det vil vere verdifuldt at
- gore et lille ophold ved her i dag. Man
kunne selvfolgelig gore det ved Vietnam-
konflikten, ved Kennedyrunden, ved mar-
kedsopdelingen i Europa og mange andré
veesentlige ting i vores udenrigspolitik,
men der er alligevel 6t sporgsmal, som jeg
finder i gjebliklket brender meget steorkt
pa, og det er sporgsmailet om af begranse
antallet af kernevdbenmagter.

Det er jo en almindelig kendt sag, at
der i leengere tid har veeret fort forhandlin-
ger imellem Sovjetunionen og De Forenede
Stater om afslutningen af en aftale, som

kunne tiltrades af alle de andre lande med |

henblik pé at begranse antallet af kerne-
vabenmagter. Det er maske det allervee-
sentligste spergsmal for verdens og dermed
ogsd for Danmarks fremtid. Jeg kan ikke
sige andet, end at det fylder mig med angst
og baven at forestille mig, at der i lgbet
al ganske f4 ar maske er bade 10 og 15 og
20 magter, der besidder atomviben, Man
kan neesten ikke andet end frygte, at der
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en dag vil ske en eksplosion, og at der vil
kunne blive tale om en keedereaktion il en
rickke af de magter, som vil besidde atom-
vében, og at vi vil kunne komme til at op-
leve et ragnarok, som vi selv i dag har
vanskeligt ved at forestille os.

Derfor ma vi tillegge begrwensningen af
kernevibenmagternes antal den' allerstor-
ste betydning. Vi har jo i den senere tid
set en udvikling, hvor man fra italiensk,
fra vesttysk, fra svensk, fra indisk og fra
mange andre sider har veret engstelig
ved at stotte eller fremme en sidan be.
grensning, ja, man har nermest lagt for-
hindringer 1 vejen for afslutningen af en
aftale mellem de to store magter, Sovjet-
unionen og USA. Det er sket med den mot;i-
vering, at disse lande var bange for, at de
ikke rigtig kunne Kklare sig industrielt,
hvis de ikke havde den samme adgang til
atomteknik og -fysik som de to store kerne-
vébenmagter, og jeg forstir da ogsé, godt
de okonomiske og tekniske perspektiver,
der kan ligge i sagen for disse landes ved.
kommende, maske. ogsa. pa leengere sigt for
Danmarks vedkommende, men selv over
for disse okonomiske perspektiver ma man
vel have lov til at fastsla, at de bor blegne
i forhold til det veesentlige, at vi ikke lgber
oget risiko for kernevabeneksplosioner og
atomkrig. .

Jeg vil derfor gerne have lov til at sporge
statsministeren 1 dennes egenskab af uden-
rigsminister, om ikke det var rigtigt, at vi
fra dansk side tog et initiativ til at prove
pé at stotte de bestrmbelser, som bade
De Forenede Stater og Sovjetunionen gor,
for at hindre spredningen af kernevében,
om ikke ogsa vi skulle lade vor lille rost —
Danmark- er som bekendt et lille land —:
lyde til fordel for fremme af denne sag og
derved altsi vise, at vi ikke helt forstar
de mere finansielt og skonomisk betonede
indvendinger, som kommer fra en reekke
vesteuropwiske lande p& dette punkt.

Lad mig derefter vende mig til nogle af
de_hovedspergsmal, som de andre wrede
ordferere har beskeeftiget sig med. Jeg vil
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forst lige gore et ophold ved sporgsmalet
om selve den gkonomiske politik, der ligger
i finansloviorslaget, det vil i ganske serlig
grad sige spergsmélet om kasseoverskuddet.
Det fremgar af selve finansloviorslaget og.
af den oversigt, som finansministeren’ gav.
for 'nylig, ‘at: kasseoverskuddet er blevet
opgjort til 166 mill. kr.-Det fremgar ogsh,
at-der er overfort ca. 160 taill. kr. fra arbejds-
lgshedskassernes formue til staten: Jeg trot
godt, jeg tor fastsly — her vil jeg. vel made
enighed fra alle sider — at denne overfgrsel
af midler fra disse kasser til statskassen ikke
har nogen som helst indflydelse. pd ~gelve
den gkonomiske politik. Det. vil med: andre
ord sige, at det kasseoverskud, vi behandler
i dag i forbindelse med' vedtagelse- af et
finanslovforslag, er 0, siger og skriver nul.
93 ma man selviglgelig have lov til at rejse
det spergsmal, om et sddant kasseoverskud
er rigtigt i den foreliggende- situation, og
her vil det vel veere rigtigh at holde bag-
grunden frem. - P
~ Fra nationalbankdirektoren har der lydt
alvorlige advarsler med: hensyn- til udvik-
lingen af valutabalancen; og wideler 1
liberalt -centiums- folketingsgruppe “ganske
de vurderinger; der her erkommet til udtryk:
Vi ved ‘ogsa, at: der ‘er pi-arbej dsmarkedet
aftalt’ en- reekke' lonforbedringer, og''vi et
helt sikre pa; at det her vil ske en afsmit-
ning, altsd det man pa jeevnt-dansk kalder
en longlidning. Vi vil'regne med, og jeg er
bange for, at vi ikke tager meget-fejl;- at
lonstigningerne pa’ arbej dsmarkedet:i 1967-
68 antagelig vil udgere 10-12 pet:; ‘og Vi
skal vel; sidan som forholdene i 'sjeblikket
er; veere glade for; hvis-det ikke gar Jeengere
end dertil. Vi mé regne med; at ogsé en lang
rwkke andre befolkmingsgrupper vil mnelde
sig; det gwlder: bl. a. tjenestemandene, og
jeg bed vel merke i nogle af ‘de betragt-
ninger, som hr. Lysholt:Hansen gjorde gel-
dende om dette sporgsmal. Men vi-ma jo
ogsé regnemed, at. der nu forestdr forhand-
linger med landbruget: og der vil ' blive
problemer ‘i forhold ‘til en rekke -andre
grupper.’ N N SN , RIS AN v
- % Vi kan alts se; at der pa lonningsomradet
er en kraftig tendens opad, og'det: er en
tendens, der for -si vidt gelder -alle
storre grupper i befolkningen; der vil n@ppe
veere nogen gruppe; der ‘har stort ab lade

.....
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‘andre grupper, hore i den henseende. Vi
“ved ogsa, at vi er inde 1 en ret kraftig infla-

torisk tendens; vi mé vegne med, at deb.

‘nwste lonregulerende pristal vil give an:

ledning til ydetligere én portion og il yder-
ligere stigninger med dette som udgangs-.
punkt. clae e
Vi kan altsd konstatere, at vi har en in-
flationsopdrift i vort samfund; en lgnnings:
opdrift 1 vort samfund, og problemer  med
vor -valutabalance. Hvordan i alverden kan
man fra regeringens side regne med, nir man
moder med et finanslovforslag og en eoko-
nomisk politik med et kasseoverskud pa 0,
at kunne hamle op med alle disse problemer?
Set i forhold til de bevegelser, der her er i
gang, med skavheder i den’ gkonomiske
balance, -er - der vel ikke. nogen.’ som - helst
holdepunkter for at antage; at ~vi vil kunne
holde: den gkonomiske. balance. P
* Jeg har lagt merke til, at statsministeren
har udtalt, at. nu har vi faet ‘gennemfort
merveerdiafgiften, og at der her ligger en vis
indflydelse i vetning af at fremme en mere
rigtig skonomisk balance. Jeg: har lagt
meerke: til, at statsministeren .har udtalt,
at-en raekke embedsmend skulle have givet
udtryk for, at gelve indferelsen af merveerdi
afgiften i forhold til-den gkonomiske politik
vil betyde en sidan pavirkning, at det svarer
til ot kasseoverskud af en. sterrelsesorden ps
onikring 700-800 mill.. kr:. Det: er jo mnok
noget letsindingt at fastsla noget sadant sa -
kategorisk, men jeg ma da erklwere mig enig
med . statsministeren :.og -ogsd - énig  med
fnansministeren i -de udtalelser, han kom

“med -forleden . dag om, at- selviolgelig - vil

merveerdiafgiften: have en vis 'gunstig ‘ind-,
flydelse pa selve. den gkonomiske :balance,
Jeg tror blot ikke, -at denne indflydelse vil
yveere s stor, at den vil svare til den nedgang,
der finder sted'i kasseoverskuddet i-ar i for-
hold til det foregéende finansér. - == .
. Vi mé& vist fastholde; at det: statsbudget,
der nu foreligger, med. et kasseoverskud: pa
0~ vi kan vel darlig kalde det et kasse-
overskud, vi kan sidan set ‘heller ikke kalde
det ot kasseunderskud — er neutralt, og
ihukommende det, som man kalder Gelting-
offekten;, som jeg ikke skal treede vande i og
opholde : mig: lenge ved, men som finans-
ministeren. ganske. givet er serdeles - vel -
bekendt med; ma vi regne med, at der fra
et sidant balanceret statsbudget vil- udgd
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en ekspansiv virkning med hensyn til den
skonomiske aktivitet. Jeg tror derfor, at
regeringen gor klogt i at sadle om og prove
pa at {4 den gkonomiske politik strammet
ud- over, hvad der ligger i det foreliggende
finanslovforslag. B

Dette skal vaere vort klare rad til regerin-
gen. Vi mener, at regeringen patager sig et
meget alvorligt ansvar ved ikke at have for-
sogt pa ab gere noget i denne retning. Vi
mener endda, det er sorgeligt, at man ved
indferelsen- af mervardiafgiften, som vil
have en vis sanerende virkning ps skono-
mien her i landet; ikke benytter chancen
til med tyngdepunktet fortsat pd finans-
politikken i samme omfang som tidligere
at gennemfore en mere rigtig- pengepolitik
her i landet. ' '
" Vi ved, at erhvervslivet ~— og det drejer
sig bade om byerhvervene og landbruget
og i ganske seerlig grad om boligbyggeriet
— lider under og vil komme til at lide
under den meget stramme pengepolitik, der
fores her i landet. Vi ved, ‘at den i ganske
swrlig grad rammer de nye virksomheder
og den ungdom, som gir i gang, of som
skal lane penge; og vi ved, at den rammer

ekspanderende mindre virksomheder, mens.

den méske i noget mindre grad rammer de
store og selvfinansierende virksomheder.

Vi anskKer fra liberalt centrunis side, at vi
gkal komme den kreditstramning til livs,
som hemmer erhvervslivets udvikling. Vi
ongker ogsd, at det meget hoje renteniveau
med de store kurstab bringes: nedad: Og
netop nu her, hvor man gennemferer mer-
vardiafgiften, har man chancen for ved at
opretholde det samme kasseoverskud som
hidtil at kunne slekke pa-pengepolitikken
og bringe renteniveauet nedad og -efter-
handen ogsd komme af med kreditstram-
ningen. Jeg: synes, det er meget sorgeligt,
at man ikke benytter denne chance fra re-
geringens side til at prove ps nu at fa ram
pd den pengepolitik, som har betydet 88,
stor en belastning for dynamikken i er-
hvervslivet, nu hvor man har chancen ved
indforelsen ‘af merveerdiafgiften for at op-
retholde det samme kasseoverskud som nu.

- Jeg kan vel forestille mig, at finansmini-,

steren vil sige: vil ilke opretholdelsen af
det samme kasseoverskud som for det fore-
gdende ar medfere, at der vil ske en deemp-
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ning af aktiviteten, som erhvervslivet ikke
kan beere i gjeblikket? Jog ma hertil sigé
til finansministeren, hvis en sidan ind:
vending bliver gjort, at det kan jeg ikke
afvise vil ske, men netop hvis det sker, har
finansministeren -chancen for i forstdelse
med Nationalbanken at slekke p3 penge:
politikken, at bringe renteniveauet ned, at
begreense og indskreenke, maske -ophave;
selve kreditrationeringen og kreditstrain-
ningen, siledes at den nedgang i aktiviteten,
der vil kunne komme fra finanspolitilken,
kan modsvares af en oget aktivitet som en
folge af en lempeligere pengepolitik. Det
mener Vi vil vare rigtigt. Vi mener, at der
ber fores en gkonomisk politik her i landet,
hvor vi gor det, der-er fremtid i, at vi holder
igen pd forbruget gennem en stram finans-
politik, og at vi til gengzeld fremmer investe:
ringerne i-erhvervslivet ved at fore en lem-
peligere pengepolitik. Det gor regeringen
ikke med det foreliggende finanslovforslag.
Det beklager vi. Vi giver et klart rad til
regeringen om at gore noget andet, og vi vil
med glede medvirke til at gennemfore en
sadan politik. ' : EEETE
~ Det andet punkt, man har hwmftet sig ved
under denne finanslovdebat, er de stigende
offentlige udgifter. Det er rigtigt, at der er
stigninger i de offentlige udgifter p& godt
og vel et par milliarder k. i det finanslov-
forslag, vi behandler i dag. Og det er natur-
ligvis et tal, der ma f4-det til at svimle for
de fleste, men der er jo en rekke arsager
til, at de. offentlige budgetter: stiger, og,
tor jeg vel tilfoje, at de m4 stige. Vi ber vel
ogsé have lov til et gjeblik at kigge ud over
landets grenser og -dér konstatere, at de
offentlige budgetters andel i nationalpro-
duktet 1 lande som ‘Sverige, Vesttyskland,
Frankrig ag England ligger ganske betyde-
ligh hojere end i Danmark. T Danmark er
den 31-32 pot. af nationalproduktet, men
i en rwkke af de lande, som jeg nmvnte for,
ligger'den pa bade 37, 38 og 39 eller 40 pet.
Vi er-altsd i virkeligheden 1 Danmark i den
situation, at de offentlige budgetters andel
af nationalproduktet er mindre end i en
reekke lande, som vi traditionelt plejer -at
sammenlighe os med. = - C
- Arsagerne til-stigningerne ‘er selvialgelig
veeksten i opgaver: uddannelse, forskning,
trafiknet, hospitalsveesen m. v., og ogsa
sociale forbedringer  kommer her+ind -i
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billedet — jeg havde ner sagh en uundgde-
lig veekst i vore femllesopgaver; men der er
ogsd to andre treek i billedet, som man gor
klogt i ikke at.glemme. Mere end halv-
delen af det offentlige budget er udgifter til
lonninger. Man kan: nsvne kategorier som
politibetjente, medarbejdere inden for det
socialpolitiske omréde, - man kan nwmvne
folkeskolelerere, folk, der arbejder i stats-
banerne og mange andre steder, hvor det
offentlige har sin virksomhed. En meget
stor del af udgiftsposterne er netop lon-
ninger, men lonningerne i Danmark har jo
en tilbgjelighed til og har haft en tilbgje-
lighed til i de senere .&r at stige med en
10-12 pet. om aret, og da lenudgiften er en
meget stor del af de offentlige budgetter;
er der ikke noget seerlig merkeligh i, at de
forggede lonninger smitter af pa.det offent-
lige budget.

Tor det andet er der-en anden meget stor
udgiftspost pa det offentlige budget, der
hedder byggeri; det vil sige investeringer,
anlegsudgifter. Men ogsd byggeudgifterne
stiger steerkt i vort samfund, det er en erfa-
ring, vi- gor, bade for bolighyggeriet, for
erhvervsbyggeriet og for mange andre for-
mer for byggeri. Og byggeomkostningerne,
der er stigende, vil ogsd smitte af, ndr det
drejer sig om offentlige byggerier.

Her m4 jeg vel gore en bémeerkning om
selve budgetteringen. af offentlige byggerier.
Det var vel séledes, at for landbohgjskolens
vedkommende regnede man med en udgift
pa omkring en 60-70-mill. kr., da'man gik i
gang. Der foreligger nu-oplysninger — si

vidt det er mig bekendt — om, at udgiften |

antagelig vil blive henved :det dobbelte.
Jeg tror, at landbrugsministeren vil vere
enig med mig i, ab det - ikke er .nogen: god
budgetleegning, nér udgiften til- et -vigtigt
projekt bliver det dobbelte af det, man har
budgetteret. Det- er ikke sidan, at jeg vil
begreede, at man investerer i Jandbohgj-
skolen; tvertimod, det ahser jeg for serde-
les vigtigt, men jeg naevner dette som: et
eksempel pa,. at der er noget galt med
budgetleegningen, nir der er s& stort et
sveelg imellem den forventede udgift og den
aktuelle udgift, nar projektet neermer sig
afslutningen. Jeg synes, det ville veere rime-
ligt, om landbrugsministeren i dag gav en
redegorelse for dette punkt. s
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Dernwmst vil jeg mene, at det er uhyre
vigtigt, at vi-— selv-om-vi ma erkende, ab
det offentlige budget mé stige af de grunde,
som jeg nwvnte for — hiele tiden holder
gje med, at vi far noget for vore penge.
Tar vi nok for dem? Ruttes der med pen-
gene hist og her? P4 dette omréde er det jo
ofte administrationen, der -er i segelyset.
Jeg ved ikke — jeg har ikke lejlighed il at
folge arbejdet — om det er sidan, at ad-
ministrationsradet indlegger sig . fortjene-
ster ved sin indsats. Det vil jeg habe, men
det er jo et meget.vidt omrade, administra-
tionsradet skal spende over, og det.kan
blive vanskeligt for. et administrationsrad,
nar det skal spende over sé vidt et omréde,
at nd frem til konkrete resultater pa de
forskellige felter. Jeg tror i og for sig, man
med. rimelighed kunne supplere den ind-
sats, der gores her, med en koncentreret
indsats for et par styrelsers vedkommende.
. Det er. jo.sadan, at finansministeriet .1
mange henseender * kontrollerer de andre
styrelser. Der er ikke ret mange andre, der
prover ab kontrollere gelve finansministeriet.
Ja, det gor selvfolgelig ministeren, men. der
er ikke den samme arvagenhed over for
dette ministerium, som der er over for de
forskellige fagministerier. L

‘Der har ogsi mange gange veret refitet
et sogelys mod jordlovsudvalget.og forskel-
lige andre ting under Jandbrugsministeriet i
forbindelse med tilleb til en moget wendret
landbrugspolitik. Selv om det har veret
speede tilleb, kunne det jo veere pa sin plads
at rette. sogelyset imod den administration,
der foregar under jordlovsudvalget.

Jeg tror, det vil veere rigtigh at pille. et
par styrelser ud. Her kunne jeg altsi pege
pa  landbrugsministeriet og: finansministe-
riet som forslag, men kun som forslag; man
kunne ogsé’ veelge -andre -styrelser. Det er
ikke en fiks idé, at det netop skal veere disse
to styrelser, men vi skal pille to ud, og jeg
tror, de to vil veere velegnede, og sd-fi et
udvalg af kyndige folk il at kigge pa ad-
ministrationen her. Selvfelgelig skal admini-
strationen veere effektiv, og den skal vare
hurtig, men vi skal ogsi prove pé, om: . vi
ikke kan fa en effektiv og hurtig admini-
stration s& billigh som overhovedet muligt.
Kan man ikke lose de nuveserende opgaver
lige si godt som.nu, men pa en billigére
made? Det vil veere den opgave, man skulle
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stille. Og sd skulle man bede nogle kyndige
personligheder udefra, der kommer med
triske gjne, og som ikke er hyllet i fordomme,
fordi de sidder med arbejde i netop disse
to styrelser, om at se pa det. Jeg mener, at
netop den koncentration, der ligger i, at
man har et forholdsvis snwmvert udvalg til
at se pd en enkelt styrelse, den konkurrence
mellem udvalgene, der ligger i, at man har
et udvalg for f. eks. finansministeriet og et
for landbrugsministeriet, vil kunne give en
vis' garanti for et gunstigt resultat,

Jeg vil derfor gerne sporge finansministe-
ren eller maske statsministeren — i hvert
fald en reprasentant for regeringen — om
man vil veere villig til for et par styrelser
at nedsette sidanne snemvre udvalg, der
skulle preve pa at gennemgd administra-
tionens effektivitet. Jeg tror, det vil vare
en meget vighig ting at prove ps det. Der
er mange overdrevne fordomme i befolk-
ningen med hensyn til, om administrationen
er effektiv. Disse fordomme i befolkningen
skal i hvert fald da ikke have lov til at vokse
uden grund, og derfor vil en effektiv ind-
sats fra regeringens og folketingets side for
at nedbringe de administrative udgifter
veere en god ting ogsd derved, at den giver
befolkningen tryghed over for administra-
tionen og lovgivningen her i landet.

Dernzest vil jeg vende mig til de to sen-
dringsforslag, som liberalt centrum har
stillet ved tredje behandling. Man kan vel
ikke sige, at det er nogen blid behandling,
de har faet fra de forskellige ordforeres side.
Hr. Lysholt Hansen gik s vidt, at han
sagde, at det var paradeforslag. Jeg tror
nok, jeg opfattede det rigtigt, nar jeg siger,
at det var den vending, hr. Lysholt Hansen
brugte. Ja, det kan man vel nok sige at
de er i den forstand, at de selviglgelig bliver
paradeforslag, ndr det wmrede medlem hr.
Lysholt Hansen og hans parti stemmer
imod. Men hvis det nu var siddan, at hr.
Lysholt Hansen og socialdemokratiet stemte
for disse forslag, ja, s& mi man vel regne
med, at ogsd SK ville stemme for dem, eller
i hvert fald méatte man regne med, at der
ville blive flertal for dem her i salen. S&
ville forslagene blive vedtaget. ‘

Det er skam ikke os, der gor dem til
paradeforslag ved at stille dem. Det er
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hr. Lysholt Hansen, der ger dem til parade-
forslag ved at vaere imod dem.

Hr. Lysholt Hansen siger, at det minder
ham om, da kommunisterne var herindei gam-
le dage og stillede en reekke forslag. Ja, hvem
var kommunisterne i gamle dage? Det var
hr. Aksel Larsen. Ja men jeg mener da,
jeg har lagt merke til i den senere tid, at

-han er blevet lyst i kuld og ken af bide

statsministeren og finansministeren og re-
geringspartiet og den hele regering, og jeg
har da ogsé pa fornemmelsen, at der i dag
hersker et venligt forhold imellem hr. Lys-
holt Hansen og hr. Aksel Larsen, Jeg kan
slet ikke forsta, at det er hr. Aksel Larsen,
der nu skal fremholdes som et skrakeksem.
pel over for os andre, nar man lige netop i
gjeblikket selv er i fird med at kryste hr,
Aksel Larsen i sin favn, J eg mé dog goere
den bemerkning, at det ser maske snarere
ud til, at det er det omvendte, der er ved
at ske. Men ogsa disse to bemeerkninger om,
at det kan sammenlignes med kommunistisk
aktivitet fra hr. Aksel Larsens side, og at
det er paradeforslag, ma jeg ganske afvise.
Jeg giver ikke noget for hverken hr. Lys-
holt Hansens eller fru Grethe Philips eller
hr. Skreppenborg-Nielsens elskveardige be-
merkninger og blomster til uddannelses-
investeringer og forskningsinvesteringer, nar
det viser sig, at man ikke har noget at have
denne sympati i ved afstemningen her ved
tredje behandling om vore @ndringsforslag.

Enkelte af ordfererne har veeret inde Pa,
at de er kommet sent, og at man nu stilles
over for hurtigt at skulle tage stilling til
disse ting. Ja, det er da klart, at de matte
komme sent. Vi har ikke fra liberalt cen-
trums side haft nogen mulighed til ai folge
forholdene pa s& neert hold som undervis-
ningsministeren. Vi bliver forst for alvor
opmarksom pd, at der er noget galt for
universitetets vedkommende pa det tids-
punkt, hvor rektor for universitetet raber
vagh 1 geveer og siger, at det er galt. Det er
det, der gor, at vi siger, at nu mé der en
ekstraordiner indsats til pa dette omrde.
Vi er fra anden side blevet gjort opmaserk-
som pé, at der er problemer med hensyn til
de ufaglertes uddannelse. S& snart vi bliver
opmerksom ps disse problemer, gor vi
det, at vi stiller et skriftligt Sporgsmal til
ministrene, idet vi dog forst retter en
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mundtlig henvendelse til - undervisnings-
ministeren om at blive sat ind:i hele sagens
detaljer, om at f& oplysning omde -enkelte
detailposter, som universitetet har sggt om.
Jeg tror ilkke, jeg gor noget forkert over for
undervisningsministeren, nir jeg'siger, ab
vi blev afvist af undervisningsministeren,
da vi bad om helt konkrete oplysninger om;
hvad det var, dér var universitetet og under-
visningsministeriet imellem.
~ Enden pa det blev, at vistillede et skrift-
ligt' spergsmal il ‘undérvisningsministeren
og ‘e skriftligh sporgsmal til arbejdsmini-
steren, og jeg vil gerne takke de to ministre
for den store energi, de har lagt for dagen
ved at preve pd ab fremkomme med e
hurtigt svar. Men sé ville det vel ogsa have
sin. rimelighed, at de ‘to: ministre takkede

os for den energi, vi har lagt for dagen ved -

“hurtigt at stille sendringsforslag ved tredje
behandling af finanslovforslaget. Vi kan
nemlig ikke lade denne tredje behandling
gé til ende sddan uden: videre. Der er jo
meget smd rédighedsbelob -pé finanslov-
forslaget, og skal det klares ved forhand-
linger 1 finansudvalget; kan det meget nemt
strande pa, at radighedsbelobene er for smé.
Vi kommer med andre:ord let i den situa-
tion, at spergsmalet forst for alvor kan

tages op ved udarbejdelsen af . nmste ars

finanslov, d.: v. s. finansloven for- 1968-69.
Der vil altsa let komme til at gd et helt &r
tabt, et verdifuldt ar tabt i forhold il de
fornadne bevillinger til universitetet og ogsi
for det andet omrade, de ufaglerte arbej-
dere, som vi har nsevnt, - - PR
. Det er da klart, at vi er helt pd det rene
med, at inden for uddannelsen og forsk-
ningen er der mange andre omréder, hvor
det kan veere lige si berettiget at stille for-
slag om investering. Det er da ogsé derfor,

at vi i liberalt centrums folketingsgruppe |

har vedtaget -en udtalelse om, at: de een-

dringsforslag;vi har stillet op, mi {olges op |

af en samlet energisk indsats pd-uddannel-

ses- og forskningsomrédet.. Vi mener i libe- |

ralt centrum; at uddannelses- og:forsknings-

investeringer ma og bor have forsteprioritet |
ved udarbejdelsen af de &rlige finanslove. |

Vi mener ganske enkelt, at sé vighigt er det.

Deto sendringsforslag, vihar stillet, er altsd |

ikke et udtryk for,-at vi mener, at det'er
ganske seerlig galt pé disse to omrader, men
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de er et udtryk for en eksemplifikation af,

at.vi generelt mener, at der ikke. gores nok,

for uddannelses- og forskningsomradet. Det
er derfor, vi i den udtalelse, vi har vedtaget
i liberalt .centrums folketingsgruppe, 0g
som vi.i en henvendelse til statsministeren
har delagtiggjort detine i, har peget pa som
en meget vigtig ting, at: folketinget bliver
gjort bekendt med de-bevillingsansegninger,
der indgér til ministerierne, og at.vi.ogsd i
folketinget bliver gjort. bekendt: med - de
begrundelser; som de forskellige ministre og
regeringen: har  for at nedskere pa disse
OMIRAEL. o e T
Vi bliver gang pd gang i praksis stillet
over for, at folketinget ikke rigtigt kan ar-
bejde med tingene, fordi vi mangler de for-
ngdne oplysninger.. P& det omride, . der
hedder. de enkelte fagministres: nedslkeerin-
ger, f. eks.’ af uddannelses-. ogaforsk-nin’g‘s-
investeringer, har vi i gjeblikket ikke rigtigt
nogen' oplysninger om, hvilke bevillings-
ansggninger. der bliver nedskéret i departe-
menterne, saledes at- vi ikke af finanslov-
forslaget kan: se den virksomhed, - som - er
foregdet i selve departementerne. eller mini-
sterierne. .. -~ T
Vi mener, at det er vigtigt for. planleg-
ningen af de offentlige investeringer i frem-
tiden, at. folketinget, maske i investerings-
udvalget; maske andre steder, bliver delag-
tiggjort i, hvilken begrundelse de forskellige

| ministre og regeringen har haft for nedskae-

ringer pé de forskellige omrader, ‘og, her vil
vi i ganske serlig grad henlede opmaerk-
somheden pa det, som vi mener skal have
frsteprioritet: investeringer i uddannelse og
forskning.. - - - D SR
Jeg vil gerne sperge finansministeren -—
maske er det noget, som statsministeren
ber svare pa, det kan de to ‘herrer afgore
indbyrdes — jeg vil gerne sporge, om. rege-
ringen for det kommende finansir, 1968-69,
vil .medvirke til, at man i folketinget fir
besked om, hvilke nedskeeringer deér er fore-
giet - departementalt og - med  hvilken' be-
grundelse, saledes at folketinget’ kan fore-
tage en virkelig vurdering af, om der er sket
den prioritering af uddannelses- og forsk-
ningsudgifter; som der ber ske. Jeg héaber
at kunne f4 et svar herpd fra regeringens
side. = - S N
.+ Det. fremgér af mine bemeerkninger, ab
nér vi for universitetets vedkommende har
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stillet det sendringsforslag, vi-har, er det
fordi Kebenhavns -universitets rektor gan-
ske enkelt har udtalt, at han mener, at
universitetets undervisning og forskning
med de bevillinger, der er stillet til ridighed,
ikke kan drives pa en forsvarlig made.
Universitetet har segt om 170 mill. kr., det
har ved finanslovforslaget faet 146 mill. kr,
Universitetets rektor har peget pa, at der
mé en forhajelse til pa 12 mill. kr., for at
man overhovedet kan drive universitetet for-
svarligt. Dette er en meget vigtig tilkende-
givelse fra denne lereanstalts side. Vi ved,
at studentertallet er sterks stigende; at
forskningshehovet er meget stort, og derfor
er det mindste, vi kan gore i det kommende
finansdr, at gore den indsats, som ligger i det
endringsforslag, der er stillet fra liberalt
centrums side. o '
- Ganske. spegielt for de ikke-faglerte ar-
bejderes vedkommende — det er ogsa meget
vigtigt med hensyn til faglarte arbejderes
uddannelse og mange andre former for er-
hvervsuddannelse og faglig uddannelse at
gore en steerkere indsats end nu — er pro-
~ blemet i virkeligheden, at bedre uddannelses-
muligheder er det,der forst og fremmest kan
lose lavtlensproblemet her i landet og med-
virke til, at vi far et smidigere arbejdsmar-
ked. Derfor skal der selvielgelig en indsats
til pd disse omréder af en helt anden og
meget hojere storrelsesorden end det, der er
fastlagt i dette finanslovforslag, ogsé i meget
hajere grad end det, der ligger i det sendrings-
forslag, vi har stillet. Men vi mener, at en
forhajelse af bevillingerne med en lille mil-
lion er inden for de programmer og rammer,
som det i ajeblikket er muligt at udfylde,
og ogsd er nodvendig for at vi kan komme

s& langt i det kommende finansar, som det

overhovedet er muligt p4 dette omrade.

Jeg understreger, at dette omrade ma
-udbygges meget kraftigt i det neste finans-
ar og i stadig stigende grad i de kommende
finansdr sammen med andre erhvervs-
og faglige uddannelser, men jeg mener, at
vi mé begynde med disse to omrader og
* {4 gjort den konkrete indsats, der ligger i
disse to sendringsforslag, for pa den made at
18 brudt isen og komme i gang med hele
uddannelses- og ‘forskningsinvesteringsorn-
radet.
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Morten Lange: Jeg vil gerne-sige et par
ord om hr. Niels Westerbys.paradeforsiag,
som han si rigtigt selv karakteriserede det.
Det forekommer mig, det ville vare en fuld-

-steendig uudholdelig praksis i dette ting,

hvis vi ved tredje behandling uden nermere
studium af bevillingsgrundlaget skulle tage
stilling til en rwkke @ndringsforslag, der
bod pi forhsjelser pa forskellige omrader,
hvor der var sket departemental nedskaring
eller pa anden méde reduktion i de ansgg-
ninger, der oprindelig forels. :

Vi er ikke i min gruppe i stand il at
bedemme, ‘om de to omrider, hr. Niels
Westerby fremdrager, er de mest ngdlidende
pé finansloven; der kunne sikkert nsevnes en
lang rekke andre, som ogss er i betydelig
nod, og der kunne sikkert stilles en lang
reekke overordentlig rimelige endringsforslag
til dette finanslovforslag i retning af for-
agede bevillinger p4 en rekke omrader, der-
om er der formodentlig ikke et eneste med-
lem i dette ting der er i tvivl.

Men hr. Niels Westerby har jo pa s& snild
vis karakteriseret sig selv i sit indlwg. Vi
fik denne udmsrkede fremstilling af, at nu
métte statens kasseoverskud bringes i ‘vej-
ret, det var for lille, den restriktive politik,
stramningen, méitte fortswtte. Men lige s4
snart ‘disse ord er vel udgdet af hr. Niels
Westerbys mund, kommer den nzste replik,
nemlig at: s& skal vi da i evrigt lige forege
udgifterne med 12-18 mill. kr. Det er ikke
noget ukendt fmnomen, men det er ikke
nogen holdbar made at diskutere pé.

Hvad angdr Kobenhavns umniversitets
forhold, ganske kort dette: de bevillinger, som
foreligger i gjeblikket, er blot en af de mange
utilstreekkelige sider i behandlingen af vor
universitetsudbygning; vi kommer il at
tage meget mere sammenhengende stilling
til det spergsmal i lobet af det nemste ar
eller i lobet af det nwste par &r, og da bliver
et beleb pa 12 mill. kr. af en forholdsvis
beskeden storrelsesorden. Jeg er heller ikle
i tvivl om, at de 12 mill. kr. 1 og for sig ikke
forsvinder ud af billedet, nar vi nu stemmer
hr. Niels Westerbys paradeforslag ned, sa-
dan som det ber stemmes ned. J eg har den
opfattelse, at vi ved behandling af tilloegs-
bevillingslov og andre lsbende bevillings-
Pprocesser, som vi jo stadig vek har mulighed
for; vil blive nedt til at udtage en rekke af
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de omrader, som universitetets rektor har
‘gjort opmeerksom pé, og tage dem-til seer-
behandling og se at f4 disse sager ekspederet;
saledes har Kebenhavns universitet for
klaret sig. L R

Det er ikke for ingenting, der kommer et
nodskrig; der er virkelig en ganske alvorlig
og dyb baggrund for det, og nér hr. Niels
Westerby - forpluthrer situationen ved at
stille sendringsforslag her, s tror jeg ikke,
det kommer til at skjule den kendsgerning,
at en vwsentlig del af det belsb nok skal
opstd i lobet af aret, for i meget stor ud-
streekning er der hold i-det belsb, der her er
bragt frem, og. der er hold i.endnu storre
belgb, som ogsd har veret nmvnt-i forbin-
delse med universitetsudbygningen. Reg-
ningen, som vi kommer til at std over for, er
meget stor, den skal bare. ikke skrives
gjusket. .. - : S

(Kort bemarkning).

Niels Westerby: Hr. Morten Lange siger,
at det er en nudholdelig praksis, at man ved
tredje behandling af finanslovforslaget kan
stille sendringsforslag: Men vi har jo en
ganske bestemt forretningsorden herinde,
gom abner mulighed for at stille sidanne
@ndringsforslag, s& md det ogsd veere me-
ningen, at man kan gere det, og det er det,
vi har gjort. Vi har ganske enkelt. fulgt
~ spillets regler ved at stille disse eendrings-
forslag. Hvad er det s for noget at komme
og bebrejde os, at vi folger spillets regler pa
dette omrade? o o

For det andet kommer hr. Morten Lange
og heever en moralsk pegefinger og siger, at
jeg har peget pa, at der skal wewre. storre
kasseoverslkud, og nu siger jeg, at der skal
bruges 13 mill. kr. til ufaglerte arbejdere og
universiteter. De to ting er, siger han, ikke
i overensstemmelse med hinanden. Vi har i
den udtalelse, vi har vedtaget i liberalt -
centrums folketingsgruppe, sagt klart og
tydeligt, at vi er parat og rede til at med-
virke til at skaffe daekning for disse udgifter,
s& der er en ngje sammenheeng mellem det,
som ligger i disse sendringsforslag, og det, vi
har udtalt fra folketingsgruppens side. Nér vi
har veeret med til at bevilge udgifter, plejer
vi ogsd at veere med til at skaife dekning.
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Det har hr. Morten Lange set.mange gange,
ogsé nar han selv har siddet og ikke har
veeret med til det. Derfor er det egentlig et
stift stykke, at en professor ved Koben-
havns universitet kommer op her og siger;
at dette er et paradeforslag, og -derefter
siger, at vi om ganske kort tid bliver nedt
til at vedtage de bevillinger, der ligger 1
vort -sendringsforslag. Det er bestemt. ikke
noget paradeforslag, men det er en parade-
afvisning fra hr. Morten Lange, og det skulle
en professor ved Kgbenhavns universitet
holde, sig for god til. Sl

(K;)i‘t bemeerkning). '

‘Morten Lange: Nu gjorde jeg hr. Niels

Westerby vred, det var egentlig ikke min -

mening; jeg forstar bare ikke, at han bliver

‘88 vred, men lad nu gi med det. Jeg mener

fortsat, at uanset at forretningsordenen til-
lader, at man stiller endringsforslag og
dagsordener i tide og utide, er der dog til-
bage den kendsgerning, at ingen i denne
sal har haft nogen som helst mulighed for i

‘nogen. detalje at gennemgd bevillingsgrund-

lagét, som hr. Niels Westerby nu korer
frem med. Derfor er det sjusket, og derfor

| er det en paradeforestilling. Jeg siger, ab

der er sikkert megen sandhed og rimeligt i
disse ting, meget af det vil dukke op, nir
det bliver bearbejdet, og det er rimeligt,
men at komme korende med det pé den
mide, det her er sket, er en misbrug af
forretningsordenens muligheder, og det var
blot det, jeg tillod mig diskret at antyde.

(Kort bemeerkning).

Niels Westerby: Det vil altsi sige, at hr.
Morten Lange star pa folketingets talerstol
og erkender, at der mi komme: stigninger,
der er meget storre end de 12 mill, k., vi
har foresldet her, og henviser til, at det skal
ske sepere ved tilleegsbevillingsloven. He.
Morten Lange mé vide, at tillegsbevillings-
loven for 1967-68 ferst bliver vedtaget en
gang henimod sommeren 1968, s& kan der
blive tale om visse bevillinger. i finans-

{ udvalget, men hr. Morten Lange ved jo, at

der er meget smi radighedsbelab. Der gar
et ar tabt ved den fremgangsméde, hr. Mor-
ten Lange peger: pa, og det er vi ikke tjent -
med. . :
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Lysholt Hansen: Hr, Niels Westerby sagde,
at hvis socialdemokratiet ville stemme for
disse forslag, var de ikke lengere parade-
forslag. Nej,"s& var det letsindighed, “hit:
Niels Westerby, og det indlader vi os ikke
pé-i de ting, vi skal prioritere for. Jeg vil
understrege, at nar hr. Niels - Westerby
siger, ab man ikke har haft tid til at swtte
sig'ind i tingene for, er det jo ikke Tigtigt.
Hr. Niels Westerby har veret repraesenteret
i investeringsudvalget, hvor vi for ganske
nylig i det sidste mede, vi havde, diskutersde
netop- disse problemer om’' Kgbenhavns
universitet. Der rejste sig ikke en rest fra
hr, Niels Westerbys parti om at & nsrmere
oplysning om disse ting. ‘Man har haft et
godt grundlag at arbejde pa, man har bare
syntes, at dette her var praktisk og hen-
sigtsmeessigt, fordi det var oppe i tiden;

(Kort bemsrkning).

Bernhard Baunsgaard: Jeg skal pa.dette
tidspunkt bare sige ganske.kort om hr,
Niels Westerbys forslag, at det forekommer
ogsé mig sjusket. Hvis man har beskaeftiget
sig noget alvorligh med undervisnings-
omrddet, er der én ting, man er blevet
ganske klar over; det er, at man ikke kan
pille en enkelt ting ud og preve at lovgive
for den og s4 stadig bevare en sammen-
heeng i vort uddannelsesbillede. Jeg kunne
godt lide at sperge hr. Niels Westerby, -om
han, har nogen som helst forestilling om,
hvilke krav dette, at man nu pludselig tager
en enkelt bevilling ud- til Kebenhavns uni-
versitet — ikke teenker pé de andre universi-
teter, men bare piller denne enkelte bevilling
ud — vil stille til uddannede akademikere, og
ved han, om disse er-til: stede? iy

Diderichsen: Jeg skal ikke blande mig 1
diskussionen om det sidste emne ud over,
at jeg dog gerne vil sige, at. man kan jo
ikke kalde et nedskrig for en forplumring,

og det drejer sig virkelig om et nodskrig |

fra rektor for Kgbenhavns universitet,
203
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Jeg vil derfor gerne faje til de gvrige ‘be-
meerkninger, at man her ps,, tinget fra
alle sider er klar over — det fremgik . af
diskussionen om universitetscentrene for
nogle ;uger.. siden — at der. var serlige
vanskeligheder. ved Kgbenhavns - universi-
tet. Vi ved jo godt alle:sammen, at der er
vanskeligheder over det hele, og vi er alls
medansvarlige for de forssmmelser, .der er
sket .ps dette. omrade i, mange &r; vi har
ikke :veeret. forudseende nok,..men det er
en, kendsgerning, at forholdene er ganske
swrlig fortivlede ved, Kobenhavnsg, univer-.
sitet; og det er baggrunden for, at vi synes;
det var rimeligt, alt taget i betragtning, at
fremfore. dette nedskrig ogss her: i tinget,
I ovrigh vil. jeg gerne fore tinget ind. i
lidt keligere Iuftlag, om jeg s& ms sige, idet
jegvil have lov at sige en lille smule om de
videnskabe,lige _ biblioteker under kultur-
ministerens.budget. . . .
Jeg vil gerne legge et godt ord ind. for
dette omrdde.. Man kan maske sammenligne
dette omrdde med de bekendte beskedne
bern, som, ikke siger noget eller i hvert
fald ikke siger ret meget og i en. hoflig
tone, men heller ikke far noget eller i hvert
fald ikke. ret meget. Vi har jo' hert den
socialdemokratiske ordferer, - hr. Lysholt
Hansen, udtrykke sit partis. iver for..at
stotte forskningen og den. hajere uddan-
nelse, og her. er nu virkelig et Ppunks, hvor
det. kan vise .sig, om .denne iver bestar i
mere end smukke ord, om der virkelig stér
en vilje bagved.
- Det er nemlig siledes, at det er en: livs-

betingelse for udviklingen af forskning og

hgjere uddannelse, at der stér et righoldigt,
omfattende og i biblioteksteknisk henseende
fuldt ud moderne videnskabeligt biblioteks:
veesen. til rddighed; uden et sddant vil bade

| forskning og . undervisning og selvstudium

mangle de nedvendige - arbejdsredskaber,
det vil s& at sige vere som en smed uden
forhammer. I forbindelse med den steerke
og: nedvendige udbygning af universiteter
og andre hojere lereanstalter. bor det atter
og atter pédpeges, at udbygningen af de
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videnskabelige biblioteker ved universite-
terne, ved de tekniske hgjskoler, ved han-

delshgjskolerne osv. i bogstavelig forstand.

er grundleggende for al ~videnskabelig
aktivitet. o ‘
Ved samarbejde mellem kulturministe-
riet og ‘undervisningsministeriet- bor man
~ straks gd i gang med at oparbejde en grund-
stamme *til nye videnskabelige ‘biblioteker

og derved: yde et veesentligh bidrag til den

kommende forsknings universitets- og ud-
dannelsesprogram i det hele taget. Det er
jo sd lykkeligt, at man kan g1 gang her-
med, inden det er vedbaget'og fastlagt,
hvor de nye -universitetscentre skal ligge,
‘og endnu lmnge for disse centre kan traede
i virksomhed, og man kan -nsppé gore
det pa nogen bedre méde end ved en kraf-
tig ogelse af bevillingerne til de videnskabe-
lige biblioteker, ogsi omfattende midler
til at'skabe grundstammer til de kommende
universitetsbiblioteker osv..Man kan’ kalde
det en slags praktisk og effektiv preefa-
brikation af bygningselementer, der indgar
. som et meget veesentligt-led i hele’vort
uddannelsesprogram pa dette ‘omrade.
Det er et omrade, hvor::der' ikke er
grund til at teve, og:hvor ‘man - straks og
med udbytte kan gi i gang: For at sige
det. med "det gamle klassiske udbrud ,,hic
Rhodus, hic salta“, her er Rhodos, her
gelder det at springe. Jeg vil derfor gerne
sporge kulturministeren, om fruen er enig
med mig i disse synspunkter, og om mini-
steren’ vil g& ind derfor ikke blot i ord,
men i gerning. Jeg tvivler .ikke' pa, ab
* undervisningsministeren vil ‘vide .at ytre
sin gleede over for sin ministerkollega. over
et eksplosivt initiativ i denne sag. :

* Finansministeren (Griinbaum): Jeg vil

gerne ‘takke finansudvalget for det store.

arbejde med finanslovforslaget for 1967 -68,
og jeg vil ogsi gerne takke for den brede

tilslutiing, som forslaget har - faet. Det

har gleedet mig, at det samlede finansudvalg
udtaler tilfredshed - med ~ foreleggelsen at
det nye 3 ars budgetoverslag, som jeg selv
tillegger meget - stor betydning, og "0Bsd
med den realistiske budgettering i 1966-67.
Bestrebelserné foren bedre budgetlegning
‘begynder ‘jo  nu ‘b bere frugt, ‘og ‘det er
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‘mit hab, at vi kan fortsmtte denne linje -
med andre tiltreengte reformer. : '

Jeg kan altsd konstatere, at for 1966-67
har budgetlagningen veeret realistisk, og

‘jeg forstod derfor ikke rigtig hr. Dams-

gaards udtalelser. Ganske vist blev der
sagh noget om, at vi havde fiet en bedre
budgetleegning; men jeg forstod, at vi var
endnu ikke ndet frem til det realistiske og
det - eerlige budgetforslag eller finanslovfor-
slag, og som eksempler. blev. anfert, at der
var kommet en hel -del sndringsforslag,
ganske vist ikke si mange som tidligere.
Det forstod. jeg slet ikke, for jeg har ihvert

fald opfattet det sidan, at det, der skal

ske, efter at finanslovforslaget er fremsat,
netop .er, at man. i takt med det arbejde,
der foregar i folketinget, ‘soger. henimod det
realistiske budget, og det er det, vi skal
vedtage, nar vi vedtager finanslovforslaget.
Vi skal selvfolgelig, nar vi fremsetter et

finanslovforslag, og det ger vi ogsd, gore "
dette. s realistisk som muligh ud fra det,

“vi kender p& det tidspunkt, men det er dog
vel nok alt for meget at forlange og helt o

forkert at forlange, at: vi 1. eks. skulle have
taget hensyn til gennemferelsen af mer-
veerdiafgiften, og hvad kunne man ikke
have rejst af kritik her i folketinget, og be-
rettiget kritik, hvis vi ved fremsettelsen af
et finansloviorslag pa forhénd ‘havde ind-
regnet en hel masse, soin vi slet ikke vidste
noget om kom igennem! - o
Jeg ‘kan “derfor. sletikke godkende deb
forseg pa kritik, som hr. Damsgaard her har
gjort; det rammer bhelt ved siden af. Det
m3 netop veere formélet at komme med de
wndringsforslag, som gor; ‘at den finanslov,
vi til syvende og sidst vedtager, bliver rea-
listisk. Detvar jo'ogsd det, der var tilfeldet
sidste &r, da ‘venstre var ‘mied i et forligi -
januar maned; det var aklurat det samme.
S& ‘4 ‘man naturligvis indarbejde resultatet
af ‘dette forlig i findnsloven, og det mi vi
ogsé gore nu med det, der foreligger. :

- Jeg 'skal -senere vende tilbage til hr.
Damsgaards betragtninger om det lidkeb,
der blev foretaget med hr. Aksel Larsen,
men jeg synes, jeg lige her ville anholde
hele hr. Damsgaards betragtningsméde. Jeg
tror i virkeligheden, vi er kommet et godt
stykke vej henimod den realistiske budget-
ligning; Jeg tager resultatet fra 1966-67
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som udtryk for, at det er lykkedes, og jeg
héber ogsé, at det vil lykkes for det neeste ar.

Finansudvalget konstaterer i sin tilleegs-
betenkning, at statens udgifter siden 1960
er steget i en starkere takt end produktio-
nen. Det har jo forst og fremmest sin bag-
grund i den samfundsmessige udvikling,
som vi har gennemgéaet i de senere ar, med
stadig volsende krav til de offentlige ydel-
ser, og der har jo fra alle sider stort set veeret
tilslutning til den lovgivning, der er grund-
laget for disse store udgiftsstigninger.
Men jeg er naturligvis helt enig i, at det er
nedvendigt at sege udgifterne administreret

pé rationel méde og sege -at udnytte -

ressourcerne bedst muligt, og-derfor tager
jeg heller ikke de bemerkninger, som er
kommet her i tillegsbeteenkningen, som en
kritik hverken af mig selv som finans-
minister eller de gvrige ministre, men som
en opfordring til en yderligere intensivering
af det arbejde, der foregir pa det omrade.

Jeg er ganske enig i det, som finansudvalget

her giver udtryk for.

Hensigten med 3 ars budgetoverslagene
er jo netop at opnd en bedre planlegning af
styrelsernes dispositioner. Jeg tror slet ikke,
der er uenighed om, at der m tilstrebes en
rationalisering af den offentlige administra-
tion og af statens virksomhed, og det var
netop hensigten, da man for et par ar siden
oprettede administrationsradet. Jeg skal
ikke sige s4 forferdelig meget om hele dette
spergsmal, da jeg ved, at skonomiministeren
vil sige noget herom, og det gwmlder ogs
spergsmélet om anvendelsen af mere eller
mindre kvalificeret personale og altsa helst
ikke overkvalificeret personale; det er jo
ogsé et spergsmal, som vi er opmerksom
pd bide i finansministeriet og i andre mini-
sterier.

‘Jeg kan for mit eget vedkommende pege
pé de bestrabelser, jeg netop har sat i gang
for at & arbejdskraft overfort til lignings-
arbejde, og at jeg her netop har lagt veegt pa,
at det i hojere grad bliver det ikke-akademi-
ske personale, der kommer ind i billedet. Der
kan ogsd peges pa Danmarks forvaltnings-
hajskole osv.

Jeg mener, at de spergsmal, der er rejst
af finansudvalget, det samlede finansudvalg,
i tillegsbeteenkningen, fortjener en meget
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ngje overvejelse, og jeg gar ud fra, at vi
senere fir lejlighed til en droftelse i finans-
udvalget sivel med mig som med de enkelte
ministre, under hvilke de forskellige sporgs-
mél og omrider sorterer. Det var jo ogsd
det, hr. Thestrup efterlyste, og det synes
jeg er den rigtige made at gore det pa frem-
for her i folketingssalen at gi ind pa alle
disse mange enkeltheder, som man jo i virke-
ligheden ikke kan vurdere, uden at man sid-
der med et ret omfattende materiale.

Men jeg vil gerne ved denne lejlighed sige
lidt om den statsfinansielle stilling. Om situ-
ationen i indevarende finansar kan jeg gen-
tage, som jeg oplyste for paske, at det billede,
der nu tegner sig, svarer meget nser til de
forventninger, vi gjorde os ved finansarets
begyndelse. Der er naturligvis forskellige
afvigelser, nar man ser pa enkelte poster,
men for budgettet som helhed er afvigelserne
ganske ubetydelige. Vi regner med, at kasse-
overskuddet i 1966-67 bliver pa nogenlunde
det belgb, der var budgetteret, ca. 800 mill.
kr. Finanslovens tal er 785 mill. kr. Dette
resultat, der vil blive neermere belyst, nar
forslaget til tilleegsbevillingslov bliver frem-
sat midt i april, mé dels ses som folge af, at
budgetteringen efterhanden er blevet bedre,
dels som resultat af, at der gennem hele fi-
nansaret er fastholdt en stram linje; det vil
jeg ogsé gerne understrege og ligeledes under-
strege, at denne stramme linje vil blive videre-
fort for det kommende finansar.

Vi mé jo erkende, at den samlede stig-
ning i statsudgifterne fra indevewrende &r
til nwste &r er betydelig. En stor del af
denne stigning skyldes imidlertid lon- og
prisstigninger, og af den resterende stig-
ning vedrorer en veesentlig del de lovbundne
tilskud, ikke mindst folke- og invalide-
pension, tilskud til folkeskolen og til de
kommunale sygehuse. Jeg vil gerne i denne
forbindelse fremhasve, at det i virkeligheden
— det ved jo ogsi hele finansudvalget —
er en meget lille. margen, der er til radig-
hed for nye aktiviteter, nir vi skal tage
stilling til udviklingen fra det ene &r til
det andet. Det er alt det, der er fastlagt i
forvejen, siledes som det ogsi fremgar af
3 d&rs budgettet, som vejer til og vejer
til 1 en grad, si det er en virkelig stor og
vanskelig opgave at finde ud af, hvor vi
— dels regeringen, dels finansudvalget, dels
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hele. folketinget — egentlig skal placere de
midler, der skal bruges, den udvidelse, der
skal forega. Sl

Hele denne afvejningsproces. . mé . vel
stort set foregd i regeringen. som.ferste
trin. Jeg er ikke sikker.pé;-at den tanke,
som her har vaeret rejst-af hr. Niels Westerby,
er rigtig. Ja, jeg er faktisk sikker pa, at den
ikke er rigtig — altsd .dette med, at man
skulle tage stilling til alt det, der kommer

inde' fra styrelserne, se, hvad der kommer '

fra . regeringen, og-hvor ‘meget man har
skaret ned.: Jeg. tror, det. er en lelt ureali-

stisk made: at ville gribe-den. slags ting -an

p. Jeg kan da godt. oplyse,. at selv om

der var en stigning p& det -budget, jeg .
fremsatte, da denne samling begyndte, pa

godt 2 milliarder, var det jo, jeg var lige
ved at sige smipenge. i forhold til det,

der. var ensket; der var da ensket.over .

1 milliard mere til udvidelser — og det endda

kimn det, man mente var .sddan forholdsvis .

nedvendige udvidelser. Dertil kom en. lang

rekke yderligere onsker pd méske. 1 milliard -

til.. .Det- er: da ‘indlysende, -t enhver insti-

tution, lille. eller stor; der bliver bedt om

at afgive tal til udarbejdelsen af et finans-

lovforslag, .vil sette disse tal i hvert fald
ikke.for lavt, men som liovedregel for hgjt, -
idet man gii ind i en konkurrence med .

andre- tilsvarende eller andre institutioner

i det hele taget om statens midler. Derfor .
er det nedvendigt, at.der sker en . meget :
steerk sortering - bade: ud fra, hvad der

totalt er rad.til, nar vi ved eller mener at
vide, hvad man kan fé. ind -1 skatter og

afgifter, og ud fra, hvor man synes vagten ,
skal leegges. Det er ikke: enten: det .ene eller
det. andet, men . det - er et sporgsmal om
‘mere. eller , mindre pi .mange, . mange.- for- -

skellige tusinder af omréder, som. man. skal
tage stilling #il... .. . .+ . R
Jeg mener, det vesentligh mé vere en

regeringsopgave; .det: er den, der i ferste .

reekke . gir dette stof igennem og derefber

moder- i folketinget .med  det,  man’ nu.
synes er rimeligt. Det- er regeringen, der

har ansvaret . pa- disse punkter, . og - det
‘mener jeg. ogsé det fortsat.skal were. Men
s& skal det ogsé veere sddan — derfor har
vi jo. faet investeringsudvalget — at man

i dette.udvalg: skal kunne. fi alle- oplysnin-

ger frem, Sadan har det da veeret i min tid,
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og sadan er det sikkert ogss nu i gkonomi-
minister - Tvar Norgards. tid, at sperger
man om noget, si f&r man disse oplysninger,
ogsd om det, der ligger bagved, og hvorfor
man har gjort: det, ene eller det- andet. Jeg
tror; man: skal fortswtte pa .denne. made;
méaske kan man udbygge det. .. ..
. Jeg nwmvnte. altsd: den steerke: stigning i -
statsudgifterne, som fremgik af det:oprin-
delige. finanslovforslag...Men. hertil kommer '
jo merudgifter som folge af.ny. lovgivning.
Der er en ny ting i det finanslovforslag,
som.vi:behandler 1.dag. Vi har opfert som
en nydannelge en- seerlig reserve til ny lov-
givning, den er sat til. 350 mill. kr. Der. er
herved. teenkt .dels pd helt nye lovforslag
som: boligfonden og tilskud til. mejeripro-
dukter og. margarine, dels p& loyforslag,
som . gennem et stykke tid har varet be-
handlet her i folketinget, men som endnu -
ikke var ferdigbehandlet, -da sendringsfor-
slagene. blev stillet, ‘og som vi.derfor ikke
har fundet det rigtigh -at- indarbejde som
konkrete poster- 1 finansloven. Jeg tror,
denne nydannelse er rigtig: netop..for:at
opna.idet, som, hr. Damsgaard . tilsigtede,
men, som'jeg synes:han: ikke: fik motiveret
pa.den; rigtige made: en- realistisk- budget- -
leogning. =& .. o e e
~Jeg forstod;‘at than. i venstre vil' atholde
sig fra at stemme. ogsd om denne post,. de

350. mill. kr.; som jo.bl:a. ogsé indeholder

noget;: der ‘irteresserer f. eks. landbruget
og-vel ogsd interesserer venstre, men:-det
er: jo. .ilkke: min hovedpine. .Jeg :synes: i
hvert fald, at::det strider :lidt 1imod - selve
hr: Damsgaards : grundsynspunkt: . at. vi
skulle na til detrealistiske budget. Vi prover
netop ved at opfere denne:.post, som . vi
ikke helt kan konkretisere pa det tidspunkt,
da vi opferer den, at na. frem- til et reali-
stisk budget. De vigtigste poster i denne

| gruppe er landbrugsministerens forslag:om

etableringslan til- unge landmeend -og-lén.
til sammenlaegning af mindre . landbrug;

"det er. socialministerens -forslag . om.  for-

hojelse: af sygedagpengene, -udenrigsmini-
sterens forslag om .at reservere.10. pet. af
kaffetolden for.en bistandsfond til u-landene
samt de administrative merudgifter, der
folger .af ‘loven om. merverdiafgiften. Vi
har som. sagt fundet det rigtigt at f4. alle
disse. merudgifter . indarbejdet 1 budgettet,
s4 dette er et mere realistisk udtryk for de
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udgifter, der mé paregnes, og som der ma
skaffes dwkning for gennem statens ind-
teegter. . o : R

- Om den af regeringen foreslaede boligfond,
skal jeg bemewrke, at der er tale om en om-
bytning af en del af statens tilgodehavende
i Nationalbanken med en obligationsbe-
holdning. Der sker herved en konsolidering
af -statens efterhdnden ' meget- betydelige
indestéende pa foliokonto i:Nationalbanken,
og det er tanken, at den obligationsbehold-
ning, der henlwegges i boligfonden, 'skal veere
béndlagt, s disse obligationer ikke kommer
ud pd markedet igen. - - - o

Om reserverne til imodegielse af lon- o

prisstigninger og merudgifterne ved ny lov-
givning ‘skal jeg neevne, at reserverne til
imadegéelse af udgifter ved tillzegsbevillings-
forslag efter korrektionerne ved sendrings-

forslag andrager i alt 190 mill- kr., der for-

deler sig med 80 mill. kr. pa driftsbudgettet,
30 mill. kr. p& anlegsbudgettet; 50 mill. kr.
til arealerhvervelser og 30 mill. kr, pé ud-
lénsbudgettet. Denne fordeling er sket pa
basis af erfaringerne fra de foregiende ar
samb de oplysninger; vi i finansministeriet
har om kommende tillegsbevillingsforslag.
Jeg vil gerne tilfgje, at der er tale om sken.
Den endelige fordeling af udgifterne kan
komme til at afvige noget herfra, men det
afgerende er jo, at det samlede reservebelgh
pd de 190 mill. kr. overholdes; ligesom vi
1 &r har overholdt det afsatte reservebelsb.

‘Som det tidligere er oplyst over for folke-
tinget, paregner vi en veesentlig nedgang i
kasseoverskuddet, nemlig fra det foreslaede

budgetterede overskud pa 484 mill, kr. til

166 mill. kr.; men det m& her tages i be-
tragtning, at der nu i forhold til det oprinde-

lige forslag ogsd er budgetteret med-de nye |

love. Det synes jeg lige man skal leegge
mearke til. Det er en post pa 350 mill. kr.
Jeg har hele tiden sagt bade ved fremssmttel-
sen af finansloven og ved andre dreftelser,
vi har haft her i folketinget, at sifremt der
1 folketinget blev vedtaget love, der betad,
at ‘statens udgifter steg, mitte der skaffos
dwekning herfor. Nu skaffer vi deekning, og
man kan sige, at der sker en formel nedgang
i kasseoverskuddet; men i realiteten — og
det er jo det afgerende — gores det Pé en
méde, si der foregir en stramning via, mer-
veerdiafgiften; det vil jeg altsi gerne have
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ab man lige legger meerke til. Der er 1 disse
350 mill. kr. ogsé udgifter fra det forlig, der
blev sluttet mellem socialdemokratiet og
SF; bl. a. er de 120 mill. kr. til mejerierne —
det er jo 160 mill. kr. pa rsbasis og 120 mill.
kr. pa finanslovsbasis — ogsd med i dette
tal, men: der er altsi ogsi en lang rekke
andre ting, og:jeg mener slet ikke, man, som
hr. Hilmar Baunsgaard og hr. Niels Wester-
by gjorde det, kan sige, at dette kasseover-
skud i virkeligheden er nul, fordi vi har en
overflytning fra arbejdsloshedskassernes for-
mue. : :

Det er en betragtning, der er helt forkert,
sé kunne man jo plukke mange andre poster
ud. Det er klart, at kasseoverskuddet ‘er
netitoresultatet af-en lang rakke forskyd-
ninger bade pa driftsbudgettet og pa kapi-
talbudgettet, og at- tage en enkelt post ud
og sige, at det lige drejer sig om preecis den,
fordi- man nu.lige ‘har et tal, der passer
s& nogenlunde til: den; er da ikke rimeligt.
Det, som er det afgorende; er jo, at der er et
kasseoverskud, og det-er der altsi, det er
reelt nok — det er ikke nul,: men 166 mill.
kr., 1 hvert fald efter det, der er-budgetteret,

_hvis det s& holder: Man kan sige, at det ene-

ste, kasseoverskuddet betyder, er, at der vil
blive inddraget en vis likviditet via stabs-
budgettet fra det ovrige ‘samfund. Hvis
man- skal .ind i en nwrmere analyse af,
hvordan dette vil pavirke den samfundse-
konomiske udvikling, ja, s& m4 man ind
péd alle de enkelte poster; s4 ma man se pa,
hvordan overskuddet pa anlwgs- ‘og drifts-
budgettet. er sammensat, og hvor stort det
er. Men jeg vil gerne understrege, at det,
som kasseoverskuddet er udtryk for og
alene udtryk-for, selv om der kan ligge
mange tingbag ved det, er,at der indrages det,
vi kalder for likviditet; der inddrages penge
fra det gvrige samfund til statskassen, og
det sker ogsa i det nye ar, som vi nu skal
tage stilling til: der inddrages godt 150 mill.
kr. Det er altsa ‘ikke rigtigt, at der or et
kasseoverskud pa nul; det kasseoverskud,
der stér der, er i hvert fald godt nok; men
det kan jo vare, det er lige smat nok.
S&er der sporgsmalet om det, der er sket
ved aftalen mellem socialdemokratiet og ST;
det vil jeg ogsd godt sige lidt om. Der blev
sagt, at finansministeren ud af sin hgje hat
trak de 300 mill. kr. til lidkeb med  Aksel
Larsen, og da ogsé andre end: hr. Damsgaard
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har veeret inde pa disse betragtninger, mé
det vel veere, rigtigt, at jeg giver et par op-
lysninger om det. Det stiller sig sddan, ab
ordningen vedrerende mejeriprodukterne i
finansaret koster 120 mill. kr., som jeg alle-
rede har oplyst. Ordningen vedrorende dags-
pressen koster 20 mill. kr. Den ordning, vi
lavede for hotellerne, og som jeg tror hele
udvalget var enig i— jeg har ikke falt nogen
modsetning dér — koster 10 mill. kr. Ned-
swttelsen af afgiften for radio og TV ira
30 til 20 pet., og som jeg faktisk ogsé tror at
udvalget som helhed ville have veeret enigt
om, hvis man var kommet frem til forlig,
koster 7 mill. kr.

Importorordningen, som skulle, jeg vil
ikke sige ligestille: importererne med
andre erhvervsgrene, men i hvert fald give
dem en bedre og mere rimelig: stilling end
den, de havde, og en mere rimelig stilling
— det var jo mig selv, der foreslog i ud-
valget, at de skulle have en hjeelp, og
det var der ogsd almindelig enighed om —
koster 165 millioner. Alt dette koster altsd

~ godt 300 mill. kr. Det er disse 300 mill. kr.,

man siger at jeg har tryllet op af den haje
hat. Men her skal man si legge meerke til,
ab de 165 mill. kr. var noget, udvalget alle-
rede havde besluttet, og at hotelordningen
ligeledes havde almindelig. tilslutning 1
udvalget. Det er da i hvert fald de 176
millioner, og jeg gir ud fra, at afgiften pa
radio og TV maske ogsa ville veere blevet
accepteret, som jeg har sagt. Tilbage bliver
der altsé ca. 150 mill. kr. og ikke 300 mill. kr.,
som man her har sagt. Men s skal vi-ende-
lig huske, at der ved samme aftale blev
lavet den ordning, at man nu tog fakture-
ringsmetoden i stedet for den valgfrie
ordning, og det beted, at vi likviditets-
meessigt fik 300 mill. kr, mere, end vi ellers
" kunne regne med, og det er det, der gor,
at jeg som finansminister har kunnet til-
slutte mig dette med god samvittighed ud
fra en mere gkonomisk vurdering af, hvad
ot sidant forlig ville give af pavirkuming
for samfundsekonomien. Der er altsd ikke
soldet med pengene i den aftale, der er
truffet her; tveertimod, den indeholder en
lille stramning.

S5 er der sporgsmélet:om fritagelsen for -
personbefordringen, men her har det jo -

hele tiden vesret sidan, at det forslag, der
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herom blev fremsat fra hr. Aksel Larsens
side i udvalget, bestandig har veeret led-
saget af et andet forslag, nemlig at taksterne
g8 skulle settes tilsvarende op. Der er alts
heller ikke her tale om, at man har forsegt
at. forringe den finansielle stilling, for tak- -
sterne skal naturligvis settes tilsvarende
op. Derfor mé jeg helt afvise det,-der har
veeret sagt her 1 dag om, at man ved deftte
forlig skulle have, bevaeget sig ind i en mere
letsindig finanspolitik; det har man absolut

ikke.

Tvis man skal vurdere, om dette kasse-
overskud pa 150-200 mill. kr. er for lille,
eller om det er tilstraekkeligt, mé der, som
jeg allerede tidligere har gjort opmerksom
ph, tages hensyn til, at der ved overgangen
til merveerdiafgiften sker en forsinkelse. af
indbetalingerne til statskassen af de moms-
belgb, som forbrugerne betaler — eller
sagt pi en anden méde: kun to tredjedele
af det belgb, som forbrugerne betaler i
moms i tiden fra 1. juli 1967 til 31. marts .
1968, nar -at blive afregnet til statskassen
inden den 81. marts 1968. Det er jo klart, -
at der her alene er tale om et overgangs-
fenomen, en engangsvirkning det ferste
finansar, hvor momsen er i kraft; men virk-
ningen er i 1967-68 den; ab der sker en
begreensning i forbruget. ud over det,
kasseoverskuddet viser, og. det er jo det
afgorende. o

Vi regner derfor i hvert fald med —
noget skal vi jo regne med — at den sam-
fundsokonomiske stramning fra 1. juli 1967
vil blive af nogenlunde samme sterrelse
som i indeverende finansar, altsd svarende
til et kasseoverskud pé ea. 800 mill. kr.
for hele aret, eller et storre kasseoverskud
og en noget storre stramning end den, vi
tidligere havde foresliet med et kasse-
overskid pa knap 500 mill. kr. o

Nu er det jo rigtigt, som fru Grethe Philip
sagde, at man ikke kan udmale kasseover-
skud.pa kroner og ere; man kan nok stille
nogle tal op, der forer til et sadant resultat,
men vi-ved jo alle sammen, hvor vanskeligh
det er. Dette gewlder endnu mere, nér man
skal anlmgge en betragtning som den, vi
her har provet at anlegge. Men jeg kan da
sige her 1 dag — og jeg mener, det er vig-
tigt, at det bliver sagt bade til fru Grethe
Philip og selvfolgelig til hele folketinget —
at der ligger en ngje vurdering bag dette,




3245

[Finausministeren.]
og jeg vil som finansminister, selv om jeg
ikke vil gentage min udtalelse fra sidste

ar, sige, at jeg foler i ojeblikket efter ved- -

tagelsen af mervewerdiafgiften og med det
budget, der er lagt her, at i det finansér,
vi gar ind i, vil der blive fort en finans-
politik, som neermest er lidt strammere end

den finanspolitik, der har vearet fort 1

1966-67, nermest noget strammere. Mom-
sen treeder i kraft et kvartal ind i det nye
finansdr, og den stigning, der sker i de
direkte skatter ved overgangen til det ny

finansdr, gor sig ogsd forst gwmldende til

sommer. . Finansiret 1967-68 bestir af. to

dele, der afviger steerkt fra hinanden — |
det er ogsd en ting, jeg vil fremhseve her |

i dag. I april kvartal vil der vewre et ret
betydeligt kasseunderskud, men fra det
tidspunkt, da momsen treder i kraft,

indtreder en finanspolitisk stramning. For

de sidste 3 kvartaler af finansaret ma vi

regne med at statsfinanserne virker reelt

konjunkturpolitisk dempende. Dette er jo

noget, vi ogsd har set 1 tidligere finansir;

det var bl. a. sterkt fremme under dref-
telserne i fordret 1965, og det er beklage-
ligt, at vi har dette ujevne forleb i stats-
finanserne. Til gengeld er der en ting, jeg
meget gerne vil fremheeve her i dag, og
som jeg er glad for at kunne fremhsve,
nemlig at vi med de reformer, vi nu er ved
at gennemfore i vort samlede beskatnings-
system, vil opné at {4 reduceret problemet
med den steerke smsonbeveegelse i statens

indtegter ganske vesentligt. Det geelder |

merveerdiafgiften, og det gwlder navnlig,

nar kildeskatten er blevet en realitet. |

Vi vil da ikke fi s& kraftigt et spring
i statens indtegter ved overgang fra det
ene skattedr til det andet. :
Jeg vil gerne konkludere disse mere gene-
relle betragtninger med endnu en gang at
understrege det nodvendige i, at der foves
en finanspolitik, som har til formal ikke blot
at skaffe deekning for statens udgifter, men
ogsé at sikre den forngdne samfundseko-
nomiske balance. Finanspolitikken mé ikke
veere for svag, for sa leber vi ind i en risiko
for den overefterspergsel, som fru Grethe
Philip var inde p#, og som senere kan tvinge
til hérdere indgreb til skade for produktion
og beskeftigelse. 84 svag m& finanspolitik-
ken ikke veere. Men den m4 heller ikke veere
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| 84 stram, at den i sig selv medferer nedgang

1 produktion og beskeftigelse, og det er med
henblik pa at opn& den rette balance, at det
foreliggende finanslovforslag er udarbejdet.
Her mé man altsé til en vis grad stole pa
den finansminister, som har ansvaret for det,
fordi man. ikke helt konkret og helt preecis
kan sige, hvordan forlabet vil vaere. Men det
er altsd vort sigte at opna denne balance.
Sigtet et ogsa, at der i finansaret; 1967-68,
som vi nu snart gir ind i, skal veere fuld
beskeeftigelse og gode muligheder for en
stadig eget produktion i dette samfund.
Vimener, at dette er noget meget fundamen-
talt, ja, simpelt hen det fundamentale, og
det er p& denne baggrund, man skal vurdere
finanspolitikken, herunder ogsé den mer-
vardiafgift, der netop er vedtaget af det
hoje ting; den er nemlig ogsd med til at
skabe grundlaget for den skonomiske ba-
lance og dermed for den produlktion . og
fulde beskeftigelse, der er af s& umadelig
betydning for de fleste borgere i dette land.
Det er ikke kun. et spergsmal om skatter,
men et sporgsmél om finanspolitik og eko-
nomisk politik; det er til syvende og sidst
et spergsmél om, hvorvidt vi kan holde
hjulene i sving, sidan at de almindelige
mennesker i dette land — og her teenker jeg
béde pd lenmodtagere og de selvstandige
erhvervsdrivende -— kan fa noget ud af deres
indsats og stadig se en fremtid i mede, hvor
der er nogenlunde tryghed for fuld pro-
duktion og fuld beskeftigelse. Det er det,
vi arbejder pd, og jeg tror, jeg kan sige her
1 dag, at det finanslovforslag, som nu bliver
vedtaget af det hgje ting, for sit vedkommen-
de er med til at legge grunden til en sidan
udvikling.

Jeg vil gerne kun komme med nogle

| ganske enkelte bemerkuinger til det, der er

sagt fra ordfererne; jeg har allerede vearet
lidt inde pa noget af det. Jeg tror, jeg har
svaret pd det, som hr. Damsgaard og fru
Grethe. Philip var inde pi om, at man
pa et vist tidspunkt burde vere kommet
med nogle andre tal, fordi man vidste, at
momsen skulle igennem osv. Det kan man
efter min mening ikke gore, for man har
den hjemme. Jeg tror ikke, en finansminister
faktisk kan tillade sig at komme med sé-
danne tal, for han i hvert er s& nogenlunde
sikker pd, at ordningen ogsi bliver ved-
taget i folketinget.
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Jeg var glad for Lir. Thestrups ‘udtalelse
om ‘den nye holdning, det konseivative

folkeparti indtager ‘over: for hele problemet

vedrorende” statsudgifterne. - Jeg ‘var' glad
for ‘hans henvisning til det, som'det arede
medlem ht. Jorgen ‘Jensen sagde i-en tidli-

gere-debat; og som jeg ogsi mener var Helt -

vigtigt; han var jo netop inde pa; at det var

nodvendigt at overbudgettere 1 det moderhe |

samfunid. Jeg var glad for udtalelsen om,
at den ‘garmmseldags sparsommelighed - pd

statsbudgettet har ' vi-forlads, hvor ,vi

altss var- det konservative folkeparti; en

sadan’ udtalelse  giver ' muligheder- for en

. bedre droftelse af disse problemer. Jeg for- |
- star naturligvis vel, ‘at man-stadig veek vil |
tave lov til ‘at veere kritisk ‘over for de for- |

skellige poster — det vil'vi andre ogsé —

men’ det er vigtigt,'at ian’ har endret sig- ' ’ yejdslas:
R | hedskasserne ingen' som ‘helst gkonomisk

~ naler pa dette punkt.- ‘ .
i Jeg ' har ingen ‘bemiikninger ' il “hr,
Skreeppenborg-Nielsen; jeg “skal: ikke be-

veege mig ind i den mere militerpolitiske |

eller militeerokonomiske diskussion.

-+ Jeg vil gerne sige til fru Oréthe Philip,

- at'jeg or enig i dette med, at hvis der er om-

posteringer, ber - det markeres, sddan at
mazi kan'se 'det. Man ‘ber sd vidt muligt
kiirine se pa de enkelte poster, livad' det er,
der foregr, og det vil vi gerne i finansmini- -
steriet forsage om’ vi'kan efterleve. Der vil -

sikkert ‘stadig vek viere ting, der skal for-
bedres; men dette er et informationsaibejde,
som m4 vaere Tighigh. - '

" Refusionsordninger er det jo ikke sd let

at'@ndre. Fru Grethe Philip spurgte, om vi '

ke kunne s#ndre dem uden at behove at
vente til kommunalreformen, men vi har
jo lige set, hvordan det gik, da vi kom med
et lille pip om, at’ vi godt kunrne’ tenke os

at #ndre lidt ved disse réfusionsordninger; |

det kunne altsg ikke lade sig’ gore i denne
omgang. Vi-ind vente med det i hvert fald

til'1 forbindelse ‘med ‘gennemforélse af kom- |
munalréformen og’ den “sndréde ‘byrdefor- |

deling. *~ » , -
“Deb ~blev neevnt ‘af flere, at national-
bankdirektoren havde peget pa nedvendig:
~ heden af en fortsat stramning; og jeg kan
sige,'at det’ er jeg helt enig i. Jeg kan ogsi
oplyse, at'vi naturligvis stadig har kontakt
med Nationalbanken, éndda en meget god
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kontakt, og jeg har ogsa " personlig haft
kontakt ‘med nationalbankdirektoren under
droftelseine “vedrgrende kasseoverskuddet.

Jeg kan videve give den oplysning, at det er

get 88 godt med: obligationspolitillken, at
man fra Nationalbankens side:kun har kebt
for et belob paen 65-75 mill. kr. i hiele forste
kvartal i ar. Dét’ of altsd: 20-25° mill.: kr.
getinémsnitlig pr: maned, men det har veret
nedadgaénde — i ‘marts var-det kun 20
mill. Kr, —og’ det tyder jo pa, at der efter-
handen ei en ret god balance pa-obligations-
markedet; s&dan. at " vi:med nogenlunde
tryghed, men maturligvis ikke med sikker-
Hed, kan'regne med, at nar vi'forer denne
politik videre, er det ikke’ nogen letsindig
politik, der feres. v 0 0

' Hr: Niels West‘e\i;\biyr har »"jegfsvzlmret:f?Meh' |

jeg vil gerne undeistrege en gang til, at
dette med, ' at ‘overforslen fra arbejdsles-

betydning har, er urigtigh-— jeg vil ikke bruge
gheerke ord — og jeg har-givet forklaringen
pé, hvordan det har virkning pa likviditeten.

“Perblev-spurgt; om vi ville vare villige
til *at nedsette nogle ‘udvalg, som 'skulle
gennemgs - niogle - af ' ministerierne; - finans-
ministeriet og et andet ministerium - jeg
husker ikke hivilket - blev nevnt: Jég tror
nu, man ‘skal veere lidt forsigtig; man har
jo nedsat et administrationsrad til at tage
disse opgaver op; jeg gér ud fra, at pkonomi-
ministeren ogsd vil komme lidt ind: pa- det.
M4 jeg: slutte med endnuen gang ab sige

| tak til hele finansudvalget for den behand-

ling, mari har' givet finanslovforslaget. ‘Jeg

skal ‘naturligvis ikke her komme ind: pa

de af regeringen og af mig sidst stillede
wndringsforslag, som jo henger sammen

~med.- hele problemkredsen omkring ‘skatte-

reformen; det er der‘ingen grund il igen
at- komme ‘ind- pa--her 1-dag. Jeg takker
finansudvalget ~for "det arbejde,. udvalget
har udfert i det forlebule ar. " S

 Stats- og udenrigsministeren (J. 0. Krag):
Det kan'virke lidt ved siden af dagsordenen
pé dette tidspunkt midt i en vighig finans-
politisk ‘ debat ‘at tale om udenrigspolitik;
men dels er der stillet et spergsmal til mig
af hr, Niels Westerby, som naturligvis' mé
besvares, dels er det stillede sporgsmal,-der
vedrorer begraensningen af antallet af kerne- -
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vabenmagter, i sig selv s3 betydningsfulds,
at det vel nasten er vigtigt nok til at indgs
i'en hvilken som helst droftelse. v
Jeg skal derfor ganske kort gore et par
bemeerkninger om den danske regerings
stilling til det nevnte spargsmal. R
" Der findes jo heldigvis en remkke -tegn
pé, at der er en vis afspeending i verden,
Jseer imellem vest og ost og maske steerkest
mellem USA og Sovjetunionen. Et af disse
tegn er, at det synes at vere lykkedes disse -
to superstormagter gennem en rekke for-
handlinger at veere naet frem til en enighed,
der gir ret vidt, om en ikke-sprednings-
aftale. Indgdelsen af en sidan aftale har
altid veeret et hovedmsl for dansk ned-
rustningspolitik, og det er derfor med den
storste tilfredshed, vi konstaterer, at dette
Sporgsméls losning nu er bragt si vidt
frem. Jeg ville omnske, jeg turde sige, at
det var inden for rekkevidde, men si vidt
tor vi jo ikke g& endnu. x
En rekke lande har imidlertid, som hr.
Niels Westerby var inde pé, under forhand-
lingerne “rejst indvendinger herimod; det
drejer sig om lande som -Indien, Ttalien,
Japan, Sverige og Tyskland. Det er alts
ingenlunde lande med flles synspunkter
pé international politik i evrigt, der rejser
disse indvendinger; man m& vel snarere
sige, at det er en rmkke store lande, der
hver for sig ville veaere i stand til selv at
fremstille atomvaben, som, inden de vil
indgd en international, bindende forplig-
telse til hverken selv at fremstille sidanne
vében - eller modtage dem udefra, emsker
visse betingelser opfyldst.
Hyvad er det da for betingelser, de gnsker
opfyldt? Ja; de sparger for det forste, hvilken |
garanti de vil have for, at deres fredelige
anvendelse af atomkraften, deres mulighed
for -i udviklingen at. industri, transport,
vejbygning, tunnelbygning, havnebygning
0sv., at kunne bruge atomkraften il frede-
lige formal ikke kommer til at hinke bag
efter, hvad de 5:atommagter bliver i stand
til at udvikle af fredelige kraftmuligheder
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gennem fredelige atomspreengninger. Jeg
skal ikke kunne vurdere, hvor relevant
dette synspunkt er. Vi ved, at alle lande
— ogsi lande, .der frivilligt har givet ai-
kald pé at anvende atomvaben i deres
forsvar -— har deres atomenergi- og atom-

| forsogsstationer, og man skulle 1 og for sig

tro, at det var dem tilstrekkelig garanti.
Men sikker kan man selviolgelig ikke voere, .
og det er altsd et af disse sporgsmal, der er
nevnt som en indvending, man snsker
undersggt, for man underskriver aftalen.

Et andet er, at disse lande eller nogle
af dem vil have en garanti imod, hvad
man har kaldt atomafpresning. Man forstar
meget vel, at et land som Indien; der for
nylig har veeret udsat for krig og som nabo
har lande, der ejer atomvaben, ma sporge:
»Hvis vi i Indien giver afkald pa at have
sidanne vaben, hvilken garanti kan vi sg
14 om, at andre vil st& os bi, hvis vi kommer
1 vanskelighed gennem det, man har kaldt
atomafpresning?* : :

Endelig for det tredje siger disse lande,
at de tilbageveerende atommagter burde
gore en gensidighedsindremmelse ved for
deres vedkommende at afstd fra at udvide
deres kapacitet med hensyn til atom- og
kerneviben eller eventuelt ligefrem ned-
skeere deres atompotentiel.

Man kan ikke uden videre afvise disse
indvendinger som uvssentlige. ‘Jeg forstar
godt, de gares, og jeg synés, det er righigt,
at disse indvendinger bringes ind i forhand-
lingerne. Det m& veere vaesentligh at geve
uligheden mellem nationerne si lille som
muligt, -og de'nationer, der far et monopol
Pd atomvaben, hvis en sidan aftale bringes
til verden, ber til gengeeld give indrommelser
over for de lande, der forpligter sig til aldrig
at modtage den slags vaben. S langt kan
jeg altsd godt forstd, at disse lande har
fremfort disse synspunkter, og mener ikke,
de er usaglige. A

En anden side af sagen er, at selve deb
gdeleggelsespotentiel, atomvabeiiet rummer,
er 84 voldsomt, at det ikke kan anskueliggg-
res..Den enorme fare, atomkrigen indeholder,
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lader sig neeppe rigtig fatte af den menne-
skelige hjerne, og det er givet, at hvis man

ud over de b atommagter fik 6 eller 7, 10
eller 12, ville risikoen for, at en atomvaben-
krig trods alt bred les, veere mangedoblet,
og det er sikkert righigh, at er den forst
brudt los, ved man ikke, hvor den ender; s
seetter en kedereaktion ind. :

Derfor mé man nok konkludere, at selv
om de nmvnte ikke-atommagters tre for-
behold indeholder noget saglig rimeligt,
der ma tages hensyn til, kan og ber dette
ilkke vare afgerende; det overvejende hen-
syn m4 veere hensynet til, ab ikke-sprednings-
aftalen bliver vedtaget. Det er derfor det
danske synspunkt, at man skal soge ab finde
en losning, der tilgodeser de mevnte ind-
vendinger si langt, det er muligh, men at
man ikke ma lade forhandlingerne strande
pé disse skeer. Det er vort indstendige héb,
at man kan nd frem til en rimelig ordning —
herunder ogsé en ordning af kontrolspargs-
mélene, som jeg ikke har villet belaste den-
ne meget korte fremstilling med-at komme
ind pA — at man kan opnd bredest mulig
international tilslutning til en aftale, og at
man herved ikke alene baner vej for at fast-
fryse rustningerne og hindre en udvidelse
af antallet af atommagter, men at man ogsa
baner vejen for en egentlig nedrustning,
Det er klart, at hvis den danske regering
skulle 3 en seerlig mulighed for at gore disse
synspunkter geldende internationalt, vil vi
naturligvis vide at udnytte en sidan mu-
lighed.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen ): Tan-
ledning af liberalt centrums sendringsforslag
til finansloven vedrerende uddannelsen af
ilkke-faglaerte vil jeg gerne forst sige, at
jeg selvsagt kan vere tilfreds med den
interesse for denne uddannelse, som forsla-
get vel ogsd er et udtryk for. Jeg er ogsd
enig i det synspnkt, at uddannelsen af ikke-
fagleerte arbejdere er et meget vigtigt led i
en aktiv arbejdsmarkedspolitik, som det
har vaeret fremheevet, og det er da ogsé bag-
grunden for, at vi siden uddannelseslovens
vedtagelse 1 1960 har sogt at udbygge ud-
dannelsen si steerkt som overhovedet mu-
ligt. Jeg vil gerne foje til, at der er opndet
ganske betydelige resultater i denne periode;

der er i lobet af disse £& &r bygget kursus op, |
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som deekker ca. 80 pet. af de ikke-faglertes .
omrade. .
Hvad angar selve driftsudgifterne, som
der er stillet eendringsforslag til, vil jeg gerne
oplyse, at de i 1964-65 var 6 mill. kr. om -
aveb. De samlede udgifter til drift af de selv- .
ejende specialarbejderskoler udgjorde iregn-
sikabsaret 1965-66 8,8 mill. For indevee-
rende ar er bevillingen 11,8 mill. kr., der ved
tillegsbevilling soges forhajet med 1,2 mill.
kr: til 13 mill. kr., og for 1967-68 er der .
foreslaet en bevilling pd 15,4 mill. kr. Man
vil saledes se, at en sammenligning mellem

| udgifterne for 1966-67 og. 1967-68 viser,

at der i det kommende &r er mulighed for en -
ganske betydelig aktivitetsudvidelse.

Hertil kommer sd, at bevillingen til kur-
sistgodtgerelser og en rwekke andre ting er
sat tilsvarende op. Bevillingen til uddannel-
sesradets virksomhed, herunder den om-
fattende konsulenttjeneste, er samtidig sat
ganske betydeligh 1 vejret pa baggrund af
regnskabstallet for 1965-66 og erfaringerne
om og mulighederne for at udnytte bevillin-
gerne under den herskende personalemangel.

Jeg skal ganske kort oplyse, at der i de
senere ir er opfort nye'specialarbe] derskoler
i Alborg, Arhus, Herning, Herlev, Maribo -
og Odense. Samtidig er en. modernisering
af statens arbejdsmandskursus begyndt, og
der er derfor ingen tvivl om, at 1967—68-
finanslovforslagets - rammer er rummelige
nok til, at man kan udbygge uddannelsen
af ikke-faglierte arbejdere i takt med det
uddannelsesbehov, som findes. Endelig vil
jeg gerne sige, at vi er helt indstillet p& ogsd
i de kommende ar at udbygge uddannelsen
s4 sterkt som overhovedet muligt.

Undervisningsministeren . (K. B.  Ander-
sen): Jeg vil gerne gore et par bemeerkninger
om det smndringsforslag, der er stillet: af
hr. Niels Westerby m. fl. Det venlige, jeg
kan sige om det, kan jeg sige kort — jeg skal
ogsé forsege at sige det pvrige kort — og
det er, at jeg er glad for, at man endnu en
gang understreger, at uddannelse. koster
penge; det vidste vi nu i forvejen. Men det
er ogss, hvad der kan-siges af venligt om
dette forslag. _ :

1 gvrigh ma man sige, at deb ikke her er et
sporgsmél om ja eller nej til flere penge til
uddannelse og forskning. Det drejer ‘sig om
et ja eller nej til et helt usagligt og helt til-
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feeldigh preeget forslag, sédan som ogsé flere
al ordforerne har peget pad det, og sidan
som jeg paviste det i mit svar til hr. Niels
Westerby i gir. Det er uden videre klart,
ab enhver form for planlegning — og det
blev understreget for, at hr. Niels Westerby
plejer at interessere sig for planlegning,
men altséd ikke gor det 1 dette tilfeelde —
og prioritering vil blive vanskeliggjort for
ikke at sige helt umuliggjort, hvis ministe-
riet uden selvstendig stillingtagen skulle
videreekspedere bevillingsansegninger.

Det er ogsé givet — og det bor dog siges
— at ikke alle problemer kan klares med
bevillinger; det var det, hr. Bernhard
Baunsgaard var inde pa. Lesrermangelen
ved de hejere lmreanstalter viser det; der
er en rekke bevilgede, men ubesatte stil-
linger; jeg vil tro, der konstant er mellem
50 og 100 ubesatte stillinger, og det er
0gsd et problem, vi skal klare. Men -det
viser, at ikke alt klares ved hjwlp af penge.

Hzr. Niels Westerby var inde pa, at der
burde udarbejdes en liste over nedskaringer.
Som jeg allerede har oplyst over for hr.
Niels Westerby i gar, er det ikke s& enkelt;
1 det hele taget er problemerne ikke &4
enkle, som hr. Niels Westerby fremstillede
dem her. Hvis vi tager et omride som folke-
skoleomradet, der dekkes af en af de store
bevillinger, hvor det drejer sig om lov-
bundne tilskud, ja, s& prever vi, nar vi
laver budget, at ansli, hvad den galdende
lovgivning mé& paregnes at medfore af ud-
gifter under hensyn til elevtal og andet lig-
nende, og det plejer da ogsa nogenlunde at
stemme. Her er altsi ikke tale om, at man
kan hive en nedskeering frem pi en lang
riekke af folkeskolefelterne. Hvis vi tager
statsgymnasierne og andre lignende stats-
institutioner, si er det ministeriet, der
leegger budgettet. Man kan altsi heller
ikke p& denne enkle made sige: hvor
meget, har I skiret ned? Nar det drejer
sig om det omrade, som hr. Niels Westerby
er inde p&, universiteterne og de hajere
uddannelser, far vi bidrag ind fra de en-
kelte institutioner, og si mener hr. Niels
Westerby altsa, at her ma vi kunne traekke
den lille malestok og kuglerammen frem;
men sddan er det jo heller ikke. Hvis man
da ikke fuldkommen uden hensyn til, hvad
der kan tildeles andre uddannelsesinstitu-
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tioner, uden hensyn til stigningstakten i
de offentlige udgifter og uden hensyn til
forseg pé at lave planlegning og priorite-
ring vil betragte ethvert budgetforslag,
der kommer ind, som klar til at sendes
videre med ministeriets navn ps, kan man
da ikke uden videre sige, at de reguleringer,
der finder sted under de labende forhand-
linger, er nedskeringer i ordets smdvanlige
forstand.

Hr. Niels Westerby siger i sit forslag, at
regeringen ikke har givet investeringer i
uddannelse og forskning fortrinsstilling.
Jeg behover ikke at sige, at jeg gerne vil
have flere penge til uddannelse og forskning;
1 hvert fald ved jeg, mine kolleger i rege-
ringen ikke er i tvivl om det: jeg lader
ikke nogen lejlighed g& fra mig til at sige
det. Jeg vil gerne bekrwmfte de tal, som hr.
Lysholt Hansen nevnte heroppefra for.

Der er en stigning for hele undervisnings-
ministeriets felt, som er lidt storre end den
almindelige stigning for det evrige budget;
og specielt for de hgjere uddannelser og
universiteterne er stigningen dobbelt si
stor som den, der i ovrigt er. Der er altss
ikke tale om nogen unuanceret linjened-
skeering, og der er ikke tale om, at der
mangler overensstemmelse og koordinering
mellem investeringsprogram og budgetter
inden for uddannelsesfeltet.

Hvad specielt angdr henvendelsen fra
Kobenhavns universitet, ma jeg sige, at
det at stille sendringsforslag pi den bag-
grund er meget dristigh. Hvis jeg ville
vare mindre hoflig — hvad jeg ikke er —
ville jeg sige, det var dumdristigt; men lad
os ngjes med at sige, at det er meget
dristight. For 5 arbejdsdage siden fik vi
forslaget med bilag. Det er den store bunke
papir, jeg har her i hinden. Vi er i gjeblik-
ket ved at gennemarbejde det i ministeriet.
Det er altsd dette forslag, som hr. Niels
Westerby uden at kende dets konsekvenser
— og uden at kunne f& dem at vide hos os,
for vi kender dem heller ikke endnu, vi
arbejder med dem — star op og laver cirkus-
nummer med og stiller @ndringsforslag p.
Der er heri — s& meget har jeg dog ndet
at se — 160 stillinger. Skal vi ikke lige
kigge pa, hvordan de passer ind i behovet
pd andre felter ogsa? Der er i denne ind-
stilling fra Kgbenhavns universitet forst
og fremmest — og det er jo egentlig det,
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den direkte er fremkaldt af — nogle bevil-
lingsonsker, der springer ud: af> den: medici-
nerkonference, som: blev 'afholdt i januar
méned i:samarbejde mellem ministeriet og
universitetet, og hvor vi sagde’til univer-
sitetet: ;,,Nar I nu har gjort op pé:grundlag
af denne konference, mé vi sd. here fra
jer? Det er baggrunden for Kebenhavns
universitets henvendelse, der altsd direlte °
er fremkaldt af ministeriet efter konferencen |
i januar. Dette gelder de ca. 4 mill. kr. -
84 er der 3 mill. -kr. vedrgrende andre
fakulteter; fag som sociologi, litteratur og
psylkologi, og endelig er der -— og det beder
jeg ogsd hr. Niels Westerby bémerke; det
har jeg ogsd fortalt hr. Niels Westerby: i
svaret 1 gar — 4,5 mill. ke til: forste del |
af en 2-arig bevilling til opfyldelse’af et
gammelt onske om udvidelse af Niels Bohr
Tnstituttets acceleratoranleg. - ..
- Vi.gkal nu se pa, hvordan. vi-kan-tage
stilling til disse ting; men :om -dénne sag
har Kobenhavns universitet bedt os sporge
Forskningens Feellesudvalg forst, og- skulle .
hr. Niels Westerbys forslag-blive vedtaget, .
héber jeg stadig;’ at vi; som:universitetet |
har bedt os om, mé have lov til at sporge
de forskningskyndige, for vi sender checken
pé de 4,5 mill. kr. for deune accelerator, '
som altsd ogsd erét:led, og som ikke har
noget at gore med kapaciteten pa ‘Koben-
havns universitet. . - © DT
Der er i det hele taget — som det blev |
nzevnt af hr. Morten Lange —ikkenoget useed-
vanligh i, at der rejses hastende’bevillings-
onsker, som vi s seger at imedekomme ved
hjwlp af reserverne. Nar vi taler om, hvad -
Kobenhavns universitet ikke: nar. - at fa,
bor vi méaske ogsa for balancens skyld, sd-
dan som hr. Lysholt Hansen 'gjorde ' det,
neevne; at tilskuddene til. universitetet i
de sidste to &r har haft en: stigning pa
44 mill; kr. eller 40 pet., og tager vi hele feltet
,hojere uddannelse og forskning®, er der en -
stigning ;pa 200 mill. kr., ogsa dér ca. 40 pet.
Det er altsé ikke sddan, at derikke er meget,
meget veesentlige stigninger pa disse omrader.
Nar hr. Niels Westerby i forbindelse med
sit forslag siger, han forst nu er opmeerksom
p4 situationen ved Kobenhavns universitet,
s& vil jeg nodig sige det, men hr. Niels
Westerby plejer nu ikkeat sove — man kan
sige meget, men ikke det — han plejer at vare
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meget pa vagt alle steder, men jeg tror nu,
alle tingets gvrige 178 medlemmer er-helt
opmzerksomme i *situationen pé- Keben-
havns ‘universitet:: Det er ikke- for nogen
af os'enny abenbaring; men de nyomvendte
er jo. altid de ivrigste: Vi-andre har kunnet
tolge det i dagspressen i-december, i januar,
i februar; hvor man har lsest meget om disse
ting, ‘men: hr. Niels- Westerby kom ikke
med' noget forslag’ af nogen. art. Jeg har
ikke afvist hr. Niels:'Westerby med hensyn
til oplysninger; en jeg har spurgt, om jeg
kunne f4-lov ‘at- kigge i:denne bunke, for
hr: Niels Westerby tog -den fra mig for: at
stille - eendringsforslag: ps grundlag “af den.
Det synes jeg var en ganske praktisk. for-
anstaltning.- Det kunne vere,- vi. havde
kunnet givesham et lille-praj, s& han havde
faet et fornuftigere forslag ud af-det end
det, han nu kom-med. Jeg forstar, at hn
Niels:- Westerby :‘mener," -det. gelder Kg-
benhavns universitet alene. og: ikke Aihus
og -Odense, meri ogsa deres interesser skal
jeg prove at varetage, sddan som vi hidtil
hal‘;gjort det. ~ . o onieinow il s
- Hr. Niels Westerby siger i sin bemsrkning
til forslaget, at jeg 1 svaret til ham har er-
kendt, at de foresliede . bevillinger-ikke. er
tilstreekkelige til at lose de foreliggende pro-
blémer. Det . har jeg ikke erkendt. Jeg:har
sagt, at de foreslaede bevillinger ikkeivar
tilstrakkelige til at lose alle de foreliggende

| ‘problemer. Dette:lille ord er- faldet ud. pé

vejen, og jeg er s& hoflig at g ud fra, at'det
erved en fejltagelse. - N TR
- Nar hr. Niels Westerby sé siger, at der jo -
vil heng4 1 ar, for universitetets bevillinger
kan komme igennem,-er det som.allerede
sagh fra flere sider ikke rigtigt. Det, der nu -
mé veere opgaven — jeg kommer til at sige
endnu en gang, at det ogsd er oplyst over
for hr. Niels Westerby i gar — er-at gi dette
materiale igennem; derefter ma jeg sé. dels

“se, hvad vi kan klare: af vore egne reserver,

dels ‘ma jeg g& til regeringen, og:si mé vi
se, hvordan vi kan lose de problemer, fuld-
kommen sddan -som vi plejer at lgse den
slags problemer; der er intet som helst
ekstraordineert i det. - et v
‘Jeg vil altsd gerne understrege, at et ja
til dette forslag er et ja'til en {remgangs-
méde, der vil gore enhver form for planleeg-
ning og prioritering inden for uddannelses-
feltet umulig, medens et nej til forslaget ikke
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er et nej til fortsat stigende udgifter til ud-
dannelsen og heller ikke et; nej til bevillin-
gerne til Kebenhavns universitets mest Pa-
treengende problemer, : ‘

Okonomiministeren  (Ivar Norgaord):
Samtlige wrede ordferere har veeret. inde

P spergsmélet om statens lenpolitik, om.

personaleforbrug .og ~om - rationalisering af
den - offentlige “administration. Man har
ogsé veeret inde pa prioritering af behov, og
der er nok en fare for, at behovet for svar pa
ordfgrernes spergsmal er ved at aftage i for-
hold til frokostbehovet; jeg skal derfor ind-
skreenke mig til meget, f4 bemsrkninger om
de spergsmal vedrerende lenninger og ratio-
nalisering, der har vseret rejst. .

Hvad angér faren for afsmitning af offent- |

lige lenninger p& det private arbejdsmarked,
skulle denne ved de kommende forhandlin-
ger veere udelukket. Vi er indstillet pa, at det,
der skal aftales med tjenestemeendene . 1
naste uge, udelukkende er konsekvensen af

udviklingen pa det private arbejdsmarked,

og der vil ikke blive tale.om, at man, fra det
offentliges side kommer til at gore lonind-
remmelser, hvorved man bliver. lonferer,
eller kommer til at aftale noget, der far af-
smittende virkning ps det private arbejds-
marked. Men det er klart, at vi mg fastholde
den linje, der hidtil har veeret fulgt, og loftet
om, at man for tjenestemeendenes vedkom-
mende far-en lonudvikling i lighed med den,
der har fundet sted pa det private arbejds-
marked. . —_— , i

. Det har yewret fremhwmvet, at man i den
offentlige administration star i begreb.-med
at anvende overkvalificeret arbejdskraft og
méske ogsd- har anvendt overkvalificeret
arbejdskraft, det har veeret nevint, at derer

spade. bestrmbelser for. at seendre dette. Men _

jeg vil gerne til hr. Thestrup sige,” at .det
ikke kun er spade foranstaltninger; man
er 1 fuld gang med det via tjenestemands-
kommissionens arbejde, hvor man vil for-
soge at arbejdsvurdere og derefter klassifi-

cere arbejdet, s& man i hojere grad kan an- ,
vende mindre kvalificerede folk med mindre

vidtgiende uddannelse. til de samme job,
dvs. ikke-akademikere. il job, som akade-
mikere hidtil har udfert, og man er.i admi-
nistrationsradet ogss i gang med at gennem-
se-en reekke styrelsers anvendelse af perso-
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nale og er dér i hoj grad ogsa indstillet pé
at foresld. arbejdsbesparende foranstaltnin-
ger, herunder foranstaltninger, hvorved man
fuldt ud erstatter ‘menneskelig arbejdskraft
med elektronisk arbejdskraft. , .
- I ojeblikket. er man ved at bearbejde
materiale indsamlet, hos styrelserne om
muligheden af at differentiere og specialisere
de enkelte funktioner yderligere, saledes at
man i hejere grad kan anvende arbejds-
kraft, der nejagtig passer til de funktioner,
der- skal udgves. , o :

En - bemeerkning til hr. Niels Westerby
vedrerende administrationsradets arbejde
og det forslag, der blev stillet. Det; er-sidan,
hvilket ikke helt fremgik af hr. Niels
Westerbys bemerkninger, at administra-
tionsrddet er i gang med at pille forskellige
enkeltstyrelser ud og underspge disse sty-
relsers administration. Horslaget fra hr.
Niels Westerby. er altsi ikke et forslag om
en nydannelse. Det finder sted i gjeblikket,
Det er ogsa sadan, at det er rationaliserings-
folk udefra.og de medlemmer af admini-
strationsradet, der ikke selv er ansat i den
offentlige administration, nemlig en direk-
tor 1 det private erhvervsliv og en bank-
direktor, som star for to af de vesentligste
af disse - styrelsesundersogelser. Hr.  Niels
Westerby nasvnte jordlovsudvalget som et
eksempel pa noget, man kunne beskeeftige
sig med. Jeg vil gere opmerksom pé, at
det er.noget, der er blevet undersogt, og
for hvilket der allerede ligger en analyse,
shledes at, der . kan ventes beslutninger
truffet vedrgrende en forenkling, rationali-
sering -og besparelse for jordlovsudvalgets
administration. Jeg kan 0gsd neevne,  at
Danmarks Statistik — et omrade, der
falder ind under min egen ressort — er
ved at. blive .gennemrationaliseret under
administrationsradets vejledning og med-
virken, Man er alts i fuld gang med mange
af de ting, der har vaeret nsvnt af de
werede .ordferere, og. jeg kan ligesom finans-
ministeren kun udtrykke tilfredshed med,
at finansudvalgets medlemmer nu s steerkt
bakker op om en intensivering af arbejdet
med en forenkling af administrationen og
besparelser og forenklinger Pé lonkontoen.

. Ministeren for kulturelle anliggender (Bodil
Koch): Hr. Diderichsen stillede mig det
direkte .spergsmil, om jeg var enig med
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ham'i; at det er en vigtig og patrengends
opgave bade at ajourfere vore nuvaerende
videnskabelige biblioteker og opbygge nye,
hvor det matte veere nedvendigt. Jeg tror
ikke, hr. Diderichsen har siddet i aengstelse
dernede og veeret bange for, at jeg skulle
svare: nej, det var jeg ikke enig'i; jeg tror,
han, ved pa forhind, at jeg er klir-over, at
her ligger en meget vesentlig opgave. Jeg
kan blot tage som et enkelt eksempel fra
finanslovforslaget Odense universitets bib-
liotek, hvis driftsudgifter fra regnskabets
15.896 kr. over budgettets 1.579.000 kr.
pad det nye finanslovforslag er steget til
3.105.000 kr.

Det er ingen billig sag at opbygge de
nye videnskabelige biblioteker; men jeg -er
enig i, at man i tide og s3 tidligh som muligt,
nir man ved, hvor de nye biblioteker skal
ligge, ma tage fat pa opgaverne. Alene
indkeobet af beger for Odense universitets
bibliotek er fra- budgettets 800.000 -kr.
steget til lovforslagets 1.452.000 kr., og
der vil i de kommende &r vere en jevn
stigning 1 bibliotekets aktivitet; det er
bade en langvarig, kostbar og nundgaelig
proces at opbygge de nedvendige viden-
skabelige biblioteker, og jeg kan forsikre

for, at vi i’ kulturministeriet skal have et

vagent eje rettet mod udviklingen.

Formanden: Jeg ville nske, at vi kunne |

tilendebringe forhandlingen vedrerende fi-

nanslovforslaget inden - forkostpausen. En-

hver kan se, at det har sine vanskeligheder.

Jeg beder sivel ministre som medlemmer

stotte mine bestrabelser.

Bernhard Baunsgaard: Jeg skal preve -
ph at gere det meget kort. Det er kun, fordi
der blev rettet en henvendelse til mig, abt .

jeg bad om ordet nu;-det var det wrede
medlem hr. Skreeppenborg-Nielsen, der hen-

vendte nogle ‘ord til mig i sin ‘ordferertale.

Jeg ‘forstod pd ham, at han og hans parti
endnu ikke ville stemme for de militere
bevillinger, s& lenge det drejede sig om

swrafstemning, men det blev mig ikke helt -

Klart, om SF ville stemme for finansloven
som helhed. Det mé man dog vel gé ud fra
ab de vil, for ellers er vi unmgtelig kommet
i en swrdeles pikant parlamentarisk situa-
tion, hvis det parti, som regeringen nu vel
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for fremtiden vil basere sin tilvierelse pa,

nemlig SF, ikke agter at stemme for finans-
loven. Nu gir jeg ud fra, at SF gor det,
og s& er man jo pé gled i militeersporgsmalet,
og s& kan man sige, at alt skal have sin tid.
Men nir man tenker pa, hvor dyghigt
det wrede medlem hr, ‘Aksel TLarsen - fik
drejet sine medlemmer i momsspergsmélet,
kan man nok forudse, at det ikke varer si
forfeerdelig lmenge, inden samtlige SFere -
ogsd stemmer for militeerbevillingerne -pa .
grund -af nedvendigheden; jeg tror, det
var- det udtryk, det wrede medlem hr.
Aksel Larsen brugte i gar, da han skulle -
begrunde momsen — ja, det var vist ned-
vendigt med momsen for at fi en skatte-
reform, sagde hr. Aksel Larsen. Det er jo
ikke godt at vide, hvad der bliver sé ned-
vendigt at f&, at man mé stemme for mili-

| teerbevillingerne. Nar man teenker pé, hvad

dot wrede medlem hr. Aksel Larsen i sin
tid i de neermeste ar efter den anden verdens-
krig sagde om et folk i vben og om, at det
var. nedrigt at -pastd, at hr. ‘Aksel Larsen
og hans parti dengang ikke ville noget
forsvar, s& kan man nok forudse, at det
sameend ikke varer s leenge, for det lykkes .
for det wrede medlem at fa-drejet sit parti
ogsh i det sporgsmél. - ‘ '

(Kort bemarkning).

Aksel Larsen: Jeg synes, hr. Bernhard

- Baunsgaard snart skulle holde op med disse

forseg pa gamle julelege ved at fortelle,
hvad' denne og hin har sagt for. Hvis jeg
ville lege pa den méide, kunne jeg give mig
4il at tale om, hvad det radikale venstre

‘og dets folk har sagt for, og hvad de siger

nu; det skal jeg lade veere med. Jeg vil ikke -

just - gore den engelske politiker Joseph

Chamberlains - ord til mine, men jeg har
alligevel lyst til i hdb om at slippe for mere
tidsspilde af den art, som hr. Bernhard
Baunsgaard udsstter os for, ‘med formandens
tilladelse at -gengive en' kort replik- af
Joseph Chamberlain, fremsat 1 forrige é&r-
hundrede i det engelske parlament. Han
blev bebrejdet, at han ikke i en tale, han

" holdt, automatisk og mekahisk sagde -det

samme, som han havde sagt tidligere, og
¢4 svarede han: Hvad jeg har sagt, har jeg
sagt. Modsiger jeg mig gelv, godt, si mod-
siger jeg mig selv. Jeg afgiver ingen erkle-
ringer, jeg tenker ikke pi ab undskylde
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mig, for mig gives der ikke noget i gar;
jeg beerer ikke gamle klwder, jeg er ikke
slave ‘af andres teorier og heller ikke af
min egen fortid.

(Kort bemsrkning).

Bernhard Baunsgaard: Det synes jeg var
nogle seerdeles oplysende bemserkninger ikke
mindst for de SFere, der stadig vek idag er
modstandere af militeerbevillingerne. Tak,

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Jeg beklager at matte
konstatere, at et medlem af dette ting ikke
er i stand til at forstd dansk. Det har vaeret
erklaeret tit nok af os, at vi er modstandere
af militeerbevillinger. Hr. Bernhard Bauns-
gaard har hert dette tit nok, og alligevel til-
lader han sig at std op her og sige usandhed.

(Kort bemsrkning).

Bernhard Baunsgaard: Det er mig des-
vaerre ikke muligh at se, hvilken usandhed
jeg har sagt. Jeg har kun citeret, at hr.
Aksel Larsen engang talte om et folk i
viben, og at det var nedrigt at pastd, at
han ikke ville noget forsvar, hvorpa hr.
Aksel Larsen nu stir op og citerer J oseph
Chamberlain om, at man har lov til at
skifte standpunkt. Det sidste synes jeg
stadig veek er meget oplysende for disse
modstandere af militerbevillinger, som for-
modentlig stadig findes hos SFerne. Talk.

(Kort bemerkning).

Poul Dam: Jeg skal blot sige, at den dag,
vi skifter mening i militzerpolitikken, vil vi
forst lade os manuducere hos hr. Bernhard
Baunsgaard om, hvordan man skifter me-
ning pa dette omrade; det har det radikale
venstre vist et strilende eksempel pa gen-
nem hele sin historie.

Damsgaard: T de sidste 8 timer har vi
jo vaeret vidt omkring med mange emner i
mere eller mindre nerhed af finanslovfor-
slaget. Jeg skal prove pi at vende tilbage
til det p4 en maske mere jordbunden made,
end det sidst har veret tilfseldet.

Jeg har ogsé lyst til at gere et par be-
merkninger til hr. Skreppenborg-Nielsen,
selv. om denne ordveksling nu har fundet
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sted — s& vidt jeg forstar, er det dog hr.
Skreppenborg-Nielsen, der er finanslovs-
ordferer. De udtalelser, som hr. Skrasppen-
borg-Nielsen fremsatte i al almindelighed,
kan ikke give anledning til nogen seerlige
kommentarer. Det mest interessante var
nzsten det, han undlod at sige, han undlod,
som man plejer, at oplyse folketinget om,
hvorvidt man, hvad jeg ikke tror, vil und-
lade at stemme for finansloven, eller om
man vil stemme for finansloven. Det plejer
man dog alligevel at forteelle her i folke-
tingssalen. Det undlod, maske med vilje,
hr. Skreeppenborg-Nielsen som ordferer her
ved finanslovdebatten. Men efter alt, hvad
der er ghet forud siden folketingsvalget,
hvor SF er gdet ind under et politisk
ansvar, vil jeg indtil videre regne med, at
ST vil stemme for finanslovforslaget og
herigennem tage et gkonomisk ansvar ogsé
for mange af de reformer, som SF har pro-
klameret. Jeg gar altss indtil videre ud
fra, at SF stemmer for finanslovforslaget,
nér vi kommer til den endelige afstemning.

Jeg har yderligere et par bemzrkninger
til socialdemokratiets ordferer. Jeg vil gerne
vende tilbage til det, jeg ogsd var inde pa
i min forste tale. Hr. Lysholt Hansens ud-
talelse om vor fewlles tilliegsbeteenkning,
som har veret s& meget omtalt her i dag,
synes jeg ikke er helt rigtig. Han udleeg-
ger denne betwnkning, som vi var felles
om at skrive, som det passer ham, og
ikke som skrevet stdr. Hr. Lysholt Hansen
siger: venstre vil efter det, der er sagh i
betenkningen, ikke mere stille forslag om
seerlige besparelser; der er dermed sliet
en p®l igennem mange drs tale om at
legge loft over de offentlige udgifter, for
ved denne betenkning accepterer venstre,
at de offentlige udgifter skal stige mere end
produktionen. Men det er jo ikke det, man
naturligt leser ud af denne beteenkning.
Man siger tvewrtimod, ‘efter at man har
konstateret den store andel, som de offent-
lige udgifter leogger beslag pa af national-
indkomsten:

»Man finder derfor, at det i hojere grad
end hidtil bl. a. vil vere pakrevet at
have opmerksomheden henledt pa sta-
tens lenudgifter”,

og sé kommer der en rakke ting som lon-
udgifter og investeringer p4 forskellige

omréder, som netop indebzrer, at man ten-
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ker pa at. veore spéféommélig. Derfqr, syﬁés
jeg ikke, at hr. Lysholt Hansens udtalelser

om, hvad han udleder af vor. tillegsbetenk-

ning — jeg forstar sdmend godt, hvorfor

han gor det — skal std ganske unimodsagt,

for sadan forholder det sig jo nemlig ikke.
TFinansministeren sagde, at nu ‘havde
venstre — nu er finansministeren- méske
géet, men i hvert fald sagde finansministeren,
da han var her — at nu havde venstre forladt
den gammeldags sparsommelighed, eller
den ville man forlade nu. Jeg vil gerne sige,
at det geelder da i hvert fald ikke. mig —

jeg. er méske, ogsd af en mere gammeldags -
glkonomisk observans end de mange teore-
tiske wskonomer, som regeringen -har, og-

som kan udlegge disse ting,..vi. behandler
her, pa mange mearkelige mider — men jeg
vil gerne have sagt, nu da finansministeren
er vendt tilbage, at det. geelder i hvert fald
ikke mig, ndr ministeren mener, at den
gammeldags . sparsommelighed er . forsvun-
det.. ( Finansmonisteren [Griinbaum]: Det ex

jeg helt klar over!). Den vil jeg hevde,

og her tror jeg, der er mange, der star bag
mig, og der er méske mange, der har lige
s8 meget tillid til den tilbageholdenhed, som
jeg giver udtryk for pa en jevn méde,, nar
vitaler om statens skonomiske forhold, som
. til de meget teoretiske udtalelser,. der kan
stables oven p& hinanden her ved finanslov-
debatten. .. - g _ o

Jeg- vil gerne sige til finansministeren,
der ville prove pa at forklare mig, at det,

jeg sagde vedrorende det sakaldte zerlige

finanslovforslag, var helt forkert, at jo flere
endringsforslag der kommer, jo mere urea-
listisk har finanslovforslaget veeret, da man
fremsatte det. Selviglgelig kan man — det
er da naturligh — ved at felge op med sen-
dringsforslag & det til at passe, nar man nér
frem til enden. Men det, var ikke det, som
ministerens forgemnger i embedet mente, da
han proklamerede: nu kommer. jeg med: det
wrlige finansloviorslag. Det. var nemlig ud-
tryk for, at nu havde man overblik over
tingene, nu kunne man lave et budget, som
kunne holde. Jeg roste i gvrigt den nuvee-
rende finansminister for, at han -dog har
nsermet sig lidt i retning af det, vi dengang
laldte et serligt finansloviorslag. Deb gledede
mig, at finansministeren er velvilligt ind-
stillet over for finansudvalgets meget kriti-
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ske henstilling i tillsegsbeteenkningen, - den,
som Vi alle sammen var enige om, og at han
ville tage hensyn til denne henstilling; det
vil vi fastholde ham pa i. det, kommende
arbejde i finansudvalget. .. .
Andringsforslag nr. 9, stillet af finans-
ministeren uden for tillegsbeteenkningen,
kunne ministeren darligt forstd at vi ville
undlade at stemme for. Ja, hvis ministeren
havde oplyst 08 noget bedre om, hvad disse
350" mill, ki. indeholder, var det jo muligt,
at vi havde taget en anden stilling ved af-
stemningen. Det vil vi ikke nu. Der. star
kun i den forklaring, hvormed ministeren
ledsagede sit sendringsforslag nr.-9:
-, Reservebelobet foreslds afsat™ - :
- altsd de 350 mill: kr.—" 1
- til deokning af udgifterne ved en reaekke
lovforslag, der forventes vedtaget ifolke-
-tingsaret 1966-67, herunderlovforslag. i
henhold til det den 11, marts 1967 afslut-
tede forlig.” : '
Jeg er ilkke s helt-inde i, hvad man-er
blevet -enig om i dette forlig, og man. for-
teeller os ikke, hvilke lovforslag det drejer
sig om. Ministeren gav visse .antydninger
om nogle af disse forslag her i dag, men;den
viden skulle vi da have haft noget. tidligere,
dengang vi foretog vore endelige overvejel-
ser med hensyn til finanslovforslaget.og, den
méde, hvorpd vi ville stemme. .~ .«
. Sterrelsen .af kasseoverskuddet, som. jo
hai: veeret meget, omtalt i de senere dages
debat, interesserer &benbart ikke finans-

 ministeren og regeringen s meget som for.
- Tidligere var det jo nesten alfa og omega,

om man kunne holde dette kasseoverskud
pa statens budget pé — var det 1.200 mill.
kr., det skulle veere? Gik det derunder, s
var det rent galt. Jeg vil gerne sperge fi-
nansministeren ‘efter at, have konstateret
denne sndrede stilling: har regeringen op-
givet sin mangeérige terori om, at man skulle
have et sadant wundvaerligt og stort kasse-
overskud? Eller er den w®ndrede stilling
udtryk for, at man ligesom har mistet. mag-
ten over statsfinanserne efter det nye forlig,
der er omtalt under dette sndringsforslag,

altsd forliget med SKF?

.I}ysholt Han‘seﬁ‘: J eg h:éa‘vdeI egeﬁfiig ikke
teenkt mig at tage ordet; hvis ikke hr. Dams-

_gaard; nu_havde. beklaget sig over, at jeg

skulle have fortolket den tillegsbetenkning,
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vi har afgivet, pd en anden made, end den
var tenkt. Jeg vil derfor gerne have lov at
sige, at jeg mener mig fulds berettiget til
den udleegning, jeg har foretaget. Jeg vil
gerne understrege, at det var et initiativ fra
medlemmerne hr. Damsgaard, hr. Thestrup
og fru Grethe Philip, der forte 4il, at vi
for forste gang lavede en fwmllesbetenk-
ning; jeg havde faktisk ikke troet, det var
muligt. Det var et initiativ, disse 3 partier
tog; de kom til mig og spurgte, om vi ikke
kunne forhandle om disse ting, og jeg sagde:
selviglgelis — fordi jeg finder det rigtigt og
rimeligt, at finansudvalget placerer sig 1
den elkonomiske politik og den gkonomiske
debat pd den rigtige made. Man kom &
til mig med et opleeg, hvori man ganske klart
gav udtryk for sin hidtidige politik — det
vil jeg gerne sige — nemlig at man frygtede,
at statens udgifter ville stige veesentligt
hurtigere end produktionen, og mah sagde
0gsd — nu jeg har papiret liggende — :
» Vil stigningen i statens udgifter ved-
blive at veere si meget steorkere end den
tilsvarende stigning i produktionen, ms
man derfor befrygte, at staten fremover
vil beslagleegge en stadig stigende del af
produktionsresultatet®, S
For en ordens skyld og for historiens skyld
vil jeg gerne oplyse, at jeg omgaende sagde:
det kan vi ikke acceptere, det er vi ikke
enige i. Fru Grethe Philip sagde i ovrigh
det samme, det vil jeg da gerne tilfaje for
en ordens skyld. - ‘
Derefter slojfede de to partier omgiende
irygten og sagde: vi forudser — og deri lig-

ger sandelig noget helt andet — at den ud- |
vikling, vi er inde i, hvor statens udgifter |
stiger steerkere end produktionen; vil finde |

sted. Det er noget andet end at frygte det.

Hvis man havde fastholdt den linje, at |
dette var at frygte, og at det ville have de

forfeerdelige konsekvenser, s& var man pa

2056

], 67: 3. beh. af 1. t. finanslov for 1967-68.

3266

har jeg lov at sige, at jeg mener, man fra
V og Ks side — hvad jeg gleder mig over —
har forladt denne golde og negative ind-
stilling: vi m& frygte det, som vi simpelt
hen ikke kan komme uden om.

Jeg har gerne villet sige dette, ogjeghéber,
man vil give mig ret i, at der i hajeste grad
er en sendret politik fra de to partiers side
i den tillegsbeteenkning, der ligger her. -

Thestrup: Jeg skal bestrsbe mig for at
folge formandens henstilling om at £& debat-
ten afsluttet hurtigt. :

Jeg ‘haber, at finansministeren fir ret i
sine betragtninger om, at den finanspolitik,
han forer, vil fastholde den fulde beskaoefti-
gelse; vi er alle enige om vigtigheden heraf.
Vi er méske ikke alle s sikre p4, i hvilken
grad det vil lykkes. Jeg gentager mine nud-
talelser om, at de store udgifter, vi star over
for, mé medfore, at vi til gengeold s@ger gen-
nem rationaliseringer at £ betydelige be-
sparelser. Derfor vil vi naturligvis stadig sege
besparelser ved behandlingen af de. enkelte
forslag — altsd det, som vi her under de-
batten har kaldt den gammeldags sparsom-
melighed pd statsbudgettet. -Men jeg ind-
remmer, at det er min erfaring, at det er
begraenset, hvad der-kan nas ad denne vej.
Derimod tror jeg, der kan nés overordent-
lig meget ad den anden vej.

Jeg takker gkonomiministeren for hans
udtalelser om rationaliseringen pa perso-
naleomradet. Jeg gentager, at man bor in-
teressere sig for at afskaffe tidkreevende ar-
bejde, hvor det lige s vel kan udferes gen-
nem lettere fremgangsméader, og jeg henviser
endnu-en gang til det eksempel, jeg frem-
drog — jeg tror ikke, der er sket nogen for-
andring her —— opkreevningen af for sent ind-
betalte- afgifter til radio og TV; det sker pé
en meget besynderlig og uhensigtsmeessig
méde gennem straffesager, i stedet for at

| det kunhe ske gennem en ganske almindelig
den gamle linje. Den strsg man — og jeg |
vil da gerne sige lykkeligvis — uden reb |
meget forhandling; man streg det, som det |
for os var veesentligt at £3 stroget, og derfor |

udpantning. :

Jeg sagde til ordfereren for SF, hr.
Skreppenborg-Nielsen, at jeg gik ud fra, at
SF ville stemme for finanslovforslaget. J eg
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ik intet svar i den anledning, og jeg har
heller ikke lagt meerke til, at der var noget
svar pa det i de bemerkninger, som hr.
Aksel Larsen og hr. Poul Dam fremkom
- med. Jeg kan derfor ikke lade veere med at
sige — det er méske at gentage det, som hr.
Bernhard Baunsgaard sagde, men. jeg synes,
det.er meget vigtigt. at sl det fast — at det
parlamentarisk set er en helt barok " og
urimelig situation, hvis det parti, hvorpd
regeringen baserer sin stilling, undlader at
stemme for finanslovforslaget.

Skreoppenborg-Nielsen: Jeg forstér, at der
er meget stor spending om vor stilling til
finanslovforslaget ved dettes tredje behand-
ling. Lad mig sige det ganske klart: det er
vor hensigt forelobig at fastholde vor hid-
tidige stilling til finanslovforslaget. Men —
og det vil jeg gerne have lov til at give ud-
tryk for ganske klart — hvis visse partier
her i salen skulle fa lyst til at rotte sig sam-
men i et forseg pa at styrte regeringen, ud-
trykke mistillid til regeringen og stemme
imod finansloviorslaget i abenlys modstrid
med, hvad de for et gjeblik siden gav udtryk
for her fra denne talerstol, hvor de erklerede
at ville stemme for loviorslaget — hvis den
situation skulle opstd, si agter vi at stemme
for lovforslaget, og vi kan gere det uden
dermed at have sagt ja til blot én eneste
bevilling il forsvaret, fordi vi bade ved an-
den og her ved tredje behandling allerede
har stemt imod samtlige bevillinger hertil;
og som for sagt her i dag: vi agter at fort-
sette hermed.

Grethe Philip: I hr. Niels Westerbys be-
meerkninger om liberalt centrums sendrings-
forslag indgik der nogle ord om betydningen
af at fa disse ogede bevillinger vedtaget nu

med det samme. I betragtning af, at der stér |

noget tilsvarende i de bemaerkninger, der
fglger sendringsforslagene, nemlig:

_Neerverende sendringsforslag er stillet

ved finanslovforslagets tredje behandling,

da der ellers antagelig vil hengd et é&r

(indtil vedtagelse af finanslov for.1968-69),

for universitets nuveerende bevillingspro- |

blemer bliver lost.”, . ,
vil jeg gerne sige, at det er jo ikke rigtigt, at

nu  falder hammeren pa dette -omride. |
Undervisningsministeren har allerede.sagt, |
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at der er reserver, som der er mulighed for

at trekke pa, og vi ved jo, hvordan vi i fi-.

nansudvalget stadig veek lobende dret igen-
nem far forelagt sager, som vi tager stilling

“til, netop med henblik pé at treekke pd

nogle af reserverne. Jeg vil gerne sige dette
g8 steerkt her, for nar jeg tidligere udtalte,
at mit parti ville stemme imod sendringsfor-
slagene, var det jo. netop pa den baggrund,
at vi ikke dermed pa nogen méde siger nej
til sagen; vi er klar over, at ikke ‘mindst
universitet er inde i en ganske overordent-
lig vanskelig situation, men vi mener,
som det_ogsé-blev udtrykt fra ministerens
side, ‘at det ma veere rimeligh meget noje
at gennemgé det forslag, der nu er fremlagt
fra_universietets side, om forbedringer, og
s8 tage stilling til det, nar disse overvejelser
er afsluttet. S ’

Finansministeren var inde pd kasseover-
skuddet og de betragtninger, vi havde gjort
geldende fra forskellig side om dets stor-
velse. Finansministeren sagde bl a., at
kasseoverskuddet er rigtigh nok — jeg tror,
det var sadan, det blev formuleret — og der-
til vil jeg sige, at jeg mener da for min del
ikke pd nogen méade, at der er fusk i det; det
var i hvert fald ikke det, jeg ville give ud-
tryk for. Det, jeg ville sige, var, ab kasse-
overskuddet er efter min mening. ikke et
entydigt udtryk for, hvor meget likviditet -
staten inddrager igennem sin finanspolitik;
det synes jeg man fik indtryk af gennem de
bemerkninger, finansministeren kom med,
og det mener jeg er forkert. o :

T pvrigt er det jo ikke nogle betragtninger,
jeg her fremsetber som splinternye; man
har jo tidligere veeret inde pé, ab. det -er
tvivisomt, om man skal tillegge selve
kasseoverskuddet den veegt i overvejelserne,
som vi er tilbgjelige til at gere her i folke-
tinget. Der er andre ting, der spiller en
rolle, og det kommer netop'tydeligh frem i
&r, hvor man har disse overfersler fra ar-
bejdsleshedskasserne. ‘

Og sa er der til sidst dette egentlig poli-
tiske spergsmal: er kasseoverskuddet 84,
stort nok? Vi fik fra finansministeren en vis

"redegorelse for de betragtninger, der 18 bag.

Vi fik bl. a. at vide, at man matte regne med,
at faktureringsmetoden ville betyde en reel
inddragelse af likviditet i forhold til, hvad
man_ellers havde regnet med. Jeg synes
stadig vk, at sporgsmélet er si komplice-
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ret, at den redegerelse, vi fik, ikke var helt
dekkende. Jeg foler mig stadig ikke over-
bevist om, at det virkelig holder stik, at vi
nu treekker sd meget likviditet ind, at det
svarer til et kasseoverskud p& 800 mill. kr.
Men jeg kan jo s& ikke sige andet, end at
jeg haber, at det m4 vere finansministeren,
der far ret. Jeg havde indtryk af, at han
selv ogsd méske havde sine tvivl, fordi det -
hele er s& kompliceret. Men lad os hibe pa,
at han far ret.

-Jeg vil gerne takke finansministeren for
det tilsagn, jeg fik om, at man fremtidig
ville tydeliggere finanslovforslaget, sa det
bliver lettere at lmse og det dermed ogsa
bliver lettere at vurdere tallene.

M3 jeg til sidst sige, at det stod heller
ikke mig swrlig klart, hvordan SF wvil
stemme her ved den endelige afstemning.
Nu sagde hr. Skrasppenborg-Nielsen ganske
vist, at det var hensigten forelobig at fast-
holde partiets stilling til finanslovforslaget;
men jeg forstod dog, at man endnu her i |
sidste sekund gjorde sig visse overvejelser
om, om man skulle stemme pa den ene eller
den anden méde. Det vil derfor blive meget
speendende for hele tinget og for valger-
befolkningen, hvad disse overvejelser ende- |
ligt resulterer 1. I betragtning af, at veesent-
lige dele af finansloven hviler p& en lov-
givning, for hvilken der kun er parlamenta-
risk flertal med SFs medvirken, vil det jo
vere en meget ejendommelig parlamenta-
tisk situation, om socialistisk folkeparti nu
ved den afsluttende afstemning vil und- |
drage sig et medansvar; det kan jeg da |
heller nwppe forestille mig. Men som sagt,
det vil jo vise sig om meget kort tid.

Niels Westerby: Jeg skal folge formandens |
henstilling og fatte mig i korthed.

- M& jeg forst takke stats- og udenrigs-
ministeren for redegorelsen om bestrasbel-
serne for at undgé spredning af kernevaben
til andre magter end dem, der har dem nu.
De synspunkter, statsministeren fremforte
pé regeringens vegne, er ganske de samme,
som vi har i liberalt centrum, og vi synes,
det er meget rigtigt at lade hensynet til at
undgé en spredning g& forud for de andre
berettigede hensyn.

Statsministeren sluttede med en be-

merkning om, at hvis serlige muligheder |
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gives, vil man gore disse synspunkter geel-
dende fra dansk-side. Jeg vil da rejse det
spergsmdl til overvejelse for regeringen —
her vil jeg ikke kreeve noget svar — .om
man ikke ved lejlighed pa passende made
burde instruere vore ambassaderer om at
delagtiggere andre regeringer i vore syns-
punkter; specielt over for Sverige, som vi
har et sarlig godt og venligt forhold til,
kunne det maske have sin berettigelse, at vi
delagtiggjorde ‘dem i vore synspunkter
her, da Sverige er et af de lande, der har
lagt hindringer i vejen for denne kerne-
vabenaftale.

Til finansministeren har jeg to bemserk-
ninger: finansministeren syntes ikke, det
var en god idé at foresld, at folketinget fik
kendskab til de barberinger, der har fundet
sted i departementerne af bevillingsansag-
ninger. Jeg tror nu alligevel, at finansmini-
steren ber overveje det én gang til, for det
er vel rimeligt, at folketinget kan tage
stilling til de poster, der findes pa finans-
loviorslaget. Det er meget muligt, at en
del af de ting, som de forskellige departe-
menter skerer vk, er noget, som et fler-
tal i folketinget ville finde berettiget, endda
sé berettiget, at nogle af de ting, regeringen
nu tager med i et finanslovforslag, maske
burde vige. Folketinget er her afskiret
fra at foretage en selvsteendig vurdering,

| og under en eller anden form ma vi finde

en fremgangsméde, hvorved folketinget
bliver i stand til at foretage en sidan selv-
stendig vurdering derigennem, at . vi far
flere oplysninger og nemmere adgang til
oplysninger om de nedsksringer, der finder
sted i departementerne, og som vi ikke
bliver gjort bekendt med. Specielt hvis man
er enig i at give forsteprioritet, at give
fortrinsstilling til uddannelses- og forsk-

| ningsinvesteringer, er det berettiget at

rejse et sidant spergsmal i forbindelse
med udarbejdelsen af de &rlige finanslove.

Til spergsmalet om kasseoverskuddet m4
jeg sige, at efter min vurdering — ogsd
efter - at jeg har hert finansministerens
redegerelse i dag — balancerer regeringens
gkonomiske politik pa groftekanten. Men
hvorfor er det siledes, at vi altid skal
balancere pa groftekanten i vor gkonomiske
politik? Hvorfor kan vi ikke have en vis
sikkerhedsmargen, bevesge os et par skridt
borte fra ‘greftekanten? Hvorfor skulle vi
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ikke, 'som .jeg foreslog under mit ‘ferste

indleeg, bere os ad pé den méde, at hvis’

det skulle:vise sig, at der var behov for en

gget: gkonomisk aktivitet: og det ‘derfor
var onskeligt at opretholde: et kasseover-

skud pa& en 700-800 mill. ki, s& kunne man

slekke p& pengepolitikken? Jeg-fik pa
dette. vigtige punkt intet. svar fra finans-
ministeren, Jeg m& dybt beklage, at. rege- -
ringen-ikke har en politisk linje, der gér ud -

pé mélbevidst ab streebe efter at £4 slekket
p4 . pengepolitikken, altsd {4 - begrenset
kreditstramningen eller kreditrationeringen,

som man kalder: det, og fi fremskaffet et
lavere renteniveau eller mindre kurstab — .
| noget efter . denne -tredjebehandling -af

det er to sider af samme sag.

Specielt med hensyn til de to sendrings- -
forslag, vi'har stillet fra liberalt centrums
side, vil jeg takke arbejdsministeren for et .
seordeles elskveerdigt.svar, Nu kan man jo
ikke just sige, at:arbejdsministerens kon-
- Klusion -helt “faldt sammen med vor, som |
er konkretiseret i @ndringsforslaget, men -
jeg lagde i alt fald marke til, at arbejds-
ministerens principielle holdning var den .

samme ‘som vor. Jeg: vil henlede opmerk- | sen):. Jeg vil blot sige, at det eneste, hr.

somheden pé, at. arbejdsministeren . selv i

sit-svar til mig i ghr udtalte, at der i be-
greenset omfang er foretaget nedskeringer |

i budgetterne med hensyn til de ufaglerte
arbejdere. og deres uddannelsesmuligheder.

Netop nér man legger s& stor veegh pé at
& fremmet disse uddannelsesmuligheder,

ber man.gé meget' vidt med. hensyn til-at

give bevillinger for at fremme udviklingen,
og det-er i den &nd, vi har stillet. dette |

sendringsforslag. BRI -
Undervisningsministerens .- svar - var jo

polemisk, men man ber vel altid takke for

et svar. Jeg vil ikke gd ind i enlang debat

om det hellér, for jeg vil holde mig for- |
mandens henstilling efterrettelig. Men jeg

vil gore opmerksom pi, at det er jo blevet

erkendt af undervisningsministeren, at de
bevillinger, :der .nu -gives - til- universitetet, |

ilkke loser alle de foreliggende .problemer,
og nér det er tilfwldet og rektor har give
et nedskrig, 'si ber vi folge det. ' ‘

+.Jeg ‘vil gerne understrege, at nér vi-har |

taget disse to omrider ud, si'er det ikke
for at forbigd alle:de andre — det erder
forskellige ordferere det har veeret inde pa
—— men for at bruge disse'omrader ‘som en
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| loftestang for pa alle de andre omrider
gt T4 en tilsvarende forbedring af uddan-

nelses- og forskningsinvesteringerne. Der-er

‘altss ikke — det veere ogsé sagh til hr. Bern-

hard Baunsgaard —tale om pa nogen méade
at ville  diskriminere. over for de .andre
omréder; vi vil bruge dette til at lofte de
andre:: 0. L o

..Jeg: har forstdet p4 forhandlingerne her
i dag, at vore sendringsforslag ikke vil blive
vedtaget, idet bade det radikale venstre,
SF og socialdemokratiet vil stemme imod
og venstre og konservative vil undlade at
stemme. Jeg har dog bemsrket mig, at vi .
er kommet-sa vidt, at undervisningsministe-
ren er meget velvilligh stemt for at gore

finanslovforslaget, og. at.der er fremsat
positive udtalelser fra samtlige partiers
ordferere pa dette felt. Selv om vi beklager,
at vore @ndringsforslag ikke' vil blive ved-
taget, ma vi.dog hilse med tilfredshed, at
de har bidraget. til at swmtte skub i udvik-
lingen. -~ :

Undervisningsministeren (K. B. Ander-

Niels Westerbys “endringsforslag har sat -
skub i, er forvirringen; men dér er hr. Niels
Westerby jo pd.hjemmebane, si dér kan-
han ikke fole sig fremmed. o
. Videre vil jeg gerne sige, at jeg har ikke
udtalt, at vi ikke vil felge universitetets
rektor — hr. Niels. Westerby star og siger,
at nar, universitetets. rektor sender disse
ting, s& ber vi folge dem — jeg har bedt
om at fa lov at undersoge dem. forst, og
det er en klog foranstaltning. - x

(Kort bemarkning).

.Niels ‘Westerby: Jeg skal give et meget
kort svar til undervisningsministeren.
- Det er dog en kendt sag, at det startede
med 170 mill: kr., 6g 84 arbejdede det sig
ned til 146 mill. kr. Der er foregiet en lang-
varig proces her, og undervisningsministe-
ren er jo udmeerket inde i alle disse her pro-
blemer; det fremgik ogsa af undervisnings-

| ministerens bemerkning i dag, at han er -

fuldt ud klar-over, at bevillingstempoet til
universitetet matte smttes op og i hvert
fald i det omfang, der er foreslaet  her.
(Underviswingsministeren [K. B. Andersen]:

Jegier klar over detl). . - o




3273

(Kort bemerkning).

Hilmar Baunsgaard: Den ‘debat, der har
fundet sted vedrorende den " kommende
afstemning om finanslovforslaget, synes jeg
nedvendigger, at man appellerer til stats-
ministeren om at gennemteenke, hvilken
parlamentarisk situation det er, han il
syneladende er ved at bringe bade sig selv
og hele det danske demokrati ind i. (4f-
brydelse). Ja, jeg har nok forstdet, at
socialdemokratiet ikke helt har set alvoren
i det, man har begivet sig ind i.

Men mé jeg ikke gore socialdemokratiot
opmarksom pd, at man har meddelt tinget
og offentligheden, at man med SF har af-

talt et kontaktorgan, og man har meddelt, |
at sammen med dette kontaktorgan vil man |

tilrettelagge de kommende 3 &rs politik,
Vi befinder os da i den situation, at vi ikke
kan f4 klar besked pa, om det parti, der
sammen med regeringen skal vere med til
at tilrettelegge lovgivningen, skal veore
med til at planlegge de kommende 3 &rs
politik, vil tage et medansvar for finans-
loven, den finanslov, pé hvilken hele vort

lamentariske system jo alligevel b ol ]
P e tror doa cprsvem jo alligevel bygger | det wrede medlem siger, at der findes et

- sidant udvalg; men har det srede medlem

Jeg tror dog, statsministeren skulle over-
teenke denne parlamentariske situation:
kan statsministeren vare tilfreds med at
arbejde under sidanne vilkir, kan tinget,
kan offentligheden? Og igen, selv om so.
cialdemokraterne ikke kan lide det: kan
demokratiet vere tjent med, at det ene af
de to partier, som har aftalt og vil aftale,
hvad der skal vere grundlaget for de kom-
mende 3 &rs politik, ilkke vil tage medansvar
for finansloven? o

For mig at se er det en alvorlig parlamen-
tarisk situation, som jeg synes statsministe-
ren skulle overtenke. : '

(Kort bemarkning), -

Aksel Larsen: Jeg har laert en del om tak-
tik herinde, men jeg forstar ikke fuldt ud,
hvorfor hr. Hilmar Baunsgaard skal skrue
sig helt op pa de hojder, han har skruet
sig op pé nu. Der er ikke mellem regeringen
og mit parti aftalt et grundlag for de kom-
mende 3 4rs politik. Der er aftalt en politik
pé visse vigtige samfundsmemssige omrider;
den agter vi at serge for bliver gennemfart,
men vi ser gerne, at hele folketinget er med-
virkende til at udforme den. ‘
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Men der er i hvert fald visse omrider, som

' ikke ‘dakkes af vor aftale med regeringen;
- eb af disse-omrader er forsvarspolitikken,
“hvor hr. Hilmar Baunsgaards parti er del-
' agtig i et forlig, som er basis for de niliteor-

udgifter, der- bevilges her i tinget.. Her fin-
des ogsa et udvalg, et lukket, privat udvalg

- mellem 4 partier, det private .forsvars.

politiske udvalg, som det radikals .venstre
er medlem af, og dér tilretteleegger man den

| del af dansk politik,- lovgivnings- og: be-

villingsvirksomhed, som vedrarer forsvaret.

- Jeg tror, hr..Hilmar Baunsgaard. m4 have
- glemt - dette;
- manende tale til statsministeren.

da han gik op og holdt sin -

(Kort bémaérkning). « , ‘
Hilmar Baunsgaard: Nej, det har jeg ilke

| glemt,

Det undrer ikke mig, men maske kan det
vaere gavnligt for andre at £ det: undei-

streget, at der synes imellem det serede med-
' lem hr. Aksel Larsen og hovedparten af dette

tings ovrige medlemmer at vare en ganske
skarp forskel p&; hvordan man vurderer
parlamentarisk ansvar. Det er rigtigt, som

ikke ogsa lagt maerke til, at de partier, der
gér ind i det, altid har taget et medansvar

 for finansloven, selv om de har vesret uenige
1 enkeltheder i den. Det er dér,

den mang-
lende forstaelse for parlamentarismens villcir
er total og fatal hos det serede medlem.

(Kort bemewrkning).

‘Heury Christenseri: Det forekonimer mig,
at der af hr. Hilmar Baunsgaard blev stillet
et sd vigtigh spergsmal til statsministeren,
at_statsministeren skylder ikke alene hr.
Hilmar Baunsgaard, men ogsé det gvrige
folketing at. besvare dette meget veesentlige
sporgsmil. Jeg vil gerne tilslutte mig op-
fordringen il statsministeren om at be-
svare det. : ' '

" Poul Serensen: Hvad forsvarsudvalget
angér, s& blev det jo til pa den made, at
vi modtog ‘en opfordring fra ministe-
riet, som vi efterkom, og & har vi siddet og
udfert det arbejde, som er gjort i disse par
ar. R
Jeg vil ogsé gerne foje et par-ord til den
droftelse, som finder sted her, Jeg kunne
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[Poul Serensen.] o : :
forsta eller til nod forsta bemarkningerne fra
hr. Aksel ‘Larsen og hr. Skreppenborg-
Nielsen, hvis det var forslag til forsvarslove,
der 13 til behandling her, men det er det jo
ilke. Det er sagt af tidligere talere, lad ogsé
mig erindre om det, at- det er finansloven,
der skal vedtages ved denne lejlighed.

Jeg vil ogsd gerne i denne. forbindelse
pege pé: det samarbejde, der er blevet etab-
leret imellem socialdemokratiet og SF. Jeg
skal ilcke personligh sige noget hertil, ethvert
parti md jo skenne over, hvorledes man vil
* samarbejde. Men da denne lejlighed nu
giver mig anledning til at gige et par ord,
vil jeg gerne tilfaje over for stateministeren,
Tegeringen 0g socialdemokratiet, at det, vi
har vaeret vidne til her i salen igennem den
senere tid, er jo ikke, at en mindretalsrege-
ring arbejder pd den made, ab den ‘tager
stotte, hvor den kan fi det; det parlamen-
tarisk interessante, synes jeg, i situationen
er, at man offentligh meddeler, at man efter
valget, i de maneder, .der er ghet siden da,
har etableret sig pd den made, at man har
- lavet en protokol — som jo har veeret steerkt
fremme 1 debatten omkring de store, vighige
lovforslag — og derved bundet sig ensidigh
som mindretalsregering til et bestemt parti
her i salen. Det har man lov til, men det er
noget helt nyt. e

Derfor vil jeg gerne i den meningsudveks-
ling, der finder sted omkring denne alvorlige
‘sag, slutte mig til alle, der har henstillet til
statsministeren at tage ordet og klare disse
ting op, for det drejer sig jo ikle, synes:jeg
i hvert fald, alene om spergsmalet om 1 eller
9 stemmers overvagt, det drejer sig om ab
fa klaret op over for tinget, hvorledes stats-
ministeren mener arbejdet skal forlebe
fremefter. » o .

Jeg henstiller altsd meget steerkt sammen
med andre talere, at statsministeren ikke
smyger udenom, men tager ordet og gor
sin stilling klar for os alle.

‘Qtatsministeren (J. 0. Krag): Jeg skal
ikke leegge skjul pé, at regeringen gerne: sé,
at SF tog konsekvensen af andel i ansvaret
for vamsentlige dele af den lovgivaing, der

- gennemfores, og stemte for finansloviorsla-
get. P4 den anden side mé man erkende, ab
SFs finanspolitiske ordfgrer, hr. Skreeppen-

borg-Nielsen, ganske klart har sagh, at hvis

finanslov-for 1967-68. 3276

denne afstemning ikke bliver en afstemning
efter rent saglige linjer, men bliver en af-
stemning for eller imod regeringens parla-
mentariske grundlag, sd vil SF stemme for.
84 meget’ omdet’parlamen.tariSke, der der-
med er klaret. - , :
Dernast vil jeg sige, at jeg ville dog be-
tragte det som ganske usagligt, om partier
som de konservative, venstre og de radikale,
der er med i et forsvarspolitisk samarbejde,
stemte. imod._ﬁna{ns{lovforslagét for derved
at bringe det parti 1 vanskelighed, der ikke

' or med i detbe samarbejde. Det kan ikke

veere en saglig afstemning.

Endelig vil jeg sige til hr. Poul Serensen, -
at der er ikke truffet aftale om noget
eksklusivt samarbe] dsforhold mellem rege-
ringen og SF, Vi vil tale sammen om visse -
retningslinjer, men indbyder alle folketin-
gets partier til at tage del i det fremtidige
samarbejde her i tinget... .. R

.(Kort bemseerkning). . ,

Hilinar Baunsgaard: Statsministeren be-
skrev situationen — jeg tror, jeg ter sige:
sddan, som vi alle havde forstaet den i
forvejen. Det, jeg savnede, var en tilkende-
givelse fra statsministeren af, hvordan han

selv faler sin parlamentariske situation, nér
han har baseret regeringens eksistens — si
sneevert, som statsministeren og- socialde-
mokratiet selv har givet udtryk for- ab
man har gjort det — pé et samarbejde med
SF, og dette parti s ikke tager medansvar
for finansloven.

- Nu. siger statsministeren, ab det ville
veere usagligh, hvis andre partier ikke
stemte for finanslovforslaget. Det vil med
andre ord sige, at til trods for ab der er
enkeltheder ved finansloven, som de andre
partier har veeret imod, finder statsministe-
ren det usagligt, hvis de drager konsekven-
sen heraf, medens han 8benbart ikke finder
det usagligt, at SF. gor det. Det er, hajt-
wrede statsminister, ingen parlamentarisk
veerdig' situation, og jeg ville gerne have,
at statsministeren virkelig overtenkte, hvor
alvorlig den ma forekomme ud fra en al-
mindelig parlamentarisk bedgmmelse.

(Kort bemzerkning).

" Aksel Larsen: Det forekommer mig,‘.‘at -
af de partier, der ikke er delagtige i rege-
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[Aksel Larsen.]
ringen, er der ét parti, hvis ordferer her
har givet besked om, hvordan partiets stil-
ling vil veere ved denne afstemning. Det
er socialistisk folkeparti. Venstre, konser-
vative, radikale — jeg husker ikke, om hr.
‘Niels Westerby har udtalt sig i den retning —
har blot ngjedes med at stille spergsmal og
har ikke villet give besked, i hvert fald
ikke i denne sene fase af debatten; de er
altsd de helt rigtige. (Thestrup: Der star,
at vi indstiller!). Ja, men man far unsegte-
lig indtrykket af, at der er sket noget under
denne debat. 84 lenge man har stillet disse
sporgsmél, har man forbeholdt sig sin
stilling og har ikke villet give besked. Hr.
Damsgaard har, s4 vidt jeg husker, i sin
forste tale udtrykkeligt pastiet, at hvis
socialistisk folkeparti stemmer for finans-
loven, er det, fordi de gnsker at stemme for
militeerbevillinger. (Thestrup: Det var mig!).
N4, er det hr. Thestrup? Undskyld, s& er
det hr. Thestrup.

Jeg onsker at gere opmwrksom pa, at
jeg har ingen vanskeligheder ved at stemme
for finansloven, som jeg anser for en op-
summering af de bevillinger, der er vedtaget
af folketinget, eventuelt med skiftende fler-
tal, men som er vedtaget af folketinget.
Men jeg mé tillade mig at tage et politisk
hensyn dels til den presse, der udnytter
pressefriheden il at fortelle mest mulig
usandhed, og som fortwmller, at hvis man
stemmer for finansloven, s8 har man stemt
for de militeerbevillinger, som enhver ved
vi har stemt imod, dels til de partier, hvis
ordferere her tillader sig at fremsamtte il-
svarende pastande. Hvis man agter at gere
denne afstemning til en tillidsafstemning for
eller imod regeringen — og det kan man
naturligvis gore fra de borgerlige partiers
side — s4 skal der, som hr. Skreeppenborg-
Nielsen har sagt, ikke vere tvivl, s4 agter
vi at stemme for finansloven.

(Kort bemarkning).

Poul Serensen: Jeg vil gerne sige til
statsministeren, at det bliver jo, eller det
er blevet en ny situation, ndr SF stiller sig
séledes, som det ger.

Jeg er enig med statsministeren i, at det
samarbejde, som de fire partier har haft
omkring forsvarssagen, er forlobet pPéd en
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tilfredsstillende made under forsvarsministe-
rens ledelse, det vil jeg gerne bekrasfte her.
Men jeg vil ogsa sige, at man kan jo ikke
afvise, at der er en ny situation, ndr det
®rede medlem hr. Aksel Larsen og andre
stiller sig, som de ger. Jeg skal ikke traoffe

| nogen beslutning, ikke pad nuverende tids-

punkt. Vi har angivet ganske klart i be-
teenkningen, hvordan vi stiller os.

Vi har jo fortilfzlde, som kan vise os,
hvordan det kunne g; jeg teenker pa situa-
tionen i forfret 1929, hvor der 14 et finans-
loviorslag klar til vedtagelse, men hvor
man, grundet pi forskellig stillingtagen
imellem partierne, ndede il det resultat,
at socialdemokratiet efter forst at have
meddelt, at det ville stemme for, meddelte,
at det nu af politiske grunde ville stemme
imod. Jeg fremhever blot det som en ting,
der maske kunne gi med ind i statsministe-
rens overvejelser, idet jeg starkt under-
streger, at det konservative folleparti ikke
har truffet nogen beslutning herom, for den
situation meder os jo ganske uforberedt,
at man efter dreftelsen her skulle ng dertil,
at SFerne ikke kunne stemme for finans.
loven. Jeg erindrer ganske tydeligt et par
medlemmers indlewg forleden dag om, hvor-
ledes deres omvendelse havde fundet sted;
det var meget gribende at overveere, De
ofrede meget pd det alter, som &benbart er
dekket af protokollen. Derfor kom jeg her
1 salen i morges med den opfattelse, at det
samme ville vare tilfeldet nu, s8 teet for-
bundet som partierne er, og jeg vil da
gerne atter henstille til statsministeren, at
han seger at f3 sit flertal i orden.

Hvis det ikke bliver tilfeldet, ma vi jo
lige overveje, hvordan det skal vere; si
kunne vi méske f4 en ganske kort pause;
ja, jeg ville gerne lige overveje med mine
venner, hvordan vi skal stille os i denne
situation. Det vil jeg gerne henstille til
formanden.

(Kort bemserkning).

Hilmar Baunsgaard: Jeg vil gerne sige til
det wrede medlem hr. Aksel Larsen, at jeg
kunne aldrig komme i tanke om at sige til
det wrede medlem, at fordi han tog det
parlamentariske medansvar for den finans-
lov, som er selve forudssetningen for, at vort
samfundssystem kan fungere, havde han der-
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[Hilmar Baunsgaard.] : o
med taget et medansvar for de militeerudgif-
ter, han har stemt imod ved delafstemnin-
gerne. . S e o
~ Jeg ma méske minde det wrede medlem

om, at den situation har det radikale venstre

ofte veeret i. Jeg ma maske ogsé minde ham
om, at der er medlemmer af den -radikale
gruppe, der lige si konsekvent som med-
Temmerne af SFs gruppe har stemt iod
militeerbevillingerne, men som ud fra:en-er-
kendelse af det parlamentariske medansvar
ogs tager et medansvar for at.f4 den finans-

~lov til at:fungere, som vort samfundssystem |

skal bygge pa. - - . e
Jeg forstar, at hr. Aksel Larsen inderst
inde er enig med:mig i denne vurdering.. S8
synes jeg, han skulle drage konsekvensen af
denne efter min opfattelse korrekte parla-
mentariske opfattelse. ,
S8 siger det wrede medlem, at den eneste
ordforer, der har meddelt, hvordan man: il
stemme, er SFs ordferer. Ja, det er:rigtigt.
Hvad er det han har meddelt? Hvis I:andre
stemmer imod, stemmer vi for; hvis I stem-
mer. for, s& stemmer vi ikke. Det kan man
vist kalde en klar meddelelse om, hvilken
stilling man selv har. IR

(Kort bemerkning). ‘ ,

Henry Christensen: Jeg skal ikke gé ind i
en diskussion med hr. Aksel Larsen om hans
besynderlige opfattelse af pressen her i lan-
det. Jeg ved ikke, om han specielt teenker pé
SF-bladet. P : CoeT

Derimod synes jeg, at han har en til-
svarende besynderlig opfattelse efterhanden
af stillingtagen til finansloven. P4 den ene
side siger hr. Aksel Larsen, at finansloven

jo kun er en opsummering; derfor kan man

godt stemme for finansloven,: selv.om man

~ stemmer imod enkelte bevillinger. P& den |

anden side indtager han og hans parti det
standpunkt, at de nu som tidligere — med
den begrundelse, at de er imod militeerbe-
villingerne — vil undlade ab stemme for fi-
nansloven., Der mangler egentlig lidt af den
logik, som hr. Aksel Larsen ellers ofte har
haft i parlamentariske situationer, nar han
pé den ene og pé den anden side tager for-
skelligh standpunkt. Men det er i hvert fald
interessant, ab hr. Aksel Larsen har sagb, at

EEUTR AN
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' hvis andre partier ikke vil medvirke til fi-
| nanslovens. gennemferelse, sé vil han og

hans parti uagtet alle tidligere argumenter;

| alle tidligere: standpunkter, rejse 'sig..og
| stemme for finansloven. Det er ‘egentlig en
| besynderlig parlamentarisk situation, der er
' skabt, nar vi, efterhanden. oplever, “at ‘det.
| parti, som. regeringen stotter sig pa i gje-
| Dlikket, tager standpunkter til sagernes af-
| heengigt af, hvorledes-andre partier sternmer.

Hr. Vivike og hr. Kai Moltke forklarede

| forleden dag, at de medvirkede til momsen,
| fordi andre partier.ikke gjorde det. Hr.

Skrmppenborg-Nielsen og hr. Aksel Larsen
har 1 dag forklaret, at.de vil stemme - for
fnansloven, hvis andre partier ikke gor det.

| Gior andre partier det, si vil de ikke. Er det

| ikke en meget besynderlig parlamentarisk

| bragt landet i. :

situation, regeringen og

SF efterhanden har

' Stats: "og'udehrigsminiéterén:( J.0. Krag):
' Det fremgar jo tydeligh af denne debat, ab

" hvorledes nu end hr. Poul Sgrensens over-

- vejelserfalder ud — jeg forstir, at de ikke er
- afsluttet: endnu, han har ikke truffet af-
- gorelse . s& vil-dette ende med; at der er.
- flortal for finansloven, vel meget sandsyn-

- | ligt .sadan, at ingen stemmer imod.: den.

" Under disse forhold vil jeg under alle omstaen-
' digheder betragte regeringens parlamenta-

| riske situation” og flertal  som:. veerende 1

" i-orden. Det er nok muligt, at de mest dis~
' kuteredygtige medlemmer af dette hgje ting:
 kan benytte en ikke helt seedvanlig situation

il at lsgge et vist pres pa SF. Jeg har.da

| ogsa saghdor og vil gerne gentage ‘det-her,:
. at jeg synes, SF burde tage konsekvensen.
 af den nye situation og stemme for; men

: na frem til en konklusion om, at der skulle

" veere noget:i vejen med regeringens parla-
. mentariske: stilling, det-kan jeg ikke. o

- Jeg var glad for, at hr. Poul Serensen ud:

talte sig s& positivt om samarbejdet mellem

fire partier i dette ting pa det forsvars-

' politiske omrade. Jeg haber, at dette sam-

- pa dette samarbejde.

arbejde kan fortsette. Vi har pd fra rege-
tingspartiets side lagh en overordentlig veegh

Hr. Hilmar Bauﬁsgaard havde Iioglé
sarkastiske betragtninger over; hvad jeg for

- sagde om, hvad der var sagligh og usagligh.

Jeg ma mene, at det forsvarsmassige sam-
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[Stats- og udenrigsministeren, ]

arbejde har vewret meget sagligt. Jeg kan
ikke rigtig forestille mig, at nogen af de
partier, der har deltaget i de, ville swtte det
1 fare for en politisk demonstrations skyld.
Jeg ville 1 hvert fald ikke gore det. (Wetkop.:
Hvad gjorde H. (. Hansen?) Ja, nu Synes
jeg ikke, hr. Weikop skulle blande sig i det,
for vi befinder os mange ar efter den situa~
tion, og det, jeg stir her og siger, ér, at
jeg ville ikke gore dette, og jeg vil frarade
andre partier at gore det.

Formanden: Hr. Hilmar Baunsgaard har
ordet for en kort bemeerkning, og derefter
kan man vel betragte de korte ‘bernzerk-
ningers tid som endt.

(Kort bemewrkning).

Hilmar Baunsgaard: Jeg vil gerne sige
til statsministeren, at jeg synes,” stats-
ministeren skulle have lagt mere vaagt pa
appellen til en bedommelse og forstdelse af
den parlamentariske situation end pé det,
Statsministeren opfattede som sarkastiske
bemzerkninger fra min side om misforholdet
imellem statsministerens accept af, at -SF
eventuelt ikke stemmer for, og hans mang-
lende accept af, at andre eventuelt ikke
ville gore det. Det er for mig en alvorlig
parlamentarisk bedemmelse mere end en
sarkastisk betragtning. Jeg foler oprigtigt,
at det er et
hvert medlem af dette ting har, hvis man
onsker at have medindflydelse ps lovgiv-
ningen, da ogsd at 4 vores parlamentariske
system. til at fungere. Det kan man ikke
ved den stilling, som ST hidtil har indtaget,
og som de tilsyneladende — om de fir lov
til at kere efter deres egne lyster — agter
ab fortseette med. Det er ikke parlamentarisk
korrekt eller ansvarligt at gore det.

Statsministeren (.J. 0. Krag): Jeg har jo
klart erkendt, at jeg mente, det ville veere
rigtigere, hvis ST tog konsekvensen af sin
nuvaerende situation og stemte for. P§ det
punkt er der ikke nogen uenighed,
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Men det, hr. Hilmar Baunsgaard for-
seger p& — forseger pa — det er at dreje en
afstemning om finanslovforslaget om til en
afstemning for eller imod regeringen, til et
Spergsmal, om der er parlamentarisk flortal
for regeringen eller ej. Men hvorfor stiller
man s8d ikke et dagsordensforslag om -det?
Det ville da veere det sagligt. korrekte. Stil
et dagsordensforslag om det,. og lad os f3
det afviklet i en fart. S

’ He’rmed sluttede, forhandlin‘gen om &n-
dringsforslagene. : R

Undermndringsforslag nr. 1 uden for til-
leegsbetenkningen af finansministeren; . . .
vedtoges enstemmigt med 88 stemmer; 77
medlemmer tilkendegav, at  de . hverken
stemte for eller imod, ... o

Endringsfdrslagj . 1i tillwgﬁabetaenj(~
ningen, siledes mndret, og @ndringsforsla-
gene nr. 2 og 3 i tillaegsbetaenkningen; o
vedioges uden afstemnjng. e

Aindringsforslagene nr. 2 og 3 uden for
tillegsbeteenkningen af finansministeren be-
tragtedes som " o "
vedtaget med samme stemmetal som under-
@ndringsforslag nr. 1 uden for tillagshe-

teenkningen af ﬁnansministerqn. o

Andringsforslagene nr. 4 og 5 i tillmgs-
bétaenkningen ‘ _ ,
vedtoges uden afstemning.

.Underaendringsforslag nr. 4 uden for til-
lgsbetenkningen af finansministeren
vedioges enstemmigt med 164 stemmer;
1 medlem tilkendegav, at han hverken stem.
te for eller imod. :

Andringsforslag nr. 6 i tillegsbeteenk-

ningen, siledes sndret, og @ndringsforslag
nr. 7 i tillegsbeteenkningen ‘

vedioges uden afstemning.
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Aindringsforslag nr. b og 6 uden for til-
leegsbeteenkningen af finamsministeren be-
tragtedes som
vediaget med samme stemmetal som under-
endringsforslag nr. 1 uden for tilleegsbe-
teenkningen af finansministenren. ‘

Andringsforslagene nr. 8-119 i tilleegs-
beteenkningen - S
vedtoges uden afstemning. -

Zindringsforslag nr. 1201 tilleegsbeteenk-
ningen a A
vedtoges med 141 stemmer mod 20; 4 med-
lemmer ‘tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod. - ‘

. Andringsforslagene nr. 121-184 i til-
legsbetenkningen SR
vedtoges uden afstemning.

Undersendringsforslag nr. 7 uden for- til- |

leegsbeteerikningen -af. finansministeren be-
tragtedes som o : S
vediaget med samme stemmetal som under-
sendringsforslag nr. 1 uden for tilleegsbe-
teenkningen af finansministeren.

Endfingsforélag nr. 185 i tillegsbeteenk-

ningen, séledes sndret, og sndringsforsla-.

gene nr. 186-248 i tilleegsbetenkningen
vedtoges uden afstemning.

o En&ﬁngsforslag nr. 1 udei} for tillegs- |

betwenkningen af Niels Westerby m. fl.
forkastedes med 98 stemmer mod 4; 63
medlemmer _tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

JEndringsforslagene nr. 949-291 i tilleegs-
betenkningen ,
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 2 uden for tilleegs-
betwnkningen af Niels Westerby m. fl.
betragtedes som ‘
forkastet med samme stemmetal som en-
dringsforslag nr. 1 uden for tilleegsbeteenk-
ningen af Niels Westerby m. fl.

Eﬁdringsforslagene nr. 292-311 i tilleegs-
beteenkningen S
vedtoges uden afstemning.
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Undersendringsforslag nr. 8 uden for il

lzgsbetnkningen af finansministeren be--

tragtedes som

. vedtaget med samme stemmetal som under-

e@ndringsforslag nr. 1 uden for tilleegsbe-

teenkningen af finansministeren.
Andringsforslag nr. 312'1 tillogsbeteenk-

ningen, galedes endret, ST o

vedtoges uden afStemﬁ'in’g;‘ =

Aindringsforslag nr. 9 uden for tilleegs-
beteenkningen af finansministeren betragte-
des'som - T -
vedtaget med samme stemmetal som under-
sendringsforslag nr. 1 uden for tillsegsbe- -

~ Andringsforslagene nr. 318-317 i tillsegs-
betzenkningen :
vedtoges uden afstemning. -

Andringsforslag nr. 10 uden for tilleegs-
beteenkningen af finansministeren ‘betrag-
tedes som L . e
vedtaget med samme stemmetal som under-
wendringsforslag nr. 4 uden for tilleegsbe-
teenkningen af finansministeren. = .

Endringsfofslagenek nr. 318-390 i tﬂlaegs—
betenkningen ; LT
vedtoges uden afstemning.

: ~‘£6;lforslaget som heiheé. sattes deréfte’r til
forhandling. ST

Lysholt Hansen: Jeg kan love medlem-
merne, .at jeg skal ikke genoptage nogen
droftelse, men efter afstemningen om &n-
dringsforslagene er det seedvane, at vi kort
gor op, hvorledes finansloviorslaget - vil
Tomme til ab se ud, og det skal jeg da gore
vedrorende finanslovforslaget for 1967-68,
efter .at der nu er stemt om eendringsfor-
slagene. - e L
" Ps det fremsatte finanslovforslag var der
ph drifts- og anlmgsbudgettet oplert ‘ind-
teegter pa 18.994.381.100 kr. og udgifter pa
17.738.159.400 kr., hvilket resulterede 1 en
merindteegt pad 1.256.221.700 kr.. De ved-
tagne endringsforslag medfarer merindteg-
ter pa 73.786.800. kr. og. merudgifter pa
541.144.700 k., siledes at merindtegten
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[Lysholt Hansen,]
pd drifts- og anlegsbudgettet formindskes
med 467.8357.900 kr., hvorefter det samlede
overskud pa drifts- og anlegsbudgettet ud-
gor 788.863.800 kr.

Den nzvnte formindskelse af overskuddet
pd drifts- og anlegsbudgettet medferer i
forbindelse med forskydningerne p4 formue-
og kapitalbudgettet, at der sker en for-
ringelse i mellemveerendet med Danmarks
Nationalbank pa 813.514.000 kr. i forhold
til det fremsatte finanslovforslag, siledes
at dette mellemvewrende i alt kun forbedres
med 230.254.100 kr., hvoraf 180.254.100 kr.
indswttes p& finansministeriets kontoku-
rant, medens 50 mill. kr. afskrives pa stats-
forskrivningen af 1960. , .

Kasseoverskuddet, der pa grundlag af det
fremsatte finansloviorslag kunne opgeres
til omkring 484 mill. kr., vil som folge af
den ved wndringsforslagene gennemforte
@ndring i statens finansielle - stilling for-
mindskes med ca. 318 mill. kr., siledes at det
samlede kasseoverskud for finansiret 1967-
68 nu kan skennes at ville udgore omkring
166 mill. kr.

Med disse bemarkninger skal jeg anbefale
finanslovforslaget til endelig vedtagelse.

Aksel Larsen: Hr. Poul Sgrensen anmo-
dede formanden om en kort pause til efter-
tanke. Jeg vil gerne stotte hr. Poul Sgrensens
forslag. (Poul Sorensen: Jeg har trulket mit
forslag tilbage!). Hvilket? N8, hr. Poul
Serensen har seendret mening. (Poul Sorensen.:
Jal). 84 vil jeg gerne stille forslag om en
pause.

- Formanden: Forhandlingen er sluttet.
Da der er anmodet om en pause, skal jeg
udseette medet til k1. 15,

Madet udsat k1. 1440,

Madet genoptaget kl. 15.

. Formanden: Jeg skal udsette modet til
kl. 15%, '

Modet udsat k1, 152, -

80/5 67: 3. beh. af f. t. finanslov for 1967-68.

3286
Modet genoptaget k1. 1530,

Formanden: Efter at medet har veerét
udsat, skal jeg efter anmodning, idet jeg gar
ud fra, at tinget er indforstaet hermed, gen-
optage forhandlingen om lovforslaget, inden
det gar til afstemning. ‘

Aksel Larsen: Sidan som de sidste par
timer af debatten er forlobet, er der jo ingen
tvivl om, at visse partier her i salen har
gjort den afstemning, der forestar, til en af-
stemning for eller imod regeringen, at man
vil gore afstemningen over finanslovforsla-
get til en tillidsafstemning. Som det fremgar
af, hvad vor ordferer, hr. Skreeppenborg-
Nielsen, har sagt, havde vi pé forhand ind-
stillet os p&, at vi under sidanne. forhold,
hvis det skulle udvikle sig derhen, agtede
at stemme for finanslovforslaget, idet vi ikke
vil tillade, at der med omvendt fortegn sker
noget lignende som det, der skete 1 1929,
og som jeg kan forsikre hr. Poul Sgrensen
om at jeg selv personlig har oplevet og
derfor kender serdeles godst.

Med denne afstemning er der jo ingen sony
helst tvivl om, at vi er modstandere af
militeerudgifterne, og det behaver jog for-
modentlig ikke at understrege nmrmere efter
de afstemninger, vi har haft bade ved anden
og tredje behandling over wndringsforslag
til finanslovforslaget, og slet ikke efter ab
br. Hilmar Baunsgaard s& sagkyndigt har
understreget, at sidan er forholdet jo.
Hyvilke konsekvenser afstemningen s4 vil fa,
hvis de borgerlige partier stemmer, som man
m4 formode efter deres ordfereres udtalelser,
skont de ikke gik s4 langt, at de gav helt
klar besked, det ved jeg ikke, men de ms
jo selv overveje, om det kan f& folger for
deres forsvarspolitiske samarbejde med re-
geringen.

(Kort bemserkning).

Grethe Philip: Hr. Aksel Larsen gentog en
bemeerkning om, at det ikke havde veeret
ganske klart, hvordan de forskellige partier
havde stillet sig til finanslovforslaget. Jeg
tror, det ma bero pa, at hr. Aksel Larsen
ikke har veeret opmeerksom under den sidste
del af min indledende ordferertale, hvori
jeg udtrykkelig gjorde opmeerksom pa, at
vi ville stemme for finanslovforslaget i dets
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[Grethe Philip]. ~ - :
helhed, og jeg vil gerne understrege, at den
indstilling fastholder vi, og at vi udelukken-
de betragter det som en afstemning om selve

finanslovforslaget.. . . -
(Kort beméerkﬁing‘)'.‘ .
Damsgaard: Vi har ikke sndret vores stil-
ling, som der er givet udtryk for, og.det er
ikke for at redde regeringen, men-som jeg
sagde i min forste tale her:ved tredje be-
handling af finanslovforslaget, og som der
star 1 tillsegsbeteenkningen, vil vi stemme for
finanslovforslaget. - . ~ + « - '

(Kort,,be,m,érkliing!).- :
“Thestrup: Mit ‘parti vil, saledes som det
fremgér af tillegsbeteenkningen, stemme for
finansloviorslaget. - '

- (Kort bemsrkning). =

‘Niels Westerby: Det har hele tiden veeret
vores agh at stemme for finanslovforslaget,
idet det modsatte jo ville veere en tom.de-
monstrationspolitik, der ikke havde nogen
som helst sammenheng med en ansvarlig
parlamentarisk fremgangsmide. =~

I gvrigt ma jeg i anledning af det sorede
medlem hr.. Aksel Larsens beméerkninger
sige, at der er jo dog trods alt; sket et frem-
skridt herinde i dag. Det har jo veeret si-
ledes tidligere, at - folkesocialisterne - ikke
under nogen omstendigheder ville rare ved
finansloviorslaget med en ildtang, fordi det
indeholdt visse forsvarsbevillinger. I dag
er det jo sidan, ab man stemmer for finans-
lovforslaget, selv om det indeholder for-
svarshevillinger; der er’dog sket et frem-
skridt. o

" (Kort bemsrkning).

Aksel Larsen: Jeg tror, vi alle kan erindre,
at i en meget fjern fortid var der nogle ord-
forere, der bebudede, at deres partier ville
stemme for finanslovforslaget. Det er imid-
lertid s& leenge siden, som jeg sagde det; de
sidste- par timer- af debatten gik den i en
adskilligh anden retning; og uanset hvad
" man har skrevet i tillegsheteenkningen, sé
har man her lagt det op som et tillids- eller
et mistillidsspergsmal; man har lagt de-
batten sadan op; og man har forbeholds sig
under visse taktisk gunstige omsteendighe-
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der enten at undlade at stemme eller abt

 stemme imod finansloviorslaget for at bringe.

régeringen i vanskeligheder.” Under disse
omstendigheder er “det naturligvis-aldeles
rimeligt, at vi ger, som jeg har ‘sagh; vi

| agter at stemme for finanslovforslaget. Og

sa vil jeg kun sige, at hvis: vi skal opleve
mange situationer af den art, vi nuhar op-
levet, s& kan de borgerlige partier ikke leen-
gere holde fast pd deres ideligh fremsatte
pastande om, at det er regeringspartiet og
socialistisk folkeparti, der graver grofter i
dansk politik og i denne sal;'i dag: er. de
i hvert fald gravet fra den side.-

Statsministeren (J. 0. Krag): Jeg: vil
gerne have lov til pd finansministerens og
egne vegne at takke for den store tilslutning
til finanslovforslaget. Jeg vil ogsd gerne tak-
ke for den hjelp, vi'i forskellig henseends i
denne forbindelse har modtaget, delvis fra
uventet hold. ‘Det var ikke mig, men
hr. Poul Serensen, der under’ denne'debat
bragte forsvaret ind i debatten; jeg gir ud
fra, at-det nu er ude af debatten, og jeg tror,
den star sig bedst derved. - SR

'S5 wville jeg egentlig gerne til sidst have
bedt oppositionens leder om at give en kom-
mentar til oppositionens parlamentariske
stilling; ‘det er muligh, man vil' forsoge at
smyge sig udenom, méiske bl. a. af den grund,
at det endnu er svart at finde frem til den
person; der ville veere kompetent til at af-
give kommentaren. .

‘Hermed sluttede forhandlingen.
Lovforslqgei A , S
vedtoges enstemmigh med 168 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. :

Den neste sag pd dagsordenen var: -

Forste behandling af forslag til konkurren-
celov. e

" (Lovforslaget (nr. 113) findes i tilleg A.
sp. 2305, fremswmttelsen i tidenden sp. 1916).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag pa dagsordenen, nem-
lig:




