109

[Indenrigsministeren.] o
nemlig at undgs de mindre heldige virknin-
ger, en revision af ordningerne vil kunne
have pé forlsbet af de forhandlinger og
undersegelser, der stadig - finder- sted 1
Hovedstadskommunernes Samrad angéende
losningen af en rekke organisatoriske og
gkonomiske problemer inden . for hoved-
stadsomradet, ligesom det vel ogsd m3
antages, at overvejelserne om byrdeforde-
lingen samt de stedfindende @ndringer i

kommunestrukturen vil kunne & betydning

for udformningen af den eventuelle frem-
tidige udligning mellem visse kommune-
grupper. - :
Under hensyn til de nwevnte uafklarede
forhold har jeg ment at burde foresla
revisionen af denne lovgivning udskudt i
yderligere 2 &r. - :
Med disse ord skal jeg anbefale lovfor-

slaget til det hgje tings velvillige behandling.

Den eneste sag p4 dagsordenen var:

Forhandling om statsministerens redegorelse
ved folketingsdrets dbning.

(Redegorelsen (nr. I) findes i tidenden
sp. 3). :

Peter Nielsen: Ved denne folketingssam-
lings abning blev der henstillet til medlem-
merne at mede i merkt tej, forhabentlig
for derved at medvirke til bningens festlige
karakter og ikke for at markere, at denne
samling ville blive en begravelsessamling.
Der er jo udtalt enske om dette, og nogle
har udtalt, at det var bedst, om statsmini-
sterens redegorelse blev efterfulgt af en op-
lgsning af folketinget og valg blev udskrevet
omgédende. Den tale har vi hert omtrent
hvert &r, ogsd umiddelbart efter at valget i
1964 var overstdet, ved samlingens begyn-
delse i 1965 og for at holde traditionerne
ved lige altsd ogsé i &r; en sikaldt fremsynet
har endog kunnet fastsectte valgdagen til 1.
november, fordi det denne dag er skiftedag.
Nu hzender det jo ved skiftedag, at man
beholder sit gode, veltjente mandskab allige-

vel, det er haendst for trods al spidom samt

hab og fortrestning fra anden side.

Vi er fra socialdemokratiets side ikke
nervese for et valg, men det er vistnok en
for spinkel grund til at lave valg i utide,
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at der er nogle andre, der gerne vil veere
ministre. Vi kan jo ikke konkret f& at vide,
om man vil wndre Danmarks politik og
hvordan; det geelder ikke mindst pa det
skattepolitiske omrade. Man er begyndt at
lugte kristenblod éfter begivenhederne i
Norge og Sverige. Bevares vel, i de fleste
europwiske lande ligger magtfordelingen -
ret knivskarpt, og der skal ikke meget til
at flytte et flertal, men tale om skred eller
lignende tror jeg er en for optimistisk be-
demmelse fra visse dele af oppositionen.
Der er intet til hinder for, at folketinget nu
kan begynde sit normale arbejde og fortsat
med en socialdemokratisk regering.

Man kan ganske vist lide at fremstille det
sdledes, at der her 1 Danmark er-tale om
to steerkt adskilte politiske blokke, men til-
veerelsen ogsd pd det politiske plan er nu
betydelig mere nuanceret. Bevares, der er
to blokke i dansk politik, socialdemokratiet
og VKU, men ingen af de blokke har chan-
cer.for at f4 absolut flertal i folketinget ved
et valg, s& magtfordelingen ville nappe
kunne wndres vasentligt. Vi kan forveksle
hab, tro-og politiske realiteter, men uanset
valg eller ej skal vi til at have samarbejdet
i gang, og det kan lige s& godt begynde nu.
Vil alle ikke vaere med, er der alligevel
muligheder i denne samling for at skabe et
anseligt flertal for bade det ene og det andet.
Regeringen stdr ikke i nogen nedsituation.
Danmark er velstyret, selv om vi endnu har
mange problemer at lgse. De skal ikke loses
til glede og opmuntring for regeringen og
socialdemokratiet, men simpelt hen til gavn
for hele befolkningen, for lammes lovgiv-
ningsarbejdet herinde, er det den, det gir
ud over. . .

Der vil komme situationer, hvor man vel
vil stille sig skarpt over for hinanden her i
folketinget, men det m& dog huskes, at der
er meget, hvorom vi heldigvis er enige, og
det kan ikke tjene noget formal at skabe en
kunstig uenighed. Vi er jo alle her i Dan-
mark enige om vort forhold til andre natio-
ner; vi vil leve i fred og fordragelighed med
alle andre — hvad skulle vi dog ellers? Vi
kan have sympati for meget i den store
verden, vi kan ogsi have det modsatte,

{'navnlig nidr det er noget vi finder strider

mod dansk mentalitet. Selvislgelig ma alt
dette i Sydafrika og Rhodesia -gore det.
Krigen i Vietnam er ikke en anstendig
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made at lose uoverensstemmelser pa — for
at sige det mildt. Det kan krig aldrig veere.
Der er enighed om her i Danmark, at den
eneste ansteendige made er at fi ‘alle par-
terne til forhandlingsbordet og fa disse
tvistigheder bilagt pa fredelig vis.. Det ma
veaere Danmarks opgave at medvirke hertil,
selv- om vor ' evne vel ikke rskker langt.
I mellemtiden at opkaste os ‘til dom-
mere i denne strid kan ikke tjene noget
formal; :vi kan tvertimod svekke den
~ indflydelse, vi forhdbentlig pa rette tids-
punkt er i stand til at udeve for at & de
stridende parter til forhandlingsbordet. Vor
udenrigspolitik p4 dette som pé andre om-
rader har stort flertal her i tinget og, jeg
tror, jeg ter sige, ogsd hos den overvejende
del af befolkningen. Co S

Det tjener. heller  ikke moget formal at
prove at skabe et kunstigt skel i markeds-
politikken.. Den' er,- som folketinget har
vedtaget den, ‘og kan kun endres af folle-
tinget. Den er-vedtaget her i folketinget,
sidst den 28. oktober 1964 med 143 stem-
mer for, medens 9. undlod at stemme, 8- der
er altsd oger vel fortsat en bred enighed.
84 indtil andet vedtages, er Danmarks

stilling  klar nok. Den bestar i, at ‘folke-

tinget opfordrer regeringen til naje at folge
udviklingen og have sin opmerksomhed
henvendt pad at finde nye veje, som kan
fore til virkeliggerelse af malseetningen for
" Danmarks markedspolitik:* et omfattende
europeisk fellesskab. , R

Forholdene er handelspolitisk meget spe-
gede her i Europa. Jeg er overbevist om, at
regeringen meget ngje vil felge situationen,

og er der muligheder for folketinget til at |

aktionere pa et givet tidspunkt, vil rege-
ringen selviglgelig overbringe folketinget de
muligheder, der eventuelt vil vere, og deb
mé s8 vere folketingets opgave at sette
plusser’ og minusser sammen og #e, om e}
sddant regnestykke er til Danmarks fordel,
til hele befolkningens fordel under ét. Selv-
folgelig- ma det veje tungt til, nér et stort
- erhverv er hardt ramt under de nuverende

tilstande. Men en eventuel beslutning mé -

til sin tid treeffes under hensyn til det felles
danske tarv. - : CoE
- -Socialdemokratiet gér fordomsfrit ind til
disse forhandlinger og debatter: Vi skal nok

til at teenke i helt nye baner her i Danmark, .
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hvad angér vort samarbejde med andre

nationer, men alt' dette skal: jo ikke. ske

forhastet eller overilet, men man kan sige,
at desveerre far vi nok rigelig tid til at teenke
os om. Mélet for os mé selvfelgelig veare, at
de to handelsomrdder smeltes helt sammén
uden derfor at danne en ‘blok imod den
gvrige verden. Forelobig mé vi veere yderst
agtpagivende og se, hvilke muligheder der
melder sig, idet vort mal vel nok skal tages
i flere etaper. I mellemtiden vil ‘det vel
veere pé sin plads med en egentlig markeds-
debat her i tinget og at vi i evrigt ger os
rede til det sgede samvirke med andre
nationer, under hvilken form det end matte
komme, Men jeg skal.senere .sige' nogle
enkelte ord om bl. a. kildeskatten. = -

Pa andre omrader inden for det inden-.

'rigspolitiske‘ er der heller ikke grund til at

skabe kunstig uenighed. Vi er alle klar over,
at det nu er. et velstandssamfund, vi skal
lovgive for, og det betyder, at vi har rad
til ogsd fortsat at virke for, at dette tillige
bliver et velfeerdssamfund. Der er sket en
gleedelig social udvikling her i.Danmark i
de seneste ar. Men der er stadig veek mange
problemer tilbage. Vihar mange medborgere,
som ikke har det godt. Der-er stadig vek
en restfattigdom tilbage. Det gleder mig
derfor, at det sociale afsnit i sdvel den
mundtlige som den skriftlige redegerelse af

_statsministeren har en veesentlig plads.

Der er grund til swrlig at glede sig over,
at der vel nu kan-skabes bred politisk
enighed om, at arbejdslose skal have en
ansteendig - tilveerelse. I vinter havde vi
tusindvis af familier i Nord- og Vestjylland,
der matte leve af en ugentlig understottelse
pad 126 kr. plus lidt berne- og husleje-
tilskud. Det kan vi fortsat ikke veere bekendt.
Danmark er rigt nok til, at alle kan have
en anstendig tilveerelse. : _—

‘Det er godt at f& slaet det princip fast,
at alle her ilandet m& have krav pd arbejde,

og kan man ikke opfylde-dette krav, mé

vedkommende have ret til en rimelig erstat-
ning og ikke sakaldt understettelse; men
det bedste er selviglgelig, at der kan skabes
varig beskewftigelse til alle, nanset hvor i
landet de bor.- ' i
Det er derfor godt, at der nu bebudes
en forbedring af egnsudviklingsloven. Jeg
haber, -at vi ved forhandling kan opnd
bred enighed herom. Dette problem ma
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ikke fortsat vewmre -en politisk kastebold.
Det er en sag, der mé angd os alle. Vi har
i efterkrigstiden haft vel den storste folke-
flytning i Danmarks historie. Det har skabt
mange sociale og ikke mindst boligmeessige
problemer, og hvis vi ikke fortsat skal
streebe efter blot at klumpe os sammen,
men efter at komme til at bo og virke
harmonisk over hele landet, ma der efter-
hinden en sterkere planlegning til,

I den forbindelse mé& der ogsd gores
opmeerksoin- p4, at' de sikaldte faciliteter,
som samfundet i stigende grad méa skaffe
befolkningen, ‘bliver lagt dér, hvor. befolk-
ningen bor. Vi-ma have en sterkere spred-
ning af statsinstitutioner; vi ma tage dette
i betragtning, ndr der skal bygges nye lere-
anstalter, ~ hospitaler, kulturinstitutioner
m. v. Det er jo ogsé en betingelse for; at
ny industri kan blomstre harmonisk ‘op og
give beskeeftigelse. - Fortsat "har: vi ogsd
den. folkeflytning af unge, der seger uddan-
nelse; de ma forlade deres hjem og ofte leve
under dérlige forhold, bo i keldre og usunde
kamre. Det-var bedre for de unge — og

ogsd billigere -for samfundet — om' de’

kunne blive i deres hjem og samtidig fi
den gnskede uddannelse. Vi kan heller ikke
veere bekendt f. eks. at slebe syge menne-
sker fra den ene ende af landet til den anden.

Sygehusene ma veere spredt harmonisk

over hele landet. Striden om, hvor de for-
skellige samfundsfaciliteter skal placeres,
stdr jo ogsd inden for de forskellige folke-
tingsgrupper, det er vel ofte mere et lokalt
end et partipolitisk -anliggende. Jeg taler
ikke i-dag alene pa egne vegne, sa jeg skal
ikke. henvise til, hvor sakaldte under-
udviklede omrdder findes, men blot  be-
merke, at det eneste rimelige grundlag for,
hvor sddanne -samfundsinstitutioner skal
placeres, ma vewre det sdkaldte befolk-
ningsunderlag. S

Men der er god grund til ferst og fremmest
at veere glad for, at der er bred politisk
enighed . om, at samfundsfunktionerne ma
udbygges i takt med det moderne samfund,

8 ’
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' vi lever i. Det gelder pa bade det under-

visningsmessige, det sundhedsmemssige og
det sociale omrdde. Vi har i enighed i de
senere ar kunnet bevilge de fornedne
midler hertil. : -

“Der er tillige almindelig forstielse for,

at det sterkt producerende samfund ogsé

mé have et krav pa at -blive betjent af det
moderne samfundsmaskineri. Det geelder i
hele trafiksporgsmélet, nye veje, broer,
kraftverker o. s. v., ligesom uddannelses-
veesenets udbygning ma vewre en investering -
i-den kommende produktion. .

Der bliver altsd i de kommende &r tale
om betydelige samfundsmeessige investe-
ringer, som jo i det veesentlige skal finansie-
res over skatterne. Det kan veere fristende
til. tider at bremse sidanne investeringer
for ikke at- gere skattebyrden .for stor.
Det er klart, at investeringerne ogsd mi
ske i takt' med - befolkningens bereevne,
men. der er maske grund til at advare mod
en vis form for sakaldt besparelse.

Ved flere af de forlig, der har veeret i de

- senere &r, -har der veret kreevet besparelser

pé statsbudgettet. Det kan selvsagt ikke
ske péd driftsbudgettet, si det har altid
veaeret statens anlegsudgifter, der har mat-
tet holde for. Jeg tror, at dette i de fleste
tilfeelde har - veeret skatteyderne en dyr
speg.. Jeg skal indremme, der kan .vere
anlegsudgifter, som uden skade har kunnet
vente, men det har i de-fleste tilfmlde bety-
det, at man for lenge har mattet arbejde
med for darlige ting. Jeg har bl. a. set
dérlige sygehuse med meget trange forhold;
det er synd for patienterne, det er synd for
de menneskér, der skal virke under s&
darlige -forhold, men det er ogsé en dyr
historie . for skatteyderne, idet man ofte
fordyrer "driftsudgifter til sdvel personale,
der mé arbejde ineffektivt, som til materiel;
man ikke.kan give den rette anvendelse,
til reparationer og meget andet. Hvis en
privat -erhvervsdrivende ikke foretager de
forngdne investeringer, bliver det en dyr
historie for ham i det lange lob. Det geelder
ogsa for staten og kommunerne.
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Det er derfor godt, at vi nu far den 3-drige
investeringsplan. Det vil bl. a. lette over-
sigten over, hvad udskydelser vil koste,
men ogsd over hvad der maske uden skade
kan finde sted; vi kommer mere vaek fra
tilfeeldighedernes preeg.

Nér der tales om besparelser, er det vel
forst og fremmest administrationen, man
teenker pa. Nu er det nok begrenset, hvad
Slotsholmsgade koster i drift, selv om den
har talrige annekser spredt rundt i byen.
Vi har dog ps mange méder et for gammelt

administrationssystem, der vel ikke alene

er for dyrt i drift, men ogsd arbejder for
langsomt til skade for de borgere, der er
afhengige af denne administrations afge-
" relser. Der mi kunne rationaliseres og
moderniseres, ikke mindst gennem en de-
centralisering, der vil kunne forenkle meget.
Det skal ikke veere sagt som anke over for
dem, der i dag forestir denne administra-
tion; det er systemet, der er forzldet. Vi er
derfor mange,. der i speendt forventning ser
hen til, hvad klegtige mennesker pd det
omrade nu vil fremkomme med.

Sidste folketingsér dreftede vi inflationen,
og det er selvsagt det afggrende problem,
som vi stadig mé have under den skarpeste
kontrol, selv om man i .den senere tid vel
har kunnet meerke en bedring. Vi lever i et
frit liberalistisk samfund, og det er derfor
begrenset, hvor sterkt: en' regering og et
folketing kan gribe ind. Det kan vesent-
ligst. ske ved at opkreve mere i skatter,
end der direkte er brug for, og ved at bremse
investeringer gennem kreditstramning. Beg-
~ ge dele er ubehagelige, og dele af oppositio-
nen har da ofte holdt sig tilbage fra med-
ansvar. Vi har ofte med f4 stemmers flertal
mattet vedtage den-slags ting, men havde
vi ladet veere, hvordan havde det si set
ud med inflationen i dag?

Ingen kan veere interesseret i en fortsat
inflation, og veerst gar det ud over lon-
modtagerne og over dem, der- ikke ejer
faste veerdier, s& socialdemokratiet vil fort-
sat yde sin medvirken til at holde pris-
niveauet s stabilt som muligt. Der er i
dag en voksende harme og irritation over,
at nar der tales inflation, er det altid en-
sidigt lanmodtagerne, der skal have skylden.
De fleste af dem lever dog ikke i overflod;
de far vel kun deres beskedne andel af
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nationalproduktet. Den kunstige oppust-
ning af realveerdierne, navnlig jorden; vi
har veeret vidne til i efterkrigsirene, md
forst og fremmest med i billedet. Her ma
der swttes ind, hvis inflationen virkelig
effektivt skal bekeempes, men vil man veere.
med til dette? : : '
Vi fik i sidste samling et boligforlig, der
lovmeessigh mé fwrdiggeres nu i denne
samling. Der er sagt mange harde ord om
dette forlig, for man har set dets egentlige
virkninger. Det er som sagt et forlig. Skulle
socialdemokratiet have lavet disse love

alene, var de jo nok blevet noget ander-

ledes; men vi vedstar os dette forlig, selv-
folgelig. Formalet med det for vort ved-
kommende er forst og fremmest at sikre
nyt bolighyggeri til huslejer, som folk med
almindelige indtwmgter kan betale. Det er
det, der danner grundlag for det, siledes
som. det fremgdr af statsministerens rede-
gorelse, og mon dette dog ikke er det
veesentlige, ndr man taler boligpolitik? -

“Jeg har hidtil kun talt om alt det, der
er bred enighed om i folketinget. Det er
trods: alt mange veesentlige ting. Folke-
styret har fungeret og kan det vedvarende..
Regeringen har kunnet samarbejde med
folketinget, og der har veeret regeret her i
landet. Vi har stadig vek mange store pro-
blemer at skulle lose, men vi har grundlaget
herfor; det gar ikke si darligt, som nogle
prover. at give det udseende af.

Venstres Pressebureau har saledes ud-
sendt en -artikel om, hvor galt det star
til i Danmark, og som bl a. er offentlig-
gjort med overskriften: Skriften pd veggen.

‘Man meddeler, at valutasituationen er yder-

ligere forveerret. Ma jeg lige citere lidt af
denne artikel, der bl. a. i tirsdags var af-
trykt i Fyns Tidende. Man skriver bl. a.:
~,Nationalbankens valutabalance  for
september, der offentliggores i ner frem-
tid — dog muligvis forst efter statsmini-
ster Krags ,,trontale” i dag — vil afslere
nye store fald i den danske valutasitua-
tion, mener -man i informerede erhvervs-
kredse. I de samme kredse ser man meget
dystert pa udviklingen, og der ger sig
en stigende wngstelse geeldende for den
nermeste tids gkonomiske udvikling.“
Ja, det er jo altid godt for pressefolk at
veere forud for deres tid, men man kan jo
ogsé komme for hurtigt af sted, s kommen-



117

[Peter ‘Hielsen.)
tarer skulle vel egenthg veere overfladige.
Lad os nu-alle hellere glede os over, at der
er fremgang, og at det ikke gik sa galt, som.
Venstres Pressebureau praedikede.

Men selv om der er bred enighed om
statens udgiftspolitik, er det straks veerre,
nér regningen skal betales. Det er udtalt af
oppositionen, at man nok skal vedstd sig
sit ansvar; de udgifter, man. har stemt for
— og det er jo s& godt som dem alle —
tager man ansvaret for at skaffe dekning
til. Man vil vel ikke i denne samling foresla
nedskeeringer af de egentlig betydende
poster, 88 de samme penge skal jo ind, og
ingen kan opfinde et skattesystem, der
giver staten de samme penge, men hvor den
samlede skattebyrde, s&vel personskatter
som, vareafgifter, kan lettes. Der tales da
ogsé fra alle partier nu blot om skatte-
omlegning og ikke skattenedseettelse.

Selvielgelig' kan naturen gi over optug-
telsen, og der har ogsa veeret enkelte roster
om mulighederne ved den kommende -ud-
skrivningslov. Venstres Pressebureau har
jo taget sorgerne pd forskud, men det er
heller ikke godt at tage glederne pa for-
skud; sd bliver man nemt skuffet. Det er
vist for tidligh at stille noget sidant i ud-
sigt. Det hele ma jo foregd ps normal méde.
Der mé& pi finansloven budgetteres, - hvor
meget der skal ind i statsskatter; man mé
84 skenne over den indtegtsmasse, der er
til beskatning, og ud fra dette ms det kom-
mende &rs skatteskala udarbejdes. For dette
er sket; kan ingen danne sig nogen mening
om, hvilke sndringer der kan laves. Social-
demokratiet ensker ikke, at der skal op-

kraeves unedvendige skatter, men pa for-

hénd at stille noget i udsigt ter vi ikke.
‘Det er méske muligt for neeste ar igen at
komme med en skatteskala med helt andre
lave procenter. Vor nuvaerende skatteskalas
hoje procenter skyldes jo ferst og fremmest
skattefradragsretten. - Vi har hidtil -ingen
vegne kunnet komme i dette spprgsmal; der
har ikke tidligere veeret flertal for en op-
heevelse. Folk har levet i den falske illusion,

at alt dette var en beskyttelse, og at ord-

ningen nedsatte skattebyrden, men de er
vel efterhanden klar over, at det er en
narresut, man stikker skatteyderne wud.

Skattefradragsretten er skyld i blandt andet
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den meget heje marginalbeskatning og den.
klumpede skattebyrde.

Ved kildeskatteforslaget, der kom i juni
sidste ar, kunne de veerste ulemper fjernes
selv med den sdkaldt indbyggede fradrags-
ret, siledes at skattefradragsretten blev
reduceret til en teknisk blindtarm. Den kan
vi dog hurtigt fjerne; man skal ikke forgseves
vente p& vort medarbej derskab, vi har altid
haft dette pad vort program. Forelebig mé
vi imidlertid afvente forhandlingerne, og
indtil da ma forslaget om kildeskat frem-
seettes med: den indbyggede fradragsvet for
ikke at forsinke noget; men den kan altss
hurtigt og: smertefrit fjernes.

I gvrigt mangler vi ikke forslag til skatte-
reform eller til en omlegning af vore skatter.
Foruden regeringens opleg har vi jo 5 andre,
og der er bebudet et sjette en af dagéne.
De skitser, der er kommet fra de gvrige
partier, er alle sékaldte raskitser. Dette veere
ikke sagh i nogen nedsmttende betydning,
det kan vel ikke vewre anderledes, men vi
kunne dog godt have teenkt os noget mere
fyldige oplysninger, sdledes at virkningerne
kunne overses. Hvor stor en momsprocent
vil venstre have? Det har dog sin betyd-
ning. Det kan jeg ikke finde ud af, men det
vil vel ingen bebrejde mig.

De konservative vil overflytte skatte-
trykket fra statsskat til kommuneskat. Nu
er alle skatteydere jo ogss kommuneskatte-
ydere, men det. vil selvislgeliz give en
sendret byrdefordeling til skade for skatte-
yderne i de mere fattige kommuner. Dette
vil man delvis atbede med et sakaldt blok-
tilskud, men hvor meget drejer det sig om?
Jeg skal selviglgelig ikke have det at vide
i kroner og ere, men vil man op pid en
snes millioner, eller er der tale om milliard-

‘belgb? Det skal der til for at skabe en virke-

lig udligning. Disse belob skal udskrives i
statsskatter, for at man kan lempe de kom-
muneskatter, . man- har sat i vejret for at
lempe statsskatterne. Det ma give en ny og
gget administration, s& det forslar noget, og
skal vi s foruden have den sikaldte fri-
villige kildeskat og kere med 2 skatte-
systemer, - er ‘det vist yderst begreenset,
hvad .der bliver tilbage af en forenklet
skattereform. Det er egentlig ikke meerke- -
ligt, at venstre ikke har villet veere med til

at lave et sadant fwlles skatteprogram. .
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Det er klart, at alle de tanker og- 1deer,
der nu er fremme, m indga i de kommende
forhandlinger, og under disse kan vi méske
14 -det- hele’ konkretiseret noget mere og fa
- beregnet, hvilken virkning det vil have.

Men vi md samtidig' have vished for, at
alt dette vil lose vore skatteproblemer og
ikke blot er systemer, hvorved man flytter
lidt rundt pa det hele og sa flytter noget af
det tilbage igen. Meningen med en skatte-
reform ma vere, at vi kommer over pa det
egentlige evneprincip, at ingen her i landet
beskattes over evne, og at ingen kan smyge
dele af sin skattebyrde af sig, men ma betale
sin retferdige andel efter den evne, han har
— altsd ikke evne til at valte skattebyrden
over pé andre. Vi mé have denne samtidig-
hedsskat, hvor man betaler jeovnt efter sin
indkomst dret igennem. Man betaler den
reelle procent, betaler altsd den sakaldte
ligeveegtsskat og skal ikke derudover i til-
felde af merindteegt ldne staten hge &
mange penge et par ar frem i tiden. .

Vi er vel nu over den tid; hvor man blot
kunne affeerdige k]ldeskatten med, at det
kun er en-anden form at opkrave skatterne
pa. Der er en -voksende forstéelse i befolk-
ningen for, at kildeskatten er det retfeerdige
skattesystem. Har man noget alternativ
hertil, der sa. effektivt kan: lese de uret-
feerdigheder, der er i vort nuvarende sy-
stem? Der er intet alternativ i.de.skitser,
jeg hidtil har set. Det bliver sikkert ogsa
umuligt at skaffe et. S& skulle.vi ene af alle

lande kunne finde en” helt ny, splinterny |

form, der samtidig ikke matte diskrimi-
nere os, nir vi skulle i ngjere kontakt. med
disse lande. De har-alle kildeskat, omend
i. forskellige former; men princippet med
samtidighed og evne er ens for formerne i
de forskellige lande. Vi ma have en skatte-
reform, der passer pé vort samfund i dets
rivende udvikling, det samfund, der sam-
tidig ‘skal i neermere kontakt: med “andre
lande. Kildeskatten er den. form. Den kan
udarbejdes pA mange méder; vi kan ogsé
forhandle om maden.

Vi kommer. sidst her -i Danmark med il

~ kildeskatten. Det er kedeligt, at den danske
befolkning i modswetning til andre landes
skatteydere har skullet leve s lenge under

vort - besynderlige system, men dette at.

komme sidst har jo s& den fordel at vi kan
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lere af andre landes. erfaringer. Der -er
mange erfaringer, men intet om, at noget
land vil bort. fra kildeskatten. Man vil ud-
bygge den yderligere: og gore den sé de-
finitiv som muligt og endvidere. udbygge
samtidighedsprincippet.

Finansministeren kommer nu med for-
slaget for tredje gang med visse tekniske
forbedringer. Kan vi finde pa flere i'et ud-
valg, ikke mindst med hensyn til at fjerne
den indbyggede skattefradragsret, er vi vil-
lige ‘til disse forhandlinger; men ved si-
danne endringer ma selvielgelig evneprin-
cippet, samtidigheden og den reelle skatte-
svarelse ikke berpres. Vi er naturligvis vil-
lige til at forhandle andre sporgsmal f. eks.
om fordeling mellem indirekte og direkte
skatter, men vi kan ikke se, at vi kan f4 en
virkelig skattereform -uden kildeskatten.
Vi gar fordomsfrit ind til disse forhahd-
linger, vi modtager ingen handfeestninger,
vi forlanger heller ikke, at andre skal give
os en sddan; men vi tror ikke pa en. skatte-
reform, .uden kildeskat, s ma det. bnste
ellér beere.

I alle de gvrige spgrgsmal der er naevnt

i &bningstalen, er vi ogsé parat til-for-

handlinger. Socialdemokratiet er i arbejds:
tajet, og vi haber pa. en god og frugtbar
samling til gavn og glaede for hele befolk-
mngen S

. Poul. Hartlmg' T f.301 stlllede jeg forslag
om, at man afskaffede folketingets leeseferie,
og-det er vel rimeligt, at jeg begynder med
at erklere mig tilfreds med, at man har
fulgt forslaget, og at vi altsd i ar straks gér
til arbejdet. Det ma veere rigtigt, at folke-
tinget udnytter tiden; erfaringen viser jo,

" at vi har ngeligt brug for den. Nar vi kom-

mer til slutningen' af folketingssamlingeén,
er der i hvert fald aldrig for megen tid.

Mange og store problemer ligger foran os.
Mange opgaver skal :lgses eller bor losés i
denne samling, og blandt dem vil jeg iswr
fremheeve tre opgaver;, som ligger lige for
hinden,. og- som det ma veere rlgtlgt ab
folketmoret tager fat pé.

‘Den- forste opgave er-at bekaempe 1nﬂa—
tionen. - Jeg griber- tllbage til afslutnings-
debatten den 2. juni, lige for folketinget tog
pa sommerferie. Ved den lejlighed foreslog

jeg en dagsorden, hvori :det blev fastsliet,
-at regeringen skal gennemfore de nedven-




121

[Poul Hartling.]
dige foranstaltninger til bekeempelse af den
indenlandsk skabte inflation og herunder
fremleegge et skon over de samfundsekono-
miske muligheder for indkomstudviklingen
og fremlegge et 3-arigt budget for statens
anlegs- og driftsudgifter. Den foresliede
dagsorden blev vedtaget, og nu er altsi gje-
blikket kommet, hvor regeringen skal op-
fylde den pligt, som folketinget har lagt pa
den.

Det har efter mine begreber vist sig at
veere en sire nedvendig dagsorden. Infla-
tionen er stadig veek et meget stort problem
i dette land, og i den gjeblikkelige skono-
miske situation er det meget vigtigt, at vi
forer en ansvarsbevidst politik, at vi gar var-
somt frem, og at vi ikke edelmgger de mu-
ligheder, vi har.

Venstre tog i sin tid initiativet til, at der
blev nedsat et udvalg, der skulle undersoge
de kilder, hvorfra inflationen her i landet
seerlig kom. En af de konklusioner, som ud-
valgets resultater mé lede til, er, at vi de
seneste ir har slidt meget hardt pa det
forspring i konkurrenceevne, som den si-
kaldte medvind udefra havde givet os. Det
var medvinden udefra, der for nogle ar
siden loftede dansk ekonomi ud af den tra-
ditionelle klemme mellem beskaftigelses-
vanskeligheder og valutavanskeligheder.
Dansk produktion, danske erhverv, fik et
forspring i konkurrenceevne, som dygtigt
blev omsat i den velstandsfremgang, vi alle
1 de senere &r har nydt godt af. Det var,
som ogsd udvalget papeger, med et ganske
betragteligt forspring i konkurrenceevne,
vi gik ind 1 60ernes forste ar.

Nér vi i dag ma se i gjnene, at dette for-
spring i lobet af de seneste ar er slidt op,
er drsagerne at finde i indenlandske faktorer,
1 at vi har tilladt os en s8 sterk inflation og
omkostningsstigning her i landet. Nu star
vi uden et forspring at teere pa pa et tids-
punkt, hvor forholdene bade udefra og inde-
fra havde gjort en sidan sikkerhedsmargen
meget gnskelig.

Udefra er det markedsproblemet, som jeg
skal komme tilbage til, og det er tenden-
serne til stramning af aktivitet og kom-
kurrence pa nogle af dansk eksports hoved-
markeder; indadtil stér vi over for betyd-
ningsfulde indkomstpolitiske beslutninger.

Den sveekkede stigningstakt, som det jo
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hedder, for dansk eksport er vel allerede et
udtryk for, at vort konkurrencemsssige
forspring er slidt op. Det er ikke uden grund,
at man inden for mange erhverv meder en
voksende usikkerhed over for den videre
konjunkturudvikling. Med rette heefter alle
de tre organer, det skonomiske rads for-
mandskab, Nationalbanken og det gkono-
miske sekretariat, som regeringen har rad-
spurgt om mulighederne for den kommende
tids indkomstudvikling, sig sterkt og med
megen alvor ved den aftagende eksport-
stigning. Selv om man ikke skal hefte sig
alt for steerkt ved eksporttal for den enkelte
méned, s& méd det dog give anledning til
eftertanke, at Danmarks samlede eksport
méned for maned siden april har veret di-
rekte faldende. Denne nedgang har ikke
forst og fremmest ramt landbrugseksporten,
men nok si meget industrieksporten.

I denne situation ma det vere noget vig-
tigt, at man prover at bekeempe den serlig
danske, indenlandsk skabte inflation. Vi har
i de senere &r set en rekke af inflationens
urimelige virkninger. Den rammer dem,
der skal spare op, den rammer dem, der
skal leve af en fast indkomst, og den tager
dybt i lenningsposen hos den almindelige
lenmodtager, ja, det skonomiske rad under-
streger, at inflationen i seerlig grad gar ud
over lenmodtagerne. Den sveaekker ogsa den
reelle fremgang i samfundet, og den forer
undertiden hensyn ind i erhvervenes dispo-
sitioner, som ingen i lengden kan veare
tjent med.

Vi har lykkeligvis hidtil kunnet holde
inflationens trussel imod beskeftigelsen pa
afstand, fordi vi har haft et forspring at
teere pé. Det har vi ikke leengere, tvaertimod
betyder den inflationsskabte hgje rente
ogede vanskeligheder for tilpasninger og
investeringer i erhvervene. For mere end et
ar siden gennemfortes den sikaldte kredit-
rationering, hvis udtrykkelige formal var
at bane vejen for en lavere rente. I dag har
vi bade kreditrationeringen og den heje
rente.

Hvad kan man gore over for denne infla-
tion? En af de ting, som man kan pege ps,
henger sammen med bevwegeligheden i
samfundet. Fagligt, erhvervsmessigt, geo-
grafisk betyder det noget vigtigt, at man
kan omstille sig, at der er bevagelighed. Vi
har fra venstres side veeret med til at stille
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forslag om disse problemer; vi har ikke medt
megen lydherhed hos regeringen, men vi
kommer igen med forslagene, for man
kommer ikke uden om, at det er problemer,
der skal loses.

Men naturligvis mé& ogsé statens udgifts-
politik spille en stor rolle, nar vi drofter
inflationens problemer. I fjor i 4bningstale-
debatten pegede jeg meget indtreengende
pa, hvor vigtigt det var, at vi fik en bedre
offentlig budgetlegning, og at man meget
ngje overvejede statsudgifterne og iser
havde opmmrksomheden henvendt pé, at
der ikke fra statens udgiftspolitik fremgik
et pres pé efterspergslen, som ogsd kunne
vere med til at fremkalde uenskede og
hjemmelavede prisstigninger. Aret igennem
talte vi om disse 3-drige budgetter, og i
dagsordenen, som jeg nevnte feor, blev det
fastsliet, at regeringen straks ved folke-
tingssamlingens begyndelse skulle frem-
leegge et 3-arigh budget for statens anlegs-
og driftsudgifter. Nu skulle det altsé endelig
komme; det er der ganske vist ikke ved
samlingens begyndelse, men det er jo lovet
i statsministerens &bningstale. Vigtigt er
det naturligvis, at vi ikke blot far budgettet
fremlagt, men at vi s& ogsé har opmeerksom-
heden henvendt pa, at ikke bare den enkelte,
men ogsi det offentlige ma vise médehold
og ikke smtte mere i gang, end der er penge
og arbejdskraft til, sidan at der ikke derira
gives neering til inflationen.

En anden side af sagen er indkomst-
politikken. I 1966 er de samlede indkomster
her i landet vel henved en halv snes procent
hojere end sidste ar, og for disse flere penge
har man kunnet kebe for ca. 2 pct. flere
varer og andre goder. Resten, det vil altsd
sige ca. tre fjerdedele af indkomststigningen,
er spist op af hajere priser og hejere skatter,
uden at nogen har haft andet end besver
af det. Det ma vel efterhdnden gi op for os
alle sammen, for alle grupper i befolkningen,
at en indkomststigning ud over produktions-
udviklingen ikke er til gavn for nogen.
Det mé derfor veere rigtigt, at man fra rege-
ringen gor det ganske klart, hvad der er
mulighed for. Det er det, som dagsordenen
fra i sommer palegger regeringen.

Dagsordenens ord er klare nok. Det mate-
riale, som de gkonomisk sagkyndige har
sendt regeringen, giver en sober og klar
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besked. M4 jeg forstd statsministerens knap
s& klare ord sidan, at regeringen stiller al
sin autoritet bag ved den lenramme, som det
gkonomiske rids formandskab har peget
pa som den forsvarlige, og at, hvis der sker
en indkomstudvikling ud over, hvad der er
plads til, s& vil regeringen veere parat til
at tage konsekvensen.

Dette ma veere den ansvarlige gkonomiske
politik, som, nar alt kommer til alt, forst
og fremmest mé fores af hensyn til beskeef-
tigelsen. En fortsat inflationspolitik kan
som sin veerste onde frugt bringe beskeef-
tigelsen i fare. Vi har fra venstres side igen
og igen understreget vigtigheden af at fore
en antiinflationspolitik. Vi mener, at den
nu er si pakrevet som nogen sinde. Sporgs-
malet er, om regeringen er i stand til at lede
samarbejdet p& dette centrale omride.

Det andet vigtige spergsmal, som treenger
sig pa, er markedspolitikken. Den princi-
pielle beslutning om at sege ind i fwlles-
markedet blev truffet her i folketinget for
flere ar siden. Det, som vi ikke har kunnet
enes om, har varet tidspunktet og felge-
skabet, men selve dette, at vi ender 1 feelles-
markedet, synes jo dog alle at veere enige om.

Undertiden fores den markedspolitiske
diskussion, som om fellesmarkedet ikke var
en kendsgerning. Det vil nok vare veerdi-
fuldt, om man s i gjnene, at det er en yderst
steerk, levedygtig, dynamisk kendsgerning
og derfor med til 1 hojeste grad at bestemme
Danmarks vilkér.

Venstre opfordrer regeringen til, at man
ngje undersgger mulighederne. Det mé ogsé
vere rigtigh, at man orienterer de gvrige
nordiske landes regeringer om, at Danmark
ikke i leengden kan std uden for fzellesmarke-
det. Det er sagt af den nye markedsminister,
som jeg gerne benytter lejligheden til at
byde velkommen, at vi nzppe vil f& op-
klaret, om fellesmarkedet vil acceptere os,
for vi har truffet beslutningen om at sege
medlemskab. Hvis man si omvendt fast-
holder, at vi ikke kan treffe en konkret
politisk beslutning, for vi har fiet opklaret
betingelserne, betyder det jo, at vi ikke
kommer af stedet.

Her mé det da nu veere spergsmalet, hvad
regeringen vil. Vi anerkender udneevnelsen
af en markedsminister. Det var et enske
fra venstre, et onske, som ikke fandt nogen
seerlig genklang hos statsministeren. Ogsé
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offentligt udtalte han sig imod det i som-
mer. Men s& kom der jo en belejlig stund,
hvor man kunne udnsvne en markeds-
minister, og vi hdber, at den nye minister
mé blive til gavn og glede ikke bare for
regeringen, men for landet. Det m& dog std
klart, at en markedsminister alene ger det
ikke; men hvis udn®vnelsen af et sidant
regeringsmedlem. er udtryk for en mere
realistisk indstilling til markedsproblemerne,
skal han veere hilst med glede.

Det er i ovrigt lidt vanskeligt at holde
rede pa, hvad regeringens forskellige med-
lemmer mener om, disse sporgsmal. Nar gko-
nomiministeren er.i New York, udtaler han
sig meget mere positivt, end han ger her-
hjemme. Nar statsministeren er 1 Stras-
bourg, taler han ligesom pi en lidt anden
made, end det lyder herhjemme. Det er
méske i det hele taget et kendetegn for den
nuverende regering, at de interessanteste
taler holder de i udlandet. Det kunne jo
neesten fa én til at opfordre ministrene til at

rejse lidt mere, altsd dem, der er i stand.

til det.

Den. seneste udvikling synes i gvrigt at
pege pa, at statsministeren forseger at finde
en positiv losning af Danmarks forhold til
feellesmarkedet. Det vil vi gerne anerkende.
Markedsporgsmélet. er s& afgerende og af
en sidan rekkevidde, at det ikke egner sig
til at veere partipolitisk kastebold. Det mé
loses i feellesskab, og det méd loses ved et
samarbejde mellem . de ansvarlige partier.
Vi opfordrer regeringen til at fore en aktiv,
positiv, energisk politik p4 det markeds-
politiske omrade.

Det tredje spergsmal, som trenger sig pé,
er naturligvis skatteproblemerne. Der er i
vort nuveerende skattesystem sddanne mang-
ler, at der er al grund til, at vi tager sporgs-
mélet om skattelovgivningen op til dref-
telse. Det er jo problemer, vi har haft pa
dagsordenen i flere &r.

Den. hgjteerede finansminister sagde for
et par dage siden, at det nuverende skatte-
system, er indrettet — jeg citerer — 88
idiotisk som neesten muligt.” Det er unsegte-
lig harde ord i oktober og hérde ord af en
socialdemokrat, som tilhgrer det parti, der
har haft ledelsen af regeringen i de sidste
13 &4r og i 7 af disse 13 ar har ledet en fler-
talsregering. Det mé -dog virkelig siges, at
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der falder et tungt ansvar pé regeringen for,
at vi stadig veek har et skattesystem, der er
,»88 idotisk som neesten muligt®. :

Vi har fra venstre fremlagt nogle ret-
ningslinjer for en skattelovgivning, en
skattelovgivning, som skal passe til et mo-
derne samfund og et samfund i udvikling.
De to hovedpunkter i disse retningslinjer
er for det forste, at vi skal gerve skatte- -
systemet mere enkelt og overskueligt og
altsd gennemfore en administrativ for-
enkling. Og for det andet, at man flytter
en vwsentlig del af beskatningen fra skat -
pd arbejde og opsparing til skat pa forbruget.

Hvad det administrative angdr, mé det
veere 1 alles interesse — 1 hvert fald set fra
et liberalt synspunkt — at administratio-
nen bliver enklere, og at den derved ogsd
kan blive s& billig, som det nu er muligt
béde for det offentlige, for erhvervene og for
borgerne. Derved frigores bade penge og
kreefter til en produktiv indsats. Det m4
veere vigtigt for den enkelte skatteyder, at
han kan overskue, hvor meget han skal
betale i skat af sin indkomst, og ogsd derfor
mé skattesystemet veere si enkelt, sd over-
skueligh som muligt. ‘

Det andet hovedpunkt, at flytte en sterre
del af beskatningen fra skat pa arbejde og
opsparing over pd forbruget, er for os ker-
nen i en virkelig skattereform. Det ma veere
afggrende, at opsparingen kan holdes skatte-
fri, sdledes at flid, initiativ og indsats ikke
straffes. Derfor mé det veere vigtigt, at om-
leegningen foregar i den retning, som vi her
har peget pa, og som vi vel ogsé er enige med

‘andre partier om. Flytter man en sterre
. veegt over pa forbruget, ma det imidlertid

veere helt afgerende, at man serger for, at
det ikke kommer til at g& ud over folk med
lave indkomster og familier med bern.
Regeringens forslag kender vi jo endnu
ikke. Det er stadig ikke fremsat, men vi
forstér, at tryllemidlet, ligesom i fjor,
hedder en kildebeskatning. Statsministeren
talte meget om det i sin &bningstale. Som
et blad har skrevet, synes det mere at veere -

partilederen end statsministeren, der talte.

Der var neesten ikke det problem, kilde-
skatten ikke kunne lgse.
Efter vor opfattelse er der i en sddan

‘kildeskat ikke nogen virkelig skattereform.,

Det er en esendret opkreevningsordning, og

det er en opkravningsordning, som er ad-
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ministrativt besveerlig, og som vil koste
penge — og dem kommer skatteyderne til
at betale ekstra. De  vanskeligheder, der
kan opstd for folk med svigtende indkomst,
vil vi gerne veare med til at rade bod pa,
og Vi er ogsé rede til at se pa de problemer,

der. kan knyttes til en samtidighedsskat,

fordi det nok for mange befolkningsgrupper
vil have sin betydning, ‘at skat og ind-
tjening folges ad i hejere grad end nu. Vi
mener, at det ma veere muligt at gennem-
fore en fornuftig ordning i' den henseende,
idet man fastholder det- princip, -at den
enkelte skatteyder selv er ansvarlig for sin
~ skatteindbetaling. .

Da man for fire &r siden fastsatte den
nuveerende greenge for proportionalbeskat-
ningen, nemlig 22.000 kr., svarede det vel

nogenlunde til gennemsnittet af en al-

mindelig fagleert arbejders arslen i hoved-
staden. I 1965 — det er det sidste tal, der
er beregnet — er denne &rslon ca. 7.000 kr.
hajere. ‘Det hgjeste, man vil kunne flytte
proportionalstreekket i vejret efter rege-
ringens hidtidige forslag, er imidlertid et par

tusinde kroner — altsd ikke engang en

ajourfering. . :
Venstre onsker ikke en merveerdiafgift for
. dens egen skyld, men skal vi have en almin-
delig vareafgift, har vi:-erkendt, at den
bedste form er en merverdiafgift. En mer-
veerdiafgift pd 10 pet., som vil give alt
besvaeret og hele den administrative byrde
ogsé til de mange erhvervsdrivende, men
som ikke kan baere en virkelig skattereform,
‘er imidlertid  efter vor. opfattelse uden

mening. Den vil ogsé & social slagside. Vi

mé derfor heevde, at ‘det, hvis vi skal beere
merveerdiafgiftens byrder, ikke mé veere
forgzeves. S& mé det veere et led i en ordning,
der forer til en virkelig skattereform. -

Et af de spergsmal, som denne folketings-
samling skal give os.svaret pé, er, om rege-
ringen kommer til en forhandling om' disse
sporgsmal, eller om den kommer med et
diktat. Statsministeren har udtalt, at han
- kdmmer for at forhandle, sddan som. en
mindretalsregering vel md komme for at
forhandle, men han har samtidig givet ud-

tryk for, at der ikke mé laves om pé de

forslag, regeringen kommer med. Spergs-
malet bliver altsé igen, om denne regering,
i s hej grad som den har bundet sine egne
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héender, vil veere i stand til at lede et virke-

" ligt samarbejde om disse sporgsmal.

Foruden de tre nevnte sarlige problemer
er der mange andre, der treenger sig pa. Der
er vesentlig lovgivning, som ikke lmngere

kan udswttes. Jeg neevner nogle -af disse

omréder. Forst landbrugslovgivningen. -
I forrige folketingsar blev der fremsat for-
slag til landbrugslove, som var sd neer ved

| at blive feerdighehandlet, at jeg i grunden

ikke kan forsta, at man ikke, som venstre
gnskede det, kunne tage endnu et par arbejds-
dage til hjeelp og f4 disse lovforslag fort igen-
nem, Det kan ikke veere rimeligt, at et
erhverv skal lide under den usikkerhed, som
folger af, at en s& dybt indgribende lovgiv-
ning bliver forsinket. Hvad angar finan-
sieringsordningerne, har vi jo ikke engang
faet dem fremlagt endnu. Vi héber, at det
nu mé ga hurtigt, og at vi kan na til enig-
hed, og vi héber, at regeringen vil vise, at
den er i stand til at lede et samarbejde om
denne vigtige lovgivning. S

~P4& det sociale omréde er der vel iseer

grund til at heefte sig ved tillegspensionen.

Det er et gammelt onske hos venstre, at
tillsgspensionen ikke skal veare forbeholdt
visse grupper, og at der ikke pid den made
skal swttes: skel i befolkningen. Vi:@nsker
os en tillegspensionsordning, som kan geelde
for alle. Vi onsker ogsd, at den ma blive
gennemfort 8 administrativt enkelt, at bi-
draget hertil kan opkreeves sammen med de
almindelige skatterater. Statsministeren lo-
vede i 4bningstalen 1 forgérs en betenkning
inden jul; s& ma det veere muligt at 4 et
forslag til behandling i denne folketings-
samling. , S S
- Jeg har sagt noget om skatteproblemerne,
men ud over det, man kalder skatterefor-
men, som altsd er en omlegning af vor
skattelovgivning pé lengere sigh, er der jo
ogsé akutte problemer.
Jeg nwvner ejendomsbeskatningen, som
i fjor pa grund af venstres indsats blev fast-
last for et &r. Det er problemer, som nu
m4 tages op til endelig afgorelse, og det mé
veere afgorende vigtigt, at man ikke ad denne
vej' leegger ekstra byrder pa jorddyrkende
erhverv, p4 parcelhusejere og pa lejere i
ejendommene, som jo ogsd direkte rammes
af en forgget ejendomsbeskatning.
- Et -andet: akut problem. er spergsmalet
om beskatning af indkomststigninger. Den
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nuvaerende: statsminister ‘har et megetb
direkte ansvar for, at’ det merindkomstfra-
drag, som var geldende indtil 1962, blev
eendret. Man sagde dengang, at de, som
havde stigende  indkomster, kunne ogsé
betale stigende skatter. Der er da ikke
noget merkeligt i, at ordningen har fort il,
at indkomststigninger virkelig ogsa udleser
steerke skattestigninger. Uanset hvordan
det gar med skattereformen, ma det ve-
re rigtigh, at folketinget endnu i dette
efterdr gennemferer sendringer, som kan
komme til at géelde for nwste skattedr, si-
ledes at beskatningen af 1ndkomstst1gn1nger
bliver rimeligere. Venstres skattelovsord-
forer, hr. Foged, har under udvalgsar-
be]det stillet et speorgsmal il finansmini-
steren, og der er blevet redegjort-for, hvor-

dan et skattechok, som man har ka,ldt det,

kan undgés. Det er klart, at det vil betyde,
at staten far en mindre del af denne ind-
komststigning det ferste &r. Det ma nok
alligevel veere. patreengende og vigtigt, at
man allerede for indeveerende ars indkomster
gennemforer sndringer, som kan fore til
rimeligere forhold p& dette punkt, og det
mé veere righigh, at vi gennemferer det,
uanset hvordan det gir med den sterre og
mere omfattende skattereform.

. P4 uddannelsesomradet er der en god ud-
vikling i gang, men der stdr meget tilbage.
Det gwlder den hejere uddannelse og forsk-
nlngen, som vil leegge beslag pé store midler
ogsd i de kommende &r. Det gewmlder den
almindelige grunduddannelse. Det geelder

1 det hele taget de uddannelsestilbud, som

er s& vigtige ogsd for bevesegeligheden i sam-
fundet. Der er stadig.vek for mange be-
greensninger, aldersgreenser, for meget base-
system, og onsker vi virkelig at abne nye
muligheder for lavtlgnnede, s& er her et sted,
hvor der skal swttes ind. Der er brug for
endnu flere undervisningstilbud end dem,
vi har. Vi laegger veegt pa, at det kommer
til at ske pd frivillighedens basis.

Hvad angdr ungdommens uddannelses-
fond, egnsker vi reglerne ‘zndret. Voksne
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unge mé behandles nafthengigt af forsldre-
nes indtegt. Vi ensker, der skal vwre en
ret for alle under uddannelse, ikke blot ved
universiteterne og de hgjere lwreanstalter,

- men alle slags uddannelser, til at opné stette

til denne uddannelse, og ved siden af en
legatmasse onsker vi, at denne ret forst og
fremmest skal bestd i en laneordning med
rentebillige eller rentefri 1&n. Vi mener, at
det er et af de problemer, som m4 loses, s
snart det nedvendige kommissionsarbejde
er gennemfort.

De udenngspohtlske problemer vil uden
tvivl optage en veesentlig plads i dette folke-

tingsdr. Vi hilser det med glwede, hvis vi far

en mere 1ndgaende og engageret udenrigs-
politisk debat ogsd her i folketinget, og der
kan' jo ikke veere tvivl om, at der vil blive
stillet seerlige krav til Danmark i det kom-
mende &r, 1kke mindst fordi det jo er me-
ningen, at Danmark skal indtage en plads
i sikkerhedsradet i De Forenede Nationer.

- Lad mig af de udenrigspolitiske proble-
mer iser neevne spergsmélet omkring u-lan-
dene. Hele u-landsproblematikken padrager
sig mere og mere opmerksomhed. Finans-
udvalget har netop veeret pé en rejse og har

‘uden tvivl haft stort udbytte deraf og har

oged, veeret med til at gere offentligheden
opmeerksom pi de arbejder, som er 1 gang,
og de problemer, som her er afgorende.

Det mé veere en uafviselig opgave for os i

- dette land, hvor vi har det s& forholdsvis

godt, at hjeelpe dér, hvor der er ned; bade
fra menneskelige, sociale og politiske syns-
punkter mé det veere en opgave, som vi méd
tage op. Det geelder u-landene, og det geelder
de mange, mange mennesker, som er 1 ngd.
Den 24. oktober holder vi flygtningedag
herhjemme, og man regner med, at der er
13%, million flygtninge i.verden i dag, vel
flere end p& noget andet tidspunkt i hi-
storien. Disse flygtninge skal hjelpes, og
det sker bl. a. igennem De Forenede Na-
tioner, men det private initiativ i det inter-

' nationale hjelpearbejde herer ogsd med i
_billedet, og det har maéaske haft en alt for

tllbagetrukken plads.
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Med hensyn til u-landsopgaverne er det
maske rigtigh at pege pé, at det ikke i det
lange lob kan vere finansudvalget eller det
udenrigspolitiske neevn, der tager sig af
dette, men at folketinget nok burde over-
veje at nedsmbte et seerligt u-landsudvalg,
siledes at folketinget virkelig placerede sig
i u-landspolitikken og tog denne opgave op,
fik kontakt med alle de mennesker, som har

erfaringer p& dette omrade, og som kan

hjelpe til, at stotten til udviklingslandene
bliver 84 effektiv og sa velgennemfort som
muligt. Det kunne méske ogsa bidrage til en
bedre kontakt imellem offentligheden og
vort u-landsarbejde, ikke bare nir nogle
politikere var pé rejse, men aret rundt og
med hele det perspektiv, der ligger i disse
store projekter.
Mange har spurgt, hvordan klimaet nu
vil vere i den folketingssamling, der- be-
gynder. Hvis vi skal tage varsel af, hvordan
 det gik efter kommunalvalget i fordret,
kunne man jo nok have sine bange anelser.
For mig at se gik det sidan, at efter kom-
munalvalget ldste regeringen sig fast i en
position, der ikke just var forhandlings-
venlig. Sidan som sommerens debat har
veeret, kan man jo ogsd nok have sine
tvivl om, at regeringen, s& bundet den er af
sine egne vanskeligheder, vil veere i stand
til at lede den forhandling, som er negdven-

- dig, hvis vi i fellesskab skal na frem til en
lgsning af problemerne.

Finansministeren har sagt, at nu mé man
presse de radikale. Statsministeren sagde
forleden dag, at nar det gjaldt, fandt man
jo nok den stemme, der manglede.

Sadanne udtalelser synes jeg tyder pa en

usikker regering — en regering, der ikke ved,

hvem den vil gennemiore sine lovforslag
med. ‘ ' o

Et folketingsdr, der skal anvendes til
forhandlinger, der ikke virkelig er for-
handlinger, men bare politisk tomgang, gav-
ner ikke de sager, der skal loses, og forager
heller ikke respekten for folkestyrets ar-
bejde.

Poul Meller: Det er jo forste gang, vi pre-
ver at fore vor Abningsdebat s& hurtigt efter
dbningstalen. Jeg ma maéske have lov til
at sige, at ogsd jeg har hert til dem, der
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ivrede for dette, endda i en arreekke, og jeg
er derfor tilfreds hermed.

Det er ogsa forste gang, vi forer abnings-
debat med.en sterkt begranset taletid 1
forhold til, hvad vi har veeret vant til, nem-
lig en halvering, og det ger det naturligvis
nedvendigt for os, at vi disciplinerer talerne
p4 en anden méde end tidligere, da vi jo
kunne tale om lost og fast ved denne lej-
lighed. s

Jeg vil derfor gerne sige, at det konserva-
tive folkeparti om f& dage udsender et ud-
forligt arbejdsprogram for den konservative
folketingsgruppe for de nwrmeste tre &rs
politiske virksomhed. I dette arbejdspro-
gram gor vi rede for, hvorledes vi vil vare
med til at forme landets fremtid: skonomisk,
skattepolitisk, med. hensyn til tryghedens
sikring, udryddelse af restfattigdommen,
uddannelsessystemernes udformning; lige
fra folkeskolen til universitetet, landbrugs-
lovgivningen, trafikanleg — og hvad man
ellers matte kunne nmvne. Jeg skal derfor
ikke beskeftige mig med disse program-
punkter ved denne lejlighed.

" Nu er det — som det star i grundloven —
statsministerens redegorelse, der er til for-
handling. Det er derfor regeringen og dens
politik, det geelder; men ogsi her skal jeg
mdskreenke mig til kun at omtale de prinei-
pielle centrale punkter, der blev fremlagt
1 statsministerens mundtlige tale her i tinget,
idet vi jo far rigelig lejlighed til at tage stil-
ling til de mange bebudede lovforslag, efter-
handen som disse forslag kommer til be-
handling i det heje ting.

Der er dbenbart lengere, end man tror,
ja nesten en evighed, imellem 4. september
og 4. oktober. Den 4. september talte stats-
ministeren til sit partis formeend. Der blev
ikke lagt fingre imellem. Flgjlshandsken: var
trukket af, og jernnmven blev hamret i den
odenseanske talerstol. Der blev givet hug,
bogstavelig talt bade til hajre og til venstre,
og det blev vidnefast erkleret, at de store
kompromisers tid er forbi. Anderledes den
4. oktober. Den bladeste flgjlshandske; veevet
i uld, dekkede nu jernneven. Ganske vist
manglede der desveerre tidligere &bnings-
talers snart obligate opfordring til sam-
arbejde, hvilket det er veerd trods alt at
méerke sig; den var aflest af opfordringen til
os andre om at vise fordomsfrihed. Men ellers
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var formen jo forsigtig og meelet elskveerdigt
— som det semmer sig chefen for en min-
dretalsregering. Er statsministeren nu siden
4. september kommet i tanker om, at det
er yderst farligt for en mindretalsregering
at veere ufredelig, og at den nwmppe kan
eksistere, hverken for eller efter et valg,
uden at vise vilje netop til de store kompro-
miser? I disse dage, da fransk er blevet si
moderne, kan jeg méske minde statsmini-
steren om, at kompromis betyder over-
enskomst, hvor der ved gensidig eftergiven-
hed opnas enighed om det omstridte emne.
Br regeringen ikke rede hertil, kan den jo
lige s& godt give op og udskrive valg —
eller hvad den nu ellers kan finde pa.

- Eller skyldes denne mserkbare sendring
fra 4. september alene, at auditoriet skiftede
karakter: fra en partiforsamling, der skulle
overbevises om ledelsens fasthed og beslut-

somhed, om dens kampvilje og om dens

selvsikkerhed, til en parlamentarisk for-
samling, hvis lydherhed over for enhver
antydning af trusler er swrdeles hejt ud-
viklet? Den neermeste tid vil levere os
svaret, men én ting ber regeringen vide:
at det konservative folkeparti er rede til at
besvare ethvert krav om betingelseslos
kapitulation med en total afvisning. Dette
geelder ogsé enkeltheder i skattereformen.

Statsministerens udenrigspolitiske afsnit
giver ingen anledning til bemsrkninger.
Det skyldes ikke manglende interesse, men
udelukkende den sindenes lykkelige har-
moni, som. preeger vore to partier i disse
sporgsmal. Vi har intet imod en hvidbog
om vor sikkerhedspolitik i efterkrigstiden.

Kun én bemerkning skal jeg gere ved-
rerende disse problemer. Jeg er ikke enig
med statsministeren i, at udnmvnelse af en
nedrustningskonsulent er et konkret udtryk
for nedrustningsinteressen. Nedrustnings-
interessen er selvielgelig til stede i alle
partier og har vel ogsé veeret det i regeringen
1 de 13 &r, den ikke har haft nogen nedrust-
ningskonsulent. Men vi indser ikke, at ud-
- nevnelsen af en radikal folketingsmand
— hvor hejt vi end veerdssetter ham — pé
nogen mide kan fremme den internationale
afspending, som er afgerende for inter-
national nedrustning, og det er jo den, der
er-tale om,

Jeg haber derfor ikke, at udnwvnelsen er
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udtryk for, at regeringen specielt i denne sag
vil indstille sig pa at tage seerlige hensyn til
de rad, de radikales forsvarsordferer vil give
dem. Og hvis man ikke vil det, hvorfor har
man s& netop valgt hr. Helveg Petersen?
Var det umuligt at finde en mand f. eks.
inden for egne rammer, der var i ngjere
overensstemmelse med landets og regerin-
gens almindelige sikkerhedspolitik? Eller er -
det blot en snild mangvre til indvortes poli-
tigk brug? Skal det seettes i forbindelse med
finansministerens ord om at ville presse de
radikale?

I den anledning foler jeg grund til at
minde om nogle udtalelser, Winston Chur-
chill fremsatte i maj 1943, hvor han om
krigsforelsen over for italienerne sagde: vi
vil behandle det italienske eesel fra begge
ender med gulerod og keep. Nu veere det
langtfra mig at sammenligne de radikale
med italienere, langt mindre med ssler;
kun i henseende til steedigheden kan man
af og til f& denne tanke. Men dette med
keeppen og guleroden, det stir jo som for
henholdsvis finansministeren og udenrigs-
ministeren — hvis det er ham, der stér for
nedrustningsambassaderen — og ellers stats-
ministeren; man skal jo veere forsigtig med
at dutte udenrigsministeren noget p4.

Herefter skal jeg byde den nye handels-
og markedsminister velkommen. En stor
opgave vil i de kommende &r hvile pd hans
skuldre, og mit parti ensker oprigtigt, at
det ma lykkes for regeringen og for ham at
fore os sammen frem til det europeiske
feellesmarked, som de fleste i dag erkender
vi md ind i. Det er ikke kun et spergsmal
om at fjerne de spwrringer, der eksisterer.
Det er tillige et afgorende sporgsmal om at
skabe fundamentet for et skonomisk sam-
arbejdende Kuropa, der kan std alene i
verden og som selv kan veere med til at forme
fremtidens teknologiske udvikling. Kun et
samlet Vesteuropa er steerkt nok til at tage
aktivt del i den tekniske og videnskabelige
udvikling, I dag er forskningen og frem-
skridtene pé alle disse store omrader lige
fra, kontorteknik til rumteknik overladt il
USA og Sovjetunionen, og USAs ekspansion
kapitalmeessigt, investeringsmeessigt, i Vest-
europa er allerede sa langt fremme, at man
kan t4 anledning til bekymring.

Spergsmélet er, om Vesteuropa om nogle
artier skal veere gjort til et u-land afheen-
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gigt af andres tekniske fremskridt eller vi
skal veere jeevnbyrdige i udvikling og frem-
skridt med USA og med Sovjetunionen. Vi
er jo europeeere, og vi er rede til at acceptere
Romtraktaten. Vitror ikke, der gives anden
realistisk udvej, og det er vistnok den op-
fattelse, der i virkeligheden deles af de fleste
EFTA-lande; men det er naturligvis heller
ikke for os ligegyldigt, om vi kan bevare
storstedelen af de veerdifulde handelsforbin-
delser, der har udviklet sig i de seneste ar,
hvor vi har veeret med i EFTA, iseer til de
nordiske lande. En toldgreense igennem
Oresund og Skagerrak vil i hgj grad belaste
vore erhvervsrisici ved overgangen til fselles-
markedet. Ligesom regeringen mener vi
heller ikke, at dette store problem kan for-
blive ulest, men at ethvert land har en for-
pligtelse til at finde frem. til en lgsning.
" Fellesmarkedets sikaldte udenrigsmini-
ster, hr. Jean Rey, udtalte for nylig i
Strasbourg, at tiden for EEC: snart ma
veere inde til at besvare EFTAs henvéndelse,
og deri kan man jo sige at han ikke har
overdrevet. Men hr. Hallstein gav ved
samme lejlighed udtryk for, at forhand-
lingerne matte og skulle ske imellem hver
enkelt stat og EEC, og at Romtraktaten
mitte accepteres som grundlag. Jeg neerer
derfor ikke alt for store forventninger til
den sakaldte dialog, som. den svenske stabs-
minister endnu heefter sin tillid til. Stor-
britannien vil formentlig kunne seette tin-
gene i bevemgelse, men vil Storbritannien,
kan Storbritannien? Norden vil ogsd have
det i sin magt. ‘

Jeg er derfor glad for, at regeringen —
hvad jeg gér ud fra — er enig heri og vil
virke herfor. Det kan blive en udvej, det
indebserer muligheder, men det krever for-
sigtighed at betreede vejen..Det drejer sig
ikke kun om os; det drejer sig om, at i
hvert fald tre lande gerne skulle enes om
denne politik. Det er let nok ved bomba-
stiske udtalelser her og hisset at fremlkalde
nordiske afvisninger pé et for tidligt sta-
dium. Tiden arbejder efter min opfattelse
for vort synspunkt, men det skal fores frem
med megen takt. Desveaerre synes jeg ikke,
at alle ministre, maske heller ikke den nye
markedsminister i sit interview til Tlmes
holdt sig dette for gje.

. Vi kan ikke uden videre tage Norden til
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indtegt. Vived, at vi ofte har veeret -— sidan
som Vi geograﬁsk er placeret — et hestehoved
foran de andre nordiske lande i spergsmalet
om europezisk tenkning, og at det derfor
kan vamre svert for dem at ni frem helt
samtidig med os til den opfattelse, vi nar
til, og jeg synes, der i starten af denne
nye linje, som jeg altsd byder velkommen,
har veeret lidt for megen slinger i valsen.
Det betyder ikke, at retningen er forkert,
men lad mig erindre om Bjernsons ord:

_Takt, takt, pas p4 takten, den er mer end

halve magten. For markedsministeren er
det jo ikke blevet lettere, at der dbenbart
har veeret kludder i almanakken, s& artikler,
der blev skrevet af ambassaderen, . ferst
blev offentliggjort, efter at denne var blevet
ansvarlig minister. Det kunne méske veere
nyttigh, om statsministeren med de mange
ars ministererfaringer og med den skrivelyst,
han udfolder ved mange lejligheder, ud-
arbejdede en lerebog for nye ministre, hvori
han gav vejledning om, hvad man skal
huske, f. eks. at man skal huske, hvad man
har skrevet af artikler, der endnu ikke er af-
viklet, nadr man. bliver minister. Det ville
vare rart, om man fik en lejlighed til at fa
dem truldet tilbage eller endret.

Men lad det nu fare; al begyndelse er ]o

vanskelig. Ind i EEC Kommer vi; ogsd det
beor vi agte pa ved bedemmelsen at vor olo-
nomiske stilling.
. Med stor interesse har jeg leest de rap-
porter, der er fremkommet fra det skono-
miske rad, Nationalbanken og det skono-
miske sekretariat. Der er enstemmighed i ét,
at stigningen i industrieksporten er afta-
gende, og at denne stigning er i fare. Det er
meget alvorligh, for i landbrugseksporten
kan vi jo ikke vente den stigning, som kan
tillade os ‘&r efter 4r at forege vor:leve-
standard. Alle tre rapporter peger herpé, og
de peger alle tre pad nedvendigheden af at
forbedre landets konkurrenceevne. Dette
kan kun ske ved at bringe omkostningsstig-
ningerne til standsning.

Enhver erhvervsleder har- bestandlg to
kurver for gje i sin virksomhed: omsaet-
ningskurven og omkostningskurven. Igen-
nem de senere &r har den sidstes, altsd om-
kostningskurvens, stigning veeret stejlere
end den forstes, omseetningskurvens. Skeerer
omkostningskurven omsatpingskurven, ved
erhvervenes folk, at 84 er der for alvor fare
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pé ferde, ikke blot for virksomhedernes ind-
tjening, men tillige for beskemftigelsen. Det
var det, der skete for landbruget for 4-5 ar
siden, at omkostningskurven skar omseet-
ningskurven. Sker det ogsd for industrien,
er vi samfundsgkonomisk bragt ud i store,
store vanskeligheder. Ved den ferte politik
med de stadige buketter har man segt at
deempe eftersporgslen og derved at bremse
en for sterk veekst i omsetningskurven.
Men har man tillige evnet derigennem at
bremse stigningen i omkostningskurven?
Det er det, vi ikke er overbevist om.

. ‘Pristallet steg ganske vist ikke s& steerkt
1 juli som i de foregdende kvartaler, men er
det ikke en ringe trost, nir det dog steg og
pé ny udleste indkomst- og omkostnings-
stigninger. Vi mi jo ikke glemme, at vi
igennem en rwekke &1 oplevede en si kraftig

pris- og omkostningsstigning i Danmark, at .

vi distancerede os fra de andre, at vi lagde
os i spidsen. Jeg s statsministeren i fjern-
synet 1 forgars aftes. Dér sagde han, da han
talte om de andre landes antiinflatoriske
foranstaltninger, at vi gik jo i spidsen her-
hjemme med at bekempe inflationen; vi
startede med det for de andre. Ja, sidan
kan man selviolgelic godt sige det; men
skulle man ikke hellere vere negtern og
sige, at det, der skete, var, at vi fik infla-
tionsstigningen - hurtigere end de andre og

forend de andre og derfor var nodsaget til |

at gribe til antiinflatoriske foranstaltninger
for de andre? Og vi ved ingenting om, hvor-
vidt de andres inflation nu overhovedet nir
i nwrheden af den, vi har haft.

Andre landes antiinflationspolitik ger det

jo i svrigt slet ikke lettere for os. En mind- -

skelse af eftersporgslen hos vore konkurren-
ter og aftagere rammer naturligvis os, en

hajere rente og direkte kapitalrestriktioner |

i disse lande mindsker vor mulighed for
kapitalindforsel. Det fremgar af National-
bankens beretning, at vi i 1960-65 har haft

et underskud pa betalingsbalancen pa i alt

5 milliarder kr., og at dette underskud er

blevet dekket ved udenlandsk lanoptagning. -

Men rinder disse kilder ikke lengere sa
lifligt som. for, s& opdager vi, at man ikke
kan blive ved med at leve pa underskud.
Denne regel, der gxlder privat, gelder nem-
lig ogsé for et samfund. Der er fort kredit-

politik i disse &r som aldrig for. Den alt, alt _
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for heje rente har fordyret investeringerne.
Hvor nyttig kredithegransningen gennem
frivillige aftaler end har veeret, har den ikke
bragt os den enskede lavere rente trods de
udenlandske 1an og kapitaltilfersler, Renten
er s& hej, at den ikke tdler yderligere stig-
ning, og der findes derfor neppe muligheder
for at bekeempe inflationen ved nye kredit-
politiske foranstaltninger. :

* De finanspolitiske midler er vel ogss i det
store og hele udtemt, i hvert fald hvis man
ikke vil gd dertil, at man vil skere ned i
statens udgiftsheleb. En ny omgang afgifter,
buketter, kan kun yderligere belaste om-
kostningerne,

Dezrfor er indkomstpolitikken kommet i
centrum. Da vi. oplever en indkomstskabt
inflation, kan konkurrenceevnen kun for-
bedres ved at stritte imod nye indkomst-
stigninger, som ikke svarer til produktivi-
tetsforbedringer. Det gwmlder alle indkom-
ster. Og mon ikke de fleste efterhdnden har
gjort den erfaring, at indkomststigninger,
der overstiger produktionsstigninger, er der
meget, meget lidt ved. Tager man f. eks,
en familie med en bruttoindkomst pa
25.000 kr., et forbrug pa 20.000 kr. og en
indkomststigning i fjor p& i alt 2.500 kr.,
altsd 10 pet.s indkomststigning, s& ser vi, at
denne families prisstigninger 1 fjor androg
1.600 kr., dens afgiftsstigninger 400 kr., og
som felge af indkomststigningen pa de
2.500 kr. i fjor har den i ar fiet en skatbe-
stigning — den ligger endda i det propor-
tionale streek -— pa 750 kr.; det vil sige, at
udgifterne steg med 2.750 kr., efter at man

| havde fiet en indkomststigning pa 2.500

kr. Kun ved indkomststigninger pa over
12-13"pet. blev der balance. Det viser dog,
at ingen jevne indkomster bliver rigere, og
at de sma altid forbliver de sm&, hvis man
ikke standser hele denne vilde udvikling.

Statsministeren har skrevet et brev. Kan
et brev gere det? Og er brevet rigtigt?

Tor det forste synes det betenkeligt alle-
rede nu at forlade sig pd prisstigninger i
andre lande. Henvisningen til, hvor meget
man kan forvente af prisstigninger i 1967
i andre lande, mé jo for det ferste blive
meget los, for det andet: ber vi forud-
diskontere dem? Hvad er meningen med
det? Er det meningen, man i tilhd til, at
andre landes priser stiger s& og s& meget,
allerede nu skal fordele lonforhojelser? Jeg
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tror, det er en alvorlig anvisning, man her
har givet.

For det andet: er det sé klogt at blande
sig direkte i, hvordan indkomstrammen skal
fordeles, hvis man ensker den- fastholdt?
Der er jo altid sympati for de lavestlonnede,
men vil man vere i stand til at standse
lgn- og indkomststigninger pa de andre om-
vdder, f. eks. hvor disse flyder ganske
automatisk af produktivitetsforbedringer?
Hvis man inden for de omrider, hvor man
-har produktivitetsforbedringerne, naturligh
far lonstigninger og man samtidig skal have
seerlige lonstigninger derudover, hvor der
ikke er produktivitetsforbedringer, hvordan
kan man s& fastholde rammen?

Tor det tredje: er det ikke regeringens pligt
over for hele den gkonomiske balance at
sikre sig en politik, s& man forhindrer, at
den af regeringen givne ramme overskrides?

Endelig for det fjerde: kan brevet fi den
gnskede effekt, nar statsministeren i samme
moment her i tinget udtaler, at rammen
ikke gwlder for staten, hvis ,samlede ud-
gifter fortsat vil vokse i starkere takt end
den samlede produktion®? :

Statsudgifternes veekst vil i gvrigh netop
afheenge af, om den indkomstpolitiske ramme
kan fastholdes. Staten er derfor for sin egen
gkonomi levende interesseret heri. Vil staten
ogsd i de kommende &r beslaglegge en storre
del af produktionsresultatet, af varerne og
af arbejdskraften, pévirker den i hej grad
indkomstudviklingen, fordi den fremkalder
en kamp om arbejdskraft ikke mindst netop
blandt de. hajest kvalificerede, hvis ind-
komstudvikling har veeret den stwrkeste.

Samtidig vil man ved den forogede beskat- -

ning, der skal finansiere dette, yderligere
belaste erhvervslivet og dets omkostninger.

Vi skal derfor indtrengende henstille, at
finansministeren udarbejder finanslovforsla-
get sidan, at den forventede produktions-
stigning, som man har anvist andre, og kun
denne Imgges til grund for statens samlede
aktivitetsstigning. Dette nedvendigger; at
vi holder igen pa krav, vi alle gerne ser
opfyldt. - -

Regeringen vil, bortset fra en forhgjelse
af folkepensionsbidraget, holde udgiftsstig-
ningerne inden for de geldende skatte- og

afgiftslove. Dette kan, nir man samtidig.

vil forage statsaktiviteten ud over produk-
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tionsstigningen, kun ske ved, at der regnes
med, at den progressive beskatning skal
ramme endnu flere borgere og disses ind-
komststigninger. Men samtidig snsker rege-
ringen denne virkning fjernet ved en skatte-
reform. Den forlader sig sjensynlig pa, at
ingen skattereform kan vedtages med virk-
ning for det kommende skattedr, og det er
nok meget realistisk. :

Vi vil tage stilling til skattereformforsla-
gene, nar de bliver fremsat. P4 mnogle og
ikke uveasentlige omrader falder vore syns-
punkter sammen, men jeg vil fremheve, at
der m4 tilvejebringes orden i den offentlige .
gkonomi. Regeringen skeenker — og deb
fremgik desveerre af hr. Peter Nielsens tale —
de ansvarsforflygtigende refusionsordninger
alt, alt for ringe interesse. Vi ved godt, dette
problem ikke kan lgses fra den ene dag til
den anden, men det skal loses, og vi har peget
pé veje, som dels vil gge det kommunale
selvstyre, dels vil sikre, at et veeldigh og
tidslugende administrationsapparat kan
fjernes, nemlig den kolossale kontrol med
kommunale udgifter p& snart det:ene og
snart det andet omrade. Vi er rede til at
g4 langt med bloktilskuddenes storrelse, sé
alle kommuner med mindre beereevne bliver
i stand til at klare deres forpligtelser pé-
forsvarlig vis, men viljen til at tage fat pa
denne opgave, en sndret byrdefordeling
imellem kommune og stat i takt med den
kommunale sammenleegning og omlegningen
af den kommunale struktur, er forudsst-
ningen for en gradvis gennemforelse af en
holdbar skattereform. S

Vi er stadig villige til og interesserede i en
skatteomlegning fra arbejde til forbrug, og
ogsi vore skattetanker bygger pa, at dette
muliggeres ved indferelse af en 10 pet.s mer-
veerdiafgift. Kun ad den vej kan vi for alvor
komme progressionen pi mellemindkom-
sterne til livs. Men ogsd her er vi klar over,
at- resultaterne gradvis ma indfinde sig
over en periode pa 3-4 ar. B

Det forekommer mig, at statsministeren
var noget ude af kontakt med virkelig-
heden — og i hvert fald langt fra at kunne
forklare, hvad han egentlig mente — med
sine udtalelser om og rekommandationer
af de forslag, vi iklce har set, men han sagde,
at regeringen ved sin reform fjerner den nu-
veerende urimeligt heje beskatning af ind-
komststigninger, leser sambeskatningspro-
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blemet, giver en samlet lettelse i beskat-
ningen for de darligst stillede og en meerk-
bar lettelse i indkomstskatten for mellem-
mndkomsterne. - Se, man skulle jo tro, at
sddanne ord kun kunne dekkes af en politik,
der nedsatte regeringens udgifter, hvis disse
mél skulle opfyldes, men regeringens ud-
gifter falder jo ikke, den skal have de samme
indtagter, hvad enten den far meroms, kilde-
skat; eller hvad den nu ellers skulle f&. Den
regner efter statsministerens - Abningstale
endda med, at den skal have betydehgt
mere. Den kan derfor slet ikke né alle disse
mal. Den samlede beskatning kan kun falde
ved, at udgiftsstigninger forsvinder, og
selv om regeringen ville brandskatte alle
storre indkomster — som jo er udelukket
efter statsministerens formulering — ville
der ikke blive s& meget til deling, at den
kan optresde som den store velgorer. Tonen
var derfor disharmonisk, méske fordi det
er en uvant tone for den statsminister, der
har mere end fordoblet den samlede- be-
skatning i de ar, han har styret-landet.
Vil staten have 6-7 milliarder kroner ind
pé indkomstskatter, skal pengene -jo ud-
redes af befolkningen, hvad enten vi har
tvungen kildeskat eller den nuveerende efter-
beskatning, og vil man, som man har gjort
det i disse &r, &r for ar fomge statens ud-
bytte af indkomstskatterne, gar det ud over
dem, der har mdkomstsmgnmger alt andet
er et illusionsnummer.

Kildeskatten nedsetter ikke beskeeftigel-
sen, nedswmtter ikke beskatningen med en
eneste gre — den nedsmtter i evrigt heller
ikke beskeftigelsen; den skal nok forege
den — det tjener intet formal at delge denne
kendsgerning. Nér regeringen hidtil har
spillet hokuspokus med disse ting, skyldes
det alene, at dens forslag giver 600-700
mill. kr. for lidt, og disse penge skal jo findes,
for regeringen kan ikke spare 600-700 milli-
oner, s lidt som den formentlig teenker sig at
nedsette statsoverskuddet med et sidant
belgb.

Derfor kan man naturligvis godt disku-
tere kildeskattens herligheder. Det er re-
geringen bekendt, at vi ikke ser det for-
standige i at legge skatteadministrationen
ud il virksomhederne. De har sdmeend nok
at administrere, og hvis de samtidig skal
bave en merveerdiafgift og et kildeskatte-
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gystem, tror jeg, at man legger en alt for
voldsom administrationsbyrde ud pad én
gang til det danske erhvervsliv.

Vi forstar godt, at der hos mange er et
onske om at betale skat samtidig med ind-
komsternes erhvervelse; men det skulle da
ogsé pé ‘adskillige mader kunne praktiseres
i et moderne samfund, hvor teknikken giver
08 54 mange nye muhgheder Derfor har vi .
rejst tanken om en frivillig kildeskat eller
samtidighedsskat, og en kommission er
nedsat herom. Vi legger os ikke fast pd
et endeligh system, for denne kommission
har afgivet sin betenkning. Men ved at
gore det valgirit for borgerne, om de i
fremtiden vil betale skat af den lebende
indkomst eller efter det nuveerende system,
giver vi dem, der gnsker det, mulighed for
at nyde samtidighedsskattens fordele, uden
at flere hundrede tusinde virksomheder skal
geres ansvarlig herfor.

Vi forstér ikke visdommen i at tvinge alle
til et nyt system, nar de, der vil have dets
goder, dog kan fa det. Derfor bor regeringen
tage denne tredje mulighed op til alvorlig
og uhildet overvejelse. Bevares, vil den have
kamp, kan den jo altid {4 det; men var det
ikke en skattereform, den ville have? ;

De nmrmeste uger og méneder vil vise,
om den nuvearende mmdretalsregermg er
kort fast, om den er blevet si forskraekket
af kommunevalgene, at den slet ikke tor
fore en politik, der fra sag til sag kan bringe
betydehge lovgivningsresultater. Det vil
ogsé vise sig, om frygten 1 socialdemokra-
tiet for frafaldet pa dets venstre flgj lammer
socialdemokratiets muligheder for at for-
handle sig til resultater med partier, der er
placeret til hojre for socialdemokratiet,

En socialdemokratisk regering, der af-
viser de store kompromiser, vil ikke have
megen mulighed for at lede dette tings
arbejde, og skulle den derfor beslutte sig
for et valg, tager den for s& vidt en naturlig
konsekvens af sine egne udtalelser og af den
hele- politiske stilling. Et sddant valg ber
ikke mede den borgerlige opposition ufor-
beredt. Det konservative folkeparti er rede
til at undersoge enhver mulighed for et
bredt samarbejde, der kan aflose den
13-arige  socialdemokratiske  regerings-
periode. Vi afviser ikke p& forhand. nogen
fra et sadant samarbejde; men vi har for-
trostning til, at vealgerne pa valgdagen vil
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vise, at grundlaget vil vere samarbejde
mellem venstre og det konservative folke-
parti under fuld respektering af de to par-
tiers fulde frihed og jevnbyrdighed; s mé
de danne kernen i et regeringsdygtigt al-
ternativ. o T
N&r man tenker pd det besveer, vi-i
- 1962 havde med den nuvarende stats-
minister for at f4 forhejet proportional-
skattegreensen fra 18.000 til 22.000 kr., har
vi lidt ondt ved at tage hans nuveerende
forargelse over den hgje progression. Men
den er storre, der besejrer sig selv, end den,
der indtager en stad, og vi vil derfor mene,
at alvoren i regeringens nye synspunkter
ma tages op til preve. Vi kan ikke ud-
sette sagen, til en skattereform kan treede
i kraft. En mildere beskatning af ind-
komststigninger: bor fa virkning fra det
forstkommende skatter. I forgars i fjern-
synet - afviste statsministeren ikke dette
synspunkt; men det er vigtigt, at beslut-
ning treeffes s4 tidligt, at der kan tages
hensyn dertil af finansministeren ved den
endelige udformning af finanslovforslaget.
Jeg skal derfor pa det konservative folke-
partis vegne fremsette folgende forslag om
motiveret dagsorden: .
,»ldet folketinget opfordrer regeringen
til med - virkning for skattearet 1967-68
at udarbejde og fremswtte loviorslag, der
“mildner beskatningen af indkomststig-
ninger, :
fortswtter tinget behandlingen af den- pa
dagsordenen opferte sag.” :

Formanden: Der er nu fremsat folgende
forslag om motiveret dagsorden: (se oven-
for). Dette forslag indgar nu i forhandlingen.

Baunsgaard: Den &bningsdebat, som vi
traditionelt legger ud med i det nye folke-
tingsér, skal jo formelt fores pad grundlag
af statsministerens &bningstale. I praksis

ved vi, at det plejer:at veere sidan, at -

hvert parti fremlegger sin egen abnings-
tale, med andre ord en preesentation af
partiernes aktuelle holdning. Statsministe-
ren har dbenbart folt, at han derved havde
ringere konditioner end de andre debat-
deltagere. Derfor — sadan foler jeg det —
har statsministeren valgt en anden form i ar.
Vi fik to &bningstaler, dels en .skriftlig,
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| hvori alle de forskellige lovgivningsomréder,

der er aktuelle ®ndringsplaner for, er inde-
holdt, dels en mundtlig, hvor statsmini-
steren - benyttede lejligheden til at frem-
limgge ogsé sin partipolitiske presentation.
Forhdbentlig foler statsministeren sd, at
han har fiet rettet skeevheden op og nu
partimessigt arbejder under lige vilkar.
Jeg byder den nye form velkommen.
Ganske vist har statsministeren ikke und-
ghet den traditionelle bedommelse, at &b-
ningstalen var tynd — det har alle 4bnings-
taler veeret i den tid, jeg kan huske tilbage —
og det, statsministeren har mattet konsta-
tere, er altsd, at nogen vemsentlig forbedring
ikke indtraf, fordi han ogsé talte som parti-
formand. : S
Overraskelser indeholdt talen ikke — det
tror jeg selv statsministeren vil erkende —
meh lige oven pé et socialdemokratisk lands-
mgde, hvor al agitationskrudt synes an-
vendt, er det vel naturligt, at det mé for-
holde sig sddan. Jeg forstar imidlertid godt,
at en regering, ogsé en mindretalsregering,

“har et vist behov for at ridse op, hvad man

selv primeert gnsker at fa gennemfert, og
jeg skal derfor ikke indvende noget imod
en fortseettelse af den nye linje.

Man kan vel ogsd sige, at statsministeren
pa en méde har indfert noget, der svarer

%l tidens larkorte mode; den viser mere af,

hvad man har, men udsetter sig ogsé for
kritik, hvis det fremviste ikke ganske
svarer til iagttagerens forventninger! Ikke

“alle piger er jo lige godt tjent med den nye

mode. :
Se, sammenholdt med de meget kamp-
lystne toner, der lod fra socialdemokratiets
landsmede, var statsministerens tale her i
tinget betydeligt afdempet. Der var ikke
meget ultimatum og heller ikke nogen
lofter.om pression. Det skal ikke bebrejdes
statsministeren, at han i dagene op- til
folketingets &bning er kommet til . erken-
delse af, at diktat og pression ikke lige
netop svarer til en ‘mindretalsregering
arbejdsmuligheder. .
Som s ofte for m& vi her ved folketingets
4bning konstatere, at det er de skonomiske
problemer, der dominerer det politiske
billede. 1966 viser ganske vist tegn pa bed-
ring i dansk okonomi, men - allerede nu
tarner jo betznkeligheder sig op. omkring
den kommende tids udvikling. Bedringen i
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~den forlebne del af 1966 er maske ikke

umiddelbart' indlysende, men den er efter .

min opfattelse reel nok. Ved en forste be-
dgmmelse konstaterer man, at vi i 1966
har faet de pristalsstigninger, som er ved
at veere normen i Danmark, ligesom vi har
haft det traditionelle tab pa valutabehold-
ningen. Denne forste bedemmelse er ikke
tilstreekkelig. Prisstigningerne har en be-
tydelig mindre styrke end i de foregdende

to &r og har totalt veret af sd begrenset -

omfang, at det er forsvarligt at tale om en
tendens til stabilisering. Valutaudviklingen

har -ogsd kun . tilsyneladende  haft den

traditionelle udvikling. S&vel den samlede
betalingsbalance som handelsbalancen over
for udlandet viser ganske klart, at der
sammenlignet med de to n®mrmest fore-
‘gdende ar er tale om en forbedring. Ganske
vist har ferste halvar fortsat bragt fald i
valutabeholdningen, men dels er der tale
om mindre underskud, dels er dette forsr-
saget af, at det pa grund af udviklingen i
andre lande er blevet mindre attraktivt og
formentlig. ogsd vanskeligere at benytte
sig af varekreditter. i

Selv om en egentlig opggrelse endnu ikke
er mulig, sa er der grund-til at tro, at vor
status over for udlandet er blevet bedre.
Dette - bekreeftes af udviklingen i den
_direkte vareomseetning med udlandet, hvor
handelsbalancen ganske klart viser mindre
stigning i importen end i eksporten. Juli
méned viste ganske vist et andet billede,
men det skyldes, som ogsid fremhevet af
statsministeren, iseer. tilfeeldige udsving i
im- og eksporten af skibe, og der er ingen
rimelig -grund. til .at tro, at de kommende
méneder vil blive ramt af samme eller
lignende - tilfaeldigheder. Alt i alt m& det
derfor siges, at bestrabelserne for at rette
op pa dansk skonomi er lykkedes i paent
omfang. Der er imidlertid ogsé grund til at
understrege, at endnu er balancen ikke
sikret, -og selv smé udsving vil hurtigt
kunne pavirke udviklingen 1 negativ ret-
ning. - e

10
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Derfor er det jo overordentlig vigtigt,
hvilket grundlag der: ved de forestiende
overenskomstforhandlinger leegges for dansk
gkonomi. Ingen vil kunne veere uenig i, at
det 1 spergsmalet om indkomst- og pris-
udviklingen er ngdvendigt at have opmseerk-
somheden henvendt ogsé pd andre grupper
end lenmodtagerne og p& andre omkost-
ningsstigninger end len og indkomst. P&
den anden side ma det veere lige s& ind-
lysende, at netop nu foran overenskomst-
forhandlingerne ville det veere at krybe i
skjul, om der ikke direkte blev gjort op-
meerksom pé den risiko, der kan udgd fra
lonomrédet, hvis det forngdne hensyn til
de reelle samfundsgkonomiske muligheder
ikke iagttages, Der er grund til at under-
strege den alvor, det ma palegge, nir tre
s seriese skonomiske organer som det
gkonomiske rads. formandskab, National-
banken og det ekonomiske sekretariat
uafheengigt-af hinanden kommer til samme
konklusion. Det ville veare letsindigt at
negligere denne konklusion.

Ingen kan veere uenig med LO i, at en
2 pet. lenforhejelse til de lavestlonnede er
en for beskeden forbedring. Men den vej,
man fra LO har valgt at reagere pi, er
ikke -forsvarlig. Det gavner ikke lenmod-
tagerne, at man bebrejder den skonomiske

- sagkundskab, at den fremlegger kendsger-

ningerne, og der er intet gkonomisk grund-
lag for at tro pa sterre muligheder for en
holdbar indkomstudvikling sterkere end
den, der er papeget af det gkonomiske rads
formandskab. Er der nogle, der skal have
mere end de gennemsnitlige 2 pet. 1 stig-
ning, er der andre, der m& f4 mindre. I
modsat fald er der ingen vej uden om nye
skonomiske indgreb.

Af sadanne indgrebsmuligheder er der
flere. For det forste de to seedvanlige midler,
finanspolitikken og pengepolitikken, men
dernzst er der jo ogsd en almindelig af-
deempning af produktionsaktiviteten pa
grund af nedsat konkurrenceevne. Hvad
angdr finanspolitikken, s& har den jo to
dbenbare svagheder: den rammer skyldige
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sdvel som ikke skyldige, og den yder i
bedste fald intet bidrag til at bremse om-
kostningsstigningerne. Pengepolitikkens mu-
ligheder, kreditstramning og endnu hgjere
renter, rammer ogsd sdvel skyldige som
ikke skyldige, og den forgger under alle
omsteendigheder omkostningerne. En ud-
vikling, der gir ud over det holdbare, vil
derfor indebsre en betydelig risiko for en
begreensning af produktionsaktiviteten med
folgende nedgang i beskzttigelsen. Der synes
at veere en vis tendens til at ville negligere
denne risiko, og man ma selviglgelig ogsa
sige, at den er fremfert mange gange for,
og alligevel er fremgangen fortsat. =~

Men der er imidlertid trek i det gje-
blikkelige  gkonomiske billede, man for sin
egen skyld ikke skal lukke gjnene for. Er det
rigtigt, som jeg for et gjeblik siden sogte ab
pévise det, at den gkonomiske status er
bedret i forhold til de to neermest foregaende
ar, s& er der ved siden af dette grund- til at
understrege, at andre tendenser synes at

gore fremtiden usikker. For det ferste er |

industrieksportens stigningstakt tydeligt for
nedadgéende, og da vor fortsatte ekono-
miske fremgang forst og fremmest er be-
tinget af en fortsat veekst i industriekspor-
ten, er dette i sig selv betenkeligt. Dertil
kommer, ‘at erhvervslivets investeringer,
nir prisstigningerne tages i betragtning, er
i direkte tilbagegang. Der er derfor al mulig
grund til at understrege den advarsel, der
rént faktisk er givet fra de tre skonomiske
organer. o :

Statsministeren henholdt sig i det store
og hele til at referere til de afgivne rede-
gorelser. Forhébentlig er det ikke udtryk
for, at statsministeren uanset udviklingen
vil afholde sig fra et personligt engagement,
ikke mindst statsministerens engagement
kan veere nodvendigt og méske i visse situa-
tioner den eneste reelle mulighed for at for-
hindre en farlig- udvikling. :

Jeg vil ogsd 1 samme forbindelse under-
strege, at vi i folketinget med megen alvor
mé vurdere den. rapport, som det gkono-
miske 1&ds formandskab har afgivet om
kapitalgevinsterne i det danske samfund.
Selv om vi er blevet herdede, og det er vi
vel, 88 tror jeg alligevel, at de fleste er
blevet lidt chokerede over at f& at vide, at
de reelle kapitalgevinster pa fast ejendom 1
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de sidste 15 ar ligger p& en sterrelsesorden
-af 40 milliarder kr. Det hjeelper ikke leengere
at hage sig fast i den opfattelse, at dette
kun er en folge eller en konstatering af, at
inflationen er skabt af den farte skonomiske
politik. En betydelig inflationsudvikling ud-
gar fra disse kapitalgevinster, og det vil'
veere nedvendigt, at vi her i folketinget
finder nye veje bade i planlegnings- og
skattepolitikken for at modvirke den sam-
fundsekonomiske kreeftskade, der her er
pavist. '

" Markedspolitisk er det jo lykkedes rege-
ringen at skabe megen diskussion, og jeg
mé ogsé sige megen uro, gennem de seneste
uger. Regeringens erklerede formal, at skabe
storre enighed i markedsbestrebelserne de
nordiske lande imellem, vil formentlig ikke
mede modstand. her i1 folketinget. Det synes
imidlertid for mig &benbart, at regeringen
ikke har haft nogen heldig hénd, forudsat
det erklerede formal svarer til det faktiske.
Vi ved i dag, at man i Norge og Sverige
ikke deler opfattelsen af, at det kan vere
en farbar vej for de nordiske lande at gi i
forhandling med fellesmarkedet uden folge-
skab af andre EFTA-lande. Det synes, som
om regeringen har gentaget en af tidligere
tiders fejltagelser, at starte diskussionen,
for man har skabt kontakten. Det har
Norden ofte lidt nederlag pd. Denne gang
synes fejlen ensidigt at ligge i Danmark.

I sin tale 1 Strasbourg i forrige uge gentog
statsministeren, at det-hverken for Dan-
mark selv eller for Europa var nogen los-
ning, at vi fik en dansk enegang til felles-
markedet. Det lyder stadig rimeligt, og det
er jo ogsd i overensstemmelse med den i
folketinget godkendte officielle danske kurs.
Men skal det fastholdes, vil det med andre
ord: sige, at en for Danmark bedre vej 1
markedspolitikken forudseetter, at der mel-
lem os og de andre EFTA-lande kan skabes
en vis enighed. Det ville derfor nok veere
gavnligt, om vi ofrede lidt mere opmerk-
somhed p4&, hvordan vort eget adfeerds-
menster bedgmmes i disse andre lande. Det
stiller jo s& til gengeeld det krav til os, at

“vi ikke lader hjemlige taktiske hensyn do-

minere vor optreden slet sé sterkt som
hidtil.

Den tidligere engelske udenrigsminister
Gordon Walker har jo ogsd udtalt sig i
Strasbourg. Han er ganske vist forhen-
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veerende udenrigsminister, men han anses
jo alligevel for at have en betydelig ind-
flydelse i den nuveerende engelske regering.
Han sagde to ting, som herhjemame er
blevet tillagt forskellig vagt, alt efter hvor
man har sin sympati i markedsdiskussionen.
For det forste understregede han, at der
ikke ville blive tale om engelske gengel-
delsesforanstaltninger, hvis Danmark gik
alene i fellesmarkedet, men derneest fojede
han til, at der selvislgelig alligevel ville
blive virkninger i England af en sadan
beslutning. Ja, han uddybede det endda
ved foruden at papege det selviolgelige, at
Danmark vil miste visse EFTA-begrundede
fordele, ogsad at understrege, at England
havde venner, man skyldte hensyn, og
som kunne levere smer og bacon. Jeg tror
ikke, det svar er kommet overraskende. for
nogen af os.

Fra engelsk side giver man endwdere
udtryk for sindsro over for Danmarks
nordiske initiativ. Man regner med, . at
sdvel Norge som Sverige — og det synes man
jo at have grund til — fastholder' den hid-
tidige linje, og s& sker der jo, siger man,
alligevel ikke noget. Men mon en sidan
engelsk konklusion gavner Danmarks stil-
ling? Ogsé ud fra forholdet til England
tror jeg en mere stilfeerdig dansk start
havde veret ﬂnskehg

Jeg har ogsé fundet eksempler 1 Schweiz,
der synes at tyde pa, at Danmark ikke alle
steder er lige respekteret for sin markeds-
holdning. I den' schweiziske forbundsdag
stillede et medlem, oven 1 kebet et social-
demokratisk medlem, efter Bergenmedet
i foraret det sporgsmal,-om det var rimeligh
nu igen at give Danmark visse landbrugs-
indrommelser. Er Danmark overhovedet
til at stole pa som loyal EFTA-partner,
blev der spurgt...

Vi kan maske mene, at sadanne realtioner
er urimelige. Men er de negternt bedomt
helt uforstaelige? Vi siger, vi kan ikke
alene g ind i fellesmarkedet, og appellerer
til de andre EFTA-lande om at vise for-
staelse for vore landbrugsmeessige afseet-
ningsvanskeligheder. Sarmtidig skaber vi
— og nu endda med regeringen i spidsen —
ustandselig tvivl om, hvad vi endelig agter
at gere. Hvordan kan vi forlange, at de
andre EFTA-lande skal se med sympati
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Pé, at vi siger til dem: hvis ikke I nu bejer
jer for Danmark, s vil vi forsege at fa de
nordiske lande til at std sammen mod jer?

Jeg ma ogsd sige, at statsministeren
heller ikke ligefrem har vist det folketing,
al hvis stilling han og markedspohtlkken
er afhengig, overdrevent hensyn. Mon
statsministeren ved nwmrmere eftertanke
alligevel finder det helt rimeligt, at han i
udlandet siger, at hvis blot de andre
nordiske lande bliver enige, sd bliver dan-
ske partier det nok ogsa. Det ger de nok ja,
men er det rimeligh at starte en helt ny
linje som Danmarks officielle uden sa meget
som antydning af en dreftelse med det
folketingets markedsudvalg, der er nedsat?
Folketingets tilslutning i et spergsmal, der
krever fem sjettedeles majoritet, er jo lidt
mere end en formalitet. Jeg tror i evrigt,
vi 1 fwellesskab skulle gore det til en god
skik, at man ikke pa forhénd disponerer
over andre partier.

Ser, vi p4 Danmarks egne problemer, er
der jo visse kendsgerninger i markeds-
situationen, som ikke sadan lader sig afvise.
Landbrugseksporten er fortsat — og endda
i stigende omfang — domineret af Englands
keb. Industrieksporten er til gengeeld domi-
neret af den store afswtning til de nordiske
lande. Den- klareste konklusion, der pi
denne baggiund kan drages, er da, at
hverken England: eller Norden hver iser
er nok, hvis man ikke i forvejen har en
nogenlunde sikker fornemmelse af, hvad
folgeriie bliver pa det andet marked. Det
realistiske er da det, synes jeg, som den
svenske statsminister har papeget, nemlig
at den nordiske enighed ber arbejde inden
for EFTA i et forsag pa at fa forhandlinger
i gang mellem de to markedsomrader. Lad

‘o8 84 blot blive enige om, at det er feelles-

markedet, der skylder EFTA svar pa hen-
vendelse om forhandlinger. Det kan man
da i hvert fald ikke hebrejde nogen af vore
EFTA-partnere.

Jeg synes, regeringen selv har skabt
usikkerhed om sin stilling, ogsa usikkerhed
her i folketinget. Hvad er det, regeringen
faktisk vil opnd i markedspolitikken? Vil
den fastholde sin hidtidige linje, at Dan-
mark ikke kan ga i fellesmarkedet alene,
eller er det gjeblikkelige adfeerdsmenster i
virkeligheden det forste skridt henimod
et brud med den hidtidige linje? Tkke alene
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af hensyn til vort forhold #il - udlandet
men ogsd indadtil ville et klart svar fra
statsministeren veere af veerdi.

T udenrigspolitikken i evrigh glver Viet-
namkonflikten anledning til stigende be-
kymring. Den kritik, der fores frem mod
USAs V1etnampoht1k, deles af en . 'stadig
storre del af den danske offentlighed. Det
er formentlig ogs&d klart for alle, at vdben-
magt ikke kan lose den ulykkelige Vietnam-
konflikt. En militer lesning tror vel ikke
engang USA pi. Altsd skal der en politisk
lgsning til. En politisk lesning, der ikke
tager fornedne hensyn til alle indblandede
parter, er imidlertid heller ingen Trealistisk:
vej. Derfor slar det ikke- til blot at kraeve.
USAs tropper ud af Sydvietnam uden
en samtidig angivelse af, hvad der herefter
bar ske. Selv med en ‘tro pa, at Nordviet-
nams kommunistiske regering ikke er neer
s& forbundet med Kina, som USA giver
udtryk for, og som man méske selv er ved
at tvinge Nordvietnam til, bliver der
alligevel tilbage en angst for, hvad Nord-
vietnam vil foretage sig, sdfremt Sydvietnam
lades alene. Tro pa, at Norvietnam helt vil |
afholde sig fra indblanding, er mere blaﬂ] et,
end situationen tillader.

Tilbage bliver derfor bevidstheden om, at
hv1s USA skal forlade Sydvietnam, skal
noget andet settes i stedet. FN har hidtil

ikke haft nogen autoritet i Vietnamsporgs- -

malet. Ansvaret herfor skal formentlig
heller ikke placeres ensidigt, men er. der
overhovedet nogen realistisk mulighed uden
om FN? Og hvis der ikke er det, hvad er
da FNs muligheder? Selv med de ikke altid -
lige opmuntrende erfaringer, er der nwppe
nogen vej uden om endnu en gang at ty til
FN-tropper som garanti for overholdelse af .
en véabenstilstand.

Blandt de bitre erfaringer er 1m1dlert1d
ogsd, at nir en FN-indsats koster penge,
er de store lande ikke alt for villige til at
betale, og det er derfor ikke nok, at smé
lande eventuelt peger pd FN. FN-tropper
er jo en tankegang, vi har accepteret i Dan-
mark, siledes som andre smé lande enten
allerede har det eller er ved at gere det.
- Tenker vi imidlertid videre end blot til
dette at uddanne tropperne, tager vi — og
andre smé lande med os — egne forsvars-
udgifter i betragtning; synes der at veere en
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udbredt vilje til at ville yde endog meget
store gkonomiske ofre for fredens bevarelse.
Men hvor trues freden i dag? Det var over-
vejelse veerd, om vi og andre smi lande
ikke ydede en storre indsats for freden ved
at tilbyde ogsa en stor del af finansieringen
af FN-tropper mod tilsvarende mindre ofre
til de hidtidige lokale forsvar. Hvad enten
man kan lide det eller ej, er dansk forsvar
sdvel som en reekke andre smé landes for-
svar uden betydning for fredens bevarelse,

88 leenge det kun tager sigte pa at veere et

lokalt vagtveern. Selv NATO er i dag ude

~af proportion med opgavernes art og. om-

fang. Hvorfor da ikke overveje, om vi med
anvendelsen af de samme midler som- hidtil
kunne gere noget virkeligt for freden? Lad
s& tilbage blive den urimelighed, at-de store
lande skaber og ikke loser problemerne. Vi
lider i hvert fald samme skabne, hvis ikke

freden kan opretholdes. Muligvis skal vi

endda se pd mulighederne, hvis heller ikke
FN -er et anvendeligt apparatur.i Vietnam-
konflikten. Det kan jo ikke skjules, at USA
med sin tragiske mangel pé udenrigspolitisk

‘vidsyn har medvirket til at begraense FNs

autoritet og muligheder. Ved sit ubegribe-
ligt steedige nej til Kinas medlemskab af
FN er der skabt en i sig selv hables verdens-
situation, og den kan i Vietnamkrigen
muligvis helt -‘udelukke FN-mulighederne.
Derfor kan det blive nﬂdvendlgt at snakke
internationale fredsstyrker ogséd pa et andet
grundlag end direkte gennem FN. :
Ogsé jeg vil gerne som afslutning pé min
ordfgrertale give udtryk for det samme
gnske, som statsministeren og andre ord-
forere for mig har gjort; om at vi vil vise
den forngdne samarbejdsvilje og forhdbent-
lig storre samarbejdsevne end i sidste sam-
ling. Tkke sédan at forstéd, at jeg ikke synes,
der blev opndet resultater i sidste samling,

- ogsé resultater, som til forudsmtning havde

béade - samarbejdsevne og samarbe]dsvﬂ]e
for det synes jeg der blev. Men hvad angér
det problem, som vi jo alle er enige om at
gore til det mest aktuelle, nemlig skatte-
politikken, slog hverken evner 61161 Vll]e til
1 tilstreekkeligt omfang.

I virkeligheden' var vi jo meget neer hin-
anden .i synspunkter, si ner, at der wvist
ikke er noget overraskende i, at man i be-
folkningen snarere mener, at der méi have
manglet vilje end_evner.- : :
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Jeg tror, vi ved indgangen til de skatte-
droftelser, vi skal have i det nye folketings-
ar, virkelig skulle gore os klart, hvad det
egentlig er, vi reelt mener der kan opnas
med en skattereform. Skal man fere skatte-
diskussion med udsigt til et holdbart resul-
tat, tror jeg, vi alle klarere, end det hidtil
er erkendt, m sige, at der ikke er grundlag
for nedswmttelse af det samlede skatte-
omfang. En samlet lettelse af skatterne ville
efter min opfattelse forudsette én, mindst
én, ud af tre muligheder, nemlig enten at
begrense statens udgifter, sa der ad den vej
virkelig blev skabt mulighed for en skatte-
lettelse, eller at vi folte, at det var forsvar-
ligt at slekke si& meget pa den aktuelle
finanspolitik, at vi med et mindre kasse-
overskud turde forlade os pa, at en deraf
udgdet hgjere aktivitet ikke angreb den
gkonomiske balance. Eller endelig kunne
man, hvis man fandt det forsvarligt, veelge
at g& lanevejen fremfor skattevejen. Jeg
anser ingen af disse tre veje for at vere
realistisk. Vi har diskuteret udgiftsnedseet-
telser i dette folketing s& mange gange, at
det vist i feellesskab ma erkendes, at hvad
der kan hentes herfra, er relativt beskedent.
Derfor skal det hentes alligevel i det om-
fang, vi finder det forsvarligt, men det er
beskedent, og opfylder ikke de forvent-
ninger, der er skabt ved diskussionen om
en skatteomlegning.

En lettelse af finanspolitikken tor jeg af
de drsager, jeg bl. a. neevnte for, stdende foran
overenskomstforhandlinger og meget andet,
hvad der kan bringe sget forbrugspres ind
1 dansk gkonomi, slet ikke anbefale som
noget, der overhovedet egner sig til reali-
stisk overvejelse i pjeblikket. Og det gzlder
for s& vidt ogsa den tredje mulighed.

Skal man derfor, som vi jo gerne vil det,
og som statsministeren ogsd gjorde det i
sin tale, forelzegge befolkningen onsket om
en skattereform, der virkelig giver en lettelse
i den direkte personbeskatning, forudssetter
det en omlmegning af andre dele af skatte-
systemet. Kunne vi n3 til den erkendelse,
var méske en af de vasentligste hindringer
for, at vi ikke ndede leengere 1 foraret, allige-
vel ryddet af vejen. For jeg tror for mit
vedkommende, at en arsag var, at de, der
miske steerkest havde neret tillid til, at en
foregelse af forbrugsafgifterne var det rig-
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tigste skattesystem, pludselig konstaterede,
at ville man holde den sociale balance, si
man ikke igennem en omlegning rykkede
skattetrykket nedad, skulle der si store
lettelser og s store kompensationer til de
laveste indkomstgrupper, at der heller ikke
blev nok tilbage til at opfylde de forvent-
ninger, der var skabt. Jeg tror derfor, vi
skal tage det udgangspunkt at erkende det,
og s& vil det i gvrigt nok vise sig, at der er
muligheder for at rette s& meget 1 det eksi-
sterende skattesystem, at vi maske har
arbejdsopgaver nok og egentlig ogsi burde
have samarbejdsgrundlag nok til at rette
disse ting uafheengigt af den politiske be-
slutning, vi i gvrigt tog vedrerende omswt-
ningsafgiften. Jeg tror det.

Jeg skal hverken vende tilbage til gje-
bliksbestemte — sadan foler jeg det —
udtalelser om at presse det radikale venstre
— vi har den maske keetterske opfattelse,
at det bestemmer vi i ovrigt selv — eller
om, at man nok skal finde den stemme, der
mangler. Jeg synes, man skal lade det ligge
og konstatere, at hvis vi mener det alvor-
ligt, skal vi i hvert fald ikke fra starten
legge en linje, der sigter pd at udskille
nogle partier. Jeg tror, det vil vare over-
ordentlig nyttigt, om man ger sig det klart
som et solidt og godt og formentlig det
eneste holdbare udgangspunkt.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udsette modet. Det genop-
tages kl. 14.

Madet udsat k1. 1214,

Modet genoptaget kl. 14.

Formanden: I skrivelse af 5. d. m. med-
deler overbetjent Richardt Lykke Jorgen-
sen, at han er villig til at indtreede som
midlertidigt medlem af folketinget under
den folketingsmand Erling Olsen tilstiede

orlov.

I skrivelse af 5. d. m. meddeler hjemme-
veernskonsulent Knud Damgaard, at han
er villig til at indtreede som midlertidigt
medlem af folketinget under den folke-
tingsmand Niels Matthiasen tilstaede orlov.
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I skrivelse af 5. d. m. meddeler seminarie-
rektor A. Fuglsang-Damgaard, at han er
villig til at indtreede som midlertidigt
medlem af folketinget under den folketings-
mand Knud @stergaard tilstdede orlov.

Uden for dagsordenen giver jeg ordet til
ordfereren for udvalget til valgs prevelse,
for at hun kan gere indstilling til tinget
om godkendelse af nogle valg.

Ordfereren for udvalget til valgs provelse
(Lis Groes): Efter at folketingsmand, fhv.
minister Poul Hansen, der var valgt i Hol-
bek amtskreds, er afgiet ved deden den
13. august d. &., har overpolitibetjent Ejner
Nielsen, Kaltred, der pa den af indenrigs-
ministeriet udarbejdede liste star opfort som
forste stedfortreeder for socialdemokratiet
i Holbxk amtskreds, 1 skrivelse af 21. samme
méned meddelt, at han er villig til at mod-
tage det fra den 14. august d. &. ledige
mandat som ordinert medlem af folketinget.
Udvalget til valgs prevelse har herefter
holdt mede, og efter at have gennemgiet
stedfortreederlisten og de gvrige dokumenter
indstiller udvalget enstemmigt, at over-
politibetjent Ejner Nielsen godkendes som
ordinsert medlem af folketinget fra den 14.
august d. &. at regne.

T skrivelse af 26. april d. 4. anmodede
folketingsmand Erling Olsen om orlov fra
folketinget 1 samlingen 1966-67 for at
kunne studere ved Gunnar Myrdals institut
for international gkonomi i Stockholm.
Den 5. d. m. meddelte det hoje ting den
onskede orlov fra den 6. d. m. at regne og
vedtog at indkalde stedfortreederen. Der er
ingen stedfortreedere for socialdemokratiet
i Kgbenhavns amtskreds, hvor Erling Olsen
er valgt, hvorfor det nu ledige mandat
ifolge den af indenrigsministeriet udarbej-
dede stedfortrederliste skal overferes fra
Kobenhavns amtskreds til Sors amtskreds,
hvor 1. stedfortreeder er overbetjent
Richardt Lykke Jorgensen, der i skrivelse
af girs dato har meddelt, at han er villig
til at indtraede i folketinget som midlertidigt
medlem i anledning af nw:vnte orlov.
Udvalget til valgs provelse har ligeledes 1
dette tilfelde gennemghet stedfortraeder-
listen og de gvrige dokumenter og indstiller
enstemmigt, at overbetjent Richardt Lykke
Jorgensen godkendes som midlertidigt med-
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lem af folketinget fra den 6. oktober d. 3.
at regne.

Endvidere har folketingsmand Niels
Matthiasen i skrivelse af 16. september
d. 4. anmodet om orlov fra den 1. oktober
d. & at regne pid grund af udsendelse i
offentligt hverv. I sit mede den 5. d. m.
har det hoje ting meddelt den gnskede orlov
fra den 6. oktober d. 4. at regne samt ved-
taget at indkalde stedfortreederen. Da der
som nzvnt ingen stedfortreedere er for
socialdemokratiet 1 Kebenhavns amtskreds,
hvor ogsd Niels Matthiasen er valgt, skal
det nwmste ledige mandat — effer at der
allerede er overfort ét mandat til Sors
amtskreds — ifelge den af indenrigsmini-
steriet i medfer af valgloven udarbejdede
fortegnelse overfores til Premsts amtskreds,
hvor hjemmeveaernskonsulent Knud Alfred
Damgaard stir opfert som 1. stedfortreder
for socialdemokratiet. Hr. Damgaard har i
skrivelse af girs dato meddelt, at han er
villig til midlertidigt at tage sede i folke-
tinget i anledning af nevnte orlov. Efter
ogsd 1 dette tilfzelde at have gennemgdet
stedfortrederlisten og de evrige dokumen-
ter indstiller udvalget enstemmigt, at hjem-
mevaernskonsulent Knud Alfred Damgaard
godkendes som midlertidigt medlem af
folketinget fra den 6. oktober d. 4. at regne.

Endelig har folketingsmand Knud Oster-
gaard i skrivelse af 20. september d. 4.
anmodet om orlov p& grund af udsendelse i
offentligt hverv fra den 1. oktober d. &.
at regne. I sit mode den 5. d. m. meddelte
tinget den pigeeldende orlov fra den 6. d. m.
at regne og vedtog at indkalde stedfor-
treederen. P4 den af indenrigsministeriet i
medfer af valglovens § 50 udarbejdede liste
findes som 1. stedfortreeder for det kon-
servative folkeparti i Alborg amtskreds
opfert seminarierektor Adelbert Fuglsang-
Damgaard, Ranum, der i skrivelse af gérs
dato ligeledes har meddelt, at han er villig
til midlertidigt at tage sede i folketinget i
anledning af nmvnte orlov. Udvalget til
valgs provelse har gennemgiet stedfortree-
derlisten og de ovrige dokumenter og kan
ogsd i dette tilfzelde enstemmigt indstille,
at seminarierektor Adelbert Fuglsang-Dam-
gaard godkendes som midlertidigt medlem
af folketinget fra den 6. d. m. at regne.

Sluttelig har folketingsmand Aksel Larsen
pé folketingsmand Kai Moltkes vegne i
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gkrivelse af 4. d. m. meddelt at denne pd
grund af sygdom ikke kan give mede i
tinget 1 mindst 1 maned, hvorfor han anmo-
der om orlov. I sit mede den 5. oktober
meddelte folketinget ligeledes denne orlov
fra den 6. oktober d. 4. at regne og ved-
tog at indkalde stedfortreederen. P4 dén
af indenrigsministeriet 1 medfer af valg-
lovens § 50 wudarbejdede fortegnelse -er
som 1. stedfortreeder for socialistisk folke-
parti i sendre storkreds, hvor Kai Moltke
er valgt, opfert fuldmegtig Sigurd Pmann,
der i-skrivelse af dags dato har meddelt, at
han er villig til midlertidigt at tage seede i
folketinget i anledning af nwmvnte orlov.
Udvalget til valgs provelse kan efter at
have gennemgdet stedfortreederlisten og de
ovrige dokumenter . enstemmigt indstille,
at fuldmeegtig Sigurd Omann godkendes
som midlertidigt medlem af folketinget fra
den 6. oktober d. 4. at regne.

Hermed sluttede forhandlingen.

Udvalgets wndstilling om  godkendelse af
overpolitebetjent Ejner Nielsen som ordinert
medlem af folketinget fra den 14. august 1966.

vedfoges enstemmigt med 118 stemmer.

. Udvalgets indstilling om godkendelse af
overbetjent Richardt Lykke Jorgensen som
madlertedigt medlem «of folketinget fra den
6. oktober 1966

vedtoges- enstemmigt med 119 stemmer.

Udvalgets - indstilling om godkendelse aof
hjemmeveernskonsulent Knud Alfred Dam-
gaard som madlertidigt medlem af follcetwget
fra den 6. oktober 1966

vedtoges enstemmigt med 120 stemmer.

Udvalgets indstilling om godkendelse af
seminarierekior Adelbert Fuglsong-Damgaord
som midlertidigt - medlem af folketinget fra
den 6. oktober 1966

vedtoges ensbemmlgt med 121 stemmer,

Udvalgets mdstzllmg om godkendelse af fuld-
magtig Sigurd Dmann som midlertidigt medlem
af folketinget fra den 6. oktober 1966

'vedtoges enstemmlgt med 122 stemmer. -
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Forhandlingen om statsministerens rede-
gorelse ved folketingsdrets &bning gen-
optoges.

(Foregaende forhandling findes i tidenden
sp. 109).

Aksel Larsen: Folketinget er blevet stillet
over for en regering, hvis sammensetning
er endret, og hvor der er foretaget wndrin-
ger i arbe]dsfmdehngen mellem ministrene.
Herom kunne der jo nok siges adskilligt,
men jeg skal ngjes med at stille spergsmalet:
er regermgens politik ogsd sendret og i
givet fald pd hvilke omrader og hvor meget?
Det ville ikke veere uberettiget, om man
ventede nye signaler'fra regeringen, i hvert
fald i spergsmalene om den ekonomiske
politik, boligpolitikken, skattepolitikken og
den del af udenrigspolitikken, der karak-
teriseres med ét ord: Vietnam. Hvad dette
sidste angér, var der jo ingen tvivl om
den danske befolknings eller i hvert fald
det store befolkningsﬂertals mening.

Hvad angdr veesentlige indenrigspolitiske
spergsmdl, fik regeringen en kraftig tilrette-
visning af veelgerne ved komunevalgene i
marts. Den fik at vide, at det ikke er
socialdemokratiets hovedopgave at slutte
forlig med de borgerlige partier under
totaludsalget -af rvegeringens egne program-
punkter, og desuden har fagbeveegelsen
gennem resolutioner og udtalelser {ra snart
sagt alle fagforbund fremfert sine krav til
landets politik, og pa alle vasentlige punk-
ter falder disse krav fra fagbeveegelsen
sammen med den politik, socialistisk folke-
parti. repreesenterer, og som vi har givet
udtryk bl. a. gennem vore forslag her i
tinget. Socialdemokratiets &rsmede gav
udtryk for nogenlunde det samme, omend
det lykkedes at deempe meningerne ned ved
affattelsen af den politiske udtalelse. Nu
til sidst har vi valgene i Sverige, som man
ogsé pa denne side af Oresund kan uddrage
en .lere af, men ganske vist ikke den,
hr. Skytte mener, nemlig at det svenske
socialdemokrati gik tilbage, fordi det forte
en renlivet socialistisk politik. Nej, det var
ganske dbenbart, fordi arbejderveelgerne i
Sverige ikke eller kun i meget ringe grad
kunne gjne socialistiske ideer bag regeringen
Erlanders politik, at de svigtede socialdemo-
kratiet og 1 stort tal blev hjemme,
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Alt dette indicerer naturligvis hverken
snarligt nyvalg eller dannelse af en borgerlig
regering i Danmark. Dertil er de borgerlige
oppositionspartier alt for uenige, ligesom de
mangler en politik. Deres vildrede lyser jo
ud af deres indbyrdes diskussion og mar-
‘keres af den omstendighed, at venstre pa
sit -landsmede trods 2 ars skattereform-
droftelser ikke formdede at udforme en
skitse %l en skattepolitik. Desuden er
regeringen jo ikke tvunget til at udskrive
valg for efterairet 1968, og sultes ud finan-
sielt kan den ikke. :

Venstre og de konservative har med
deres fornuftstridige fastholden ved skatte-
fradragsreglen forelobig kun opndet, at
statens provenu af indkomstskatterne stiger
ar for ar i langt steerkere takt end skatte-
ydernes indkomster. Det ser det jo ud til
at hr. Poul Meller ogsd er klar over, efter-
som han nu har stillet et dagsordensforslag,
der formodentlig tilsigter at skulle athjzlpe
dette. N& ja, egentlig kan finansministeren
altsd tage det roligt, og han er i stand til at
holde sit lofte fra efterdret 1965 om ikke

for 1. april 1967 at kreeve nye skatter.
- Hvis man skal demme efter regeringens
forberedelser til folketingsaret og efter
statsministerens programtale her i tinget,
synes regeringen pi de neevnte omrider
nermest at veere sindet at kere videre ad
nogenlunde samme spor som. det, den blev
afsporet fra i fordret — hvis det kan lade
sig gore at kore pa det reparerede spor.

Ja, jeg anerkender naturligvis, at uden-
rigsministeren her i folketinget har sluttet
sig til U Thants tre betingelser, der m4 anses
som forudsetninger for at f& forhandlinger
om fred i Vietnam i gang. Det gleder os
alle, at udenrigsministeren sé utvetydigt har
gentaget dette i sin tale i De Forenede
Nationers plenarforsamling, men jeg savner
en forklaring pd, hvorfor han i FN-forsam-
lingen tilfojede, at nu ventede man pé,
at Hanoi skulle tage det nmste skridt, selv
om han ikke udtrykte sig, som statsmini-
steren  plejer: at det dog er kedeligt, ab
kun Hanoi ikke vil forhandle.

Det er rigtigt, at preesident Johnson har
tilbudt at mindske bombningerne i Nord-
vietnam eller eventuelt at ophere med dem,
men kun hvis regeringen i Hanoi ferst vil
love at mindske eller ophere med sin stotte

6/, 66: Abningsdebat. ‘

160

til befolkningen i Sydvietnam. Men det
var USA, der begyndte, og USA har
ikke taget noget ferste skridt, fer bombe-
togterne mod nord opherer. Verden har
bemeerket, at hver gang USAs regering
har talt om forhandlinger eller startet en
sakaldt fredsoffensiv, har det wveret for-
loberen for en-udvidelse af krigsindsatsen
og krigshandlingerne. Det er ikke uberet-
tiget at neere frygt for, at det udbasunerede
skridt, som USA altsa ikke har taget, men
kun talt om, skal forberede en ny eskalation
af krigen. Hensynet til det ulykkelige folk
i Vietnam, som lider under den grusomme
krig, USA har pafert det, burde fi Dan-
marks regering til tydeligt og dbent at gore
sin indflydelse, den veere sig stor eller liden,
geldende over for Danmarks amerikanske
allierede. Hertil kommer, at en fortsat
eskalation af krigen kan udvide den til en
verdenskrig: Hertil kommer, at De Forenede
Nationers abenbare krise- kun kan blive
veerre, den kan blive til en katastrofe, hvis
ikke medlemslandene smtter organisationen
i stand til at gribe ind og at hidfgre for-
handlinger og fred i Vietnam. :
Engang, i en anden verdenspolitisk situa-
tion, udtalte Bertel Dahlgaard her i tinget,
at det dog var pnskeligt, om Danmark,
repraesenteret ved sin regering, kunne nsrme
sig og tale til sine store allierede i nogen-
lunde oprejst stilling. Det er berettiget at
gentage opfordringen nu. Regeringen synes
desveerre mest indstillet p4 at vise sig meget
medgerlig. Det kan ogsd ses af, at den med
en. absolut uholdbar begrundelse har ned-
lagt forbud mod humaniteer indsamling til
det vietnamesiske folk: Og det kan ses af
det. storstilede politi- og hjemmeveerns-
apparat, den mobiliserede for at f& Rebild-
modet til at forlshe som en dansk-ameri-
kansk idyl. I den forbindelse kan jeg ikke
undlade at speorge regeringen og vel iser
justitsministereni om, med hvilken begrun-
delse man instituerer den praksis, at til-
horere, der ved et offentligt friluftsmede
blot med et eneste ord afbryder en taler,

‘skal anholdes og derpd idemmes boder pd

200-300 kr. - ‘ ‘
Efter regeringens fremstilling og efter det
materiale, den bygger sine fremstillinger pé,
er ‘Danmarks gkonomiske stilling og- ud-
sigter stort set gunstige. Det skyldes ikke
mindst vort medlemskab af EFTA og de
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tillegsaftaler vedrerende landbrugsekspor-
ten, som har kunnet sluttes med visse
EFTA-lande, fremfor alle England og Sve-
rige. Nu som for er England hovedmarkedet
for vort landbrug og aftager langt mere end
samtlige fwllesmarkedslande tilsammen. Vor
industrieksport er vokset betydeligt, navn-
lig til EFTA-landene, og den overstiger
landbrugseksporten. De hindringer, ERC-
landene legger for vor landbrugseksport, mé
siges at veere diskriminerende, iseer ma deb
neevnes, at Danmarks import fra Tyskland
jo langt overstiger vor eksport til Tyskland.
Det burde ikke vere umuligt at {4 lidt mere
ligelighed i dette handelsforhold. Nok kan
Danmark ikke indlede noget, der kunne
smage af handelskrig, med vor store syd-
lige handelspartner, men ved nordisk han-
delspolitisk samarbejde burde der kunne
nés en del. Hertil kommer, at EFTA-
landéne pad Gendvemedet i 1963 indledte
begyndelsen til en solidarisk handelspolitik
ogsé over for tredjelande, og vi kunne méske
fa stotte af vore EFTA-partnere — hvis
da ikke statsministerens og andre ministres
emsige initiativer i det sidste par uger har
gjort atmosfwren ugunstig.

Men ét er, hvad staten kanh gere, noget
andet er, hvad de private importerer kan
gore. Dét er jo dansk landbrug, der serlig
rammes af pris- og importbegrensninger i
fellesmarkedslandene. Hvad om landbru-
gets indkebsorganisationer og landbruget
selv teenkte pa dette, nér man skal bestemme
sig for, fra hvilke lande man vil importere
det, man har brug for, det veere sig kunst-
godning eller personbiler?

Den inflatoriske udviklings takt er blevet
mere afdeempet i det ar, der nu gir pa heeld,
men der savnes stadig en virkelig effektiv
inflationsbekeempende politik. S sandt som
en af hovedarsagerne er jord- og ejendoms-
prisernes - himmelflugt, mé& man efterlyse
forholdsregler mod spekulationen og efterlyse
fremsmttelse af forslag til jordlove til er-
statning for dem, der desvearre blev for-
kagtet 1 1963. Det er blevet veerre, fordi

i
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man har afskaffet grundstigningsskylden og
har haft s4 travlt med at lette ejendoms-
skatterne, hvilke foranstaltninger omgéende
bundfweldede sig i hejere ejendomspriser.
Nu konstaterer de fire forligspartier med
péstiet forbavselse, at boligforliget er blevet
efterfulgt af nye prisstigninger pé grunde
og huse. Ja, hvad ventede man ellers? Nar
huslejen skal settes op, pa det nsermeste
fordobles, s& kapitaliseres denne ogede af-
kastning selvielgelig i hojere ejendomspriser.

Nu skal folketinget altsd til at gere de
sidste love i medfer af boligforliget feerdige.
At dette forlig ogsa rent teknisk er elendigt,
kan man se af det lovforslag om en sakaldt
boligsikringsordning, som boligministeren
nu presenterer, med de — meget mildt
sagt — overkomplicerede tilskudsregler.
Det mé vist vere menneskeligh umuligt at
gore en lov og en ordning mere indviklet.
Samtidig gér lejlighedsvurderingen sin skeve
gang. Jeg kan kun ynke de arme vurderings-
rad, der skal finde ud af, hvad lejlighedernes
pris under forudsetning af et frit bolig-
marked kan tenkes at vere om 8 &r. Det
forekommer mig, at alle fire forligspartier,
men i swrdeleshed regeringen, burde have
indset, at boligforliget ikke duer, og at det
méd revideres. Naturligivs kan folketinget
revidere boligforliget — folketinget er jo ikke
bundet af en aftale privat indgiet mellem
fire partier under tilsideswmttelse af folke-
tingsudvalgene.

Hvis jeg har forstaet statsministeren ret,
anser regeringen det for, et vigtigt og ned-
vendigt led i den gkonomiske politik, at der
holdes kraftigt igen med forpgelsen af be-
folkningens pengeindkomster. Jeg er lige sa
lidt som Eiler Jensen og Viggo Wivel over-
bevist om, at vism@ndenes procentbereg-
ninger holder stik, hvortil kommer, at lon-
arbejderne naturligvis stadig méa kempe
for en forholdsvis forbedring af deres leve-
fod. Men det er karakteristisk, at sddanne
manende procentberegninger om, hvad lan-
det ikke har rad til, altid kommer frem
under optakten til en overenskomstsituation.
Og appellen til alle andre indkomstgrupper
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end netop lenmodtagerne kan ikke i 1mponere
synderligt, da enhver ved, at den desvearre
ikke behgver at f& Vlrkmng

‘Jeg er i ovrigh lidt forbavset over, Cat

socialdemokratiets ordferer i denne debat
slet ikke kom ind pa denne side af sagen.
Det gjorde til gengeeld hr. Poul Meller, idet
han gav rad, der newsten virkede som ordre
til regeringen om at holde igen pa fagfor-
eningerne. i’ overenskomstsnuatlonen, han
gjorde det lige s& godt, som Arbe]dsglver-
foreningens formand kunne have gjort det.

Det ville hjelpe, hvis angsten for en
for stor forbrugsstigning forte til, at man
ogsd interesserede sig for 1nvester1ngsfor—
bruget i den privatkapitalistiske sektor.
Det kan bl. a. gores med de metoder, som
nu ogsd fagbevwmgelsen anbefaler, nemhg
ved at revidere afskrivningsreglerne, s& de
ikke kan bruges til, misbruges til skatte-
lettelsesfiduser. Jeg takker i den forbindelse
finansministeren, fordi det ser jo ud til,
at han nu er begyndt at handle ps dette
omrade. Det ville ogsd hjeelpe, hvis vi
gennem en skattereform fik inddraget al
indkomst under beskatning og fik genskabt
skatternes progressivitet. Det ville hjeelpe,
hvis' vi virkelig fik skat efter evne, altsa
en socialt: retfeerdig skattelovgivning.

TFlere fmbrugsskatter og lavere indkomst-
skatter er ikke vejen til en retferdig skatte-
lovgivning. Man burde jo ogséd kunne tro,

at denne vej var blokeret gennem moms- |

forligets ynkelige stranding i maj méned.
M4 jeg for resten herom sige, at den mor-
somme og luftige arsagsforklaring, hr. Poul
Moller -gav pé4 denne stranding, da han
skrev sin kronik til Aarhuus Stiftstidende —
den var offentliggjort den 27. september —
jo ikke holder stik. Hr. Poul Meller pastod
Gud hjelpe mig, at forhandlingerne stran-
dede, fordi regeringen ikke ville honorere
venstres og de konservatives krav om, at
monsens merprovenu krone for krone skulle
anvendes til nedssmttelse af de - direkte
skatter. Ja men det var netop det, regerin-
gen var rede til; men beregningerne viste, at
merprovenuet blev s& beskedent, at der
nmsten ikke var noget at gere godt med,
og 84 mistede VK-partierne interessen. De
krav, der spreengte forhandlingerne, var
kravene fra venstre og de konservative
om, at s skulle samtidig sambeskatnings-
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- problemet klares, s& skulle forsergerbegre-

bet kulegraves, s& skulle landbrugets ejen-
domsskatter bortfalde, s& skulle forholdet

.mellem staten og kommunerne @ndres, og

sd skulle — og det var kardinalkravet —
socialdemokratiet love i en arreekke ikke at
arbejde og agitere for skattefradragsreglens
afskaffelse og kildeskattens indforelse. -

Med en klar erindring om dette var det
naturligvis interessant at here hr. Poul
Moller i dag erklere, at det konservative
folkeparti vil vide at besvare ethvert krav
om betingelseslos kapitulation med absolut
afvisning. Ja, sddan var socialdemokratiet
og regeringen jo altsé ogsd sindet i maj
maned; regeringen nwmgtede at underskrive
en handfestning, og det var den jo ogsé
nedt til, 84 meget mere som det var ved
at gi op for befolkningen og ikke mindst
for regeringspartiets medlemmer og veelgere,
at det er rigtigt, hvad. SF hele tiden har
sagt: det er en reform af 1ndkomstbeskat-
ningen, der tiltreenges.

Jeg ser, at undervisningsministeren i en
af sine store taler har oplyst, at regeringens
skatteopleg er godt, at venstres er uklart,
de konservatives darligt, og at vi venter pé
de radikales. Det er morsomt, at han ikke
har opdaget, at folketinget nu i mere end

| et &r har haft et skattereformforslag fra

socialistisk folkeparti til radighed og .be-
handling; men han har jo ogsa en del andet
at beskeftige 31g med.

Men lad mig s& erindre om, at den skatte~
reform, vi foreslar, angar indkomstbeskat-
ningen til staten og har tre hovedelementer:
afskaffelse af skattefradragsreglen, effekti-
visering af skatteligningen og oprydning i

“fradraggjunglen i gvrigt. Jeg er ganske klar

over, at denne reformplan fuldkommen
dekker finansministerens synspunkter, og
kan kun vare glad for, at ikke blot. fag-
forbundene; men endogsd socialdemokratiets
arsmede den 4. september - gav 11tvetyd1g ,
tilslutning til disse tanker. :

Er det da en sidan skattereform, rege-
ringen nu kommer med forslag om? Nej,
det er det ikke. Regeringen siger  med
statsministeren, at skattefradragsreglen kun
har skadelige virkninger, og derfor agter
man at bekempe de veerste af disse skade-
lige virkninger, hvilket skulle kunne geres
gennem kildeskat med indbygget - skatte-
fradragsregel. Jeg tror, den lege ville blive
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fordemt som kvaksalver, der nojedes med
forspg pa at bekempe symptomerne pé et
menneskes sygdom; men undlod at bekaempe
selve sygdommen. Hvad skal man si sige
om en. regering, som vil ngjes-med at be-

keempe virkningerne af en skadelig regel, -
men ikke vil afskaffe selve reglen? Den -

burde dog kunne forstd, at hvis reglen for-

svinder, sd forsvmder ogsa reglens virk-

ninger. .

Forehablg kommer. regeringen 1m1dlert1d
med sit endrede kildeskatteforslag, som vel
nok er knap.sa indviklet som boligsikrings-
forslaget, men dog slemt nok, set fra et
administrativt synspunkt. Lad mig for at
forebygge. misforstéelser sige, at vi ikke er
modstandere- af kildeskat eller samtidig-
hedsskat, hvis man foretreekker det udtryk;
men vi kan ikke opfatte kildeskatten som en
skattereform i sig selv. Vi ved, at man i
Sverige er tilfreds med klldeskattesystemet
men der mi geres opmerksom pd,. at i
Sverige har man ingen skattefradragsregel
og felgelig intet indbygget skattefradrag,
og kildeskatteprincippet gewlder i Sverige
alle, ikke kun lanmodtagere. Hvis regeringen
vil veere med til eendring af forslaget i denne
retning, kan den regne med gode udsigter,

84 meget mere som ogsd de’ radikale har |

givet tilslutning til noget sadant. v

- Socialdemokratiet har talt om, at kilde-:|

skatten nu skal vere et ultimatum. Det
kan forslaget da ikke veere i den forstand,
at det ikke m4a forbedres og s& indpasses i
en skattereform med: de tre hovedelementel,
jeg har omtalt.

Regeringen genfremssetter imidlertid . sit
momsforslag, skent- momsen led sd eerelos
en- dod i foraret. Det. virker unsegbelig
besynderligt, s4 meget mere som social-
demokratiets politiske og skattelovsordfgrer,
hr. Peter Nielsen, har givet det genfremsatte
forslag de ord med pa vejen — det skete
1 en artikel i Aarhuus Stiftstidende. — at
man er-alt andet end begejstret for moms,

det onsker socialdemokratiet slet ikke, men -

forslagets fremsattelse er et tilbud. Det kan
da ikke veare et tilbud til arbejdervelgerne.
34 sporger jeg: skal det maske opfattes som
et tilbud til venstre og de konservative om
alligevel at slutte momsforhg med rege-
ringen?

Jeg erfarer, at statsmmlsteren ien af.
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sine talrige fjernsynsdebatter med hr. Poul
Hartling -har udtalt hab om, at den ene -
stemme, der ‘'matte mangle for regeringens
skattereform, - den . kinne man wvel finde.
Mon han dog ikke har bemerket, at ikke
alene er socialistisk folkeparti tilheenger af
en skattereform med afskaffelse af skatie-

fradragsreglen, men at hr. Skytte, bl. a.

i Aalborg Amtstidende for 10. septem-
ber, har erkleret, at det er den.radikale

| folketingsgruppe ogsa. Det er altsd 10 plus
10 stemmer for skattereformen. Hvis social- =

demokraterne vil veere med, s& bliver det

tilsammen 97 eller et bebtydeligt flertal i

folketinget. Hvad neler man s& efter?

Der er i debatten om ,,Bal i den Borger-
lige® af forfatteren hr. Ernst Bruun Olsen
lanceret en ny politisk glose: nederlagets
meend. Lad mig sige til jer socialdemokrater:
hvis et parti i en situation, hvor det kan
18 et veesentligt progra,mpunkt gjort til lov,
& en af sine sociale malseetninger virkelig-
gjort — hvis et parti i en sddan situation
viger tilbage og ikke ter indkassere sejren,
s markerer politikerne fra et sddant parti,
at de er nederlagets meend. Benyt dog det
flertal, som findes i befolkningen og i folke-
tinget, til at bringe skattereformen i hus;
hold op med at give tilbud til denne skatte-
reforms mostandere, som kun udger et
mindretal i folketmget

Sa vigtig skattepolitikken end er, sd pa-
treengende nedvendigt det end er at fa
gennemfort  skattereformen, overskygges
dette speorgsmal dog i dagen% situation af
interessen for regeringsomdannelsen, dens
frsager og folger. Man har forsegt at finde
arsagerne blandt tre muligheder: at der er
vanskeligheder og uenighed inden for rege-
ringen, at regeringen ensker at wndre
markedspolitik, -og at: udnsvnelsen af en
speciel markedsminister, hvorved dette store
omrade fjernes fra udenrigsministerens do-
mene, skulle opfattes som en fremstrakt
hénd til venstre. Hvis der er noget om det
sidste, mé jeg sige, at det er letsindigh at
bruge markedspolitikken som en bold 1 det
partitaktiske spil, og at si intensivt venstre
end agiterer, s onsker dette parti slet ikke

at fore Danmark ind i feellesmarkedet uden
England. Hvis venstre havde onske herom,

ville partiet naturligvis. for lengst have
stillet forslag i folketinget. Dets agitation
er oregas for de landbrugere, som det i
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- letsindighed har mdblldt at medlemskab

i fwllesmarkedet ville veere sddan en. slags -

himmerige. Alle partier, ogséd venstre, ved

jo, at isoleret dansk indtreeden i fwlles-

markedet ikke ville give landbruget bedre
afseetningsvilkdr, men darligere. -

Vort hovedmarked, det engelske, ville
skrumpe ind, og markedsudsigterne i feelles-
markedsla,ndene ville veere alt andet end
gode, da disse lande har selvforsyning som

mal: Det eventyr, man har fostret om; at -

feellesmarkedslandene 1 givet fald ville op-

kreeve 1.400 mill. kr. hos deres skatteydere

og formre os dem som subsidier for land-
brugseksporten til tredjeland, var jo kun

et eventyr. Hvis feellesmarkedet var interes- |

seret i dansk medlemskab, ville forhand-
lingerne sandsynligvis vare flere ar, og med
forhandlingernes indledning ville dansk land-
* brug risikere at gé glip af de fordele, det har
nu, bl a. i England og Sverlge Hertil
kommer, at ved indtraeden i fellesmarkedet
— ja, jeg ved ikke, om dette virker pa
Landbrugsrddet — ~ville industrien, som
har haft meget stor fordel af EFTA-sam-
arbejdet, komme :ud for vanskeligheder,
som ikke blev mindre, hvis madvare-

priserne i Danmark skulle settes op pd

feellesmarkedsniveau; det ville jo igen for-
hgje produktionsomkostningerne.

at vi ved dansk indtreeden i fwellesmarkedet
ville miste dansk suverenitet over danske
anliggender; der ville opstd alvorlig fare

for store tyske jordkeb i Danmark o. s. v. -

Romtraktatens fellesmarked er ikke et sted,
“hvor Danmark herer h]emme '
Meget tyder imidlertid pa, at her er et
omrade, hvor regeringen har @ndret politik.
Ja, for 1 hvert fald til og med det sakaldte
ambassadormede 1 folketingets markeds-
udvalg den 18. august havde regering og
folketing en anden markedspolitik end den,
statsministeren og markedsministeren til-
syneladende nu er talsmend for. Siden 1963
har det veeret folketingets markedspolitik,
at vi nok skulle tilstrebe et stort europsisk
markedsomréde; men indtil det blev muligt,
skulle Danmark forblive som loyalt medlem
af EFTA og arbejde pad at udbygge det

nordiske gkonomiske og handelspolitiske .

samarbejde med nordisk integration som
mal. Vi skulle slet ikke foretage tilneermel-
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| ser til, endsige fore forhandlinger med feelles-

markedet om optagelse. uden sammen med
England og de nordiske lande. Regeringen
havde underskrevet musketerigftet fra Lon-
donmadet i EFTA og havde pid minister-

| modet i Bergen i fjor forpligtet sig til ikke

at tage noget initiativ uden forud at have
orienteret KF'TA-landene.

Det ma unsegtelig forbleffe, at to eller
tre ministre med statsministeren i spidsen
gennem deres udtalelser tager et dansk
initiativ som det, vi nu kender. De har ikke
forhandlet med folketinget. Om de har
orienteret ET'TA-landene, ved jeg ikke, men
meget tyder pd, at- endogsa Svenges og
Norges regeringer har mattet lade sig in-
formere gennem aviserne. Ligefrem frem-
mende for det nordiske samarbe]de kan det
jo ikke siges at veere.

Det lyder uneegtelig flot, men ikke serlig
diplomatisk, at den mnybagte markeds-
minister — jeg stotter mig her pa_avisernes
referater —— i Bruxelles siger: nu giver vi
England et ars beteenkningstid til, men si
heller ikke mere. Det lyder, som om han
sagde: her, hvor vi gungrer. Det lyder ogsa
myndigt, nar han siger: jeg garanterer, at
inden ‘et &r forhandler de nordiske lande
med feellesmarkedet. Hvem har givet mar-
kedsministeren fuldmagt til det? -

Statsministeren kan henvise til; at han

~kun har talt om et skandinavisk eller nor-

disk initiativ. Det er rigtigt, men han fik
jo omgéende besked om de forhold, han s&
udmerket kendte i forvejen, at hverken
Norge eller Sverige vil vere med. Stats-
ministeren salverede sig ikke, selv om han
har  skyndt sig at forsikre, at han ikke
teenkte pa isolerede danske forhandlinger.
Han og alle andre vidste jo i forvejen, at

fewllesnordiske - forhandhnger ville det ikke

blive til. Han m4 ikke blive forbavset, hvis
man nu i feellesmarkedet bliver meget kolig
under eventuelle forhandlinger om - vore

" handelsforhold og afseetning af danske land-

brugsprodukter, og hvis man sperger: hvor-
for kommer Danmark sd ikke med den op-
tagelsesansogning, som jeres statsminister
faktisk har bebudet?

Statsministeren har efter min opfattelse
skaffet Danmark en rigtig darlig forhand-
lingsposition sdvel over for EFTA-landene
som, over for fellesmarkedet. Den er ikke
blevet bedre af hans tale i Strasbourg,
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hvor han udrabte: Danmark kan ikke blive
ved at vente pa England, og hvor han be-
dyrede, at Danmark har s& travlt, fordi vi
lider under serlige vanskehgheder Det
hjeelper desveerre ikke, at han dermed har
malet Danmarks ekonomiske situation med
farver, han ikke har pa paletten herhjemme.
Han anvendte jo ogsé helt andre og meget
lysere farver, da han i sin programtale i
tirsdags skildrede Danmarks gkonomiske og

handelspolitiske situation som gunstig, hvad -

der er adskilligh mere i overensstemmelse
med sandheden end hans fremstilling af de
serlige. vanskeligheder i Strasbourg.

De forste f@lger af initiativet kender vi
allerede. Norge siger: ikke uden England.
Sverige siger: intet mnordisk initiativ og
sandsynligvis til sin tid hejst svensk asso-
ciering. Man sperger i Sverige: hvad mon
den danske statsminister har teenkt sig an-
giende Finland, som dog ogsd herer med
till Norden? Man sperger: har man helt
overset..de store muligheder, dansk land-
brug vil finde i Sverige, n&r planen om ned-

seettelse af selvforsyningsgraden. virkelig-
gores og Sverige gger sin landbrugseksport .

med for 1 milliard kr.?

-Ja, alt dette har vel allerede bidraget til
betydelig negternhed. Hertil bidrager ogsé
den engelske regerings reaktion, udtrykt
gennem. hr. Patrick Gordon Walkers er-
kleering i Strasbourg, som hr.

en sidan erklering kunne overraske de dan-
ske ministre. Udenrigsministeren har jo ad-
skillige gange klargjort, at et selvstendigt

dansk initiativ netop métte forventes at fi -

bl. a. den fﬁlge, at England begrensede sin
landbrugsimport fra Danmark. -
Det wil vaere af interesse for folktinget at

f4 statsministerens, gkonomiministerens og -

markedsministerens forklaringer pa d&rsa-

gerne til deres initiativ og udtalelser. Det |

havde unesgtelig vaeret bedre,' om de havde
radfert sig med. folketinget forud. Hvis de
havde gjort det, kan man vist godt g ud
fra, at deres udtalelser ikke var blevet frem-

sat. Det gleeder mig, at statsministeren i
regeringens programtale i tirsdags udtrykte .

sig noget anderledes pd den samlede rege-
rings vegne og var i overensstemmelse med
regeringens og folketingets hldtldlge mar-
kedspohtlk
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Vi er alle enige om, at det storst mulige
européiske markedsomride med fri be-
veegelighed for varer af enhver slags og
mindst mulige toldsatser landene imellem
vil vaere ogsd i Danmarks interesse, og at
det ber tilstreebes. Det er muligt, at et sé-
dant kan skabes ved forhandlinger mellem
EFTA som sadant og fmllesmarkedet som
sddant — ja, forhdbentlig ogsé med andre
lande — men det bor forudsmtte en -ikke
ringe sendring i fellesmarkedet, siledes at
dets struktur ekonomisk, statspolitisk, og
hvad landenes suversnitet angdr, bliver ogsé
i de nordiske landes interesse. At arbejde
herfor kresver imidlertid solidaritet i EFTA
og solidaritet i Norden.

Sikkert er det, at vi ikke befr bryde ud
af EFTA- faellesskabet og at vi fremfor alt
bor holde sammen med de nordiske lande.
Det er maske ikke helt smigrende for os, at
vi skulle have EFTA til at hjelpe os med
at bryde toldskrankerne ned mellem vore
lande, men det er jo godt, det skete. Lad os
s& ga videre, og lad os ikke nerkle for leenge
med ,paketlgsninger”. Lad-os som en be-
gyndelse {3 indledt udviklingen henimod et
feelles nordisk marked for landbrugsvarer
og mod en harmonisering af de nordiske
landes ydre toldsatser samt f& etableret det
intime handelspolitiske samarbejde, som alle
i princippet er enige om, og som kan prak-
tiseres. En sadan udv1kl1ng bor fortsmtte,
til den gkonomiske integration mellem vore
lande er tilvejebragt. Herved, ved intimt
okonomisk samarbejde, skabes de reelle for-
udséetninger ogséd for et intimt udenrigs-
politisk samarbejde. Det vil alt sammen
gavne alle de-nordske lande, og det vil gore
dem til en faktor af meget stor betydning
ikke blot for den europwmiske udvikling,
men ogsad i sterre malestok, herunder for
bevarelse af verdensfreden og for tilveje-
bringelse af afspending og sikkerhed.

Jeg er nodt til ogsa at sige et par be-
meerkninger om det forslag om motiveret
dagsorden, som hr. Poul Meller har fremsat.
Jeg synes, at grundtanken i forslaget er
god, og jeg er glad for, at det er fremsat;
men jeg synes, at det burde formuleres lidt
anderledes, sd det kan blive mere tydeligt,
hvad det drejer sig om. Det, der er drsagen
til den steerke . skattestigning for stigende
indkomster, er jo nemlig den eksisterende
og jeg tillader mig
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derfor at stille felgende mndringsforslag til
hr. Poul Mollers forslag om motiveret
- dagsorden: e
- ,,0rdene ,,der mildner beskatningen af
indkomststigninger” sendres til: ,,der ved
-afskaffelse af skattefradragsreglen mildner
beskatningen af indkomststigninger®.“
Jeg anbefaler sével de konservative som
tinget 1 gvrigh at stemme for dette endrings-
forslag og, nér det er vedtaget; at stemme
for forslaget om motiveret dagsorden i den
séledes sndrede affattelse.

TFormanden: Der er nu stillet felgende
endringsforslag til forslag. om -motiveret
dagsorden:  (se ovenfor). Ogsd dette sn-
dringsforslag indgdr nu i forhandlingen.

Iver Poulsen: Selv om lwseferien jo pa en
méde godt kan siges at here en tidligere tid
til, finder jeg det alligevel uheldigt, at der
ikke er -overladt ordfererne bare et par
dage til at seette sig ind i statsministerens
abningstale, som skal kommenteres i dag;
de £& timer, der bliver tilovers; slar jo ikke
til til den grundige gennemgang, som en
sddan &4bningstale burde have. . '

Statsministerens &bningstale lignede for
resten 1 mangt og megetsin forgenger, men
det var bemrkelsesveerdigt, at statsmini-
steren under omtalen af regeringens almin-
delige. stilling ikke ‘bergrte den inflation,
der 1 s& mange ar har redet landet som en
mare. Statsministeren anvendte de tidligere
forsegte metoder: indtreengende opfordrin-
ger til alle om at vise madehold med hensyn
til indkomststigninger, stigningerne i penge-
indkomsterne métte holdes -inden for: de
rammer, som produktivitetsforbedringen til-
lader — det er jo de ca. 3 pct. — samt ab
der pahviler alle grupper og alle organisa-
tioner, som har indflydelse pa udviklingen
af pengeindkomsterne, et ansvar for, at

stigningerne holdes inden for de rammer,"

som samfundsgkonomien afstikker.

Det har vi jo alt-sammen hert for, men
vi har jo ogsé bemmrket, at de indtrengende
opfordringer kun har virket sare lidt. Her-
overfor er det bemerkelsesverdigt, at rege-

ringen .vel siger, at den vil fore en tilbage--

holdende udgiftspolitik, men: alligevel vil
statens samlede udgifter stige stewrkere end
den samlede produktion: Der er vist ikke
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| noget at sige til, at befo]kningen' ikke

rigtig kan forstd det forhold, .at “befolk-
ningen skal vise madehold med hensyn til
stigninger 1 pengeindteegterne, at- de har et
stort ansvar- her, medens regeringen mé
forage sit forbrug ud over, hvad produktivi-
tetsstigningen tillader. Jeg tror, mange
mennesker vil sperge: ja, men har rege-
ringen da ikke et ansvar? Hr det da ikke
regeringens pligt ogsd at vise méadehold?
Hvorfor da ikke sige: tingene lige ud, som,
de er: at'vi ikke har: rad til hverken at
sette arbejdstiden ned eller lonningerne op,
for det vil vedligeholde om ikke forsteerke
den inflation, "der er en. alvorlig trussel
imod valutaen og beskeeftigelsen. :
Statsministeren har jo tidligere givet ud-
tryk for, at vi har inflation her i landet,
og at han ikke havde noget imod, at vi
fandt frem til en antiinflationsplan, der
kunne sikre en mere afdempet og rimelig
udvikling, som i hejere grad varetager
hensynet til dansk produktions konkurren-
ceevne i forhold til udlandet. Vi har endog
her i tinget siddende et udvalg, som skal
undersege inflationens arsager. Det er pris-
veerdigt, men det er jo ogsid sket pd et
borgerligt initiativ. Det ville dog unsegte-
lig have veeret af sterre betydnihg, om
regeringen havde grebet fastere og mere
malbevidst -om inflationsondets rod, for
den bitre ned eventuelt tvinger os til at g
lige s& drastisk til verks, som den engelske
premierminister matte gore det. Skal vi se
sandheden i gjnene, er jeg bange for, at vi
faktisk i dag stir pd teersklen til si alvor-
lige vanskeligheder inden' for dansk pro-
duktion, at det’ er uansvarligt ‘at lade
tingene fortseette i den gamle skure, som vi
nu har hygget os i gennem en Aarrmkke
under de allerbedste konjunkturer, vi nogen
sinde har oplevet. Ikke blot har vi tildelt
hinanden sterre indtwmgter, end vor pro-
duktion  og indtjening har kunnet beere,
men staten ei ghet i spidsen med et stadig
stigende forbrug, og resultatet kender vi:
en fortsat inflation med dens faretruende
virkninger. Jeg tror ikke, regeringen skal
vente, -at befolkningen vil blive ved med
at acceptere de eneste midler, regeringen
kender, nemlig ogede statsindtegter igen-
nem kriseagtige okonomiske forlig og di-
verse varefordyrende buketter. Befolk-
ningen feler nemlig en skattetraethed; og en
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skattesurhed breder sig — og breder sig
hastigt. . - P

Det er, som om regeringen helt har glemt,
at der er noget, der hedder arbejdsleshed;
men i den seneste tid, er vi jo pad en ube-
hagelig made blevet mindet om, at arbejds-
losheden er noget, som rykker os stadig
teettere ind pé livet. Der er jo virksomheder,
som allerede har méattet ophere, og forleden
kunne vi lese om endnu. en eksportvirk-
somhed, der métte afskedige et betydeligt
antal funktionserer med den klare begrun-
delse, at det steerkt stigende omkostnings-
niveau umuliggjorde balance p& virksom-
hedens regnskab, nér produktionen skal
afsettes til verdensmarkedets stabile priser,
og det var en eksportvirkomhed, der her er
tale -om. )

Det er muligh, at vi endnu ligger lidt
lunere i svinget, end England ger det,
men jeg er bange for, at fristen er kort,
hvis vi ikke omgéende tager reb i sejlene,
hvad inflationen angdr. I modsat fald kan
den nmrmeste fremtid bringe os betydelige
vanskeligheder i retning af fald i produktion
og beskftigelse, og her kan jeg henvise

til rapporterne fra det gkonomiske rad, som

taler et meget alvorligt sprog. :
En af vejene til at f4 lagt en dwemper ps
inflationen er en skattereform, vel at merke
en reform med reformer og ikke blot for-
skellige. lapperier pd et i forvejen over-
lappet. system. Og her mé jeg henvise til
de uafheangiges, skattereformforslag, som
blev afgivet til mervardiafgiftsudvalget den
5. maj i &r. Jeg skal ikke ved denne
lejlighed g& i enkeltheder, men jeg ma
nevne forslagets hovedlinjer. - :
Formalet med forslaget er at stotte den

enkeltes arbejdslyst og initiativ gennem

ogede muligheder for privat . opsparing.
Indkomstskattesystemet indrettes med
bundgrsenser og tilskud til mindrebemidlede,
begge dele beregnet efter familiens sterrelse
og i ovrigh sidan, at indkomstskatten
betales med en fast procent. Hvad der
derudover skal bruges i den offentlige hus-
holdning, foreslar vi skaffet pd grundlag af
forbruget.ad tre veje, dels som punktskatter,
dem, vi-har i dag, og som vi i denne for-
bindelse ikke har rert ved, dels ved en
progressiv skat pa merforbruget, det serlig
store forbrug ud over et vist skattefrit
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normalforbrug efter familiens sterrelse,
d. v. s. det luksusforbrug, som vor valuta-
balance viser at vi kun i begrenset omfang
har rid til, og endelig ved en proportional-
skat pa det samlede forbrug pi f. eks.
10 pet. Begge disse direkte forbrugsskatter
beregnes efter selvangivelsen og kommer
ikke til at belaste erhvervslivet som en
ekstra arbejds- og opkreevningsbyrde, og
det anser-vi i hvert fald for noget meget
veerdifuldt. Den sidste skat pa hele for-
bruget — man kunne kalde den oms ved
kilden, altsé ved forbrugerkilden — ngdven-
digger naturligvis som enhver almindelig
forbrugsafgift kompensationer for forbru-
gere med lave indtagter, men det er taget
1 betragtning ved de foresldede bundgrzen-
ser og tilskud i forbindelse med indkomst-
beskatningen.,

S& vidt jeg har forstdet venstres skatte-
forslag, hviler det p4 nogenlunde de samme
tanker; men hvor ‘de ‘uathengige vil be-
skatte merforbruget direkte hos skatte-
yderen selv, er venstre blevet stdende ved
en omsetningsafgift opkrevet indirekte
med de erhvervsdrivende som skatteopkraee-
vere. Vi tror ikke, at venstres tanke er
hensigtsmeessig, for den vil nemlig medfore,
at. de erhvervsdrivende fir palagt ekstra
byrder og ekstra betydelige omkostninger
som skatteopkravere. Yderligere vil efter
venstres forslag forbrugsafgiften blive meget
stor, og-derfor vil den ogsd krave en
mengde kompensationer.

Nar statsministeren taler om skatte-
reform; siger han som oftest kildeskat og
synes dermed at mene, at man har fundet
de vises sten. Det pastis gang pad gang
nermest som et hovedargument, at storste-
delen af befolkningen onsker kildeskat.
Men jeg har nu pa fornemmelsen, at hvis
denne pastand er rigtig, s& er det i hgj
grad, fordi befolkningen ikke har faet
fyldestgerende og alsidige oplysninger om,
hvad kildeskatten efter regeringens system
egentlig betyder. Det er muligt, at en
samtidighedsbeskatning kan have visse for-
dele, men jeg tror, at de samme fordele
ville kunne opnés pa anden og bedre méde,

bedre ikke blot for erhvervslivet, der ogsa

ved kildeskatteforslaget far en uoverskuelig
belastning ‘bade tidsmesssigh og omkost-
ningsmeessigt, men bedre ogsd for lon-
modtagerne. :
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Det ma have veegt, at hr. Skreppenborg-
Nielsen, der bade kender lsnmodtagernes
forhold og har en betydelig administrativ
erfaring, gang pa gang og senest i Jyllands-
Posten for i gar, den 5. oktober, s& klart
tager afstand fra den tvungne kildeskat.
Det er muligt, at der vil kunne opnis et
smidigere system ved en frivillig samtidig-
hedsbeskatning efter de linjer, som er fore-
slaet af de konservative, og det mé veere
en selvfglge, at disse muligheder grundigt
overvejes og gennemarbejdes, inden folke-
tinget kaster befolkningen ud i et tvivlsoms
og kostbart eksperiment, som det bagefter
vil veere umuligh at komme ud af igen.

Regeringen legger stor vegt pd en til-
l;egspension til alle, men jeg tror ikke, ab
en sidan ny tvangspension enskes af et
flertal i befolkningen. Man kan neeppe
pasta, at ATP-ordningen blev nogen succes.

Den er en stadig kilde til irritation ikke blot -

for mange arbejdsgivere — ikke mindst de
mindre arbejdsgivere — men ogsé for mange
lonmodtagere. Dens administration har det
forste ar kostet ca. 6 mill. kr., og hvem
skal betale disse mange penge i administra-
tionsomkostninger? Det skal den produk-
tion, der er en livshetingelse for os alle.
Den almindelige folkepension mé danne
en grundsikring for alle, men derudover ber
befolkningen- have lov til i frihed selv at
bestemme, om den gnsker en yderligere sik-
ring i alderdommen og da under hvilken
form. Ikke mindst for visse erhvervsgrene
bl. a. de selvsteendige mindre neeringsdrivende
vil en tvungen tillegspension virke urime-
ligt og samfundsmeessigt absolut uhensigts-
meessigh. En Jandmand f. eks. sparver nor-
malt op pad den méde, at han bruger de
penge, som han forhébentlig inden alt for
lzenge igen far tilovers, til at forbedre og
udbygge sit produktionsapparat, og ngj-
agtig det samme golder jo for de fleste

selvsteendige mindre neringsdrivende. Men

fratager man disse mennesker en del af
deres indteegt til en tilliegspensionspremie,
bliver den private opsparing tilsvarende
mindre; den -udbygning af produktions-
apparatet, som samfundet absolut mé veare
steerkt interesseret i, bremses, og de menne-
sker, der til samfundets gavn gnsker denne
form for selvpensionering, far deres mulig-
heder ganske meningslost beskiret; de
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bliver faktisk ringere stillet livet igennem
uden at f4 det bedre i alderdommen.
Befolkningens interesse for tillegspensio-
nen er efter min opfattelse ogsd svindende,
fordi befolkningen er blevet klar over, ab

‘den jo selv skal betale ikke blot pensionen,:

men ogsd de utvivlsomt meget betydelige
omkostninger, som administrationen af en
sadan pensionsordning vil medfere. Endelig
mé man jo i hej grad veere opmerksom pé,
at dannelsen af statslige milliardfonds meget
let kan fore til den investeringskontrol, som
er et socialdemokratisk enskemal.

Derfor er jeg fuldstendig enig med hr.
Jens Peter Jensen (Sorg amt), nar han i sit
blad Bersen skriver, at det ikke kan veere
en opgave for liberal politik at stette et s&
gigantisk socialistisk projekt, og derfor kan
de uafhsengige heller ikke stotte et sidant
projekt. ,

De uafhengige advarer imod de skole-
tanker, som i gjeblikket dominerer debatten
om vort fremtidige undervisningssystem. Vi
finder, at skoletvang lige s& lidt som anden
form.for tvang herer hjemme i et demokra-
tisk samfund. Her m4 tilskyndelse seettes i
stedet for tvang. Fremtidens krav er effek-
tivitet; det geelder ogsd pé undervisningens
omréde, og det opnés bedst, nir hver enkelt
s8 tidligt som muligt bliver undervist i
overensstemmelse med sine individuelle
evner og interesser. De uafhengige gnsker
den 7-arige undervisningspligt bevaret, og
nar der nu er tilfredsstillende frivillig til-
gang til 8. og 9. skoledr, s& kan vi da ikke
se, at der er nogen grund til at indfere
tvang. '

Efter 7 ar i hovedskolen, hvor der legges
vaegt pa at give bernene en solid, almen

‘undervisning, ma de unge have stor valg-

frihed og ret til en 3- eller 5-arig undervis-
ning, en ret, som de ma beholde, selv om
de af forskellige grunde, f. eks. pa grund af
skoletrmthed, onsker at afbryde skolegangen.
et ar eller to for eventuelt at gi ud i prak-
tisk arbejde. Men for at kunne opné det mé
der oprettes kursus, og de eksisterende 2-
drige real- og studenterkursus ber udvides
og ligestilles med offentlige skoler, s& under-
vishingen her ogsé bliver gratis, séledes at
de unge, der — om jeg s& mé sige — efter
et ars tid eller to ude i det praktiske lLiv
har fundet sig selv, kan ga i gang med den
undervisning og den uddannelse, som. stem-
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mer med deres evner og lyst. Erfaringen
viser, at der netop fra disse kursus udgér
mange elever, der repraesenterer en intelli-
gensreserve, som samfundet ikke har rdd
til at undveere. Det ville veere en forbrydelse
pé grund af stive skoleformer at udelukke
elever, der har lidt af skoletrethed, fra
senere at f& en videregidende uddannelse.
Med hensyn til ungdommens uddannelses-
fond har jeg jo stillet et spergsmal i sommer
till den hojterede undervisningsminister,
men det er der ingen grund til at komme
nermere ind pa, eftersom en kommission
nu sidder og arbejder med sporgsmalet
stipendier/lan, og nar kommissionsarbejdet
er forbi, vil den sag komme til dreftelse.
Men jeg vil da gerne n®vne, at de uafheen-
gige, som vi sagde det allerede i 1960-61,
onsker en generel laneordning, hvor det er
evner, lyst og vilje hos den unge, der er det
afgorende kriterium for, om vedkommende
kan opna et studielin, som vi gerne ser
rentefrit i studietiden, men som efter ud-
dannelsen naturligvis skal forrentes og af-
drages; og vi gnsker, at en sidan laneord-
ning ogsa skal omfatte andre end den stu-
derende ungdom, at den ogsi skal omfatte
erhvervslivets unge, og man mé kunne na
frem til en ordning, som ligestiller de unge
uanset erhverv og uanset foreldrenes gkono-
miske forhold. Det er urigtigt, at forzldre-
nes gkonomiske forhold skal rejse skel
imellem ungdommen med hensyn til dens
muligheder for at opné lén til uddannelsen.
Jeg var noget skuffet over, at statsmini-
steren ofrede s& fi ord pa landbruget, for
det er stadig veek et livsvigtigt erhverv her
i samfundet, og landbrugets gjeblikkelige
situation er si alvorlig, at regeringen ma
ofre den den allerstorste opmeerksomhed. Her
er ikke blot tale om et rent menneskeligt
feenomen, men landbrugets udsvere er
underbetalt; det er den lavest lonnede
uppe, vi har her i landet, og landbruget
kan ikke betale de hoje omkostninger, her-
under de store lenninger, for de kan jo ikke
velte omkostningerne over pa varepriserne.
12
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To tredjedele af produktionen eksporteres,
og nér vi ikke kan konkurrere pa grund af
de hgje lonninger og det hoje omkostnings-
niveau, s& m& man se landbrugets unge
flygte fra landbruget, ikke fordi de mangler
lyst eller evner, men simpelt hen fordi de
kan tjene meget mere i andre erhverv.

Det viser sig jo ogsi, at i de sidste 20-30
ar er antallet af beskeftigede ved land-
brugserhvervet blevet halveret; det har
naturligvis medfort en sterkt foroget ar-
bejdsbyrde for den del, der er tilbage, og
det er rigtigt, som det ogsi er blevet
sagt her fra talerstolen af hr. Carl Petersen,
at landbruget ikke har faet sin rimelige
andel af den almindelige velstandsstigning.
Nér hertil kommer, at det arbejder billigere
end andre her i samfundet, s mi det af
rent menneskelige grunde veere ganske
naturligt, at regeringen ofrer den side af
sagen den storste opmerksomhed. Hvor
alvorligt det star til, viser jo bl. a. ogsd
den omstendighed, at landbrugets geeld i
de sidste 10 &r er steget fra 5,9 milliarder kr.
til 12,6 milliarder kr., s& der er gkonomiske
vanskeligheder i mange landbohjem, og
flugten fra landbruget vil f& felger. Kun
ca. 2.000 unge imellem 21 og 25 &r er
uddannet til at overtage brugene, og det
vil betyde, at der kun er 50.000-60.000 til
at overtage de ca. 170.000 brug. Det vil
altsa sige, at enten skal vi i gang med meget
store sammenlegninger, eller ogsa far vi
odegardsproblemet lige ind pa livet.

Rent samfundsmeessigt kan man da
stille det spergsmal: har samfundet rad til
at undvere den nettovaluta, som land-
bruget hjembringer? Det har samfundet
ikke. Torre tal viser simpelt hen, at hverken
industriproduktionen, og dermed beskef-
tigelsen, eller befolkningens levestandard
kan opretholdes uden den valuta, som land-
bruget hjembringer, og det var 5,2 milliarder
kr. sidste ar. Derfor ma den danske befolk-
ning, og derfor mé regeringen tage land-
brugets vanskelige forhold op til meget
alvorlig overvejelse, ogsi pa lengere

sigt. Det pastés fra sagkyndig side — og
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det er sikkert rigtigt — at nir markeds-
forholdene treekker sig i lave, vil der blive
virkelig brug for landbrugets produktion,
for levnedsmidler; derfor ma det da vere
af den allerstorste samfundsmeessige betyd-
ning, at man holder landbrugets produktions-
apparat intakt i den ventetid, vi stdr over
for, og den har vi jo forstaet godt kan blive
lang. Men der skal hjelpes, og der skal
hjelpes hurtigt, for der er jo allerede en
temmelig steerk udrydning af den danske
kvegbestand i gang. Og hvis vi far det
produktionsapparat edelagt, vil det svie
meget hardt til samfundet, nir markeds-
forholdene til sin tid har trukket sig i lave.
De omkostninger, som pélegges landbruget
— indenlandske omkostninger savel som de
omkostninger, forholdene i fwllesmarkedet
palegger landbruget — kan det ikke veare
landbrugets pligt alene at bere.

Det mé veere en samfundsinteresse at
holde dette produktionsapparat i gang, og
derfor ma landbruget snarest have hjzlp
og kompensation. Her har de uafhengige
henvist til, at de nuverende stotteordnin-
ger burde afloses og erstattes af variable
afregningstillzeg; endvidere bliver det utvivl-
somt nedvendigt at sendre pristalsbereg-
ningen, siledes at produktion og eksport-
indteegt indgar som faktorer i pristallets
beregninger. Endelig ber skatten pid pro-
duktionsjorden naturligvis afvikles, og stem-
pelafgiften ved nyetableringer ber opheves.

Hvad angar det udenrigspolitiske, skal
jeg fatte mig i stor korthed. Vi ma jo med
den storste beklagelse erkende, at FNs
betydning som fredsbevarende faktor er
blevet meget, meget sterkt reduceret, og
at den uro, der er inden for NATO, ogsé
kan indeholde visse trusler. For Danmark
mé det derfor veere ganske klart, at vi af
al vor evne mi styrke sammenholdet inden
for NATO. Det er simpelt hen en livsbetin-
gelse for os, og det er en betingelse for fre-
dens opretholdelse.

Med hensyn til Vietnam er der jo sagt
mange forskellige ting. Jeg skal ikke udtale
mig sterkt derom, men vil bare gerne
advare imod, at vi svinger os op til dom-
mere i et si indviklet spergsmal, og vi ma
i hvert fald i denne forbindelse aldrig
glemme vor sterste allierede, USA, og hvad
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vi skylder USA — det skulle jo nedig
komme dertil, at vi skulle blive betragtet
som en illoyal allieret. USA har jo aldrig
villet kolonisere, men har tvertimod ensket
frihed — og frihed for s& mange som muligt.
Hvad angér markedsspergsmélet, vil jeg
gerne gnske den nye minister velkommen;
der vil blive lagt store opgaver ps4 markeds-
ministerens skuldre. Hvorvidt statsministe-
rens nordiske initiativ var rigtigt eller
forkert, om statsministeren eventuelt burde
have orienteret de andre nordiske lande og
folketingets markedsudvalg, det er jo spergs-
mél, som man kan tage op til overvejelse.
Der er jo ret stor enighed her i folketinget
om. den markedspolitik, der skal feres, og
derfor kunne der méske have vearet mening
i, at statsministeren havde orienteret 1
hvert fald det udenrigspolitiske n@vn om
forholdene og om, hvad statsministeren ville
sige i Strasbourg. Men vi star stadig vek
péd det samme standpunkt: vi ensker et
stort, samlet europeeisk marked. Ad hvilken
vej vi 84 skal komme derind, ja, det ma
fremtiden vise; det er der ingen, der kan
vide noget om i dag — det tror jeg i hvert
fald ikke. Men vi skal derind pa den rigtige
maéde, og det kraver utvivlsomt meget stor
varsomhed. I hvert fald har vi ikke rad til
at tabe de EFTA-fordele, som vi har op-
naet, og selv om der fra visse landbrugs-
kredse tales meget om, at Danmark ber
gd ind i fellesmarkedet alene, er det nu
veerd at leegge merke til, at en mand som
formanden for Eksport-Svineslagteriernes
Salgsforening, Dons Christensen, advarer
imod en isoleret indtraden, uden England.
Han har jo udtalt i et interview, at han slet
ikke tor tenke pa, hvad der vil ske, hvis
vi gér ind uden England; i hvert fald anser
han det for ganske klart, at — som han
siger — vore EFTA-fordele ville ryge, og
det har det danske samfund ikke rad til.
Det tror jeg heller ikke dansk landbrug
vil mene at det har rad til. \
Men som sagt, vi snsker det store felles-
marked. At man skal né frem dertil gennem
forskellige etaper, er der vel ingen tvivl om;
fremtiden mé s& vise, hvor mulighederne
ligger, og vi mé habe, at regeringen, som
den blev opfordret til det af folketinget,
vil underspge og udnytte enhver mulighed.
Vi kan stemme for det af hr. Poul Moller
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stillede dagsmdensforslag, men ikke for det
af hr. Aksel Larsen dertil stillede aendrmgs-
forslag : :

Nlels Westerby Jeg tror, de’o er en god
form, at taletiden for de enkelte ordferere

god form, at statsministeren har delt den
sékaldte trontale op-i o dele, i en skriftlig
og en mundtlig del; jeg tror, de. to ting 1
forbindelse med hinanden vil hjzlpe med

til at koncentrere forhandlingerne om nogle '

enkelte punkter.

- Forst et par bemerkninger om markeds-
politiklken. Venstre har p& sit landsmede i
Odense foreslaet, at Danmark skulle ind-
treede alene i fwllesmarkedet. Men hr. Poul
Hartling har ikke fremsat dette forslag
under denne debat, Statsministeren har 1
en tale i. Strashourg foresldet, at de nor-

diske lande i fwmllesskab skulle soge ind i |

feellesmarkedet, selv om England ikke er
parat til det; men man fandt ikke noget i
den sékaldte trontale, som tydede i retning
af, at regeringen agter at stille et virkeligt
forslag herom. Hvad der er foregiet pa
markedspolitikkens omrade, er for venstres
vedkommende - foregdet i Odense og for
regeringens. vedkommende i Strasbourg,
men her i folketinget er stillingen nejagtig
den samme, som den hele tiden har veeret.

Jeg mener, man m4 afvise, og klart afvise,
et forslag om Danmarks isolerede indtreden
i fecllesmarkedet. For deét forste vil det vaere
et gkonomisk hasardeéret foretagende. Dansk
industri vil lgbe en fare for at tabe den
store afsmtning, som er oparbejdet i de
andre nordiske lande og 1 E¥TA-landene
som' helhed i de senere:ar. Det. vil kunne
dreje sig om meget store eksportsummer der
vil kunne tabes herved.

Heller ikke for landbrugets vedkommende
er jeg ‘sikker pa. det vil vere en fordel;
dette heevdes ofte fra landbrugsside, men
meningerne er jo delte. Landbrugsradets
vicepreesident, formanden for- slagterierne,
Dons Christensen, -har for nylig udtalt, at
han slet ilcke turde teenke pé mullghederne
for dansk Jandbrug, i serdeleshed for dansk
baconeksport til England, hvis man tradte
ud af’ EFTA eg gik ind i feellesmarkedet;
og det er i alt- fald givet, at de fordele,
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- dansk landbrug har opndet i EFTA-omradet

' ved vort medlemskab dér, vil blive tabt,
i hvis vi treeder-ind i fellesmarkedet alene. .
. Jeg tror, at ogsd landbruget til tabe derved.

. Jeg tror derfor ikke, det p&d nogen méde
| vil veere en skonomisk fordel, hvis Danmark
. sogte isoleret optagelse i fmllesmarkedet.
er blevet begraenset til-en halv time her ved: |
dbningsdebatten. Jeg tror ogsa, det er en |
- kedet, hvis ikke England er med. Det er

Ogsa i° politisk henseende. vil jeg anse
det for farligt at tilslutte sig feellesmar-

vigtigt for Danmark, at vi kommer ind i
et politisk stabilt omrade, og man har ikke
de samme garantier for politisk stabilitet i
et Huropa, hvor England ikke er ~med.
Man har heller ikke de samme garantier
for et godt forhold mellem dette omréde
og USA, som nir England er med. Jeg vil
af disse grunde betragte det som en farlig
politik, hvis Danmark alene vil soge om
optagelse 1 feellesmarkedet.

P4 den anden side m& man jo erkende
at situationen er vanskehg for de danske
erhverv. Det er klart, at si lenge Europa
er delt, vil det danske erhvervsliv lide der-
ved, vore eksportmuligheder vil blive for-
ringet. Derfor er det sd vigtigt for Dan-
mark, at vi ger alt, hvad vi overhovedet
formar, for at f4 en samlet gkonomisk lgs-
ning i Vesteuropa, for at fi4 en samlet
gkonomisk markedsordning i stand. Jeg har
da ogsa forestillet mig, at det er det, rege-

- ringen teenker pa, nar der holdes taler i
 Strasbourg, nir gkonomiministeren udtaler

sig i- USA, eller nir den nye markeds-
minister udtaler sig om disse spergsmal.
Det er selvfﬁlgehg et noget forvirrende
billede, der tegner sig af regermgens politik
pé dete omrade, men jeg gir da ud fra,
at ‘det er det, der er hovedsigtet med
regermgens ma1kedspoht1k

* Desveerre ser det sddan ud i g]ebhkket
at det ikke er let at {4 udviklingen i skred;
det ser endda swrdeles vanskeligt ud, bl. a.
fordi England af forskellige grunde synes.
at veere noget lammet i gjeblikket. Det er
imidlertid klart, at det samlede folketing —
jeg:kan i hvert fald sige liberalt centrum —
er ‘meget interesseret i af al vor evne ab
prove at skubbe pa.dér, hvor vi kan, i
retning af en europaisk markedslesning.

P4 den anden side er der folk i dette
land, som er bange for at finde en feolles
vesteuropeeisk losning; men dem vil . jeg
bede forestille sig, at England kom i for-
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bindelse med fellesmarkedet, og at Norge
og Sverige gjorde det samme, si ville det
jo vere utenkeligt, at Danmark skulle
holde sig udenfor. Det ville simpelt hen ikke
kunne lade sig gere, hverken yakonomlsk
eller politisk.

Dernzst til skattereformen. Om denne
mé jeg ogsd sige, at billedet tegner sig
temmelig uklart. Vi-har nu haft forhand-
linger i 15 4r om en ny skattereform. Det
var finansminister Thorkil Kristensen der
forst- fremsatte et forslag til en skatte-
reform, og der er nu giet 15 ar, uden at
man har fiet nogen lesning. Venstre har
holdt landsmede for nylig, og dér var det
ikke. nemt for partiet at treekke skatte-
synspunkterne klart op. Selv efter 15 &rs
intensive skatteforhandlinger her i folke-
tinget lykkedes det ikke det neeststorste
parti at treekke linjerne for en klar skatte-
politik op.

P4 samme made forholder det sig ogsa
med regeringen. Nar man studerer tron-

taled, kan man se en vending som ,for-
handle eventuelt om skattefradragsreglens’

ophevelse”. Vil det sige, at man er til-
henger af skattefradragsreglen, eller ansker

man-at f4 den afskaffet? Hvis man leser i

socialdemokratiets program - mé man gé ud
fra, at partiet ensker skattefradragsreglen
afskaffet, men hvis man herte statsministe-
rensyudtalelser i fjernsynet forud for sidste
folketingsvalg, ma man ga ud fra, at social-
demokratiet ikke gnsker det. Altsa star der
seventuelt“ i trontalen, hejst uklart pa et
vigtigt skattepolitisk omrade.

P3 samme made forholder det sig med
det radikale ‘venstre. Heller ikke dér har
man noget skatteprogram, men det er be-
budet, at der.vil komme et i en nwermere
fremtid. Jeg” har oven i kebet set i en af
landets store aviser, Jyllands-Posten, at hr.
Baunsgaard ikke var i stand til at skrive
en kronik om det radikale venstres skatte-
tanker, fordi de var ikke formuleret endnu.
Ogsé dette var efter 15 ars intensivt skatte-
politisk arbejde her i folketlnget Sltua-
tionen er yderst uklar. .
~ Over for dette star, at liberalt centrum
har formuleret et klart skatteprogram, end-
da et swrdeles klart og tilbundsgdende
skatteprogram. Liberalt centrums syns-

punkt er, at det, det drejer sig om, er at |
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{4 lettelser i indkomstbeskatningen, siledes
at.det kan betale sig for den enkelte at gore
en ekstra -indsats ‘for at tjene mere. Det
andet synspunkt er, at vi egnsker, at for-
bruget skal beere en starkere del af beskat-
ningen. Ved at gere det vil vi kunne ud-

 virke en smule forbrugsdempning, og det er
" det, vi har brug for som et led iden Qkono-

miske politik.

Der er ogsid nogle mennesker der har
mulighed- for at glemme, nar de skriver
selvangivelse. I jo hojere grad vi har for-
brugsbeskatning her 1 landet ]o vanske-
ligere vil det blive at glemme, nar man ska,l
betale sin skat. Man kan ikke gere det, nar
det drejer sig om at betale forbrugsskatter,
for de folger med den vare, som man keber.

Det drejer sig for liberalt centrum om at
fa-en omlegning af hele vort skattesystem,
veek .- fra at legge byrderne pé indkomst-
skatterne -over til at legge byrderne pé
forbruget, og det har vi udmentet i helt
konkrete tal. Lad mig bare nevne nogle

hovedtal. Vi foreslar, at den skattefri bund-

graense swttes op til 12.000 kr. for wgtepar.
Det betyder, at man overhovedet ikke be-
taler skat af de forste 12.000 tjente kroner. Vi
foreslar endvidere, at man af hver 1.000 kr.,
som man tjener derover, skal betale 13 pet.
i skat, d. v. s. 130 kr. af hver 1.000 kr. over
12:000 kr., og dette helt op til 49.000 kr.
Lad mlg gore opmearksom pi,- at der
kerved ogsé er taget socialpolitiske hensyn,
séledes at de svage skuldre ikke kommer
til at bsere mere. Vi foreslar, at bernetil-
skuddene bliver forhgjet fra 600 kr.- til
1.200 kr. om &ret og for de enlige, der har
bern, helt op til 1.600 kr. om aret. Vi fore-
slar, at der bliver givet 200 mill. kr. i kom-
pensationer til invaliderentemodtagere . og
folkepensionister og andre darligt “stillede

- enlige eller sgtepar, siledes at de ikke bliver

ramt ved denne omlegning. 200 mill. kr.
er dobbelt s& meget, som der var foresliet
af regeringen i det foregdende folketingsér.
Vi har jo ikke set forslagene endnu 1 dette
folketingsdr.

Der er altsé taget soc1alp011t1ske hensyn.
De, der er svagt stillet her i samfundet, vil
efter liberalt centrums skattereform ikke
komme til at beere sterre byrder, men om-
vendt vil der veere foretaget en omleegning,
saledes at det kan betale sig at arbejde og
tjene penge, sdledes at vi ikke leengere har
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38, store muligheder for at glemme, nar vi
skal betale skat,  og séledes at vore skatte-
byrder- bliver lagt pa forbruget, dér, hvor
de rettehg bor ligge. Det er hovedsyns-
punktet. -

Men lad mig si gore opmserksom pa, at
det er nedvendigt at f& ryddet op i skatte-
junglen. Vi har foresldet, at vi nu m8 have
et fradragsstop. Det kan ikke nytte noget,
b vi,- hver gang vi gerne vil vare venlige
over for en eller anden befolkningsgruppe,
sé springer op og kommer med et forslag
om et eller andet fradrag. Det er jo pd den
mide, junglen er fremkommet, og det er
pa ‘den made, der er fare for, at den vil
vokse. Vi mé ogsd have tyndet ud, helst
ryddet helt op i den jungle, vi allerede har.

Vi ber efter vor opfattelse afskaffe skatte-
fradragsreglen, idet det ikke er muligt at
bringe skatteprocenterne s& langt ned, at

merindtegter ikke bliver straffet for hards,

uden at man opheever skattefradragsreglen.
Det bliver helt ngdvendigt at gere dette,
ellers vil skatteprocenterne blive s hoje, at
folk straffes, ndr de swtter deres indtegt op.
Dette er ogsa forudsetningen for, at vi vil
veere med til at gennemfore kildeskat.

Jeg kan ikke helt fatte socialdemokratiske
talere — maske geelder dette ikke  stats-
ministeren, men socialdemokratiske talere ud
over landet — nir de fremmaner, at der
nesten vil blive paradisiske rtilstande, hvis
vi far kildeskat. Jeg kan heller ikke rigtig
folge talere fra venstre og de konservative, nar
de ud over landet neesten fremstiller for-

holdene, som om socialismen er pd vej med:

sin snigende hénd, hvis man gennemfgrer
kildeskat. Ingen af delene er naturligvis
rigtig. Bade i Sverige, Norge, Vesttyskland,
England og Frankrig har man jo kildeskat;

men- der er neppe nogen af borgerne i alle |

disse lande, der vil pastd, at de har

paradisiske tilstande, fordi man dér har -

gennemfort klldeskat Omvendt har jeg
heller-ikke hert de lokale Poul Mellere eller
Poul Hartlinger i Sverige, Norge, Vest-
tyskland, Frankrig eller England sige, at
de vil have afskaffet den kildeskat, som de
allerede har faet indfert. Dér taler man ikke
om, at man har faet socialisme, fordi
man har kildeskat. Det er noget ganske
enestéende og isoleret for Danmark, at vi

har' en liberal og en konvervativ ordf@rer, ;
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der siger det; de siger det ikke i andre lande,
hvor de har kildeskat. _

Sa mé jeg ewrlig talt feje til: hvorfor
nu dette keempepolitiske slagsmal om kilde-
skatten? Der er jo i virkeligheden kun en
stakket frist, for man bliver tvunget til at
gore noget: Vi er jo enige om, at vi en-
gang far en fwelleseuropwisk markedslos-
ning, og et led i denne fewlleseuropeiske
markedslesning er, at arbejdskraften kan
vandre frit fra land til land. Det vil da
veere en helt uholdbar situdtion' for Dan-
mark, hvis de folk, der kommer her til
landet, kan tjene penge og s& vandre ud af
landet, ndr de skal betale skat, medens
vore borgere, nar de flytter til andre lande,
betaler skatten, medens de bestiller noget
og tjener pengene. Det er en uholdbar
situation. Det drejer sig selviolgelig kun
om. en stakket frist, for vi far denne kilde-
skat. Hvorfor si al denne modstand? Men
jeg vil gerne understrege, at det er ned-
vendigt, at den bliver praktisk handterhg
og enkel og derfor forudseetter den ogsd
en enkel skattelovgivning. Dette er, vil
jeg gerne klart sige til regeringen, en forud-
seetning fra vor side.

Vi har ogsa gjort os andre tanker end at
foretage en oprydning i skattefradragsjung-
len for at gore systemet enkelt. Vi har fore-
sldet én skala for fms;argere og ikke-forsor-
gere, og jeg kan pege p& en rmkke andre
forslag i vor skattereform om disse ting.

Jeg har bemerket, at statsministeren har
gjort sig visse filosofiske overlegninger om,
hvilke chancer der vil veere for at bringe
skattereformen i hus i det kommende folke-
tmgsar Han har udtrykt det nogenlunde
pé den méde, at hvis han kunne blive enig
med det radllcale vengtre, skulle han bare
finde en enkelt stemme til. Nu er det jo
ikke den helt store og smigrende rolle for
en statsminister at skulle ud og finde en-
stemme; det matte jo hellere gi pa en
anden made. J eg ved 1kke, hvem. stats-
ministeren. har tenkt pa. Det kunne jo
veere, at det var pd det mrede medlem hr.
Aksel Larsen; det kunne jo ogsi vere, at
det var det mrede medlem hr, Iver Poulsen,
som statsministeren har tenkt pa. Eller
méske er det: venstres enfant terrible,
Jens Peter Jensen' (Sors amt), hvad Ved
jeg. Méaske har han haft liberalt centrum i
tankerne, da han sagde, han skulle ud og
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finde en stemme. Jeg vil indremme, at vi .

i liberalt centrum er meget glade for det .
skattereformprogram, vi har lagt frem. Vi

har ogsd tenkt 1 de baner, at vi skulle ud :

og finde stemmer. Vi er jo kun to, s& vi

skal jo finde 87 stemmer for at f& vedtaget |
vort skatteprogram, men det kan godt
veere, det vil vise sig, at det bliver lige .
88 svert for statsministeren at finde én .
stemme, som det vil vere for os at finde °
817 stemmer til fordel for vort skatteprogram. :

Selviglgelig vil det kun gleede os, hvis vi -

iblandt de 87 ogsd kunne ﬁnde statsmini-
| méade s& store kurstab.

steren.

- Derneest et par bemaerkmnger om selve

den pkonomiske politik. Det er jo blevet
sagt samstemmende af formandskabet — .
de tre vismend — i det skonomiske rad, |

af det skonomiske sekretariat og af Natio-

pnalbanken, at der i en rmkke forhold er ;
bedring i den gkonomiske situation. Vi har |

nok prisstigningei her i landet, men de er |
aftaget 1 tempo og blevet mere moderate. ;

Vi har nok et valutaproblem, men vi har !

ikke et akut valutaproblem, sddan som Vi :

havde det for f. eks. et &r siden. Det er |.

ogsé samstemmende blevet erkleret af alle |
eksperter i-landet, havde jeg neer sagt, i
hvert fald af de tre organer, at &rsagen. til -
denne bedring er at sege i den stramme !
gkonomiske politik, der er blevet fort; og
forst og fremmest er at sege i den finans. |
politik, der er blevet fort. Jeg ma méske i

al- beskedenhed minde om,

‘at  liberalt '

centrum, dengang Liberal Debat, var ivrige- -
re end nogen anden for, at denne stramme
okonomiske politik skulle-indledes i marts ;
1965; vi var i hej grad dem, der métbe logge -

ryg til dengang, vi var ogsa dem, som blev

skeoldt ud for det, vi medvirkede til, men vi

kan da konstatere i dag, at det har h]ulpet
det har endda betydet ganske gode skridt

i den rigtige retning. Allerede i marts 1965

sagde liberalt centrum,.

at man burde .

vaere giet videre. Vi havde onsket at g&
400-500 mill. kr. v1de1"e, end man dengang -
gik; vi havde ogsa fdet tilsagn fra regerin- ‘
gen, fra socialdemokratiet og fra det radi-
kale venstre om, at man hurtigt ville gere

det. Det blev bare ikke til noget, men det
var ikke vor skyld, at man 1kke straks gik
det stykke videre.:

P4 samme made sagde vi allerede i
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januar, da det lykkedes os, ‘om jeg sd m3
sige, at have det &dndelige faderskab til de
skridt, som venstre dengang foretog sam-
men med det radikale venstre- og socialde:
mokratiet, at der skulle mere til. Havde

| man dengang fulgt vore rdd, béde i mart:

1965 -og 1 januar 1966, ville vi ikke i dag
have haft de okonomiske problemer, som
nu stér tilbage. Vi ville have haft endnu
mindre prisstigninger og. et endnu  mindre
valutaproblem, og vi ville navnlig ikke have
haft en kreditstramning af de dimensioner
vi har i o] jeblikket. Vi ville heller ikke have
haft en sa hoj rente eller udtrykt | pa anden

Liberalt . centrum anser det for. meget
vigtigt, at vi fir. ekonomisk vekst, og
derfor er det ngdvendigt, at vi kommer &
med kreditstramningen; den ma og skal

i veek hurtigst muligt. Det er ikke blevet sagt

af andre 1 denne debat, det bliver sagt al
liberalt centrum nu, for vi vil gerne swette
en tyk streg under vigtigheden heraf. Det
kan ikke nytte at rationere kreditten og pa
den made begrense byggeriet og erhvervs.
investeringerne. Det kan heller ikke nytte
at have det hgje renteniveau, der virke:
pd samme mdade over for erhvervslivets
1nvester1nger og over for byggeriet. Disse
ting ma veek. Det er ikke nok, at man taler
om det, man mé ogsd gere noget, og. jeg
vil her minde om liberalt centrums forslag
om. at reservere 500 mill. kr. af merveerdi-
afgiften som basis for; at Nationalbanken
kan opheve lnedltsbramnmgen og - efter-
handen foretage betydelige obligationskeb
og dermed presse renteniveauet nedad.
Viber gote noget ved dette problem snarest,

-og ogsd af den grund ber vi have en mer-

veerdiafgift si hurtlgt som overhovedet
muligt.

Jeg bliver vel ogsa nadt til at sige et par
ord om indkomstpolitikken. Jeg ma sige,
at jeg ikke er imponeret af forhandlingerne
i det hgje ting om dette spergsmél, og jeg
er heller ikke imponeret af statsministerens
dbningstale og det brev, han har sendt ud
til erhvervsorgamsatlonerne Gangke . vist

har de saglige instanser - formandskabet ;

det gkonomiske rad, det skonomiske sekre:
tariat og Nationalbanken — peget. pd,. at
indkomsterne i det neeste dr hejst ma stige
6-7 pct., og jeg har lest statsministerens
udtalelser og det brev, han har sendt til de
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 forskellige betydende erhvervsorganisationer
og fagforeninger, p4 den:made, at han i
virkeligheden er enig med de vise. meend.
Men det er ikke nok at veere enig med dem;
det hele méa ikke ende med at blive et slag
1 luften. Nar det drejer sig om folketinget,
er det afgorende ikke at sige, at vi er enige
i den vurdering; det ger simeend ikke ind-
tryk p& nogen. Det, det drejer sig om for
folketinget og regeringen, er at sige til alle
parter 1 erhvervslivet og i befolkningen,
at hvis man ikke forholder sig i overens-
stemmelse med vort rdd, si vil folketinget
og regeringen gribe ind og inddrage den
kebekraft, der er pumpet ud ud over, hvad
der er basis for i produktionen. - -
Jeg m4 sige, jeg savnede en klar tilkende-
givelse heraf fra regeringen, og jeg savnede
1 lige s4 hgj grad en klar tilkendegivelse
heraf fra de gvrige orvdferere i dag. Det er
ikke fra nogen side klart blevet sagt, at
hvis man gar.lengere, end de saglige
gkonomiske instanser har neevnt, vil folke-
tinget: mande sig op og inddrage det, der
er: udbetalt mere, end der er basis for i
produktionen. Det er det, der er behov for
at sige, hvis det skal virke; ellers bliver
vismendenes rdd kun et slag i luften, og vi

far igen et indkomstkapleb med alle de

skader og ulemper, der folger heraf.

I indkomstpolitikken skal der vere lighed
for alle. Ligesom vi har lighed for loven,
mé der vere lige vilkdr for alle grupper
med hensyn til indkomstpolitikken. Det kan
bare ikke lige i gjeblikket i s& hej grad
geelde landbruget af den grund, at landbruget
simpelt hen ikke har haft nogen indkomst-
stigning i det sidste &r. For byerhvervenes
vedkommende har stigningen veeret betyde-
lig mindre end for lenmodtagerne. Det
er klart, at hvis der engang med tiden
skulle - opstd en situation for landbruget
som den, der opstod, da man gennemferte
prisbindinger i 1952, s er det landbrugets
tur til at holde for, og det er klart, at'vi
ogsd altid ma have vor opmaerksomhed

rettet mod udbytter, dividender og avancer -

inden for erhvervslivet, for at indkomsten
dér ikke skal lobe forud for lonmodtagernes
indteegt, men det, der aktuelt og konkret
er faren i gjeblikket, er, at lenmodtagerne
leber forud for de andre, og s& er det dér,
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man mi have mod til at sette ind fra
politisk side.

Jeg efterlyser klare tilkendegivelser fra
sdvel regeringen som de andre partier pa

“dette vigtige omrade.

Om udenrigspolitikken skal jeg ikke gore
mange bemeerkninger, da der eksisterer en
s& hej grad af enighed herom, som det
blev udtrykt af hr. Poul Meller. Jog vil
dog gere et par bemerkninger om de
fjernere dele af riget. -

Ville det ikke vere rigtigt, om vi med
hensyn til' Grenland fik en Gronlandsdag,
en Grenlandsdebat, hvor vi virkelig fik
gennemdreftet og gennemtwnkt den politik,
der bliver fort i Grenland i ejeblikket for at

‘sidestille denne del af riget med den gvrige?

M4 jeg om Feergerne sige, at jeg mener,
det er rigtigt, at feringerne fir en selv-
stendig repreesentation i Nordisk Rad.
Det skulle vere en selvielge i Grundtvigs
feedreland, hvor man altid har sagt, at de
nordiske folk skal finde ind til sig selv og
derigennem finde ind i det nordiske feelles-
skab, at man giver fwringerne deres selv-
steendige repreesentation 1 Nordisk Rad.
Kan vere, at regeringen og andre kan hen-
vise til, at_ der er vanskeligheder med
hensyn til Alandsgerné, ligesom der kan
veere problemer med, hvordan man ser pa
det fra norsk, finsk og svensk side. Jeg
mener, det 1 hvert fald fra dansk side ber
siges klart, at vi ensker, at Feergerne repree-
senteres selvstendigt i Nordisk Rad, og at
det feroske flag kommer til at vaje dér
side om side med de andre nordiske flag. -
Det ber efter min opfattelse veere en selv-
felge, at vi indtager den holdning fra dansk
side.

Til sidst vil jeg — hr. formand, jeg har
vel ikke brugt for megen tid? Der er vel
forhdbentlig et par minutter tilbage?

Formanden: Ja, det er der.

Niels Westerby: Til sidst vil jeg gere et
par bemsrkninger om den manglende
handlekraft, som efter min opfattelse preeger
folketinget. Det er meget ofte i det daglige
arbejde 1 folketinget sveert at f& sat de sag-
lige problemer i forgrunden og f& opmsrk-
somheden koncéntreret herom. Alt for
megen tid gar med valgspekulationer; det
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er vel sddan, at ikke engang en ikke seerlig
opmerksom lytter til debatten her i dag
har kunnet undgd at spore, hvordan valg-
spekulationerne er et centralt led i det poli-
tiske billede herinde. Partiernes valgspeku-
lationer treeder i forgrunden, og det saglige
atbejde treeder dermed i baggrunden. P&
samme made har spillet om regeringsmagten
en alt for fremtreedende rolle. Det er jo en
mindretalsregering, vi har; statsministeren
eller regeringen kan kun udrette meget lidt
alene, der skal jo flertal til i folketinget.
Derfor er folketinget det centrale, nar det
drejer sig om sagernes losning, og derfor
kan jeg ikke fatte, at spillet om regerings-
magten indtager en s& central rolle i det
daglige arbejde og i forhandlingerne i det
haje ting. Det burde veere siledes, at spillet
om regeringsmagten blev treengt i bag-
grunden og det saglige arbejde sat i for-
grunden. :

Jeg tror ikke, at vi kommer uden om visse
forfatningsmessige overvejelser med hen-
blik pa at forbedre rammerne omkring vort
arbejde, siledes at valgspekulationer og
spillet om regeringsmagten kan treenges i
baggrunden og det saglige arbejde seettes i
forgrunden. Hvis vi f. eks., sédledes som til-
fewldet er i Norge, havde en bestemmelse
om usendrede valgperioder pa 4 ar, for man
holdt valg, si havde vi sikkerhed for et
uforstyrret arbejde i hvert fald i 3% Ar,
uden at valgspekulationerne kunne komme
til at treenge det saglige arbejde i baggrun-
den. Eller hvis vi havde det konstruktive
mistillidsvotum i dansk forfatningsliv, som
man har i Vesttyskland — altsd dette, at
~det ikke er nok for at bringe en regering
til fald, at der er et flertal imod den, men
at der ogsd skal vare et flertal for en ny
og en anden regering — ja, sd ville rege-
ringen have mere stabilitet, og det ville ogsa
betyde, at spillet om regeringsmagten blev
treengt i baggrunden, og at man fik de
saglige sporgsmal i forgrunden.

Naturligvis skal der kunne skiftes rege-
ring; en gang imellem vil det kunne skabe
frisk luft i det parlamentariske liv og
fremme arbejdet, det er en selvfolge; men

det tidspunkt, da man i forste reekke skal

beskeftige sig med dette problem, er lige
efter et valg, da skal man twnke sig meget
ngje om pi det omréde. S& lenge valg-
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perioden lober, bor det saglige arbejde vere
i forgrunden, og sd skal der endda seerdeles
tungtvejende grunde til at styrte en rege-
ring. Derfor vil det veere rigtigt at have det
konstruktive mistillidsvotum, siledes at vi
far mere stabilitet i regeringsarbejdet og
dermed i det parlamentariske liv og - far -
sat de saglige sporgsmél i forgrunden. Man
kan da ogsd overveje andre ting, men jeg
vil i hvert fald pege pa, at visse sndringer
i de forfatningsmessige rammer er aktuelle
og mé tages op til overvejelse; ellers er jeg
bange for, at folketinget ikke vil veere 1
stand til i fremtiden at lose opgaverne i et
samfund, der er under hastig forandring. I
et samfund, der er under si hastig foran-
dring som det danske, kan det ikke nytte
noget, at det politiske liv star stille, nér
afgorelserne skal treeffes. Hvis vi kan for-
bedre rammerne, siledes at vi kan fa sat
mere skub i tingene, ber vi geore det. .

Knud Hertling: Statsministerens udtalel-
ser i abningstalen vedrgrende Grenland kan
ikke-andet end veckke berettiget gleede i alle
de- kredse, der er interesseret i Gronlands
fortsatte udvikling. Ikke mindst gennem
det korte afsnit i den skriftlige del af rede-
gorelsen far vi oplyst, hvad regeringen agter
at gore i Grenland i de kommende ar. Jeg
har med sewrlig glede bemseerket, at rege-
ringen i forste reekke laegger veegt pd ab
gennemfore den investeringsplan for rene
1966-70, der er anbefalet af Gronlandsradet,
og som netop er forhandlet i landsradet
under radets mede i denne sommer. Denne
udtalelse kan vel neppe forstds pa anden
made, end  at regeringen — formentlig i
forste rekke pa grund af det indtryk, stats-
ministeren under sin Grenlandsrejse har
faet af de meget store behov for fortsat

- udbygning — har besluttet sig til at fast-

holde den af gkonomiministeren i december
1965 fastlagte bevillingsramme. -

Sagen er jo den, at Grenlandsrddet har
lagt denne bevillingsramme til grund for
gin behandling af investeringsplanen for
grene 1966-70. Imidlertid ved vi pd den
anden side, at regeringen har henstillet til
samtlige styrelser at gennemga deres budget-
ter for 1967 og.finde frem til omrider, der
kan nedskares. Jeg formoder, at den neevnte
henstilling ogsé er tilgiet miinisteriet for
Grgnland. Hvis denne henstilling folges,
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mangler der en logisk sammenheeng mellem
statsministerens redegorelse fra i tirsdags
og denne henstilling.  Hvordan kan stats-
ministeren. pd den ene side love i forste
reekke at legge veegt pd at gennemfore den
af Grenlandsradet anbefalede investerings-
plan, mens finansministeren pa den -anden
side gnsker budgettet for 1967 nedskéret?
Jeg vil meget’ gerne anmode om at f8 en

klar besked pa dette punkt, om ikke for s

under den kommende debat om finanslov-
forslaget, idet sagen har overordetnlig stor
‘betydning for de enkelte kommunalbesty-
relser i Grenland, for landsridet . og ikke
mindst for de myndigheder, der er sat til at

lave en koordination for Grenlands udvik-

ling - og 'planlegge byggeaktiviteten. i de
enkelte ar, . investeringsplanen - omfatter,
nemlig. for Grenlandsridet og. ministeriet
for Grenland.. SRR

- Dette at lave en ﬂér.f?irig investeringsplan’

for den offentlige virksomhed er af meget ny
dato i Danmark. Jeg synes, det tjener mini-
steriet for Grenland og ikke mindst ledelsen
af Gregnlands tekniske Organisation til eere;
at man dér i god tid har forstéet betydnin-
gen af sidanne planer og har praktiseret

ordningen i.Grenland gennem -mange &r.

Man  har. forstaet, hvor vigtigt det er, at
byggeaktiviteten netop i Grenland plan-
leegges i god. tid, sdledes at der kan vere

pé arbejdsopgaverne, til indkeb og udsen:
delse af materialerne, answmttelse af den

sieringsmulighederne; denne. usikkerhed . og

en ustandselig omarbejdning af en fastlagt
plan kan i sidste ende betyde en vasentlig :

fordyrelse af opgavernes-lasning.. O
- Det er sdledes mit hab, at statsministere

ved sin udtalelse i den skriftlige del af ab-

ningstalén: har gnsket at undgd at skabe

usikkerhed i opbygningen af Grenland ‘i |

perioden fra.1966 til 1970.
15 R B :
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| '”Jeé har fofsté’met pi de udbalelser,' états—

ministeren har fremsat efter sin rejse i
Grenland, .bl, a. til den grenlandske presse,
at forholdene i denne del af riget har gjort’
et uudsletteligt indtryk pé ham. Det op-
bygningsarbejde, . der -i- begyndelsen af
1950erne blev igangsat af en socialdemo-
kratisk statsminister, daveerende statsmi-
nister Hans Hedtoft, har medfert kolossale
forbedringer af levevilkarene for den- grom-
landske . befolkning - i den forlgbne tid.
Imidlertid forstdr jeg gennem statsministe-
rens ovennvnte udtalelser til pressen; at
det heldigvis ikke har undgaet statsministe-
rens opmarksomhed, at der ikke ma. ske
en svekkelse af denne indsats i den kom-
mende tid. Den forlsbne periode i opbyg-
ningsarbejdet har kort sagt veeret koncen-
treret om den. tekniske udbygning af landet.
Man ~har. bygget - sygehuse, skoler, huse,
fabrikker, elektricitetsvarker, udbygget tele-
veeseneb, vejnettet, bygget kajer o. s. v.
Den - gennemsnitlige levealder er hamvet
ganske . betydeligt. Grenlands nationalsyg-
dom, tuberkulosen, er som dedsirsag blevet
henvist til en plads meget langt nede i
reekken' af dedsérsager. Dette opbygningsar-

| bejde har det simpelt hen veeret fascinerende
-at veere vidne til. Det har veeret en indsats,
| som hele det danske folk har veeret med il

gkonomisk, en indsats, som man bade ind-

| adtil og:udadtil sagtens kan veere bekendt.
tilstreekkelig tid til indhentning af tilbud |-

Som sagt har jeg den opfattelse, at rege-

| ringen har taget det standpunkt, at dette
| opbygningsarbejde ikke ber svekkes, og
nedvendige arbejdskraft o. s. v. Det ville .
veere meget ~uheldigt, sifremt:. en - sddan -
absolut nedvendig planlegning skulle ud- -
swttes for usikkerhed med hensyn til finans- -

jeg tager nappe meget fejl, nir jeg siger,
at samtlige partier i folketinget stadig. er
besjeelet af ensket om at fortswmtte dette
arbejde. Vi er sikkert alle klar over, at
arbejdets omfang. ikke er blevet mindre,
snarere. tveertimod, -for i mellemtiden har
opbygningsarbejdet skiftet karakter. Den

| mere teknisk betonede udvikling, hvor vigtig
| og rigtig den end har varet, stiller os i dag
over for andre: arbejdsopgaver, som er nok
1. 88 vigtige. Disse opgaver kan vi for nemheds
skyld - karakterisere - som - almenmenneske-
lige opgaver. ’
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Den steerke udviklingsproces, som den
gronlandske befolkning har gennemgdet i
lobet af et kort spand af &r, har stilleb
meget store krav til befolkningen med
hensyn til dens evne til at tilpasse sig de
mange nye forhold. Tkke alle har veret i
stand til at leve op til disse krav. Derfor
er det gledeligh at se, at regeringen ogsé
peger pa vigtigheden af afhjeelpningen af
_ dette forhold. Regeringen onsker saledes
gennemforelsen af de planer, der foreligger
om udbygningen af socialforsorgen, og man
gnsker at fremme en nermere undersogelse
. af mulighederne for en effektivisering af det
folkelige oplysningsarbejde. o :

Udbygningen af socialforsorgen stiller vi
store forventninger til. Vi.kan altid senere
diskutere, om vi 1 Grenland vil nsevne aret
1966. eller 1967 som det &r, hvor man gen-
nemforte den store socialreform, pd samme
made som man i Danmark nwevner &ret
1933, eller om vi vil blive préesenteret for
nye lapperier i form af gammeldags méde
at lappe pa eller for kunststopning: S

Derimod er der grund til at dvele ved
regeringens enske om en nsrmere under-
"sogelse af mulighederne for en effektivise-
ring af det folkelige oplysningsarbejde. Det
er netop dette arbejde, der gennem mange
4r har vaeret forsemt. Det er af allerstorste

betydning for den gronlandske befolknings.

fremtid, at en effektivisering af dette

arbejde pabegyndes si hurtigt som over-
hovedet muligt. Den ansvarshavende redak-

tor af Grenlandsposten, hr. Jorgen Fleischer,
har i sidste nummer af bladet skrevet en
uhyre tankevakkende leder. Den har over-
skriften: Vi mangler oplysning. Den star i

bladets nr. 20 af 29. september d. &., og

han skriver: . : : ‘
,Orenland — rekordernes land — er
atter kommet i sogelyset. De seneste
rekorder er ikke serlig opmuntrende.
Spiritusforbruget heroppe var 12,0 liter
pr. indbygger over 14 &r i 1964. Siden
er det steget betydeligt. Gronland har i

dag absolut rekord, hvad angir fedsels- -
- overskuddet. Antallet af bern fedt uden
_for wmgteskab er over 50 pet. i Godthdb |
— sikkert ogsd en rekord. Antallet af .
born, der skulker fra skolen, er steget

s& meget, at man vil indfere permanent
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skolebespisning for at gere bornene mere
interesseret 1 skolen. Ungdomskriminali-
teten, der i forvejen er meget hgj, stiger
fortsat. Byerne er snart oversvemmet med
‘knuste glflasker. Og sidan kunne man
blive ved.“
Efter at have omtalt forskellige arsager
til ‘denne misere og efter at have omtalt
flere forslag til forbedringer konkluderer

‘redaktoren, at en almen og tilbundsgiende
folkeoplysning i dag er tidens lasen, og at

alle gode krafter ma forenes for at redde
Orgnland ud .af det ufere, landet er ved
at komme i. Jeg vil gerne sige til regeringen,
at vi fra Grenlands side mener at have visse
forudseetninger for at medvirke til lesning
af dette alvorlige problem; Lad os komme

1 gang snarest muligt.

| forsvars- og udenrigs-
politikken foregdr under rolige forhold.
Grenland er et vigtigh led i:vestens for-
svarsberedskab, og det anerkender vi fuldt
ud fra Grenlands side. . = T

Tgen i den .seneste tid -har Portugals
udenrigsminister rettet angreb pd Dan-
marks stillingtagen til de portugisiske besid-
delser 1 Afrika. Jeg finder det rigtigt fra
denne talerstol at understrege, at rigtig-
heden af’ Grenlands ligestilling med det
gvrige rige i 1953 ikke pé nogen made kan
anfeegtes. Indlemmelsen skete efter hen-
stilling fra et fuldt enigt landsrdd, hvis
medlemmer velges under iagttagelse af alle
de - principper, der -gwmlder ved valg af
demokratisk -valgte folkerepraesentanter.
Den blev forelagt FN under overvearelse
af de dengang nyvalgte gronlandske mied-
leinmer af folketinget, og verdensorganisa-

Gregnlands rolle 1

tionen FN godkendte enstemmigt denne
indlemmelse. Statsministeren har ganske

ret, nar han siger, at man i Grenland meget
gerne giver udtryk for den veegt, man
leegger pa samherigheden med Danmark.
Lad veere, at det af og til kniber med at
gennemfore grundlovens &nd og. bogstav
om fuldstendig ligestilling p& grund af de
herskende forskelle mellem Danmark og

‘Grenland kulturelt og socialt; og at vi somme

tider finder anledning til at gere vrevl over
visse beslutninger fra de danske myndig-
heders side, beslutninger, som vi finder e
forkerte og sinkende for den fuldstendige
ligestilling. Dette skyldes jo blot, at vi her
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i Danmark under demokratiets auspicier
har ret til at kritisere regeringsbeslutninger,
som, vi ikke matte veere enige i.

Til slut vil jeg gerne rette en: hjertelig
tak til statsministeren for, at han trods
‘megen travlhed har veeret i stand til at
-afse tid til et besog i Gronland med sin frue
denne sommer. Jeg ved, at man har veeret
glad for besoget pa de steder; statsmini-
steren har besegt. Jeg skal blot udtrykke
et enske om, at man .nu ikke skal vente
for lenge pa at fa lejlighed til at {4 beseg
af en statsminister pd de steder, der endnu
ikke har fiet mulighed for at byde en
statsminister velkommen. - .

Formanden: Jeg. skal her afbryde for-
handlingen.

Fra statsrevisorerne har jeg modtaget
meddelelse om, at disse i et mede i dag har
valgt folketingsmand Poul Meller il for-
mand og - folketingsmand Kirkegaard il
nzstformand. ‘

Tolketingets nwste mede atholdes i mor-
gen, fredag den 7. oktober, kl. 10 med
folgende dagsorden: ‘

Fortsatielse af forhandling om statsming-
sterens redegorelse ved folketingsdrets dbming.

. ’ Mgdet heevet kl. 1555,

4. made.

Fredag den 7. oktober kl. 10.

Den eneste sag pa dagsordenen var:

Fortsettelse af forhandling om statsming- |
sterens redegorelse ved folketingsdrets dbning.

V (Foregéendé forhandling findes i tidenden
sp. 109 og 158). o

. Forhandlingen' genoptoges.

8110 66: Abningsdeba,t. A
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Statsministeren (J. 0. Krag): Flere af de
politiske ordferere har i debatten i géar
knyttet . kommentarer til den nye form,
dbningstalen har faet. Det er ikke, fordi jeg
havde ventet, at nogen ville rose den — det
venter jeg fortsat ikke — men jeg forstod
dog, at i hvert fald nogle fandt, at den nye
form er-.en forbedring. Jeg vil gerne sige
det samme om selve abningsdebatten. Jeg:
tror; det er en fordel, at den kommer s§
hurtigt efter dbningstalen, som vi har haft
den 1-4r — s& hurtigt, som det vel over-
hovedet kan lade sig gere — ligesom jeg
synes, det er en fordel, at debatten fortes .
med sd korte indleg, som vi havde i gir.
Jeg tror; det giver en nermere sammen-
knytning til dbningstalens. synspunkter og
det, der her lwgges frem, ligesom selve
debatten bliver noget friskere. Man sporede
ikke noget savn af leeseferiens tid til dybere
overvejelser; de indleg, der kom i gir,
markerede klart forskellene i politisk op-
fattelse, men var i overvejende grad af sag-
lig karakter og samlet om de principielle

hovedlinjer. Jeg tror, at denne nye debat-

form er den rigtige, bide set fra tingets
syn og fra regeringsbeenkene. - _

I det svar, jeg skal give i dag, vil jeg be-
gynde med markedsproblemerne. Fra efter- .
hénden mange &rs politisk virke har jeg
draget den erfaring, at man skal veere meget
forsigtig. med politiske myter; de opstér
hurtigt, undertiden med forholdsvis svagt
grundlag i virkeligheden, men kan ikke
desto mindre have en meget sej livskraft,

| Jeg tror, der omkring det, man med rette

kalder mit nordiske initiativ i Strasbourg,
er ved at danne sig en myte. Det er min

| opfattelse, at hvis man virkelig samlede sin
| opmarksomhed om, hvad jeg sagde-i min
| tale i Europaradet i Strasbourg den 27.

september, s& vil den kritik, der fra flere af -

- | ordfererne kom til udtryk her i gir, blive
| 1 hvert fald en hel del afdempet. For at f&
| fuld klarhed om dette vil jeg gerne have
| lov at citere et par sider fra Strasbourg-
| talen — det er ikke s8 forfmrdelig langt et

citat, dog lidt leengere, end man plejer at
have dem, og selv om der ikke lengere

kreeves tilladelse til citater, har jeg derfor

bedt om formandens tilladelse til det. Talen

| i.sin helhed er- offentliggjort og kan natur-
| ligvis fremskaffes til tinget, hvis man ensker
| det. Jeg citerer nu talen, som den blev



