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det altsi i alt fald slet ikke altid er sidan,
at et byggeri er noget, der treekker ud, men jeg
vil da ogsd gerne veere med til at se pi,
om der er flere veje at ga her.

Hr. Hastrup sagde om de kommunale
pensionistboliger, at der kun er 14.000,
og at de er noget ulige fordelt. Ja, det er de
nok, men jeg tror nu alligevel, det vil veere
rimeligt, at vi opretholder en ordning af den
karakter ved siden af. Det betyder jo ikke,
at disse boliger ikke er inde under bolig-
sikringsordningen. Meningen er jo, at disse
boliger for s& vidt gar ind under boligsik-
ringsordningen med det swrlige forhold, at
sikringen fir en sadan sterrelse, at man
nar ned pa de huslejer, der her er tale om.
Disse boliger anvendes jo i meget stor
udstreekning til at give plads for eldre,
der maske netop har behov for en moderne
lejlighed og s& kan klare sig selv noget
leengere uden at komme pi plejehjem eller
lignende. Derfor tror jeg, at vi stadig vek
skal sikre, at der er sddan et antal boliger
til radighed.

Jeg er ogsd enig i, hvad hr. Hastrup
sagde om de enlige. Om vi skal benytte et
pointsystem, er jeg dog mnoget i tvivl om;
det er jo nemlig 1 langt de fleste tilfeelde
de enkelte kommuner, der selv fastlegger
ordningen igennem boligadministrationen.
Det er for s& vidt ikke lovgivningen, der har
fastsat reglerne om, hvor mange m? de
enlige skal ned pa for at f& en lejlighed i
Kobenhavn eller et andet sted. Men vi
kan jo se pa, om det skulle veere ngdvendigt
at begreense kommunernes rettigheder i den
henseende. Jeg har p& fornemmelsen, at
det netop har veret en god ordning, at den
enkelte kommune selv ud fra sine bolig-
forhold har kunnet vurdere, hvordan an-
visningsreglerne skulle praktiseres.

Hr. Arne Larsen siger til min bemerkning
om, at rentesikringsordningen er lige s& god
som en boligfond, at den varer jo ikke evigt.
Nej, men det har jo veeret et af problemerne
ved de hidtidige rentetilskudsordninger, vi
har haft, nemlig m2-tilskuddene, at netop for-
di de varede si lznge, kom vii den situation,
at lejlighederne ofte blev beboet af folk,
som ikke behgvede tilskuddet. Jeg tror,
at hvad enten man har fondsdannelse med
lav rente eller man har rentesikring, er det
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rimeligt, at det er overgangsordninger,
der fastsesttes for en vis periode, at det er
den bedst mulige losning.

Det samme gezlder jo for landsbygge-
fonden; den bygges nu op over en 8—10-
arig periode, og den vil ikke — siger hr.
Arne Larsen jeg har sagt — oge statens
udgifter. Nej, men det er jo netop, fordi
sammensstningen af de to mader at lose
det sociale byggeris finansieringsproblemer
pi, rentesikringen, som er gennemfert,
og landsbyggefonden, der nu opbygges,
sikrer, at man fir huslejen til den storrelse,
der er tale om. Jeg synes, det er at vende
tingene p& hovedet at sige, at vi sparer
staten for penge. Nej, staten har pataget
sig en udgift til rentesikring over de kom-
mende &r, og samtidig opbygger landsbygge-
fonden midler til en finansiering pé lengere
sigt. Og jeg vil da gerne fgje til, at jeg tror,
at denne ordning netop, som det vist ogsd
er sagt i dag, er udtryk for den solidaritet,
der ber vere mellem de sociale selskaber,
og at den, efterhanden som den bygges op,
virkelig vil kunne styrke det almennyttige
byggeris stilling, sidan at det pd lengere
sigt med sterre selvsteendighed kan admini-
strere sit eget byggeri.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Tredje newstformand (Skyite): Efter de
faldne udtalelser foreslar jeg, at de 2 lov-
forslag henvises til boligudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse imod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:
Forste behandling af forslag til lov om leje.

(Lovforslaget (nr. 4) findes i tilleg A. sp.
41, fremseettelsen i tidenden sp. 49).

Tredje neestformand (Skyite): Sammen
med denne sag foretages den folgende sag
pé dagsordenen, nemlig:
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Fmste bek(mdlmg af ]‘orslag tzl Tlov- om
midlertidig regqulering af boligforholdene.

(Lovforslaget (nr. 5) findes i tilleg A. sp.
1, fremssmttelsen i tidenden sp. 49).

, Loﬁforslagen_e sattes til forhandlirfg.

Axel Ivan Pedersen: Néar jeg ser tilbage
pé- det betydelige arbejde, der 1 sommerens
lgb er udiert af lejelovsudvalget, og-den
flittigt benyttede adgang for interesseorgani- |
sationerne til mundthge sdvel som skriftlige
henvendelser, mé jeg have lov til at sige,
at dette til fulde viser; at vi havdé ret i, at
det ville have veeret uforsvarligh at jage
disse lovforslag igennem pé en uges tid forud
for sommerferien, som nogle havde frem-
sat onske om. -

Resultatet af - udvalgsalbeJdet forelsy i
den beteenkning, udvalget afgav.den 21.
september, og jeg henviser til denne -be-
teenkning, -hvis 55 eendringsforslag er ind-
arbejdet -i "de_foreliggende to forslag til
lejelov. Jeg vil gerne takke boligministeren
herfor og i gvrigt for samarbejdet i somme-
rens lob bade med ham og med hans embeds-
mend omkring de problemer og spergsnial,
som en kulegravning af forslagene og de for-
ventede virkninger har skabt.

Der er i videst muligt omfang taget tll-
berligt hensyn til de henvendelser, udvalget
har modtaget.: Nogle har man. godtaget,
andre ikke,; siledes f, eks. ikke en henven-
delse fra sagfererkredse om fortsat kun at |
have én lejelov. Udvalget mener, at det ud
over en permanent lejelov fortsat vil veere
mest hensigtsmeessigt at have en midler-
tidig lovgivning for de regulerede omrader;
en lovgivning, som automatisk erstattes af
den permanente lov, nir disse omrider
overgar til et frit boligmarked.

~ I denne forbindelse vil jeg pd baggrund
af den diskussion, som har fundet sted i
enkelte kobsteeder om -ophwmvelse af hus-
le]estoppet, gerne sige, at det eneste Jeri-
teriim, som-kan anses for at vaere forsvar-
ligt for en sddan beslutning; ma vere; at
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der i den pigwmldende kebstad findes en
tilstreokkelig ‘boligreserve, Kt anbringende
om, at man slipper fri for lejevurdering og
indbetaling til boligfonden, kan ikke god-
tages og mé anses for at veere i strid med
| den &nd, hvori de fire partier har indgdet
bohgforhget

Boligforliget tilstreeber jo med de forskel-
llge love foruden et frit boligmarked tillige
en -billiggarelse af -boligerne, ikke mindst
for de unge, gennem rentelettelse, bolig-
sﬂ(mngsordmng, licitationslov og bollgfond
Men ndr man vil have fordelene, mi man
ogsé veere villig til at tage, hvad man kan
mene er de ulemper, der folger med. Hvis
den fornmvnte boligreserve ikke er til stede,
kan man i de nye, frie omrider vente
mange sager for boligretterne, og jeg hilser
derfor ‘med tilfredshed, at bohgmlmsteren
sammen med justitsministeren vil overveje
en mulighed for at gere det mindre bekoste-
ligt for ubem1dlede lejere at fgre bohgrets~
sager.

Et andet omride, hvorom der har veoret
‘indgiende dwftelse er det, der vedrerer
tofamilieshuse, der som bekendt ‘efter for-
liget -skulle have en anden stilling i bin-
dingsmeessig henseende end egentlige ud-
lejningsejendomme.  Overvejelserne om,
hvorvidt den lempeligere stilling, de slal
have ifelge lovforslaget, er den mest hen-
sigtsmeessige, er ikke t11endebragt og savel
pé dette omrade som pd enkelte andre kan

- et yderligere udvalgsarbejde medfere, at

der til anden behandling: bliver stillet son-
dringsforslag.

Endelig finder jeg an]ednlng til at 81ge,
at der i udvalget er enighed om, at pris-
talsregulerede lejemal heller ikke bor kunne
indgés 1 nybyggeriet. Endvidere, at man-er
emg om, at vaerelsekontrol og beskyttelse;
ogsa for sa vidt angar enkelte verelser, hor
indferes. Men det ma siges, at det pi bag-
grind af tidligere tiders erfaring ikke kan
gores uden visse betwnkeligheder — der
dog, sd vidt vi har kunnet erfare ikke deles
af lejerorganisationerne,

. Fra socialdemokratisl sufle er vi med de}
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reservationer, jeg har g]ort stort set til- |

freds med de fremsatte lovforslag, med de
-sendringer indbygget, vi er ndet til i som-
merens lob. Vi tilsiger et velvilligt og hur-
tigt udvalgsarbejde, siledes at de endnu
uafklarede problemer kan finde deres los-
ning snarest og loviorslagene blive endeligt
vedtaget i lobet af en maneds tid.

Guldberg: Jeg skal gore det ganske kort,
da der jo er tale om to genfremsemttelser.
Jeg har- egentlig lyst til at begynde med
at sige tak for et, synes jeg, bade sagligt

og grundigt udvalgsarbejde. Jeg tror, det

har veeret en fordel, at vi har haft sd god
tid til det. Det er vel det, der har fort til,
at man i dag kan mede med lovforslag, hvor
problemerne s& nogenlunde skulle veere gen-
nemarbejdet, og hvor der i hvert tllfeelde
skal nye overraskelser til, for der dukker
noget op, som vi ikke har veret inde i.

Vi er tilfreds med de @ndringer, der er
fremkommet gennem udvalgsarbejdet, bl. a.
de forlengede opsigelsesvarsler. Vi gér ogsd
meget klart ind for, at vi ma have en be-
stemmelse, der forhindrer pristalsklausuler.
Jeg har nok set, at der kan rejses nogle
indvendinger ud fra juridiske synspunkter
med bensyn til, em man derigennem kom-
mer til at gribe ind i nogle bestdende kon-
trakter og -erhvervede rettigheder. Det er
vi naturligvis villige til at se p& inden for
- udvalget igen; men pé den anden side mé
det som princip siges, at vi afgjort er mod-
standere af, ab man opretholder sddanne
pr1stalsregulennger af priser; det kunne ]o
blive morsomt. Man kunne selviglgelig ogsa
gd den anden vej; det ville gore det hele
lettere, hvis man 1 stedet for sagde, at man
regulerede det hele med pristallet — alle
priserne, ikke bare nogle af dem. 84 var
alt i orden, s4 behsvede man bare at variere
kroneverdien, og det hele ville gi af sig
selv. Men det er. ‘klart, at hvis man har et
lonregulerende pristal, som man ogsé giver
sig til at bruge til regulering af priser,
kommer man ud i nogle helt uantagelige
forhold. Dér, hvor folketinget har en ind-
flydelse pa tingene, synes jeg ganske roligt
man kan seette sig pi det og sige, at det vil
man ikke vare med. til, og jeg synes, at
man ber gore det. Hvis der 84 er eb hjorne,
der skal ordnes, fordi der allerede i virkelig-
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heden er sket nogle fejl p4 dette omrade,
kan vi kigge pé det, og det er vi ogsa villige
til. Men vi vil gerne holde fast ved prin-
cippet.

Hr. Axel Ivan Pedersen var inde p& hus-
lejestoppets opheevelse, den geografiske fri-
gorelse. Da der nu er kommet en bemserk-
ning om det, vil jeg lige indskyde, at det
for os har veret vesentligt, at forliget fik
et sddant indhold, at der var mulighed for
i perioden veesentligt at f4 indsneevret det
omrade, hvor restriktionerne var geldende.
Vi haber meget, det vil ske, og at det vil
gd sterkt. Personlig tror jeg, det vil vise
sig, at de.swrlige vanskeligheder, man har
specielt 1 det - storkebenhavnske omrdde
— ogsé vedrerende sporgsmalet om bygge—
priser, som jeg har vwmret inde pa flere
gange — vesentligt nemmere lader sig
ordne, efterhdnden som den geografiske fri-
gorelse breder sig. Jeg vil derfor bede om,
at vi i hvert tilfwlde ikke er alt for ivrige
for at bremse denne geografiske frigorelse,
men fremmer den s& meget, det nu er for-
sva,rhgt at {4 den igennem.

Til sidst nogle bemarkninger om tofamlh-
eshusene. Vi er glade for tilsagnet om, at

- dette problem kan overvejes neermere.

Skal vi se strengt pd, hvad forliget-inde-
beerer ‘om det, kan man jo godt diskutere,
om der ikke er grundlag for at gé lengere.
Men pa den anden side: nir man kender
skattereglerne med den dobbeltbeskatning,
der i virkeligheden bliver tale om af leje-
forhgjelserne for tofamilieshusets ejer, kom-
mer man til det resultat, at der ikke kan
veere mange penge 1 det. Nu skal vi jo ikke
stimulere huslejeforhgjelser, hvor de ikke er
nedvendige; men vi skal pd den anden
side - heller ikke lave et bindingssystem

-for nogle husle]eforhg]elser som alhgevel

ikke kommer eller er s latterligt smé, at de
ikke er noget veerd. Det er i og for sig det, der
er problemet. Vi takker for tilsagnet om
at kigge pd det en gang igen og héber,
at vi kan blive enige om helt at komme
af med denne ordning.

Hastrup: Under bohgudvalgets behand-
ling af disse lovforslag er mange problemer
blevet afklaret; det fremgér af den reakke
aendnngsforslag, som findes i den betenk-
ning, der blev afgivet den 21. september.
Der er imidlertid endnu nogle enkelte
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uleste problemer, som jeg gerne vil koncen-
trere mig om ved denne lejlighed.

Det ene vedrorer reglerne om hensat-
telse til vedligeholdelse. Som reglerne er
udformet, kan de f4 nogle virkninger, som i
det mindste udvalget ikke har haft lejlig-
hed til at drefte. Boligforliget gar jo her
ud p4, at 50 pet. af normaliseringsforhojel-
sen skal bindes pa en serlig konto, medens
25 pet. skal reserveres til vedligeholdelse.
Det resterende belgb, altsé andre 25 pet.,
tilfalder grundejeren uden swmrlig begrens-
ning, som det star i forliget. Denne aftale er i
lovforslaget sogt virkeliggjort p4 den méde,
at man sammenfatter de hidtidige vedlige-
holdelsesregler med den nye vedligehol-
delsesforpligtelse.  Ifelge lejelovsforslaget
skal der for ejendomme over 25 &r hensewttes
10 pet. til indvendig vedligeholdelse, og
ifelge loviorslaget om midlertidig regulering
af boligforholdene skal der fra 1973 og
fremefter afswttes 10 pet. til udvendig
vedligeholdelse. Samtidig oph@ver man
den hidtidige maksimumsgrense, der var
sat 1 forhold til 1939-lejen eller forste-
gangslejen.

Foretagne beregninger viser imidlertid,
at 1 mange tilfeelde kreever vedligeholdelses-
bestemmelserne s& meget, at ejeren ikke
far de 25 pet. af normaliseringsforhgjelsen,
der ifolge forliget skal tilfalde ham.

Jeg har faet forelagt et eksempel pad en
ejendom fra 1948 med en nuverende leje-
indtegt pa 48 kr. pr. m% Den skonnes at
blive vurderet til 65 kr. — det kommer altsa
til at gelde fra 1974. En gennemregning
af vedligeholdelsesbestemmelsernes virk-
ning for denne ejendom viser, at ejeren ikke
far én eneste gre af de 25 pct. Det hele
medgir simpelt hen til opfyldelse af ved-
ligeholdelsesbestemmelserne. Dette har jo
ikke vaeret tanken. Jeg tvivler ikke pa, at
boligministeriet har haft den bedste vilje
til at efterleve forligets aftaler, men man har
abenbart ikke veret opmeerksom pa, at hvad
der gjaldt for landets ejendomme taget
som helhed, ikke nedvendigvis gjaldt den
enkelte ejendom. Det hjelper jo imidlertid
ikke den ejer, som blot har en enkelt ejen-
dom, og som intet fir, at lovens regler
passer for gennemsnittet.

Det konservative folkeparti ensker ogsa,
at spergsmélet om pristalsklausuler i leje-
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kontrakter geres til genstand for fornyet
overvejelse. Jeg har den opfattelse, at det er
uheldigt, hvis pristallet anvendes ikke blot
til at regulere lonningerne, men, som det er
sagt, ogsd til at regulere priserne. Derfor
har jeg ogsa tilsluttet mig det standpunkt,
at pristalsklausuler fremtidig ber und-
as.
& Séledes som lovforslaget er formuleret,
rejser der sig imidlertid to problemer.
Det ene er, at man forbyder pristals-
klausuler ogsd i de ejendomme, der er
opfert i de seneste &r. Disse ejendomme
er jo opfert i tillid til geldende lovgivning.
Okonomien er i adskillige tilfeelde baseret
pa, at det har vesret lovligt at indsmtte
en bestemmelse om, at efterhdnden som
priserne steg, kunne lejen reguleres. Der
er ejendomme, som ud fra denne forudseet-
ning har sat begyndelseslejen pi et serlig
lavt niveau. Maske ville de pagzldende
ejendomme slet ikke veere blevet opfert,
hvis der ikke havde veeret mulighed for en
senere regulering. Det er altid uheldigt med
en lovgivning, der har tilbagevirkende
kraft, fordi den underminerer tilliden til
retssystemet og ger det usikkert at disponere
ud fra geeldende og kendt lovgivning. Justits-
ministeriets lovkontor har ganske vist sagt
god for, at forbuddet mod pristalsklausuler
i lejekontrakter far tilbagevirkende kraft,
men vi savner lovkontorets begrundelse,
og jeg tror, at det er en sag, som vi méa
kigge p4 endnu en gang.

Det andet er, at bygherrer af ejendomme
for tiden efter 1963 og fremefter, s& vidt
jeg kan skenne, alene kan fi tilladelse til

‘en lejeforhgjelse, sifremt de kan dokumen-

tere hojere driftsudgifter. En regulering af
fortjenesten, f. eks. sifremt inflationen
fortsetter, kan ikke godkendes, hverken
som pristalsregulering eller p4 nogen anden
made, for sa vidt det altsi drejer sig om
ejendomme, der befinder sig i de regulerede
omrader. Reelt gennemforer man altsd et
avancestop pé et ret tilfeeldigt grundlag.
Jeg tror, der kan veere grund til at neere
sengstelse for, at resultatet kan blive, at der
herefter slet ikke opferes private udlejnings-
ejendomme i de regulerede omrider. I
forvejen er sidant byggeri handicappet
i forhold til det almennyttige byggeri i
kraft af rentesikringsordningen. Man ma jo
ikke glemme, at det meget ofte er et spergs-
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mal om at vurdere investering i et byggeri
sammenlignet med investering i noget helt
andet, i fabrikationsvirksomhed, eller hvad
det nu kan veere.

Endelig vil jeg gerne nevne spergsmalet
om tofamilieshusene. Det blev, siledes som
det allerede er papeget, ikke lost under
udvalgets forhandlinger. Vi mener, at det
rigtigste strengt taget vil veere, at man helt
fritager tofamilieshusene for bindingsforplig-
telsen, og vi kunne gnske, at forligspartierne
opnéede enighed herom. Denne forpligtelse
er besvarlig at administrere, hvor der er
tale om udlejere, der kun har en enkelt
lejer. Okonomisk spiller den heller ikke
nogen nwevneverdig rolle i det samlede
billede. Det afgorende er, at den virker pa
den méde, at ejeren mister penge, hvis han
forhgjer lejen. Lejeverdien af ejerens egen
bolig skal jo forholdsmessigt answmttes til
samme belgb som lejen i den del af huset,
der er udlejet. Dette bevirker, at for hver
gang, lejen forhojes med 1 kr., forhgjes
udlejerens skattepligtige indkomst ogsé med
1 kr. Er hans lejlighed storre end den, han
har udlejet, forhsjes den med et endnu
hgjere belgb. Af den krone, han far af sin
lejer, skal han binde de 50 ore, og til ved-
ligeholdelse skal han anvende 25 ere, som
han endda ikke kan fradrage i skat, fordi
der er et fast fradrag for tofamilieshuse.
Selv far han 25 gre, men til gengwld stiger
hans skat med formentlig 50 ore. Resultatet
bliver altsi, at mange ejere af tofamilies-
huse i virkeligheden er ringere stillet, hvis
de gennemforer den lejeforhsjelse, vurderin-
gen giver dem ret til, end hvis de helt und-
lader at forhgje lejen. Nu har boligministe-
ren jo erkleret sig rede til at overveje dette
spergsmal, og jeg haber, at resultatet bliver,
at tofamilieshusene slipper for denne byrde.
Tofamilieshusene er i forvejen blevet ramt
hirdt nok af de mange &rs regulering pi
boligmarkedet.

Ja, med disse bemeerkninger kan jeg an-
befale de to lovforslag til videre behandling.

Else-Merete Ross: Udvalget har under sin
behandling af disse to loviorslag faet hen-
vendelser om at sammenarbejde de to love
til én lov. Det radikale venstre er tilfreds
med, at vi som foresliet af ministeren bi-
beholder to love, idet vi ser det som et
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udtryk for, at vore bestrabelser virkelig
gar ud pé at na frem til et frit boligmarked,
hvor vi kun har behov for én lov om leje,
hvis hovedformal er at give regler for rets-
forholdet mellem ejer og lejer. Derfor er
lov om leje at betragte som en permanent
lov, medens den anden lov indeholder be-
stemmelser af midlertidig karakter. Disse
bestemmelsers betydning vil mindskes, efter-
hénden som normaliseringen skrider frem,
og blive overfladige i et stigende antal kom-
muner i de kommende ar. Ved at opdele
i to love far de kommunale myndigheder,
der skal tage stilling til, om de vil forlade
de midlertidige bestemmelser eller ej, et
klarere indtryk af, hvilke regler og bestem-
melser der i si fald treder 1 stedet for dem,
de eventuelt forlader.

Selv om der er foresldet en hel del =n-
dringer, siden lovforslagene blev fremsat
forste gang, er ingen af dem af virkelig
principiel betydning. Jeg kan derfor i hoved-
sagen henvise til min ordferertale sidste

ang.

Sidst havde jeg onske om at indfere
obligatoriske skriftlige lejekontrakter og
havde yderligere teenkt mig, at det kunne
vere til fordel for hustruen, at lejekontrak-
ten skulle underskrives af begge gtefeller.
Under udvalgsbehandlingen er det blevet
oplyst, dels at en ubetinget skriftlighed i
alle lejeaftaler vil veere vanskelig at fa
opiyldt, dels at en mundtlig aftale ofte ud
fra et lejerbeskyttelsessynspunkt er bedre
end en skriftlig. Hvis en lejekontrakt for
at vere gyldig skulle veere underskrevet
bade af mand og hustru, som jeg havde
teenkt mig, viser det sig, at det ville veere
en begunstigelse af ejeren, idet ejeren efter
den nuverende formulering ikke kan sege
fyldestgerelse for sit krav hos hustruen,
hvis kun manden har skrevet under, men
ville kunne gere det hos hende, hvis hun
ogsé havde skrevet under.

Den ulempe vil sandsynligvis veere sterre
end den fordel, jeg havde tenkt skulle
opnas, nemlig at den efterladte wmgtefwlle
ved at vere medunderskriver af lejekon-
trakten havde en ubetinget ret til at fort-
sette lejemalet efter den anden wgtefeelles
ded. Jeg forstér, at dette hensyn tilgodeses
ved, at afgerelsen af, om der er tilstrek-
kelig veegtige grunde til at opsige den efter-
ladte eegtefwlle, er henlagt til domstolene.
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Da jeg kender flere, der har vaeret optaget
af dette sporgsmal, er jeg glad over at have
faet det klarlagt.

Udvalget har droftet lejerens adgang til
at modtage bern i dagpleje. Da der udfer-
ligt er redegjort herfor i betenkningen, vil
jeg blot understrege, hvad vi er enige om,
at det er af samfundsmessig betydning, at
lejeres mulighed for at have bern i dagpleje
ikke begrenses i hgjere grad, end rimeligt
hensyn til udlejeren og de gvrige lejere gor
pékreevet. Om udlejeren overhovedet kan
skride ind, skal afgeres af bohgret’oen 1de
konkrete tilfslde.

Udlejeren har ret til at give almmdehge
ordensregler og andre rimelige pdbud. I den
forbindelse har jeg spurgt, om det betragtes
som et rimeligt pdbud at forbyde borns leg i
garde. I vort bernefjendske, men bilbegej-
strede samfund har parkerede biler beravet
born mange legemuligheder i girde og péa
fortove. Vi har jo desvarre ingen bestem-
melser om, hvor mange kvadratmeter lege-
areal der skal afswttes pr. lejlighed, ‘then
kun bestemmelser angéende parkeringsareal.
For foreldre, der mener, at pabud mod leg
i garden ikke er nmehgt er der den mulig-
hed at f& boligretten til at afgere, om for-
buddet i det enkelte tilfwlde er rimeligt.
Finder boligretten ikke forbuddet rimeligt,
vil. en tilsidesmttelse ikke give udlejeren
muhghed for indskriden over for lejeren.

I lov om midlertidig regulering af bohg-.

forholdene er udvalget ikke néet til endelig
stillingtagen til de serlige regler om binding
af lejeforhojelser i tofamilieshuse. I for-
bindelse med de fortsatte'undérsaagelsel hen-
stiller jeg, at man ikke alene overvejer de
swrlige skattemessige - konsekvenser, som
ejere af tofamilieshuse kommer' ud for
ved. udlejning af en -hel lejlighed, men
sammenholder dem med de konsekvenser,

det skattemmssigt har, at ikke en hel lej- |

liched, men kun et enkelt verelse i denne
lejlighed er udlejet. Den skattemeessige
forskel mellem de-to udle]nlngsformer er
nemlig ganske betydelig. ,

Angaende den foresldede kontlol med
prisen pa enkeltveerelser, der udlejes, for-
star jeg udmerket’ godt,’ at man vil sikre
lejerne en beskyttelse imod, at lejeforhajel-
ser i urimelig grad seges kompenseret ved
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at Vaelte en for stor del over pé et fremle]eb
verelse. :

Mit : partis tidligere - beteenkelighed ved
kontrol med lejen-af et enkelt udlejet veerelse
var begrundet i frygt for, at udbuddet af ve-

relser derved skulle tage af. Skulle det nu =

senere . vise sig, 'at kontrollen gennem
huslejenswvnets godkendelse af hvert: en-
kelt lejemal far denne virkning, mé det veere
rimeligt- at tage dette punkt op til fornyet
overvejelse.- Men mit parti-er indforstaet
med, at man ger forseget, og héber natur-
ligvis pa, at udbuddet ikke begreenses, og at
de nye bestemmelser giver de mange, der
er henvigt til at bo i lejede vaerelser, rime-
lige lejevilkax. '

Det foreslés nii, . at ikke alene restaure-
ringsarbejder, som ' er godkendt af det
saerlige,bygningssyn, i fredede ejendomme,
men ogsé restaureringsarbejder, der er god-
kendt af kommunalbestyrelsen, i ejen-
domme, som omfattes af en bevarende by-
plan, kan anses for forbedringer og derfor
give adgang til lejeforhgjelse og en pas-
sende forrentning og afskrivning af de
dermed -forbundne udgifter. Man stimu-
lerer herved ejerne til at foretage restaure-
ringer, som kan veare af stor betydning for
bevarelsen af bybilledet. Det synes jeg
er en god bestemmelse, -

Jeg kan pa det radikale venstles vegne
give tilslutning til de to lovforslag og haber
ligesom ministeren, at vi i udvalget hurtigh
kan gore arbe] det faeldlgt

Arne Larsen: Vi skal naturligvis have en
lejelov, som fastsetter de privatretlige
regler for forholdet ejer-lejer, ligesom det
i hoj grad er nedvendigt at have bestem-
melser for den rmkke ekstraordineere for-
hold, som i dag er fremherskende pa store
dele af boligmarkedet, ekstraordinwre for-
hold, der dog har eksisteret i snart 30 ér.
Med boligforliget tilsigter man jo at f& de
ekstraordineere. forhold bragt ud af verden
i lgbet af de kommende 8 &r, hvilket jeg -
nu - stiller mig noget tvivlende over - for;
men nar den tid métte -oprinde, skal altsd
de ekstraordinsere bestemmelser forsvinde,
og’ tllbage skal der kun- . std lov om leje
som ' enegyldig pé lejeomradet — trods
denne lovs nok sa begraensede og mlnlmale
le]erbeskyttelse '
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- [Arns Larsen.]: : :

Forslag til lov om le1e, som er opdelt 1
18 kapitler og 76 paragraffer, er vel gjort
noget mere overskueligt; sproget skulle
vaere blevet moderniseret og gjort mere
forstéeligt for menigmand. Jeg synes dog,
der mangler meget endnu, og at-der godt
kunne tiltreenges nogle flere bestreebelser i
s& henseende. Bestemmelserne om autori-
serede blanketter er gjort bedre, og forhéd-
bentlig udelukkes nu misbrug, sédledes
at man ikke sd let kommer til at péalegge
lejere mere vidtgéende forpligtelser eller
mindre vidtgdende rettigheder, end det
er angivet i loven, men lejere i al alminde-
lighed er jo ikke swrlig godt bevandrede
i vor lovjungle, og méaske var en mere
udbredt forbrugervejledning pé dette om-
réde pékreevet.
~ Det er maske til dels tllfredsstlllende, at vi
i almindelighed har 3 &rs uopsigelighed —
deri ligger naturligvis-en vis beskyttelse —
og at perioden  efterfolges af nye 3-arige
perioder, safremt opsigelse ikke pa beherig
méde har fundet sted. Men pé et par af-
gorende punkter er der efter min formening
ikke beskyttelse nok; det er over for loge-
rende og over for folk boende i klub-
veerelser. Det er moderne at nedlegge
kluble]llgheder og indrette hoteller og pen-
sionater 1 stedet for, og her stilles beboerne,
iseer enlige, meget ringe, idet de jo med meget
kort varsel kan seettes ud af deres verelser;
derfor er vi af den opfattelse, at forholdene
bor wndres, s& der pa disse omrader bliver

en langt storre beskyttelse end den, lov-
forslaget indeholder.

Et andet problem stir i forbindelse
med lejemal i tilknytning til en arbejds-
plads, altsd en arbejder- eller funktionser-
bolig. Godt - nok skerpes bestemmelsen,
s& arbejdsgiveren kun kan opsige lejemélet,
ndr en anden funktionwer eller arbejder
skal ind i den, men det kan jo ikke troste
den familie, som skal smides. pa gaden.

Derfor. mener vi, at dette forhold m4 man

se noget nermere pa; vi har haft ret store
problemer, iseer i Munkebo kommune, hvor
Lindgvaerftet er ejer af mange arbejder-
boliger, og afskedigelser her har givet an-
ledning til en masse irritation og mange
ulykkelige situationer, nar folk skulle seettes
ud af deres boliger. Det ops1gelqesvarsel
P4 3 méaneder, som foreslds givet, finder vi
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ganske utilstreekkeligh; vi mener, at disse
lejere ber have den samme beskyttelse som
andre lejere. :

En anden ting, som vi kunne tenke os
indfert i den ny lejelov, er fri bytteret;
det er et problem, der har varet rejst mange
gange. Fri bytteret ville gore beveegelig-
heden pé boligmarkedet langt sterre, og det
m4 alle vel vare interesseret i.

Bt enkelt problem mere er de sékaldte
vedligeholdelseskonti, som skal oparbejdes,
og hvor lejeren altsid.har mulighed for over
disse konti at f4 afholdt udgifter til ind-
vendig vedligeholdelse. Her kunne vi tenke
os, at den enkelte lejer fik ret til selv at

entrere med hindveerkere eller handverks-

mestre eller- til, ‘hvis han har forstand péa
disse ting, selv at udfere arbejdet, for det
ville da 1 mange tilfelde blive udfert langt
billigere. .

Jeg er enig med hr. Hastrup i, at pristals-
reguleret leje ikke ber kunne tillades, og
at der formentlig burde indfgjes hoget om
det i lejeloven.

Forslag til lov. om midlertidig regulenng
af boligforholdene er derimod et forslag,
som vi ikke har megen sympati for; det
har vi tidligere givet udtryk for, bl a.
gennem min -partifeelle hr. Kai Moltkes
indleg ved forste behandling i maj maned
i &r. Loven skal virke i retmng af en nor-
malisering af forholdene pa. boligmarkedet,
men det sker pd en efter vor opfattelse
meéget uheldig méde. Lejerbeskyttelsen skal
i en vis udstreekning opretholdes, men
alligevel slwekkes, s& den enkelte kommune
selv kan. bestemme, hvorndr den ensker at
swtte lejerbeskyttelsen ud af kraft og overgs
til det fri boligmarked. Det skal dog ikke
kunne ske, for der i kommunen er en pas-
sehde boligreserve i form af sdvel eldre som
nyere lejligheder, der sikrer den enkelte
borger eller boligsagende en mulighed for
at skaffe sig en efter hans gkonomi og
familieforhold passende bolig. Det kan i og
for sig lyde meget fornuftigt, men det over-
lades altsd - helt til kommunalbestyrelsens
sken at demme herom, og det kan nok veere
noget betenkeligt at gd med hertil. Det er
teenkeligh, at der som folge af de meget
hoje boligafgifter kan skabes en reserve af
nye boliger; men af @ldre boliger vil det
nok mange &r fremover blive vanskeligh at
opdrive en reserve; og hv1s en sddan ikke
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eksisterer; har lejeren jo netop ikke det fri
valg mellem sit behov og sin pengepung.
Reglerne ber gores mere klare og udtem-

‘mende, hvis vi-overhovedet skal have si-

danne bestemmelser. Der er efter vor op-
fattelse alt for stort spillerum for tilfeeldig-
heder, spillerum for tilsideswmttelse af lovens
a4nd og bogstav. Man vil komme ud for,
at lejerne protesterer, og derfor mener vi,
at der i alle tilfeelde bor veere en ret til at
indanke sédanne spergsmal for boligretten
eller g4 til boligministeriet for at fi sagen
bedomt, inden en sddan beskyttelsesbestem-
melse settes ud af kraft. Nogle kommuner
har jo benyttet adgangen — det var Holste-
bro og Hjerring og et par andre — til at
gore sig fri af geldende bestemmelser i leje-
loven; jeg tror ikke, det var rigtige eller
saglige beslutninger, som her blev truffet,
og det burde have kunnet forhindres.

Lovforslaget er.i ovrigt en af de mest
alvorlige konsekvenser af det boligforlig,
der blev indgéet mellem de borgerlige par-
tier og socialdemokratiet den 18. januar i
ar, og det baerer det i og for sig ogsa tydeligt
preg af. Grundejerne fik alt for meget,
udtalte fru Else-Merete Ross efter forliget,
og det tor vel antydes, men man har ikke
i sommerens lgb forsegt at bede herpa.
Bestemmelsen om pa basis af de sikaldte
lejevurderinger at tillade betydelige leje-
stigninger i den eksisterende boligmasse helt
op til 1963 er jo blevet opretholdt.

Et interessant materiale med hensyn til
lejevurderingerne er just fremkommet i
disse dage. I Kgbenhavn, der omfatter
260.000 lejligheder, der skal vurderes, har
man lige overstiet prevevurderingerne, og
det er for s& vidt ret uhyggelige tal, der
foreligger. For Kobenhavn stiger i henhold
til prevevurderingerne lejeniveauet med
68 pet. — fra 35 helt op til 300 pet. I store
dele af kvartererne, f. eks. pa Vesterbro

‘med elendige gamle lejekaserner, skal det
i henhold til prevevurderingerne stige med
omkring 70 pet. I den allersldste bolig-
masse, den fra for 1900, skal det stige med
ca. B0 pet., trods det at man har sagt fra
ansvarligh pohtlsk hold, at der kunne for-
ventes lejenedsmttelser 1 denne del af bolig-
massen; det m& da kun veere i den del af
boligmassen, som efterhdnden er blevet helt
og aldeles ubeboelig. I ovrigt siger bolig-
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‘ministeriets cirkulere det modsatte: at der

ikke kan finde lejenedsasttelser sted, s& der
er altsd en vis uoverensstemmelse mellem
fremsatte pastande i s& henseende.

Efter min opfattelse tegner lejevurderin-
gen til at blive alle tiders fiasko. Man har
lov til at beklage de stalkkels vurderingsrad,
som er blevet sat pd en umulig opgave;
de har faet stukket retningslinjer ud, som
det vil veere s& at sige umuligt at arbejde
efter. De har skullet tenke sig til en situa-
tion med et frit boligmarked, med en bolig-
reserve - og en hel masse andre ukendte
storrelser og begreber, som ingen i dag kan
have den ringeste forudsmtning for at fan-
tasere sig frem til. P4 basis af vurderingerne
skal der s& pr. 1. april gennemfores leje-
forhgjelser over. en 8-arig periode, stigende
med 1/ pr. dr. 50 pet. af lejestigningerne
skal bindes i et finansieringsinstitut, 256 pct.
skal g& til vedligeholdelse, og 25 pet. skal
g4 til ejeren i hans egen lomme. 3/ af de
b0 pet. skal ga til finansiering af nyt byg-
gerl, og her stiller man sig det sporgsmal:
hvad vil det komme til at betyde med
hensyn til at f4 presset renteniveauet ned?
Efter hvad jeg kan skenne, vil der i alle
tilfeelde det forste ar allerhgjst kunne blive
tale om et belgb pa rundt regnet 40 mill. kr.
— neaste ar selvislgelig stigende yderligere

.med 40 mill. kr. o. 8. v. Men der skal hvert

ar bruges b milliarder kr., si det er ikke
meget, dette nye institut formar at anbringe
til finansiering af bohgbyggem, det er under
1 pet., og man méa jo samtidig tage i be-
tragtning, at kravene til ﬁnansmrmg, til
yderligere kapital, sandsynligvis vil stige ar
efter ar. Jeg tror ikke, at disse bestemmelser
f&r nogen synderlig indflydelse pa rente-
niveauet her i vort land.

Vi har foreslaet andre metoder, men dem
har man altsd ikke villet benytte. Jeg tror
stadig veek, at de ville have sat anderledes
gang i bolighyggeriet og have muliggjort et
betydelig lavere renteniveau.

"En anden folge af forliget vil bhve at
ejendomspriserne stiger. De heje lejemd~
tegter vil selviplgelig give sig udslag i
stigende salgspriser. Jeg har lmst et sted
i pressen, at medens man tidligere regnede
med, at en ejendom var sidan noget som
12 gange lejeveerdien veerd i handel og van-
del, s& tenderer det nu henimod, at ejen-
domme, ndr huslejestigningerne setter ind,



399

-[Arne Larsen.] : .

vil- veere 17 - gange denne le]evaarch vaerd
sa det er ganske ‘givet, at inflationen yder-
ligere vil forsteerkes, hvis loviorslaget gen-
nemfores. Jeg tror, det er rigtigt, som' for-
manden for Danmarks Lejerforbund, hr.
Hans Halvorsen, har udtalt, at boligforliget
har sat en propel i enden pa inflationen.
Det. er ganske givet, at det vil ‘vise sig.
De lejeforhojelser, der her er tale om, vil
sandsynligvis- kapitalisere sig til et belgb
pé rundt regnet -8-10 milliarder kr., som
grundejerne altsi fir ned i lommen.:

Jeg skal indskreenke mine bemerkninger
angdende de to loviorslag til det her frem-
forte. Der- er i ovrigt i de fremsatte lov-
forslag ogsd positive sider. Mit partis ord-
forer har ved lovforslagenes forste behand-
hng 1 sidste folketingsér gjort rede herfor,
s& jeg skal ikke gentage dette.

Socialistisk -folkeparti kan tilsige en saghg
medvirken til lovforslagenes behandling;
men hvad lovforslaget om'den midlertidige
regulering af boligforholdene angér, kan jeg
sige, at det kommer til at ligge endog meget
tungt med vor tilslutning, hvis ikke lov-
forslaget bliver veesentlig eendret. -

- Beekgaard: De to lovforslag blev jo frem-
sat nu i foraret, og det drejer sig altsd om
genfremswttelser; jeg kan derfor i det store
og hele henvise til, hvad mit partis ordferer,
hr. " Rimstad, sagde ved den davaerende
farstebehandling,.

Jeg finder dog anledning til dels a’o treokke

de principielle retningslinjer op, som er-bag- -

grunden for ‘mit partis stilling til lovfor-
forslagene, dels at gennemgé de.eendringer,
som sommerens udvalgsarbejde har givet
anledning til, og som er foresliet i udvalgs-
betenkningen af 21. september i ar.

' Med hensyn til det boligforlig, som de
fire store partier indgik i begyndelsen af &ret,
vil‘jeg gerne understrege, at mit parti fra
begyndelsen anskuede forliget som noget
posttivt, farst og fremmest. fordi det beted
en politisk opteningsproces, som vel befolk-
ningen ‘gennem &r har ventet pd. Men ved
boligdebatten i januar fremhsovede vi over
for boligministeren, at det forlig, han havde
skitseret . for -08, var et ‘meget. skrobeligt
forlig, hvis tilstreebte enderesultat: at nor-
-malisere . boligmarkedet, kun ' ville' blive
néet, hvis de loviorslag;. dér.skulle fore for-
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liget ud i livet, blev udarbejdet bade med
den rigtige neutrale indstilling og med vilje

til at dele sol og vind lige mellem de to par-

ter, ejere og lejere.-

Forhgets to ferste resultater, ‘renteseenk-
ningen og lejevurderingen, kunne vi ikke
stemme' for, netop fordi vi ikke ansd for-
slagene for at ligge tilstreekkeligt neutralt
mellem parterne, og om de to foreliggende
forslag ma vi efter vor bedste overbevisning
sige det samme. Med hensyn til begrundel-
serne for denne opfattelse skal jeg ikke g
i-enkeltheder, men som nevnt henvise til

_vor ordfm'ers indleeg ‘ved behandhngen i

forfiret. .~ .

" Derimod il j ]eg gerne gore nogle bemserk-
mnger om de endringer; der er kommet til
undet - udvalgsarbejdet. Det ‘drejer sig- i
hovedsagen om 7 @wndringer, der har en

| veesentlig betydning netop ved, at nogle af.

dem understreger den le]ermaess1ge slagside,
som.er arsagen til, at vi neppe kan stemme
for loviorslaget ved tredje behandling.
- Den ‘forste eendring drejer sig om ad-
gangen til for en virksomhed at reservere
en funktionsr- eller arbejderbolig for den,
der for virksomheden udfeter et hverv, der
betinger en bolig pé -eller i neerheden af
vitksomheden. Her er forslaget skeerpet sé-
ledes, at der leegges bédnd pa virksomhedens
dispositionsret over den lejlighed, som:en
funktioner eller arbejder har -forladt eller
skal forlade, fordi han ikke leengére er ansat
i virksomheden. Vi finder dette forkert.
Der synes ikke at veere nogen neutral be-
grundelse for at-tildele den, dér forlader
virksomheden, anden begunstlgelse end et
rlmehgt 0p51gelsesvarsel

- Den n@ste @ndring angsr fristen for 1nd-
sigelse vedmrende opsigelse og forhejelse.
Fristen foreslds i lejernes. faVﬂr forlaenget
med 1 uge til 3 uger. ‘
- Den under visse forhold efter det oprmde—
delige forslag tilladte pristalsregulering af
visse huslejer 1 nyere ejendomme foreslas
nu fjernet, ligeledes i lejernes faver. - -

"Der kommer derefter et par mindre
eendringer, som ejerne kan siges at nyde
godt af, men de er s indlysende, at der her
nermest ma vere tale om forglemmelser.
Det drejer sig om lejeforhojelser pa grund af
stigende driftsudgifter i visse ejendomme
og om restaurering af ejendomme, for hvilke
der . findes. bevarende . byplan, og hvortil
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[Baekgaard]
udgifterne i lighed med fredede e]endomme‘
kan godkendes som forbedringer.

Endelig indeholder lovforslaget en en-
dring vedrerende udlejning af enkeltvzrel-
ser, for hvilke det foreslas, at opsigelses-
fristen forlenges til en maned — altsh ogsé
en aendnng 1 lejernes faver.

- Det ma veere klart, at nér vor 1ndst11]mg
er den, at forslagene selv — til skade for det
mél, forliget har angivet: ‘boligmarkedets
normahsermg — er for sterkt i lejernes
faver til, at en normalisering kan forventes,
sa gor reekken af @ndringer, der lider af den
samme skavank, os ikke mere velvilligt ind-
stillet. over for de to lovforslag. Vi wvil
imidlertid afvente den udvalgsbehandling,
som nu kommer, men vi har ikke stor tiltro
til, at den kan medfgre veesentlige sendrin-
ger; det drejer sig jo her om forligsforslag,

som: det allerede fra forste feerd kan veere

vanskehgt at @ndre.

Niels Westerby: Vi har jo set adskﬂhge
eksempler pa, at de advarsler, som fra
liberalt centrums side lod, dengang man
indgik en aftale om at indfore lejevurde-
ringer, om jeg s4 ma sige, desveerre har vist
sig ‘at vaere rigtige. Vi har set, at man i-en
raekke keobsteeder har villet ophaeve husleje-
stoppet eller huslejereguleringen alene for
ab undga lejevurderingerne. Man ser jo ogsd
gang pa gang, at.der er vanskeligheder med
at gennemfore dem:

Jeg er da ikke i tvivl om, at bohgmlm-
steren og boligministeriets embedsmeend og
vurderingsradenes medlemmer gor sig megen
uinage for at gere det si godt som muligt,
men vi sagde pa forhand, at det ville veere
umuligt at. foretage dette pad en god-og
gnidningsles méde. Det er for det forste
kostbart — det ved man; det koster staten
penge, det koster kommunerne penge, det
koster husejerne penge, og det kan vel ogsé
siges til en vis grad at koste lejernes tid,
ligesom.” det koster ogsé alle de offentlige
myndigheders og husejernes tid. Det er bade
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kostbart og tidkreevende — og det er
irriterende.

Nu skulle jeg ikke beklage mig over en
lejevurdering, hvis der var brug for den;
men man behgvede den jo ikke. Man, kunne
i stedet for have brugt den nuvaerende leje
som udgangspunkt for en tilpasning af
lejen; s4 havde man jo undgiet alt dette,
der ikke har fungeret, som det skulle, og
som man pa forhand vidste ikke ville fun-
gere, som det skulle.

" For det andet mener jeg, at man ogsa i dette
lovforslag er for god ved grundejerne. Jeg
mener, det er meget vigtigt, at lejerne har
sikkerhed for, at det, de betaler mere, kom-
mer nybyggeriet til gode. Vi foreslog derfor
fra liberalt centrums side, at 60 pct. af
forhgjelserne af lejen i den gamle bolig-
masse ved hjelp af obligationskeb eller op-
rettelse af en obligationsfond, der foretog
disse obligationskeb, skulle komme ny-
byggeriet til gode. P4 den made var man
ikke bare kommet til, om jeg si ma sige,
i videre omfang, end godt er, at tilgodese
husejerne, men var kommet til at beskeeftige
sig med det, som er sagens virkelige kerne:
at prove pé at hjelpe med til at finansiere
nybyggeriet.

Hvad angdr det andet spergsmal: op-
rettelse af et swrligt institut, der skal have
en bestyrelse pd 9 medlemmer, som skal
organisere det,. og hvortil en del af mid-
lerne fra lejeforhojelserne skal indgh, s& er
dette jo administrativt ogsé alt for kree-

vende — og det kunne ogsd have varet

undgdet. Det kunne have veret undgéet,
hvis' man var get den vej, vi pegede pa:
at man' kebte obligationer. Det er jo en
mekanisme, som i forvejen er indarbejdet,
en mekanisme, som i forvejen fungerer, og

en mekanisme, som ikke krever stgrre ind-

sats 1 form af administration og arbejde.
Hvorfor sa ikke bruge disse seedvanlige
kanaler i stedet for at lave et nyt institut,
som . kreever ny administration? Det er
noget ejendommeligt noget, at skent alle
her i folketinget er enige om, at man skal



- 403

[Wiels Westerby ]
have sd lidt administration som muligt, si
laver man dog, hver gang det kommer til
stykket, nye indviklede administrative ord-
ninger for at tilgodese et eller andet merke-
ligt millimeterretfzerdighedssynspunkt — i
_dette tilfmlde et konglomerat af syns-
punkter om, hvad husejerne skal have, hvad
lejerne skal have, og hvad samfundet skal
have. Det er det, der har fert til, at man
har féet dette indviklede administrative
maskineri, som er ganske og aldelés over-
fladigt.

Jeg har ligesom flere andre ordfm:ere ikke
nogen serlig tiltro til, at der vil kunne ske
forbedringer i det udvalg, som folketinget
har nedsat; partierne — og her tenker jeg
pé de fire gamle partier — er jo bundet af
det forlig, som de har indgdet i januar.

Jeg vil ogsd gerne sige her, at de fire
gamle partier gjorde klogt i at standse leje-
vurderingen. De vil selviglgelig svare, hver
enkelt for sig, at de har indgaet et forlig,
og at de er bundet af et forlig, og det er
klart, at partier lige s& vel som' enkeltmen-
nesker skal fole sig bundet af aftaler. Men
det forhindrer jo ikke, at de fire gamle
partier swmtter sig ned sammen og bliver
enige om at standse lejevurderingerne. I s3
fald er de jo ikke lobet fra nogen aftale; sé
har de bare indgéet en ny aftale. Og dette
skulle da veere det rad, som jeg giver bolig-
minigteren og de fire gamle partier: ophsev
den aftale, lad veere at foretage de vurde-
ringer, og brug i stedet for dén nuveerende
leje som udgangspunkt for den tilpasning af
lejen, som skal ske.

Dertil kommer, at vi nu har sat en ny
mekanisme i gang, som jeg tror vi aldrig
slipper af med. Jeg oplevede sidste folke-
tmgsér, at halvdelen af alle de lovforsiag,
vi sd, drejede sig om at afbede eller neutra-
lisere virkningerne af den 13. almmdehge
vurdering af parcelhuse. Det var s§ og sa
forfeerdeligt for parcelhusejerne med denne
13. almindelige vurdering, den skulle man
afbede virkningerne -af, og det fik vi en
reekke loviorslag om. Jeg er temmelig sikker
pé, at der gér ikke 4 &r, for man skal til at
omvurdere lejligheder ogsd, og jeg haber
da, at boligministeren savel som ordfererne
her i dag bliver s& ganile, at de kan komme
til at opleve den 13. almindelige omvurde-
ring af lejligheder. Der er simpelt hen sat
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en evigt virkende maskine i gang, for efter
alt at demme er der, nir vi ser tilbage pa
de sidste 20 ar, desverre sket en stigning i
prisniveauet og dermed i byggeomkost-
ningsniveauet og dermed endvidere i det,
om jeg s& mé sige, frie boligprisniveau.
Derfor vil det utvivlsomt blive sddan, at
man vil komme til at vende tilbage til den
ene vurdering efter den anden. Man vil
sikkert ogsd komme til at opleve en lang
rekke lovforslag i fremtiden herinde, der

-skal afbede virkningerne af dem. Der er

sat en evighedsmaskine i gang, som er alde-
les overflodig. Jeg opfordrer ogsi af den
grund til, at man nu standser op og far
dette gjort om.

Endelig vil jeg gere opmeerksom pa én
ting til, som man ikke skal se bort fra, men
som man har veeret tilbgjelig til at se helt
bort fra under forhandlingerne, nemlig den
pévirkning af pristallet, denne lovgivning
vil medfere. Den vil jo ikke blive uden ind-
flydelse. Hvis man 1 stedet var giet den
vej, liberalt centrum har peget pa, at lave
en byggestotteafgift — og-afgifter indregnes
som bekendt ikke i pristallet — havde man
kunnet undgd at fi en pristalsstigning og
give yderligere nering til den inflation, som
alle taler imod, men som man i dette tilfselde
alligevel i praksis kommer til at rekke en
hand, fordi man ikke har set den side af
sagen. Man skulle hellere have taget dette
i betragtning og have klaret problemet ved
en byggestotteafgift, siledes at man ikke
pévirkede pristallet i opadgdende retning. -

Boligministeren og de fire ordferere fra
de gamle partier, som i denne sag bog-
stavehg alle er ministre, om ikke af navn
s& af gavn, burde efter min mening gore
denne lovgivning om og standse op her;
det er i hvert fald det rad, vi kan give. Vi
kan ikke pa nogen made love at stemme for
de lovforslag, som er fremsat her, men vi
haber selviolgelig, at de kan udvikle sig il
det bedre i udvalget, ikke mindst under
indflydelse af de advarsler, som nu har lyds.

Boligministeren (Kaj Andresen): Jeg
takker for den saglige forhandling, der har
veeret, og jeg takker dem, der har givet til-
slutmng til lovforslagene.

De_enkeltproblemer, der er rejst, synes
jeg vi ber tage op i udvalget; det drejer sig
navnlig om de to enkeltproblemer, der isar
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har veeret omtalt, nemlig spergsmélet om
pristalsklausuler og spergsmélet om to-
familieshusene. Jeg tror, det er en fornuftig
losning, vi har fundet vedrerende pristals-
klausulen. Ved i den nye formulering af lov-
forslaget . at forbyde pristalsklausuler har
vi nemlig samtidig gennemfort en eendring,
der betyder, at netop de udlejningslejlig-
heder, der her er tale om, far mulighed for
forhgjelser over huslejensevnene.

Nér hr. Hastrup siger, at ejendomme op-
fort.efter 1963 ingen forhgjelse far for andet
end driften, vil jeg sige, at forholdet var jo
ganske enkelt det, at de ellers slet ikke ville
have fiet noget; der ville altsd have veeret
den tilfeeldighed i hele ordningen, at nogle
enkelte af de nye ejendomme, de, der havde
sikret sig ved en pristalsklausul, i de kom-
mende &r ville have kunnet f& en vis for-
hojelse, de andre ingenting. Nu far vi en
ordning, det mere generelt giver mulighed
for — med de begrensninger, der ma ligge i
stigende udgifter til drift o. s. v. — for-
hojelse gennem huslejensvnene. Jeg vil
imidlertid gerne veere med til i udvalget
at se pa.problemet og ogsd pa spergsméilet
om tofamilieshusene. Maske kan vi for to-
familieshusene finde en lgsning, der er bedre
end den, der hidtil har veret foreslaet. Jeg
er klar over, at der er skatteproblemer, men
dem skulle vi jo nok kunne finde ud af.

Hr. Arne Larsen mener, at vi skulle have
en storre beskyttelse af veerelselejerne, men
vi far jo nu i hvert fald en bedre ordning
for dem, der skal leje veerelser. Man kunne
naturligvis godt g& det skridt videre at gd
helt over til opsigelsesforbud o. 8. v., men
jeg er lidt bange for, hvis vi gir videre pé
dette omrade, at vi opnar lige det modsatte
af det, der er enskeligt. Vi vil jo gerne have
et meget stort udbud af veerelser, og jeg
tror, at selv om vi har en kontrol med
varelselejen — og det er dog det vigtigste,
at nu skal den afgeres i hivert enkelt til-
feelde — sd vil folk nok alligevel i dag leje
veerelser ud, hvis de har vwrelser tilovers;
men begynder vi at indfere bestemmelser
om opsigelsesforbud eller noget tilsvarende,
tror jeg, mange vearelser vil forsvinde, og
det er altsd en afvejning af de to mulig-
heder, der har gjort, at vi har valgt den
skeerpelse, forslaget indeberer.

. Det samme gelder- for funktioneerboli-
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gerne; dér har vi ogsd skerpet reglen i for-
hold til den bestaende, og vi mé jo ikke
glemme, at en rekke af disse boliger netop
er opfert, fordi virksomhederne gnskede bo-
liger til deres funktionsrer; derved har de
tilfert beligmassen — det gwlder altsd ogsd
de boliger, hr. Arne Larsen nmvnte — et
ikke ringe antal nye boliger under forud-
setning af, at de kunne anvendes til funlk-
tionserboliger. Nu skeerper vi bestemmelsen
om, at det skal vere en funktioner, der
flytter derind, og dermed synes jeg vi har
imgdekommet de gnsker, der har veret ude
omkring. ‘

Det er heller ikke rigtigt, at det at op-
heeve huslejestoppet betyder, at lejerbeskyt-
telsen forsvinder. Der er ogsé lejerbeskyt-
telse i de omrdder, hvor huslejestoppet er
ophsevet, s& det er en misforstielse at tro,
at man pludselig er gdet over i det helt frie
boligmarked, fordi man gar fra de nuve-
rende beskyttelsesforanstaltninger over i en
anden ordning.

Bade hr. Arne Larsen og senest hr. Niels
Westerby var inde pd vurderingerne; jeg
tror, det var hr. Arne Larsen, der sagde, at
det var alle tiders fiasko, og det kunne man
se af nogle resultater fra Kobenhavn. For
det forste har vi ingen resultater fra Koben-
havn, vi har forelobig nogle provevurde-
ringer, og jeg synes, at man forelgbig skal
veere lidt forsigtig med at anlegge generelle
synspunkter pa grundlag af, at der, hvilket
ma veere rigtigt og nedvendigt, inden de
egentlige vurderinger kom i gang, blev fore-
taget prevevurderinger, naturligvis iser i
storbyerne. Det, der indtil nu foreligger, er
altsd prevevurderinger. Jeg m4 sige, at min
fornemmelse af de prevevurderingsresul-
tater, der foreligger, er, at proverne ikke er
faldet ens ud-over det hele; det ville jo
ogséd veere merkeligt, hvis de var det. S&
havde der ikke veret behov for preve-
vurderinger. Meningen er netop, at man
sammenligner de prevevurderinger, der er
foretaget, og finder frem til et passende
niveau for det kebenhavnske omrade.

Jeg vil ogsd advare imod denne forfeerde-
lige jongleren med procenter. De anvendes
1 meget stor udstreekning i dag, nidr man
skal til at tale om forhgjelser. Jeg husker,
vi oprindelig i en del af pressen fik nogle
bebudelser af veeldige procentforhejelser.

Procenter er: jo noget, man skal vere lidt
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'varsom med; for procentens stgrrelse af-
henger af udgangspunktet Hvis man til-
- feldigvis finder en-lejlighed, der i forhold
til sin kvalitet ligger meget lavt i kvadrat-
meterpris, vil man let kunne opnd en til-
syneladende veldig forhejelse udtrykt i pro-
center. Det behgver ikke at betyde, at for-
" hajelsen i kroner og gre er s& veeldig stor.
Min fornemmelse, efter at jeg bide gennem
TV og pressen har fulgt de udsendte med-
delelser om prevevurderingerne i Kegben-
havn, er, at de stort set har vamret saglige
og fornuftige. Jeg synes ikke, der har veeret
tale om at fantasere sig frem til et resultat.
. Noget af det samme kan jeg sige om hr.
Niels Westerbys betragtninger - over vur-
deringerne. Jeg er helt uenig med hr. Niels
Westerby i hans syn pa vurderingerne. Jeg
har egentlig ikke fra starten veoret sewrlig
steerk tilheenger af et vurderingsgrundlag,
men nir hr. Niels Westerby ikke har andet
at sette i stedet end at sige, at man kunne
jo ga ud fra det nuverende lejeniveau og
sé foretage nogle procentforhgjelser, er det
~en fuldstaendig misforstéelse af det, vi seger
at opnd med vurderingen. Vi kunne have
valgt mange, mange metoder for at nd frem
til lejeforhgjelser, hvis det alene var det,
der t1131gtedes

Nej, det, vi tilsigter med boliglesningen,
er at 4 en tilpasning pa lejemarkedet og
prove pa, om vi kan fa nogle priser frem pa
boligen, der i hejere grad svarer til boligens
brugsveerdi. Det er muligt, at vi ved vur-
deringerne ikke til 100 pct. opnir det, vi
gnskede, men vi gnskede netop ikke en sadan
tilfeldig procentforhejelse, hvor den i for-
vejen méske ret dyre lejlighed fortsat i de
kommende &r ville blive ved med at vere
den relativt dyreste lejlighed, og hvor den
meget billige lejlighed fortsat ville blive
ved med at veere den alt for billige lejlighed. Vi
ville slet ikke fa rettet op den forskel i leje-
niveauerne, som jo er den vesentlige ska-
vank i systemet, og som vi med vurderin-

gerne pa en, tror jeg, fornuftig made i hvert

fald i nogen grad kan opnd at f& rettet op;
og det var jo netop den forskel i leje-
niveauerne, som det var hensigten at rette
op ved tilpasningen. Derfor mener jeg, at
procentforhgjelser ikke er en losning af det
problem, vi segte at lase.

Med hensyn til finansieringsmulighederne
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taler hr. Niels Westerby om, at man kunne
henswtte 60 pet. Ja men. deb gor vi jo over
ordningerne her. 50 pet. i grundejerfonden
skal jo hovedsagelig anvendes til obliga
tionskab, de 70 pet. péd det sociale bolig-
byggeris omra,de, placeres i en finansierings-
fond, der gar til nybyggen, og Nationalban-
ken stotter jo ogséd fortsat over sine obliga-
tionskeb obllgatmnsmarkedet Derfor tror
jeg ikke pa, at- det skal blive nedvendigt
hverken med nye vurderinger eller med om-
vurderinger. Forelobig er det menmgen atb
denne ‘ordning skulle geelde i de 8 ar.

Ma jeg sige med hensyn til pristalsvirk-
ningerne, at béde rentesikringen og bolig:
sikringen jo er ting, der opvejer en del af
forhgjelsen og altsé vil pdvirke pristallet i
modsat retning, idet det er klart, at det kun
er de egentlige le]eforhg]elser, der 1ndga1 1
prlstallet : ‘

Arne Larsen: Det skal kun blive en kort
bemerkning om lejevurderingerne i Koben-
havn, Jeg har fremdraget det her, fordi jeg
virkelig er foruroliget over de resultater,
man er kommet til i Kgbenhavn, over de
store differencer pé vurdermgsresulta,terne
og det forundrer mig, at man i omrader,
hvor man har meget nedslidte boliger, prae~
sterer provevurderingsresultater, som er s
hgje. Derfor vil jeg blot henstille til mini-
steren, om ikke det var muligt at f4 det
materiale, som Kabenhavns kommunes
pmvevurdering‘sgrundlag hviler pa,- kigget
lidt efter i sommene, s man maske kunne
sende lidt yderligere vejledende materiale
ud til vurderingsridene ud over landet.
Det kunne jo godt ske, at man kunne lere
et og andet af det, der er sket her i Kgben-
havn; jeg synes netop, at der er grund til
at veere temmelig foruro‘li'get derover.

- Niels Westerby Forst et pal bemserknin-
ger om to mindre ting. For det farste op-
sigelsesvarslet for de.personer, der bor i
enkeltveerelser. Dér har man altsd nu i ud-
valget indfgjet en bestemmelse om, at
opsigelsesvarslet skal vere mindst 1 méaned.
Hr. Arne Larsen har rejst tanken om et
muligt opsigelsesforbud. Det er ministeren
ikke glad for, og det er jeg heller ikke. Men
spﬂrgsmalet er alligevel, om man ikke kunne
g4 lidt leengere med et opsigelsesvarsel. Der
er. mange mennesker, der bor mange ar i
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enkeltvarelser, det er deres hjem, og spergs-
malet er, om man ikke skulle indfgre et
opsigelsesvarsel - p4 2 maneder, hvis man
f. eks. har boet i veerelset over 2 &r, og 3 ma-
neder, hvis man har boet der over 5 ar.
Det er i virkeligheden ogsa et spergsmal om
at beskytte hjemmet for de mennesker, der
er henvist til et enkeltveerelse.

Det andet problem er spergsmalet om den
pristalsregulerede leje. Nu sagde hr. Guld-
berg, at han var imod det, men det er jo
noget, vi har pa en lang rwlkke andre om-
rader. Vi har bade pristalsregulerede lonnin-
ger, pristalsregulerede bilforsikringer — eller
far det snart — og vi har pristalsregulering
pé en masse omrdder, s& der er ikke noget
exceptionelt i det. Man har ogsé haft pris-
talsreguleret leje for, man har oven 1 kebet
haft guldklausulel 1 lejekontrakter for. Der
er sidan set ikke noget ejendommeligt i det.

Det er nu ikke si meget det, der kalder
mig frem vedrerende dette punkt, men det
er sporgsmalet om at gribe ind i'bestdende
kontraktforhold. Vi skal jo.ogsd passe péa,
at der ikke bliver for meget nervelovgivning,
der rammer folks dispositioner pa en sadan
made, at det hele bliver til usikkerhed og
forvirring. Der er utvivisomt en hel del
mennesker, der har opfert ejendomme, og
som har fastsat lejen under hensyn til pris-
talsregulerende klausuler i lejekontrakten.
Griber man ind over for det, begar man
sikkert en uret over for enlang remkke
mennesker. Derfor vil jeg bede om, at man
i udvalget prever pa at undga, ‘at det far
tilbagevirkende kraft, .

Ja, jeg er ked af det, hr. bohgmlmster
De er sidan en venlig mand og derfor er
jeg ked af, at vi ser forske]llgt pa dette her,
men De er altsd efterhdnden blevet gladere
for lejevurderingerne, forstod jeg péd Dem,
og jeg er blevet mere og mere betaenkehg,
som tiden er géet. Jeg mener, at den nu-
veerende leje var “et udmserket udgangs-
punkt for en tﬂpasmng af huslejemarkedet,
og ministeren md jo ogsé indremme, at det
har man gjort for; man har-gjort det £. eks.
ilejelovgivningen. fra 1959, og man har gjort
det mange gange for da, det beheover jeg
ikke at remse op. Det, der var fejlen den-
gang, var, at man regulelede alt for lidt;
det er derfor, man sidder og hakker i det
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sddan som man ger det i dag. Man var alt
for forsigtig dengang. Hvis man derimod
foretog en gradvis forhgjelse over en fem
ars periode pd 60 pet., ville man nerme sig
det naturlige meetningspunkt, vil jeg tro.

I s fald var det et spergsmil, om der
ikke kunne ske en fuldstendig frigerelse
efter b &r, s4 man fik den helt akkurate
tilpasning efter brugsveerdien — efter hvad
folk ville betale for lejligheden, nér de tog
dens brugsveerdi i betragtning, nar de skulle
treeffe aftale med udlejeren. Jeg tror, det
var en enklere, hurtigere, rigtigere og bedre
fremgangsmade til at nd den huslejetilpas-
ning, som de fire forligspartier har sigtet
imod, men som jeg ikke tror de nar frem til.

Med hensyn til pristallet siger bolig-
ministeren, at. der kommer en modgiende
virkning fra boligsikringsordningen og rente-
sikringsordningen, og det vil jeg ikke be-

- stride. Men omvendt tror jeg ikke, ministe-

ren kan bestride, at hvis man havde ind-
rettet tilpasningen af lejen i de gamle lej-
ligheder sddan, som vi havde foresliet, s&
var der udgdet en dempende tendens pa
pristallet i forhold til det, man nu har gen-
nemfert. Ministeren ved jo godt, at det er i
centrum herinde i folketinget at preve at
bekeempe inflationen — i hvert fald nar vi
holder taler — og her var altsi en realitet,
et omride, hvor man virkelig kunne gere
noget. I stedet har man altsd givet inflatio-
nen et.lille skub, og det kunne man have
undgédet, hvis man havde lavet det p4d den
made, vi havde foreslaet.

Axel Ivan Pedersen: Jeg vil blot lige fast-
sla, at det er urigtige anbringender, hr. Niels
Westerby kommer med, ndr han hevder, at
man har foretaget tidligere lejereguleringer
pé grundlag af den aktuelle leje. Alle tid-
ligere lejevurderinger er foretaget pa grund-
lag af 1939-lejen, og det er noget ganske
andet end det, hr. Niels Westerby he1 stod
og sagde.

Men i gvrigt er der den forskel pé hr. Niels
Westerbys stilling til problemet og vor stil-
ling i socialdemokratiet, at medens vi sagte
og seger med lejevurderingen at-fa fast-
sldet den reelle veerdi af lejligheden; s
opnar hr. Niels Westerby med sit forslag
kun ét, nemlig at 4 lejen sat i vejret, uanset
om den er urimelig pa sine steder. -
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Boligministeren (Koj Andresen): I mod-

seetning til hr. Arne Larsen er jeg ikke for-
uroliget over de prevevurderinger, der fore-
ligger for Kgbenhavn, tveertimod, og jeg
tror, at de kebenhavnske vurderingsrad vil
arbejde tingene fornuftigh sammen og na et
resultat. I gvrigt er vi altid parat til fra
boligministeriet at vejlede, hvad disse ting
angar; en del af boligministeriets embeds-
maend deltager ud over landet i mader, hvor
vurderingsrddene udarbejder retningslin-
jerne; det vil vi ogsé veere villige til i Ko-
benhavn, hvis det onskes, men jeg tror, at
man i Kebenhavn ret snart er fremme til
det grundlag, man skal arbejde pa.
. Hr. Niels Westerby mener, at jeg er blevet
gladere for lejevurderingerne. Nej, jeg er
sameend ikke blevet sewrlig glad for leje-
vurderingerne, men jeg vil blot over for
hr. Niels Westerby fastsld, at de har en
mening. De tidligere foretagne procentvise
lejeforhgjelser — enten det nu har veeret
pa grundlag af den aktuelle leje eller 1939-
lejen — loser ganske enkelt ikke det pro-
blem, vi star over for. Opgaven i forbindelse
med lejevurderingerne har veaeret en dobbelt:
for det forste at finde frem til en vurdering af
boligerne i forhold til deres veerdi, altsé en ud-
ligning af forskellene, og for det andet gennem
denne ordning at give en beskyttelse af lejerne
over for disse mere tilfeeldige procentvise
forhgjelser, der hver for sig ud fra sit grund-
lag ikke ville give et rigtigt resultat.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Tredje neestformand (Skytte): Jeg fore-
slar, at de to lovforslag henvises til bolig-
udvalget Hvis ingen ger indsigelse imod
dette forslag, betragter jeg det som ved-
taget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Valg of 17 medlemmw tl et uclvalg an-
gdende:

Forslag 6l lcw om landbrugseyendomme,

forslag til lov om endringer ¢ lov om ud-
stykning og sammenlegning m. m. af faste
ejendomme,
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forslag il lov om endringer © lov om op-
forelse af arbejderboliger pd landet

og ‘ :
forslag il lov om endringer ¢ lov om op-
rettelse og supplering af mindre landbrug
m. m. — statshusmandsloven.

Valgt blev: Carl Petersen, Bladt, Knud
Damgaard, Holger Eriksen, K Carl Nielsen,
Chr. Rasmussen, . Teichert, Axel Sorensen,
Peter Larsen, Anders Andersen, Henry Chri-
stensen, Niels Eriksen, H. C. Toft, Chr. R.
Christensen, Niels Ravn, Skytte og Morten
L(mge

Tredje neestformand (Skyite): Medlem
af folketinget Poul Hansen (Grend) har
meddelt mig, at han ensker til ekonomi-
ministeren at stille felgende spergsmal:

»Hvad er baggrunden for administra-
tionsréddets beslutning om at nedsette et

- underudvalg, der skal beskaeftige sig med
udflytning fra hovedstadsomradet af dele
af statsadministrationen, og kan mini-
steren i gvrigt pa nuveerende tidspunkt

“oplyse, hvilke konkrete resultater -der
- hdtil er kommet ud af administrations-

radets arbejde?”

Spergsmélet vil blive optaget pd dags:
ordenen for tingets forstkommende sparge-
tid.

Der er ikke mere pa dagsordenen

Tingets nwste mode afholdes i morgen,
torsdag den 13. oktober, kl. 13 med felgende
dagsorden:

1) Forste behandling af:

. Forslag til lov om @ndring af lov om
péligningen af indkomst- og formue-
skat til staten.

2) Forste behandling af: » .
Forslag til lov om endring af lov om
skattefri afskrivninger m. v.
3) Forste behandling af:

Forslag til lov om endring af lov om
‘beskatningen af renteforsikringer m. v.

Modet hevet kl. 1752,
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7. made.

Torsdag den 13. oktober ki, 13,

Formanden: I skrivelse af dags dato med-
deler finansministeren, at han ensker skrift-
ligt at fremssette:

Forslag til lov om endring © lov om selv-
angivelsen af indkomst og . formue, om foran-
staltninger til kontrol med selvangivelsen og
om straffen for skattesvig m. v.

I skrivelse af dags dato meddeler social-
ministeren, at han ensker skriftligt at frem-
satte:

Forslag ¥l lov om wndring af lov om folke-
pension. (Om pensionsitlleg m. v.),
" forslag til lov om endring af lov om tnva-
idepension m. v. (Om pensionstilleg m. v.) og
forslag til lov om endring af lov om pension
og hjcelp til enker m. fl. (Om pensionstilleeg
m. 0.).

Medlemmer af folketinget Axel Kristen-
sen, Henry Christensen, Poul Hartling og
Kristen Ostergaard har meddelt mig, at de
gnsker skriftligt at fremsmtte:

Forslag ¢l lov om fremme af beveegelig-
heden pd arbejdsmarkedet.

Skriftlig ]‘reméwttelse af lovforslag.

Finansministeren (Henry Griinbaum): Jeg
skal herved tillade mig for det heje ting at
fremswtte forslag il lov om endring 1 lov om
selvangivelsen aof indkomst og formue, om
foranstaltninger til kontrol med selvangivelsen
og om straffen for skattesvig m. v., den sé-
kaldte kontrollov.

Det er den almindelige opfattelse, at
skatteligningen her i landet ikke er tilfreds-
stillende, og jeg tror, der er bred tilslutning
i befolkningen til, at der ber swmttes meget
ind pd at na frem til én mere effektiv ligning.

Man kan i denne forbindelse.ikke pege pa
et enkelt forhold som afgerende. En reekke
faktorer spiller ind. :

For at skatteligningen kan gennemfores
pa betryggende made, mé det tekniske ap-
parat veere i orden. Spergsmalet om at for-

13/ 0 66: Meddelelser fra formanden.
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bedre ligningsorganisationen har som be-
kendt veeret dreftet med de kommunale
organisationer og med Skatterddsforeningen.
Der er enighed om at sege amtslignings-
inspektoraterne udbygget til hjeelp for den
lokale statslige og kommunale ligning. Som
et led i disse bestreebelser er det tanken
efterhinden at f& overfort personale fra
amtstuerne til amtsligningsinspektoraterne.
Det drejer sig om personale, der frigeres -
som felge af indskreenkninger i amtstuernes
arbejdsomrade. :

Staten og kommunerne vil i fellesskab
gennemfore en forbedring og udvidelse af
uddannelsen af ligningspersonalet landet
over. Et udvalg med ligningsdirekter A.
Begtrup som formand skal fremkomme med
forslag om, hvorledes .denne uddannelse
mest hensigtsmeessigt kan tilrettelegges.

Det er mit hab, at vi ved gennemforelsen
af et sddant uddannelsesprogram kan ind-
drage flere personer end fer i det mere
kvalificerede ligningsarbejde. Det er her,
personalemangelen iseer gor sig gwmldende,

Behovet for kvalificeret personale bliver
i gvrigt ikke mindre, efterhdnden som flere
og flere sma kommuner sluttes sammen til
storkommuner med et egentligt kontor-
apparat. Disse kommunesammenlegninger
vil utvivlsomt kunne bidrage til en styrkelse
af ligningseffektiviteten.

Det er imidlertid ikke nok at styrke lig-
ningsapparatet. De kontrolbefsjelser, som
skattemyndighederne har i dag, og som
findes i kontrolloven, er ikke tilstrekkelige.
- I tidens lob er der ganske vist foretaget
en del sendringer og tilfejelser til kontrol-
loven, men det er mit indtryk, at der endnu
mangler en del i, at den adgang til kontrol
af skatteydernes indkomster og formuer,
som loven giver skattemyndighederne, kan
siges at vere tilfredsstillende. Heri er jeg
blevet bestyrket ved samtaler, jeg har haft
med folk, der har med det praktiske skatte-
ligningsarbejde at gore.

Med neervarende loviorslag foreslds derfor
kontrolloven sndret, siledes at der gives de
skattelignende myndigheder bedre mulig-
heder for at gennemfere ligningsarbejdet
P4 en made, der opfylder de krav om lighed
for loven, som i dag rejses med voksende
styrke i befolkningen. Fra lenmodtagerside
gores det siledes ofte geeldende, at den ngje

kontrol, lenmodtagerne er underkastet ved;



