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Den neeste sag pa dagsordene’ﬁ var:

Forhandling om okonomiministerens rede-
gorelse til folketinget af 24. maj 1966 ved-
rorende inflationens drsager. :

(Redeggrelsen findes i tidenden sp.'_54:5‘5).v

Erling Olsen: Skal denne debat fores pa et
principielt plan, ger vi klogt'i at lade de-
taljerne ligge og samle os om 3 hoved-
sporgsmél. For det forste: hvad er det nye i
1960ernes inflation? For det andet: hvad er
ideen i regeringens antiinflationspolitik? Og
for det tredje: er denne idé en god idé? -

For os at se er det nye i industrilandenes
inflation, at der ved siden af de klassiske
inflationskilder, sammenfattet under be-
tegnelsen for stor kebekraft, er kommet en
ny inflationskilde, kaldet et samfund i for-
andring. Den ‘hoje og stabile beskaftigelse
har sammen ‘med nyttiggerelsen af viden-
skabens landvindinger ar efter ar gjort os
alle rigere, og den stigende velstand og den
nye teknik har pé én gang sendret vore krav
til tilveerelsen og tilveerelsens krav til os.
Vi vil bo anderledes, spise anderledes,
transporteres anderledes, uddannes ander-
ledes, bade af hensyn til den tid, vi arbejder,
og af hensyn til den tid, vi holder fri, og vi
vil tilbringe vor sterre fritid pa en ny maéde.

Alt dette skaber nye problemer for bade
erhvervslivet og stat og kommuner; der skal
gores noget, vi ikke har gjort for. Der skal
disponeres ud fra en antagelse om, at sam-
fundet forandres, og ud fra et sken over,

" hvilken vej denne forandring gr. Denne

udfordring har intet industriland hidtil
kunnet leve op til, den gkonomiske veekst
er blevet langt kraftigere, end man troede;
derfor er der 1 alle samfund i fremgang op-
stiet mangelsituationer og kedannelser. Vi
kender alle sammen de lange leveringstider

pa moderne maskineri, vi kender mangelen

pa specialuddannet arbejdskraft, vi kender
koerne foran skoler og lereanstalter, og vi
kender treengslen pd veje og gader. Vi ved
ogsd, at alle - disse mangelsituationer har
givet inflationen ny neering, og her er vi ved
" problemets kerne. Ved siden af den vel-
kendte inflationskilde: for stor kebekraft,
har vi i 1960erne fiet en ny: mangelsitua-
tioner skabt af det skonomiske fremskridt.

Tdeen i regeringens antiinflationspolitik er
* da ganske enkelt, at der ved siden af de
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" velkendte midler, pkengepolitik, finanspolitik

og indkomstpolitik, ber tages nye midler i
brug i kampen mod inflationen. De gamle mid-
ler kan jo ikke lose det nye problem, medmin-

"dre der skabes en arbejdsleshed, som. er stor

nok til at bremse fremskridtet, og denne vej
vil socialdemokratiet ikke ga. Vi'vil i stedet
supplere penge-, finans- og indkomstpolitik
med en langsigtet skonomisk planlegning,
og denne langtidsplanlegning skal forudse
udviklingen og sgrge for, at manglerne ude- -
bliver og keerne ikke dannes. Den skal
kort sagt lose problemerne, for de melder
sig. Denne malssetning preger bade det,
regeringen har gjort, og det, regeringen vil
gore. Hvad er da indholdet af regeringens
antiinflationspolitik ved siden af penge-,
finans- og indkomstpolitik? Ja, det gav
gkonomiministeren ‘en ' meget klar- rede-
gorelse for, s& jeg skal nejes med at frem-
haeve 4 punkter. , ’

For det forste vil regeringen nedswmtte et
udvalg, der skal undersgge, hvorledes man -
fastholder den gkonomiske veekst. Et sadant
initiativ ‘er tidligere blevet pdkaldt af hr.
Niels Westerby. Dette udvalg ber i sin
rapport forteelle os, hvorledes vi lerer at
leve i et samfund, som forandres, hvorledes
vi leerer at disponere, si vore afgorelser
bringer os forud for fremtiden, Jeg venter
mig meget af dette udvalg, navnlig hvis
udvalget ogsd kommer til at omfatte nogle
unge mennesker, som ved, hvorledes man
héndterer en elektronhjerne. '

For det andet vil jeg fremheeve, at rege-

ringen ikke har afventet en sddan udvalgs-
beteenkning, men -aktivt begyndt langtids-
planlegningen. Der er udarbejdet 3-arige
anlegsbudgetter, og 3-drige driftshudgetter
er - pd vej. Anlegsbudgetterne er blevet

droftet 1 folketingets investeringsudvalg,
som ber blive folketingets vigtigste udvalg.

Og det skal retferdigvis indremmes, at hr,

“Henry Christensen har varet forrest i ud-

valgets arbejde for at afdmkke fremtidens
mangelsituationer og kedannelser. Men nér

_pengene skulle skaffes til at afhjslpe disse

mangler, s8 var hr. Henry Christensen ikke
hjemme. Hvor lenge holder hr. Henty
Christensen til -det, hvor lenge kan hr.
Henry Christensen vere i forreste raekke,
nér det gelder om at afdwkke manglerne,
og i bagéste rekke, nir manglerne skal
afhjeelpes? : o
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. [Erling Olsen.]. o S

- Det tredje punkt, jeg skal nwmvne, er
regeringens bestraebelser pad at. give landet
en administration, der kan lgse fremtidens
opgaver. Denne malswmtning finder udtryk
i bade de fremsatte lovforslag til en kom-
munalreform og gennem administrations-
‘radets lobende arbejde; '

Det fjerde og meget.vaesénthge treek i

regeringens antiinflationsplan er de foran-
staltninger, som. skal lette og .smidiggere
erhvervslivets modernisering. Lad mig nav-
ne forslagene til de nye jordlove, som skal
lette landbrugets. omstilling, den nye nz-

ringslov, der skal lette handelens omstilling;

den nye licitationslov og de nye boliglove,
som skal fremme og billiggere anvendelsen
- af moderne byggemetoder, den nye lwmrer-
uddannelseslov og hele den- mangeartede
indsats inden. for. uddannelsesvasenet, som
skal sikre erhvervslivet den rigtigt uddan-
nede og . efteruddannede arbejdskraft pa
alle trin i produktionen, ' e

Jeg tror, at jeg med disse hemsrkninger
har gjort det klart, hvad der er ideen og
indholdet i regeringens antiinflationspolitik,
og jeg vil gerne understrege, at jeg finder
denne . politik sgerdeles konstruktiv. Hvor
den borgerlige politik bekemper inflationen
ved at: bremse fremskridtet, dér bekemper
socialdemokratiet inflationen ved at lette
fremskridtet. Begge veje forer mod den
stabile pengevserdi, men den borgerlige -vej
gor os alle fattigere, socialdemokratiets vej
gor os alle rigere. . L v

Men rigdommens vej kan kun betredes
af dem, der vil yde et sterre bidrag til
teellesskabet. Vi far ikke fremskridtet gratis,
hvor gerne vi end ville. Derfor skal det
ikke skjules, at skatterne méd settes op ar
efter ar, ellers bliver tingene ikke gjort, og
den, som foregegler befolkningen det mod-
satte, er ikke nogen erlig mand. Men nar
skatterne skal stige, er det helt afgerende,
at de far den form, som generer borgerne
mindst muligt; derfor er der ingen vej uden
om merverdiskatten og kildeskatten.
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- Vi habede at & et bredt forlig om disse
ting, men forhandlingerne er brudt sam-
men, selv. om vi tog péd sagen med flgjls-
handsker. Til efterdret begynder vi pad en
frisk. Vi beholder flgjlshandsken pa, men
man vil snart f4 at se, at der er en jernneve
indeni. - : . : :

- Henry Christensen: Man kan jo s& filoso-
fere om, hvem hr. Erling Olsen var sendt
i byen af, da han formulerede sin sidste
setning. Der var noget, der hed Jernhans:

- Jeg vil gerne indlede med at takke det
ekspertudvalg, * der .har . udarbejdet den
veerdifulde beteenkning, der danner grund-
lag for en del af denne droftelse, for det
arbejde, der her er udfert. Det veerdifulde -
bestar jo ikke mindst i, at 5 uvildige og
fremragende eksperter har givet en sammen-
hengende og . atbalanceret fremstilling af
drsagerne til disse ars alvorligste ekonomi-
ske problemer her i landet.. .. ,

De har-vist, at med faste valutakurser
vil vi her i landet vaere athengige af udvik-

“lingen i andre lande, men vi har i.den sidste
5. drs periode. haft forringelse af penge- .

veerdien i et hurtigere tempo, end man har
haft det i de ovrige vesteuropmiske lande
samt USA og Canada, og det har endda
veeret . seerlig galt det sidste. ar, hvor vi
har haft en pengeforringelse pa over 8 pet.
Det aktuelle problem, fremgér det da
ogsd_af betenkningen, er, at det ikke uden
alvorlig skade vil vere muligt at tillade
det danske omkostningsniveau at stige
steerkere. over en lmengere A&rrmkke end
omkostningsniyeauet i de, andre industri-
aliserede lande. P& baggrund af disse ars
aktuelle situation anferer beteenkningen
endvidere udtrykkeligt, at det snarere for-
holder sig- sddan, at en prisstabiliserings-
politik er en af forudsmtningerne for, at
den hgje veekstrate i den.danske skonomi
kan fastholdes. En begrensning af. stig-
ningstakten i priserne kan nmppe nis ved
isolerede indgreb, men en effektiv stabili-
sering kreever tvartimod en omhyggelig og
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[Henry Christensen.] , -
smidig tilpasning af den samlede gkonomi-
ske politik.

Vi skal altsd bekempe inflationen for at
fastholde hej skonomisk veekstrate og der-
med fremgang og beskeftigelse. Det har
veeret et led i inflationspresset, at man har
troet pa herigennem at opnd en for forskel-
lige grupper gunstigere iridkomstfordeling.
Hvad far vi at vide herom? At det for hele
perioden siden 1960 er igjnefaldende, hvor
ringe forskydninger der i virkeligheden er
sket i den gkonomiske fordeling. Man taler
endvidere om forbleffende fasthed i ind-
komstmenstret og om ' det &benbare mis-
forhold mellem tilstreebte og opnaede for-
bedringer i pengeindkomster og den faktiske
fremgang i realindkomsten, alt med und-
~ tagelse af de specielle forhold i-ugunstige
afswtningsvilkdr og lignende; som det har
medfert. Hvad det sidste angéir, er det jo
desveerre en kendsgerning, at dansk land-
brug og dets udevere ikke mindst i kraft af
den forte markedspolitik har lidt store skuf-
felser igennem de senere ir. ‘

Den mest sikre fordelingsmeessige virk-
ning, siger betenkningen, af den inflations-
preegede udvikling -er en stigning i grund-
og ejendomspriser til swerlig gavn for en

forholdsvis begreenset kreds. Igennem alt

dette har regeringen fiet en meget stor
mulighed for at forlade ledetriden i de
senere ars gkonomiske politik, som man
maske bedst kan karakterisere ved, at man
hoppede over, hvor gerdet var lavest. Man
lod de dele i den samlede skonomiske poli-
tik, som forekom vanskeligst eller ubeha-
geligst, ligge. Vi kunne nu i stedet i felles-
skab fortelle befolkningen, at en fortset-
telse heraf befordrer inflationen til skade for
‘de allerfleste. o

P4 denne baggrund lyttede vi med seerlig
opmerksomhed til gkonomiministerens tale
forleden, hvor han skulle indfri det givne
lofte til folketinget om at fremleegge en
egentlig antiinflationsplan. Ministeren holdt
ogsi en peen tale, og det meste af det er vi
enige om; men nogen modig, dristig eller
- sammenhzngende  antiinflationsplan skal
man vist veere lige 83 velvillig som hr. Erling

Olsen for at pastd, at den indeholdt. Mini- |

steren brugte da ogsd selv det beskedne
udtryk om:den; ‘at han ville referere udval-
gets konklusioner og pa regeringens vegne
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knytte nogle kommentarer dertil. Ja vel,

han kunne som overskrift have anfart:
opfordring til fortsat at hoppe over, hvor
gerdet er lavest. ' ‘ .

Vasentlige af de ting, som venstre og
det radikale venstre under abningsdebatten
her i folketinget i indeveerende folketingsér,

opfordrede til i retning af en forsterket

indkomstpolitik og en mere afbalanceret

udgiftspolitik, som alt sammen mé& ses °
bestyrket i ekspertbeteenkningen; lod eko-
nomiministeren - ligge og endda i hgjere
grad, end statsministeren gjorde i oktober,
Er det en vis nyorientering i-regeringen,
der heri -afspejler sig? '

M3 jeg sperge: hvor blev en dristig
formulering af en indkomstpolitisk linje af?
Vil regeringen ganske lade dette ligge? Om
fs - dage tager tinget ferie. Til efterdret er
neeste runde overenskomstforhandlinger i

gang. Vi opfordrede til, at regeringen -op-

giver den hidtidige for store passivitet, og
at den i stedet forud for generelle overens-
komstforhandlinger fremlmgger sin vurde-
ring af, hvor meget der samfundsgkonomisk
er basis for i samlet -indkomstfremgang,
ligesom regeringen klarger sin politik, der- -
som en sidan indkomstramme overskrides..
Betéeenkningen har klart givet denne po-
litik oget- styrke: Indkomstkaplebet har
jo ikke givet organisationernes medlemmer
en storre andel, men derimod hgjere skatter,
hgjere priser og sterre grundpriser. Rege-
ringen ber derfor i dette afgerende led op-
give sin stikken hovedet i busken-politik og
vedkende sig sit medansvar for en atbalan-
ceret indkomstpolitik som modpol til et
steorkt organisationspres. o :
“Betenkningen peger steerkt kritisk -ogsd
p4 statens egen lenpolitik, som for nogle
grupper har betinget, siger den, en lonfrem-
gang vaesentligh ud over det typiske for deb
samlede arbejdsmarked, og at statens len-
politik ikke 1 tilstreekkelig grad er afpasset
med dens nuveerende centrale placering i
den samlede indkomstudvikling. Ministeren
henviser her til den nedsatte tjenestemands-
kommission. Her -foréstdr ogsd efter min -
mening et nedvendigt arbejde; men mon
ikke det er letsindigt at stille i udsigt, ab
denne kommissions resultat vil blive en
billiggerelse? Burde ministeren og regerin-. .
gen ikke i hojere grad opfatte bete@nkningen
som en kritik, og burde ministeren ikke
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.. [Henry Christensen.] : :
positivt tenke pa, hvad hr. Baunsgaard
foreslog om, at man forud for regeringens
. overenskomstforhandlinger med tjeneste-
mandsorganisationerne lod et neutralt organ
vurdere udviklingen siden sidste overens-
komstforhandling? :
Videre i diskussionen star si pristallet
med den seerlige danske, fuldautomatiserede
“virkning. Det er naturligvis altid noget, at
regeringen vil sege virkningerne af seeson-
priser i pristallet udjevnet — det opfor-
drede vi for evrigt til allerede sidste efter-
dr. Om den automatiserede virkning af
en dyrtidsportion fir vi i beteenkningen at
vide, at den samlet for direkte regulerede
og andre grupper under stwrkt eftersperg-
selspres skaber nye indkomststigninger pa
over 1 milliard kr. Efter en ngjere under-
sogelse fastslas det, at det fordelingspolitiske
forsvar for pristalsreguleringen er sterkt
overdrevet. At udvalget naturligvis ikke
har turdet sige noget om, hvorledes det var

gdet uden en pristalsordning, er mere end

forstaeligt. ' '

Af steerke indvendinger ogsa pé baggrund
af betzenkningen bliver der si tilbage, at
den automatiske dyrtidsregulering kan bi-
drage til, at forbighende prisstigninger
varigt hever pris- og omkostningsniveauet.
Den kan mere alment og navnlig 1 en periode
med steerkt efterspergselspres virke som en
forsteerkende faktor. Den bidrager i perioder
til at holde inflationsforventningen i live.
Den er i visse situationer tradt i kraft,
hvor der i gvrigt havde veeret mulighed for
en stabilisering. Den vanskeliggor en stabi-
liserende finanspolitik. Den medfarer en
begreensning af handlefriheden i den gko-
nomiske politik.

Kan alle disse indvendinger, som ekono-
miministeren kan hente i betenkningen,
ganske overses? Vi onsker sivel som nogen

mulighed for flerdrige overenskomster og.

rimelig beskyttelse af landets lanmodtagere.
Opgaven ma veere at ni dette og begreense
~ de her fremdragne uheldige virkninger. Ber
konsekvensen ikke derfor veere, at regerin-

gen nu inden overenskomstforhandlingerne .

optager forhandlinger dels med arbejds-
markedets parter, dels méske med statens
egne lenmodtagerorganisationer om gendrin-
ger enten i retning af heldrlige reguleringer

eller i retning af en halvautomatisk ordning,
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hvorefter de gkonomiske hensyn, herunder
ikke mindst i lenmodtagernes interesse,
kunne afvejes?: 4 ‘

Dertil kommer s det specielle problem
om at opfylde boligforligets aftale om den
rigtige indregning af huslejeforhgjelser i
pristallet. Vil regeringen tage det fornadne
initiativ hertil, siledes at dette kan klares
inden overenskomstforhandlingerne? ;

M4 jeg i forbindelse med inflationen pege
pd de ringe vilkdr, som opsparingen her
har haft. Sparere og selvpensionister er
blevet hardt ramt. Det har veeret urimeligt
over for mange mennesker og samfunds-
gkonomisk uklogt. Begrensning af infla-
tionen er naturligvis ogsid her den bedste
hjelp, men det forekommer mig verd at
overveje, om vi har tilvejebragt de fornedne
lovgivningsmsessige betingelser for den hjeelp
til en fremtidig opsparing, der kunne ligge i
adgang til udstedelse af veerdifaste obliga-
tioner. :

Hvad si med statens egen gkonomiske
politik? Her er det finanspolitikken, der har
stdet i forgrunden, og den har jo, som det
ogsé fremgir, i sandhed svinget sterkt.
I debatten retter man jo somme tider kritik
imod oppositionen, men det er nu engang
socialdemokratiet, der har haft regerings-
ledelsen i de sidste 13 &r — og pa et parla-
mentarisk grundlag, hvori venstre ingen-
lunde har veret deltager. Kritikken har
derfor haft gal adresse. o

Har vi en gunstig konjunkturudvikling
med stort efterspergselspres og hej beskeef-
tigelse til folge, vil en finanspolitisk. be-
greensning veere et af midlerne til en af-
balancering., Derimod har jeg lyst til at
sperge ministeren, om han f. eks. i det
bilagsmateriale til betenkningen, som vi jo
desveerre endnu ikke har faet, finder be-
kreftelse pa den ofte fremsatte socialdemo-
kratiske pastand om, at en finanspolitik
af det indhold uden videre kan sikre en
lav rente. :

Om en afbalanceret finanspolitik vil jeg

sige, at den forudsmtter to ting, for det

forste, at dens opgave fastholdes til at
vere at begreense efterspergsel, og at den
derfor bliver supplement til og ikke erstat-
ning for en indkomstpolitik, der skal hindre
kobekraftsstigning uden produktionsstig-
ning. For det andet er det en forudsstning, -

at vi har en regering, der i sin tilretteleog-
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gelse og administration af statens: udgifts-
politik evner at fastholde den finanspoliti-
ske  malseetning. ' I:denne henseende er ad-
skilligt jo forsemt. Vi har haft store offent-
ige udgiftseksplosioner, som vi i for hgj
grad-har ladet komme bag pé os.
Etled i en andeén politik har fra venstres
side veret kravet om statsbudgetter, som
‘reekker ud over det -enkelte finansir, og
som i hgjere grad tager udgangspunkt i de
finanspolitiske, praktiske og fysiske for-
udssetninger. De skal samtidig sikre en
rigtigere priotering til gavn for lesning af
de -vigtigste opgaver: Vi  har igennem den
genere tid i princippet medt stigende for-
stéelse herfor fra regeringens side. Tilbage
er’ en ‘omsmttelse -1 praksis.- For mig var
det én skuffelse, at' man udsatte fremleg-
gelsen af det reviderede 3 ars budget for
anlaegsudgifterne forelobig til efterdret. Den-
ne budgetlegning skal jo ikke blot veere
en ‘opsummering af onsker, men tjene til
en bevidst afvejning mellem forbrug og
investering sivel til - offentlige ~som - 4il
private formédl. Navnlig m4, siger ekspert-
udvalget, som led heri foretages en bedre
og mere langsigtet ‘planlegning af hele den
offentlige udgiftspolitik. Denne mere larg-
sigtede’ planlegning skulle netop ogsé befri
os for de pludselige udgiftsnedskeringer,
som ellers har veeret nedvendige, og som
ogsd nationalbankdirekteren forleden om-
talte. Han anviste ‘1 stedet en reform, sd
de -offentlige udgifter blev gjort variable.
I hvilket omfang denne anvisning kan ind-
arbejdes, tor jeg ikke sige. Maske en kom-
bination af bedre planlegning med' ‘se-
kundsmre offentlige opgaver 1 reserve kunne
imgdekomme dette gugke.
Hertil kommer behovet for en miere
effektiv udnyttelse af de offentlige midler.
Ministeren er selv inde herpad. Jeg tror

ikke, det er effektivt nok, siledes som arbej- -

det med effektivisering af statsadministra-
tionen hidtil er foregdet. Vi hartidligere
peget pa et organ, som uafhengigt “af

statsadministrationen ' kunne “bistd folke- -

tinget her, en administrationsombudsmand.
 Vivil ogsd gerne fremheve den utilstreek-
kelige ' decentraliséring,” vi' er ndet -til.
Byrdefordeling ' og refusionssystern mellem
stat og kommuner er andré - sterkt frem.-
‘h#vede ting, og her vil ‘jeg ‘gérne pege pa
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to principielle betragtninger. For det forste
bor- systemet sikre, ‘at der er et klart,
gkonomisk virkende ansvar hos den- de-
centraliserede myndighed,” der treeffer den
lokale disposition. For det andet ma vi
samtidig sikre, at vi ikke fir en skav
byrdefordeling, nar det drejer sig om les-
ning af de opgaver, som vi herinde palegger
kommunerne eller forudseetter. Med tendens
til voksende forskel i okonomisk evne mel-
lem de forskellige kommuner trods sam-
menlegninger vokser betydningen af dette
andet krav, og at kombinere de to hensyn
vil derfor veere den politiske opgave.

" Hvad statens égne indtegter angér, for-
stod jeg, at hr. Erling Olsen mente, at'jeg
altid var bagefter. Jeg gar ud fra, at det
var januar, han tenkte pa, og at det var
det, han gerne ville kvittere for. =
" Det kunne i gvrigh vere fristende med
nogle skattepolitiske betragtninger netop i
dag, den 81. maj — den dag, da det havde
veeret muligt at n til en losning af de aktu-
elle skattepolitiske problemer bade i hen-
seende til merveerdiafgift og i henséende til
at sikve losning pd proportionalskatte-
problem, sambeskatning, formindsket mar-
ginalbeskatning og alt det, vi kunne have
klaret uden at fortabe os ikke mindst i de
teoretiske -skattediskussioner, jeg forstar
hr. Erling Olsen ‘er en ivrig bannerferei for
for tiden: Vi kunne ikke mindst med hen-
blik pa inflationsbekeempelsen og opspa-

_ringen yderligere have gget erhvervenes og

borgernes investeringsfondsmuligheder.

: Leenge har man vel for evrigt troet, at
man gennem beskatning fik billigere ejendom
og jord. Grundverdistigningsafgiften byg-
gede pa den tro, men blev fornuftigvis op-
givet. Det vil veaere interessant, om vi ogsé
af bilagsmaterialet” kan f& oplysning om
folgerne  for priserne af - grundstignings-
skyldens bortfald. Jeg ved ikke, om mini-

_steren kan sige os noget herom.

Derimod fandt ministeren ‘det miserk-
veerdigvis nedvendigh med et par bemerk-
ninger om venstres stilling til de kommu-
nale jordskatter, hvor det, vi tilsigter, er en
afvikling "af  skat p& produktionsmidlet
dyrket jord. M4 jeg sige til ministeren for
‘det forste, om han egentlig ikke tror, at be-
skatning af produktionsmidlet dyrket jord
‘gor de heraf fremstillede - varer - dyrere,
akkurat ‘som- beskatning- af 'andre produk-
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tionsmidler gor. Og mé- jeg for det andet

sporge ministeren, om-erfaringen ikke har

vist, ati kommuner med hoj ejendomsbeskat-’

ning er der ikke billigere priser p landbrugs-

ejendommene, end der er i kommuner med

en lav ejendomsbeskatning. Jeg tror derfor
ikke, ministerens tankegang har noget med

inflationsbekeempelse 'at- gore, 'tveertimod. .

Derimod er jeg enig med ministeren i, at
det er.positive foranstaltninger at sege
arealerne med og udbuddet af byggemoden
jord eget.. . . : s

En anden vigtig side, som fremheeves i
rapporten, er de geldende begrensninger i

beveegeligheden og konkurrencen, som hin- -

drer de fornedne omstillingsprocesser. Vi kan
veere enige om ngeringsloven. Der blev talt om
licitationsloven som regeringens, det burde
egentlig ogsd. have vaeret en tak il venstre —
og boligforliget serlig talt < men man lader
jordlovene for landbrugets vedkommende
ligge, og. regeringen siger nej til det: fjerde:
led i betenkningen. her om at sikre en for-
oget . bevegelighed . pd. arbejdsmarkedet..
Man mangler ogsd her den.forngdné sam-
menheeng, e .

~Jeg vil da gerne konkludere med -at
nevne nogle:af de omréder, der efter ven-
- stres opfattelse mé sté tilbage ud over de
mange ‘p@ne og nemme ting i skonomi-
ministerens: tale, som vi. mere eller mindre

kan veere enig i. Det var til aflosning af de -

begrensede foranstaltninger, vi skulle for-
mulere  den samlede gkonomiske politik,
som kunne: begrense inflationen. Hertil
harer bl. a. ogsd for det ferste en formuleret
indkomstpolitik,. ikke mindst pa baggrund
~af de forestdende overenskomstforhandlin-
ger, og -ogsd. statens egen lgnpolitik mi voere
en’ del heraf. For det andet en forhandling
om en @endring.af dyrtidsreguleringen; hel-
arlig eller ‘halvautomatisk. For-det tredje
en mere "afbalanceret udgiftspolitik = med

bedre tilpasning til samfundsekonomien og.’

de fysiske muligheder. For det fjerde .en
mere effektiv rationalisering, en administra-
tionsombudsmand og en hurtigere . de-

-centralisering. - For det femte en hurtig
losning af de patreengende skattespergsmal..

For det sjette en hurtig gennemferelse af

~ oget beveegelighed pa- alle de omrader i

produktion og pd arbejdsmarked, hvor dette
er tiltreengt. ‘
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Venstre opfordrer til, at vi nu og i tide
erstatter de mange ars spredte og usammen-
hzngende politik med den samlede gkono-
miske helhedspolitik, der er forngden. Tiden
er inde nu til handling jo fer jo bedre efter
venstres. opfattelse; vi er. parat til at del-
tage 1 arbejdet. :

“Jorgen Jensen:. Det fbrekommer-‘mig at
veere en nogbern og god - betenkning, ud-

~ valget har afgivet; det er ogsd en meget; om-

fattende betenkning, og jeg skal derfor

‘holde mig til nogle hovedpunkter, . .

Den er oplysende om mange “vasentlige
forhold om vor gkonomiske situation og om
den udvikling, som har fert frem til dér,

~hvor vi stér i dag. Jeg vil gerne rose skono-

miministeren til dels, navnlig for det referat,
han ‘gav i sin redeggrelse til tinget, hvor-
imod der. jo-ikke kom meget veesentlig nye
forslag frem fra gkonomiministeren. Han.

_sluttede sin redegorelse med dog at-komme

med noget mere konkret stof, og det skal jeg -
vende tilbage til, nir jeg kommer til slut-
ningen.. : Lo

. Jeg s_ynevs,“vyi ‘allé “kan glede os v-yi'neget

-staerkt over den kraftige okonomiske veekst,

vi-har oplevet i vort land siden 1958, og
jeg understreger i denne forbindelse: ogsd
glede os over den fulde beskwftigelse, som
har . preeget arbejdsmarkedet og hele er- .
hvervslivet. Det er vel ikke for meget sagt,
at industrien -har stdet nogenlunde :i cen-

trum, i hvert fald i en central situation i

denne udvikling. Danmark er herunder ogss

_blevet et industriland,  men nar jeg siger

dette, understreger jeg samtidig, at land-
brugets ‘betydning for vor .gkonomi stadig
veek er serdeles vasentlig. .. :
Denne .omfattende wndring af erhvervs-
strukturen, som vi har set udvikle sig, har
naturligvis givet anledning til adskillige:
problemer. - Jeg vil gerne udtrykke det pa -
den made, at. jeg synes, at erhvervene,
sédan set, har lost.deres problemer, deres
del af opgaven, pd en smidigere og bedre
méade, end hvad staten har kunnet proe-
stere, nér det drejede sig om de. offentlige
og de politiske problemer. .Hvis der var
blevet fort en mere fornuftig, mere besindig
og mere rolig og stabil politik i disse ar,
tror jeg personlig- ogsd, at vwmksten. i vort
samfundsliv, i vor gkonomi, havde. veret
endnu sterre, end den faktisk har veeret,
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Jeg skal vende mig til nogle af de seerlige
problemer, som betenkningen omfatter, og
forst sla fast, at jeg ma veere enig i den
betragtning, at vi i det store og hele ma
folge prisbevegelsen, sidan som den former
sig i andre lande, som vi samarbejder med,
og som vi handler med. Det er for stort
et mal at sette sig, at vi skulle have helt
stabile priser, altsd undgé alle prisstigninger
herhjemme. Og derfor er problemstillingen
jo ganske simpelt den: er der serlige kilder
til den sewerlig kraftige prisstigning, vi har
set i det danske samfund? Dér er jeg enig
med udvalgets beteenkning i, at' man ikke
kan udpege en enkelt eller nogle fa pro-
blematiske ting; men man mé se tingene i
deres sammenheeng. ‘ ‘

Hvad er det 88, der kan siges at have
seerlig dansk preg i denne inflationistiske
beveegelse? Ja, et af de forste steder, man
ma -stoppe op, mé vare ved dette ind-
komstkaplgb, som vi har set udvikle sig,
og der anfores udmerkede grunde for,
hvorfor det er forlebet siledes, men det
er jo ikke ensbetydende med, at man synes,
det har veeret en sund udvikling.

Som sagt kan vi ikke pege pa nogle
ganske bestemte ting og &rsager, men der
er noget veesentligh 1 dette, at det danske

samfund er mere treegt, end det egentlig

behovede at vere. Denne treeghed giver

mangel pa tilpasningsmuligheder, og denne |-

treeghed fremkommer, dels fordi vi ikke har
indrettet lovgivningen sé fornuftigt, som vi
kunne have gjort, déls.fordi der er serlige

‘seedvaner og serlig praksis rundt omkring

i erhvervslivet og pé arbejdsmarkedet. Der
neevnes med rette nogle eksempler pa denne
treeghed fra lovgivningens side: neeringslov-
givning og landbrugslovgivning og andre
ting, der har specielt at gere med statens
“lenpolitik, og jeg synes, det er fornuftigt,
~at det bliver fremhsevet, at vi her har
flaskehalse og treeghedsfaktorer, som vi selv
er i stand til at endre ved en indsats fra
lovgivningsmagtens side. Det samme geelder
til dels ude i erhvervslivet og pé arbejds-
markedet; vi lever sikkert i forestillinger
fra et gammelt si at sige statisk samfund

og tilpasser os ikke helt ud det dynamiske

samfunds krav. Mit hovedsynspunkt i sd
henseende er, at jo mere liberalt vi ind-
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retter lovgivningen og administrationen og.
hele samfundet, jo mere smidigt kan tingene -
forme sig, ogjo sterre vaekstbetingelser vil
s& ogsd foreligge. =~ - o
Indkomstkaplabet. Ja; det gér jo her som
i teatret, at hvis alle rejser sig op pd én
gang for bedre at kunne se, s& er der ingen,
der kan se bedre, end hvis alle sad ned.

.Det er en kendsgerning, at snart den ene

gruppe, snart den anden gruppe har varet
forrest med hensyn til at skaffe hgjere ind-
komster, i hvert fald pengeindkomster, til
sine medlemmer; andre indtegtsgrupper,
organiserede grupper, er si fulgt med, og
man har stillet krav om kompensation. P&
et vist tidspunkt kunne en tidligere national-
bankdirekter sige noget i retning af, at
kompensationserhvervet syntes at veere det
vigtigste i dette land. Og det far man jo
ikke noget fornuftigh ud af. Man kan kon-
statere, at nar alle far lige sd meget, som
man selv har. fiet, ja, s& er man stort set
ligestillet; det er i gunstigste tilfwlde, for
der er jo nogen, der sakker uundgieligh
agterud; det er de grupper af befolkningen,
som ikke er organiseret og nwmppe kan
vare organiseret. Nar det drejer sig om
dette indkomstkapleb, synes jeg jo nok
man med rette kan hwmvde, at regeringen
maske af og til har savnet en autoritativ
holdning, og at-den i rette tid burde have
advaret mod at gi videre ad denne bane.
~Jeg er i ovrigh enig i den ret kraftige
kritik, som udvalget fremleegger, og som
jeg forstod at ekonomiministeren ogsd selv
tilsluttede sig, af statens lenpolitik. Det er
jo oplagt et omrade, hvor vi har levet 1
en gammel verden og ikke rigtig tilpasset -
os den nye. ' C o

Dyrtidsreguleringen, den automatiske, ja
den har veeret seerlig under anklage, og helt
frikendt er den jo ikke. Det konstateres,
at dyrtidsreguleringen, som den er indrettet
og har vewret indrettet -siden 1945, har
ansvaret for ca. 1 af indtegtsstigningerne
i de senere ar. Det er temmelig meget. Det
konstateres, at en dyrtidsreguleringsportion
betyder udpumpning af 1 milliard kr. 1
samlet kobekraft, svarende til en gennem-
snitlig prisstigning pa godt 1 pet. Det er
en lidt fattig trost at konstatere, at for en
8-10 ar siden kunne folk, der havde for-
stand pa arbejdsmarkedets forhold, skenne,
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at dyrtidsreguleringen havde ansvaret for
ca. /3 af den samlede lanstigning pa arbejds-
markedet, men selv 1 er for meget.

Jeg har ingen patentlesning vedrerende

dette sporgsmal. Det er klart, at det be- |

skeftiger og ma interessere begge parter
pd arbejdsmarkedet swrdeles meget. Jeg vil
blot enske held og lykke til bestraebelser,
som métte udfoldes pa arbejdsmarkedet og
ogsé 1 statens lenpolitik for at nd frem til
en. noget mere rimelig ordning end den
hidtidige, den fuldautomatiske lenregule-
ring; det ville vel veere naturligt at teenke
péd en halvautomatisk regulering, hvor ‘en
stigning i pristallet skulle give adgang til,
at der fortes forhandlinger om hgjere lon.
Men jeg indremmer, at dyrtidsreguleringen
henger si neje sammen med det alminde-
lige lonfastswmttelsessystem, at man ikke
ensidigt kan laste specielt denne del af det.

Ja, s4 er der det store omride af den
skonomiske politik, som vedrerer statens
egen gkonomiske politik, i de senere ar
fortrinsvis gennemfert gennem finanspolitik
og pengepolitik. Dér er det jo helt Abenbart,
at stabiliseringspolitikken er mislykket; det
kan vi godt konstatere. Noget -af det
mest konstruktive, der i s.henseende er
gennemfort i 1960erne, mener jeg var det
store omsforlig i 1962, hvor der blev skabt
en s& bred losning, at den havde gode virk-
ninger, hvor man ikke ensidigt s sig glad
for eller gal p4 skatterne, men hvor man
ogsd tog bredere hensyn og foretog indgreb
af bredere karakter. Det er sergeligt at
konstatere, at bade i 1961 og i 1965 har vi
haft indkomsteksplosioner, eksplosioner, som
har sat. stabiliteten i veesentlig grad over
styr. . - .

yNérA man derefter ser pa statens udgifts-
politik, ja, s& m& man konstatere, at staten
ifolge tabeller og oplysninger, som fremgar
af betenkningen, ikke har veret tilbage-
holdende. Det offentlige.forbrug er fra 1960
til 1965 steget med 104 pct., hvorimod
den samlede produktion i.de samme fem
dr er steget med 65 pct. Jeg tror, vi her
er inde ved en af kernerne til den inflato-
riske udvikling; det er denne stadige
aktivitetsforagelse, som statens udgiftspoli-
tik har veeret kendetegnet af i de senere
ar, og det er jo klart, at det ma man tage
hensyn til, nar man tilrettelegger den
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almindelige ekonomiske politik. Det er for
lidt at konstatere, at der er en almindelig
tendens i si henseende; man méd sperge
sig selv: vil vi veere med til dette, eller vil
vi ikke veere med dertil? ,
Mange enkeltheder har veeret neevnt; jeg
strejfer kun lige spergsmalet om refusions-
ordningerne. Mit parti har for leengst fremsat
en kritik af dette system og foreslaet en anden
ordning i retning af bloktilskud, saledes at
vanskeligt stillede kommuner kunne blive
bedre stillet. :
Alt i alt er det vel siledes, at den gko-
nomiske politik i den sidste halve snes &r
har veret kendetegnet af en siksakkurs
uden varig stabilisering, og vi har altss
faet en kraftig inflationsudvikling, som —

~det vil jeg gerne understrege — har veeret

til skade for de smé i samfundet, for dem
med de smalleste skuldre, som darligst har

kunnet beere de voksende byrder. Man kan

konstatere, at en lang rekke medborgere
har et lille hus, som de har haft en kapital-
gevinst ud af; sterre grundejere, der har
sterre ejendomme, har tjent mere pa infla-
tionen, men det er en sergelig kendsgerning,
at disse fortjenester svarer til de . store
tab, som obligationsejere og selvpensio-
nister har lidt som den anden side af denne
udvikling. S&. vil jeg i @vrigt, hvis man
bliver forarget over disse kapitalgevinster,
minde om, at der er noget, der hedder for-
muebeskatning og andre beskatningsfore-
teelser, der har bevirket, at en del af denne
tilsyneladende gevinst immervek ikke er
seerlig reel.

Til sidst vil jeg gerne kommentere gko-
nomiministerens indleg vedrerende det kon-
krete, der.er gjort og kan geres i inflations-
bekempelsen. Ministeren neevner en reekke
ting, der har noget at gere med statens ud-
gifter og med statsadministrationen, og det
er. meget udmerkede og fornuftige ting,
bortset fra at jeg ikke tror, det er tilstreek-
keligt. Det er-absolut godt med en planleg-
ning, ogsd pa lengere sigt, af statsbudget-
terne, bade indtegts- og udgiftsbudgetterne
og béade for drifts- og anlegsbudgetternes
vedkommende, men jeg tror, at det sorge-
lige resultat — sddan kan man i hvert fald
se pd det — alligevel vil vere, at disse
budgetter vil vise en kraftig stigning, sidan
som de har gjort i de senere ar. ‘

| Spergsmalet er, om det ikke er nﬁd{rendigt
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ganske simpelt at g4 over til en helt ny
made at budgettere pa, nemlig at sige:
sidan og sddan kan vi vente at samfundets
gkonomiske udvikling vil forme sig, og
inden for rammer af denne art er det
muligt. at stille si og si store ‘midler il
radighied for statens virksomhed og s& lade
de enkelte ministerier, de enkelte styrelser,
soge at finde frem til holdbare budgetter
inden for en saddan almindelig ramme. Vi
mangler i hvert fald i skonomiministerens
redegorelse totalt en ‘antydning af, at han
tror, at stigningen i budgetterne lader sig
modificere, og jeg mangler serlig’ talt ogsé
en tilkendegivelse fra gkonomiministeren

af, at han selv-onsker, at de skal modificeres

og ikke stige s& steerkt som hidtil.
“Endvidere n@vner skonomiministeren en
reekke forhold, som vi er enige med ham i.
Jeg er da glad for at have medvirket il
det boligforlig, der vil liberalisere boligmar-
kedet. Jeg er da glad for de fornuftige ting,
som siges — til trods for at vi i mange ar
har sagt det fra konservativ side ‘helt for-
geves — om, at vi skal kunne stille mere
jord til radighed for byggeri. ved at wndre
og - regulere zoneinddelingen. Det burde
vaere sket for leengst, s4 havde vi ikke haft
s& store prisstigninger pd jord. P4 samme
made er der fornuftige ting vedrerende vor
jordlovgivning. Jeg gleder mig da over, at
gkonomiministeren er villig til at fremme
en liberal jordlovgivning i dette land; det
konservative folkeparti har vel, hvad angir
tankeri si henseende, veeret en af foregangs-
meendene. Vi har i fuld enighed gennemfert
en ny og mere liberal neringslovgivning
og en ny licitationslov, og handelsministeren
fik ogsd en permanent lov om indseende
med priser med fuld tilslutning fra folke-
tinget. Det kan ministrene gleede sig over,
og vi andre kan da hibe pd, at disse for-
skellige midler vil veere velegnede til at
gore vort dynamiske elkonomiske system
sb smidigt, at vi undgar flaskehalsene. -
'Vi har ogsd lige gennemfort en ny lov
om Danmarks Statistik, der kan give bedre
viden om indkomstudviklingen gennem en
indkomststatistik. Det er mit parti tilhen-
ger af, men jeg vil bare yderligere sige
dette, at en sidan sterre viden om ind-
komstudviklingen inden for forskellige om-
réder af samfundslivet ogsd kan medfere

81/ 66: Forhandling om gkonomiministerens redegorelse.

5932

en risiko for, at vi far yderligere kompen-
sationskrav. S I

Hvor blev opsparingen ‘af? Ja, den blev
ikke nmvnt i ministerens redegerelse, den
er knap nok nmvnt i den i gvrigt omfangs-
rige beteenkning. Det er synd, og det er
forkert efter min mening. Jeg har indtryk
af, at regeringen ikke flirter med opsparin-

‘gen, er slet ikke forlovet, endsige gift med

den. Det har-vi jo i dag set et -tydelig
eksempel pa, da vi behandlede spergsmalet-
om kapitalbindingsloven. Jeg tror bestemt,
at en storre vaegt’ pd opsparing vil kunne
veere et serdeles effektivt middel til: at
bekampe .den inflation, som vi -alle wvel i
princippet, og forhibentlig ogsé i virke-
ligheden, onsker. Inflationen slir alt for
meget i stykker, og den ma faktisk holde op.

Baunsgaard: T sin redegorelse til folke-
tinget vedrorende den-sdkaldte inflations- -
rapport gjorde ministeren rigtigt opmeerk-
som pé, at hovedindtrykket af rapporten
mé blive, at det sakaldte inflationsproblem
ikke er noget specielt dansk fenomen, og
heri kan maéan vel 88 konstatere, at vi har
faet et resultat fra udvalget, hvis hoved-

konklusion neeppe kan have veeret over-

raskende for nogen. .

Det er ogsa rigtigt — som der geres op-
merksom pé. — at det, der har serlig
interesse, er at bedemme inflationstenden-
sen i Danmark i forhold til de lande, af
hvis gkonomiske. udvikling vi som et land .
med eén sterkt udviklet udenrigshandel er
steerkt afhengige. Foretager man en sidan
sammenligning, ‘er det- rigtigt; som egkono--
miministeren gjorde’ opmerksom pa, at i
den periode pa-vel en 10-12 4r, hvor den
danske ekspansion virkelig har fundet

‘sted, har der ligesom veeret tale ‘om en

tredeling i udviklingen. Vi 84, at vi i drene
fra 1954 til 1956 havde en prisstignings-
tendens, der var sterkere end i de lande,
af hvis gkonomiske udvikling vi er s af-
heengige, at vi i perioden fra 1956 til 1960
havde “en lavere prisstigningstendens, og
at vi — hvis vi'ser den periode under ét —
fra 1960 til 1966 igen har haft en steerkere
prisstigningstendens end i de ‘andre lande.

‘Men hvad den sidste periode: angdr, -synes

jeg, der er grund til at notere — og jeg
mener, det er af swrlig interesse at gore
det i en debat omkring inflationsproble-
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merne — at der i perioden 1960-1966 er
et enkelt -ar, -som udviser .et afvigende
~ billede, nemlig 1963, det ar, da vi fik den
sikaldte helhedslosning. Det ar udviser en
noget anden tendens end de gvrige af disse
6-7 ar. 1963 havde en tendens. til svagere
indkomststigning, svagere prisstigning —
altsé samlet en . svagere inflationstendens
end de andre vestlige lande. Og det henger
jo mok sammen med, at 1963 er det. hidtil
-eneste -4r, i hvilket man herhjemme har

gjort et virkelig organiseret. forseg pa at |

fore en egentlig ekonomisk samordnings-
politik;” ved siden af finans- og pengepoli-
tikken at fore en. egentlig indkomstpolitik.
- Men nu, da vi jo har 1963 s& meget pa

afstand, at det er muligh at. foretage, skal

vi sige en.nogenlunde afbalanceret vurde-
ring af dette &r, ser man .ogsd tendenser,
som det.er nedvendigt at notere sig: For
det forste ser vi, at der har wveeret denne

svagere tendens til inflationsudvikling, men.

samtidig ogs, at 1963 i denne: periode kom
til at vise en svagere aktivitetsstigning end

de gvrige &r, og hermed er vi i virkeligheden " |
_rapporten .jo i alt veesentligt beskeftiger
- sig med, er den sidste 10-12.4rs .periode, -
- og.i denne periode har det mest karakteri-
- stiske treek veeret, at hele den gkonomiske
_og erhvervsmeessige udvikling fortrinsvis
cer foregdet uden.om vort gamle hoved-
~erhverv, landbruget, ikke fordi landbrugets

ved det, der er hovedproblemet i vores. in-
flationsdebat: at der er en ganske smal, en

overordentlig smal margen mellem: for hej-
aktivitet og for lav aktivitet, at det er en

ganske svar balancekunst, der kresves. for
_at fastholde en rytmisk skonomisk udvik-
ling - uden at sette en tilfredsstillende
aktivitetsstigning pa spil. Kunsten: er for

s& .vidt .ikke — hvor ejendommeligt en

sidan pastand end kan lyde — at bekeempe
inflationen; hvis det . drejede. sig. om det
isolerede problem at begreense prisstignings-
tendenserne, inflationstendenserne, kunne
de tloses, endda uden vasentligt besver.
Men. det, der er opgaven, og det, der er
det. .vanskelige, er at modvirke disse pris-
stigningstendenser, samtidig’ med at.man

fastholder den. heje, skonomiske aktivitet:

Det er: det, der er problemet; det.er det,
der kreever balancekunst. Derfor mé man

~ nok gare sig klart, at problemet kan ikke.

loses én gang for alle. Vil man — og det
372
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vil vi jo — 'h’av,é‘ den haje gkonomiske

aktivitet, siledes at den gkonomiske ud-
vikling i ‘Danmark . folger med de andre
lande, ma vi gere os klart, at de gkonomiske

opgavers losning ogsd i fremtiden vil vere

et af vore hovedproblemer. Man kan synes
mere eller mindre om denne meget vamsen¥,

lige- del af vor beskeftigelse herinde, . der
- er bundet til bekempelsen af de uenskede

gkonomiske . problemer, men eonsker man
den hgje skonomiske aktivitet, vil det ikke
veere muligh at undgs den.. '
Skulle man — og det mener jeg i og for sig
der er en vis rimelig baggrund for — pege

- pd swrlige danske drsager til vore proble-

mer, kunne man vel bl. a. pege pi, at den

- ekspansion, vi har haft, er kommet mere

koncentreret. end. i de fleste andre lande,

» ikke sidan at forstd, at vores velstands-
: udvikling har veeret veesentligt steerkere end
i andre lande, men dels tridte den i kraft

senere, dels har den pd grund af specielle

 danske forhold antaget en belastende karak-
“ ter, der er stewrkere end i.s4 mange. andre
- vestlige lande.. .. C

- Den periode, som gkonomiministeren og

ekonomiske betydning ikke stadig er meget

- veesentlig — for det er den — men fordi
- béde beskaftigelsen og investeringerne i nye
- arbejdspladser i alt veesentligt, har mattet,

foregd. uden om ‘landbrugserhvervet. I alt

_er der vel i denne periode tale om oprettelse
“af mere end 14 million nye arbejdspladser
- — og det er jo mange i et samfund pa kun

4%, million — og. alle disse nye arbejds-

“pladser, er oprettet uden om det gamle
- hovederhvery, landbruget.

* Deter klart, at det i et tidligere udpreget

-landbrugsland . som Danmark har givet os
- problemer, som andre lande,ikke har haft i
_samme omfang. Det har medfort en reekke
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meget sterke behov for investeringer, og
forst og fremmest har det medfert et vold-
somt behov for investeririger i landbruget, for
landbruget har i denne periode afgivet hen-
imod en kvart million heldagsbeskeftigede
arbejdere. Nar man det til trods i dag
producerer mere, end.man gjorde for denne
afvandring fra landbruget, er det klart; at
man har- skullet erstatte arbejdskraften
med noget andet, og man har da foretaget
den meget kapitalkreevende mekanisering
af dansk landbrug. Men det er lige s& klart,
at de andre erhverv, som har skullet frem-
bringe arbejdspladserne, ogséd har mattet
foretage meget, meget store investeringer —
og det er blevet gjort. S

Og s& er vi fremme ved et af de punkter,
hvor man nu og da synes at debatten an-
tager en lidt for ensidig karakter. Der tales
s& ofte om de offentlige- udgifter pé en
made, som om man var i stand til at bevare
hele denne veekst i erhvervslivets udvikling
og s& udskille de offentlige investeringer
som noget, man kunne bremse, alt efter
hvad der var mulighed for at foretage, ud
fra onskeligheden af, at der skulle vere
nogenlunde parallelitet imellem de offert-
lige investeringer -og prodiktionsveeksten.
Men det specielle forhold, at Danmark har
veeret inde i en erhvervsstrukturel foran-
dring, der er sterkere end i de fleste andre
lande, har helt automatisk medfort sn-
drede krav til de offentlige investeringer.
Derfor har vi simpelt hen uundgieligh
mattet have en endnu sterkere veaekst og
vil 1 de kommende &r, hvis vi gnsker at fast-
holde fremgangslinjen, nedvendigvis have
steorkere krav om fortsat meget store
offentlige investeringer, og derfor kan man
ikke skille disse ting ad. De offentlige in-
vesteringer — eksempelvis bare  trafik-
investeringerne og uddannelsesinvesterin-
gerne — er jo simple forudseetninger for, at
erhvervslivet kan udnytte -sine egne in-
vesteringer pa en tilfredsstillende made.

Derfor mé man vist sige, at der gives ikke
en enkelt metode, der kan bremse inflatio-
nen og samtidig bevare den hoje skonomiske
aktivitet, og det er jo det, vivil, og det er det,

vi skal. Man m3 erkende, at man skal finde -

frem til en kombination af alle de enkelte
forslag, der kan medvirke til at bekempe,
modvirke prisstignings- og indkomststig-
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ningstendenser ud over det holdbare i for-

"hold til de lande; med hvilke vi har et neert

gkonomisk samarbejde.

* @konomiministeren kom i sin redegorelse
ind ps mange udmsesrkede enkeltheder; han
faldt ogsd for den, man fristes newsten til
at sige monomane tilbgjelighed hos rege-
ringen i gjeblikket til at fremhaeve en enkelt
ting som noget swmrligt, nesten noget i ret-
ning af et resultat af at gnide Aladdin-
lampen, og talte om. kildeskat, men lad det
nu veere.

Ministeren fremhevede en masse af de
omrader, hvor lovgivningsmagten og ad-
ministrationen mé sette ind. Stort set synes
jeg, at den sammenhseng, hvori ministeren
nevnte dem, var righig. Men det afgerende
manglede. For det afgarende er jo netop ab
finde frem til en metode, der i hajere grad;
i mere tilfredsstillende grad, end vi har set
det i de senere ar, kan afpasse indkomst-
stigningerne til den ovrige vaekst i hele det
gkonomiske omrade. Dér synes jeg nok at
man mé have lov til — jeg har gjort det for
og vil gerne gore det igen — at fremfore den
opfattelse, at netop en socialdemokratisk
regering ‘skulle have en ganske sewrlig for-
udsewtning for og derfor ogsd fele en ganske
seerlig forpligtelse til at pege pa den del af
inflationen, der kommer fra en-indkomst-
udvikling, der er ude af trit med hele den

‘gvrige vkonomiske udvikling.

"Jeg var egentlig forbavset over, at det
ikke var med, fordi statsministeren under
abningsdebatten 1 efterdret tog ret si ven-
ligt imod det, som det serede medlem hr.
Poul Hartling og jeg fremferte om rege-

ringens mulighed for at pavirke indkomst- .
- udviklingen ved forud for overenskomst-

forhandlingerne at  gere opmerksom pé
igennem en fremlmggelse af en indkomst- -
ramme, hvor meget der ud fra regeringens
skon var -holdbar ‘basis for i indkomst-
fremgang. Jeg héber ikke, den omstendig-

- hed, ‘at gkonomiministeren ikke havde det

med i sin lange — i ovrigt forholdsvis gode
~— opremsning af de ting, der skulle fore-
tages, er udtryk for, at regeringen ikke
lengere erkender et vist behov for. dette.
Jeg tror, det er ngdvendigt at gore det.
Jeg tror ogsd, man mi gore sig klart, ab

- selvfolgelig er der i indkomstpolitikken en

reekke forskellige elementer, der ma med.
Det er ikke nok, nar man taler om indkomst-
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- politik, alene at koncentrere interessen om-
kring lenningerne. Indkomster er meget an-
det end lonninger, og derfor er det for mig at
se gledeligt, at vi nu igennem loven om
Danmarks’ Statistik har faet *tilvejebragt
mulighed for bedre statistiske oplysninger
om indkomstudviklingen i andre lande.

Indkomstudviklingen er ogsé et sporgsmal
om prisudviklingen, og derfor ma man vel
sige, ‘at de elementer, der skal indeholdes i
en indkomstpolitik, er den konkurrence,
man er i stand til at tilvejebringe udefra,

det - er prisindseendelovgivningen, det er

beskatningen; det er statens lonpolitik,
men det er ogsd organisationernes lgnkrav,
bevegeligheden pa  arbejdsmarkedet og
meget mere. Alle disse ting ma nedvendig-
vis ses i sammenhzeng, og jeg tror, man ogsa
mé erkende — ihvorvel man er enig og efter
min mening uundgieligh m& veere enig med
regeringen 1, at 1 en hgjaktiv ‘skonomisk
periode som den, vi har befundet os i i nogle
ar, skal der fores en aktiv finanspolitik —
at .en aktiv finanspolitik i sig selv ikke er

nok. Man kan udmerket se den inflations-

tendens, der vil vere i Danmark, blive
sterkere og dermed mere skadelig, end godt
er, i forhold til andre lande, selv om vi farer
en aktiv finanspolitik. Det er i sig selv ikke
nok; den skal kombineres med en egentlig
indkomstpolitik, hvor jeg igen understreger,

- at den bestar af alle disse elementer og altsa, -

meget mere end blot lenningerne.
Sammenfattende ma jeg sige, at jeg tror,
nogle af vore problemer, maske de aller-
- veesentligste, opstar som felge af ‘den vold-
somme strukturforandring, der er sket i det

danske samfund, hvor vi fra ensidigt at |

veere et landbrugsland nu ogsa er en mo-
derne industrination. Denne voldsomme
strukturforandring har delvis afskaffet den
tidligere klassekamp og er blevet aflost af
noget, som vi endnu ikke rigtig har vennet
os til, og hvis handtering vi derfor endnu
ikke er fortrolig med; det er vel det; 'man
kan kalde gruppekampen, hvor samfundet
har delt sig op i en lang reekke interesse-
grupper, der alle.i den hellige fremgangs
navn bekeemper hinanden med det resultat,
at man egentlig ikke — hvis det bliver det

eneste, man gor — nar si forferdelig langt. |

Derfor tror jeg ikke, den aktive finans-

politik er nok. Man ma nedvendigvis ogsd
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have indkomstpolitikken og alle dens ele-
menter med i lgsningen, - :

-~ Jeg kunne ogsé have lyst til at pege pa
en anden ting, som gkonomiministeren ikke
var inde péd, og som hwenger noget sammen
med den indkomstpolitik, jeg har nmvnt,
og noget sammen med den interessegruppe-
kamp, jeg har naevnt; det var det, der ogsd
blev fremfort under Abningsdebatten: er
‘skonomiministeren helt tilfreds med og helt
tryg ved, at ansvaret for statens lenpolitik
sé ensidigt er henlagt til en politisk fag-
minister? Jeg er ikke sikker p#, at det i
og for sig er i ministerens egen interesse.
Jeg tror heller ikke, det var i regeringens
egen interesse. Jeg tror, man skulle ofre
det, jeg frémforte i efterdret, nogen op-
merksomhed. Jeg gjorde da opmeerksom
pé, at der maske kunne vzre behov for
et neutralt organ, der kontinuerligt fulgte
udviklingen pa det private arbejdsmarked
og pa tjenestemandsomridet. Jeg tror ogsa,
at det ville veere af interesse for tjeneste-
mandsorganisationerne, at noget sadant
blev - gjort, fordi det, hvor ajourfering er
ngdvendig og berettiget, maske: ville tage
noget af det meget aktive interesselys fra
disse nedvendige ajourferinger. Jeg tror, at
gkonomiministeren skulle ofre ogss dette
‘nogen opmaerksomhed.

*“Jeg tror, kernen i losningen af vort infla-
tionsproblem-er, at man finder frem til den
ngdvendige samordning af finanspolitikken,
pengepolitikken og indkomstpolitikken. Det
er ikke fra min side tilsigtet som et slagord,
men det er jo stadig sddan, at det, der er
mest behov for, er gkonomisk samordning.

Poul Dam: Jeg kan ligesom andre ord-
forere begynde med at takke for den be-

-~ teenkning, vi har fiet i en forelobig udgave,

duplikeret uden de bilag, som jeg venter
mig kolossalt meget af; de ser ud til at
vere meget spendende efter det, der er
omtalt. Maske kunne man her sige, at der
findes reproduktionsméder, som ville gere

~det muligt, at sddan en betenkning foreld

betydelig hurtigere og i sin helhed for os;

-men med den sparsommelighed, som i s&

hgj grad skal gwmlde det offentlige, er det
méske ikke muligt. ‘

Jeg takker ogsid for ministerens rede-
gotelse. Nar man koger den ned, star der
ikke 34 meget i den, som man skulle tro
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i forste omgang, og den er jo ikke meget
kontroversiel, men jeg har da for si vidt
ikke noget imod, at ministeren veelger denne
fremgangsmaéde.. N R S

. Det er bemeerkelsesveerdigt ved betenk-
ningen, at udvalget ikke har fundet sarlige
danske Arsager til inflationen. Jeg lagde
ganske vist merke til, at hr. Jorgen Jensen

sagde, at her var vi ved en af kernerne, men-

jeg tror nok, at.dette her mere ligner en af
de nu s& moderne kernefri- appelsiner.
~ Man nér ikke rigtig til nogen drsag. Det
eneste, jeg kan finde, er en drsagssammen-
hzeng, som er skitseret ret tidligt i rapporten,
hvori der gores opmearksom pa den veesent-
lige forbedring, der skete i vort bytteforhold
med udlandet i 1957-58, som delvis giver
anledning til. en veesentlig stigning i avan-
cerne her i landet; derfra udspringer sa i de
falgende &r det indkomstkapleb, som siden
har preeget udviklingen, af og til afbrudt af
nogle politiske - hestekure med  en - yderst
- midlertidig virkning. _
Jeg m4 sige, at der er ikke noget.i dette
her, som har sendret mit principielle stand-
punkt, som jeg havde lejlighed til at komme
frem med. sidste. &r, da vi ferste gang drof-
tede dette sporgsmal i den tid, jeg har veret

her, nemlig at selve inflationsforventningen-
er en meget vigtig inflationsdrsag. Hele det

psykiske klima, som er skabt omkring dette
~emne, som gor, at alle mennesker. venter
en stadig fortsat inflation, vil indvirke pé
en rekke  afgerelser, som 1 sig selv skaber
inflation...Det er med til at.skabe kompen-
sationspresset, men det er da ogsd noget,

der gver indflydelse pa alle mennesker, der .

skal foretage en.kalkulation, der gelder, et
stykke frem i tiden, at man er nedt til at
indregne . for :sin.egen skyld, at: der sker en
prisstigning; en lonstigning o.s.v. frem i
tiden. Jeg er selv i en situation, hvor jeg
regelmeessigt skal lave kalkulationer for
nogle satser et ar -frem i tiden.:Jeg er selv-
folgelig ngdt til at regne med, at inflationen

fortswmtter, og at-alle disse ting skal ind.
Det er gud ske lov ikke kalkulationer, som
kommer til at pavirke pristallet, men det er |

der s& mange andre der gor. o

" Om inflationens virkninger siges det i rap-
porten, og det er ogsé blevet sagt herfra, at
inflationen rammer alle, og at udviklingen

i virkeligheden har. stillet alle nogenlunde
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pé sdimme sted, hvor de var til at begynde
med. Det er neppe rigtigh: Det er givet, at
inflationen forst og fremmest rammer lon-
modtagerne, og hvis man vil tage en speciel

lille gruppe, som - jeg -ikke synes man ber

glemme, rammer den jo i.uhyggelig grad
privatpensionister .og selvpensionister, som
ikke har nogen som helst mulighed for at fa
kompensation. Lo o
Derimod gavner den nedvendigvis de be-
siddende.. Den' gavner  de selvstendige -
erhvervsdrivende, og den gavner ejendoms-
besidderne. De har en rmkke muligheder
for uden videre kontrol eller uden videre
indseende: at stryge en gevinst ved inflatio-
nen. Den pristalsregulering, som foregér,
og den kamp, som organisationerne har fort
for at sikre sig mod udviklingen, har jo kun
bevaret status quo for dem, og: det har. den
vel knap..nok. Gevinsterne, de gevinster,
man tilkeemper sig den ene gang efter den
anden, forsvinder igen. Det, man kalder
indkomstkaplabet, er jo.i virkeligheden forst
og fremmest, lonmodtagernes kamp for at
fa en andel i-den indkomstforbedring, som
allerede tidligere er kommet forst og frem-
mest de selvstendige, til gode. : c
- Det er da heller ikke sikkert, at man fra
alle sider er sa forfeerdelig ked af inflationen.
Hyvis jeg forstir hr. Henry Christensen: rig-
tigt, har han i og for sig ikke noget imod
inflationen; det, han har noget imod, er, at

_den danske inflation - foregar i.et andet

tempo end. inflationen i andre lande, for

“derved vil det danske omkostningsniveau

og dermed den danske konkurrenceevne blive
@ndret. Det forstdr jeg godt, men ganske
uanset om inflationen er lokal, eller den om-
fatter en rekke lande i Europa, vil den pa.
ganske samme mdide: komme til at ramme
lgnmodtagerne og- pensionisterne. .

- .Jeg har allerede nevnt prisbalsreguléi'in;\
~ gen.. Det er klart nok af rapporten, at pris-

talsreguleringen - ikke er nogen Arsag til

*inflationen. Der kan nsevnes ganske enkelte.

tilfeelde, .som beteenkningen. ogsé ger, hvor
en. prisstigning, der kommer udefra, via

" pristalsreguleringen kan medfere:en maske

lidt, urimelig stor stigning i prisniveauet her
ilandet. Men normalt er pristalsreguleringen

"ikke nogen swmrlig inflationsérsag. Det er -

den naturligvis ikke, for den.kommer for-
sinket, og den kompensation, der gives, er

-1 virkeligheden hajst begrenset; navnlig for
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hele omradet under- LO er den del af pris-
‘stigningen, som man fir kompensation for
‘gennem reguleringen; jo kun cirka halvdelen.
Der er hver ‘eneste gang, ved hver eneste
prista,lsrégulering, en periode, hvor priserne
er steget, som man ikke fdr regulering for,
og i den kommende tid fir man alts regule-
- ring f01 mindre end den faktiske prisstig-
ning."

Langt mere end til at afskaffe pristals-

reguleringen var der grund til at gore en

indsats for at fa arbejdsmarkedets organisa-
tioners aftale  om pristalsregulering for-

bedret, siledes at reguleringen skete hurti- -

gere og med en sterre procentdel af den pris-
stlgnmg, der faktisk foregr. Det  farlige
ved pristalsreguleringen ligger for mig at

se kun ét sted, nemlig hvis priskalkulatio-

nerne pé forhénd -indregner: en forventet
lonstigning, fordi der da fremkommer: en
selvforsteerkende virkning: lonstigningen er
regnet’ med. 1 prisstigningerne, og prlsstlg-
‘ningerne. vil derfor medfﬂre en st;ane llan-
stigning." - ’

Prlsta,lswgulermgen er i -sig- selv 1kke
noget heldigt; det heldige ville. naturligvis
veere, . at der var et fuldkommen stabilt
prisniveau;. Pristalsreguleringen’ giver altid
lpnmodtagerne mindre, end de skulle: have
hatt, og det ville vere bedre for dem, om
inflationen kunne - standses :fuldstaendigt.
Men inflationen kan abenbart ikke standses
med de midler, man har:anvendt hidtil.

- Vi kan tage et af de eksempler, som: alle
kender, nemlig ejendomspriserne, pé hvilket
omrdde vi har set en voldsom  stigning.
_ Denne stigning er omtalt i beteenkningen,
og vi-harlest i aviserne, at det gkonomiske
rads- formandskab ogsa. har beskeftiget sig
med dette ‘sporgsmél. Det: er. stadig vk en
gade hvorfor aviserne kan fi disse ‘beret-
ninger fra det skonomiske rads formandskab,
medens folketingets medlemmer ikke kan;
jeg ved . ikke, om det er en stotteforanstalt-
ning for aviserne, sdledes at vi bliver tvun-
get: til at lese nogle flere- dagblade. Jeg tror
1 og for sig, at grundspekulatlonen kun i
begrenset udstreekning er en arsag, men
grundspekulatlonen og grundprlsstlgnln—
‘gerne’ er.i hvert fald i meget haj grad en
-virkning - og en selvforsterkende virk-

- ming — ‘af inflationen. Inflationsforvent- |

ningen..ger, at. interessen for : veerdifaste
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- pengeanbringelser bliver seerlig stor. Der er
derfor en meget; sterk ‘eftersporgsel efter
]ord Vi ved ogsa, at skattepolitikken gen-

“nem rentefradrag og en meengde andre mete

eller mindre meningslose fradrag: giver en -
reel statsstotte til ejendomsbesidderne.
Det forbloffer mig i den forbindelse noget,

at gkonomiministeren synes at regne bolig-
forliget blandt de inflationsheemmende for-
anstaltninger; jég ville have forstaet det.
bedre, hvis det var -anfert blandt de infla-
tionsfremmende. Jeg er klar over, at ad-
skillige ' lenmodtagere fér deres frie- ind-
komst ganske veesentligt beskdret, fordi de
skal betale. en' veesentligt hﬂ]ele “husleje;

" men jeg havde en fornemmelse. af, at disse
" penge kom igen pa steder, hvor de gennem

pévirkning af kredltpohtlk og alt muligt
andet ‘kunne virke nok sd inflationsfrem-
mende. I det hele taget er kreditinflationen

og pengevaesenet en meget Vaesenthg faktor

i den’ sammenheng.

‘Man har talt meget om det oﬁ'enthges
virksomhed, og hr. Henry Christensen talte
om: noget, ‘han kaldte det offentliges ‘ud-
giftseksplosioner. Bag dette ligger en- fore-
stilling, som jeg ikke rigtig fatter, om, at
det offentlige eller staten er et eller andet
dinosaurlignende vemsen, ‘som med® mel-
lemrum veelter ud af en hule og velter alt
pé sin-vej. Jeg har altid troet, 1 hvert fald
indtil jeg kom herind, &t det offenthges ud-
giftseksplosioner var * noget, .‘folketinget
havde bestemt, og at statens udgifter i'det
hele taget var noget, som staten havde af
hensyn til befolkningen og efter lovgivernes
onske. Det er helt meningslost at fremstille
det anderledes. Det er aldeles meningslost
at fremstille det offentlige som noget, der
er fremmed for. befolkningen, og som noget;
der: skal holdes inde bagsnwvre gaerdel
Det, det offentlige foretager sig, er ogsd en

'produktion,‘ det er en opfyldelse af vaesent-

lige behov, som i mange tilfeelde er mindst
lige s& vesentlige som dem,.det private er-
hvervsliv. streeber efter at opfylde. Forskel-
len mellem det offentlige og de privateer,
at pa det offentlige omréde har vi mulighed
for at eve indflydelse, her har vi mulighed
for at skere ned. De samme muligheder
har vi ikke over for den private sektor. Jeg
mé sige ganske oprigtigt, at min indstilling
her er: den stik modsatte af hr. Henry.
Christensens. Jeg haber og gar ud fra, at
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skatterne vil komme til at stlge ide k0m~
mende &r. Jeg haber, at det offentliges ud-
gifter vil stige ganske veasentligt. De behov,
som det offentlige deekker, horer nemlig til
dem, der hidtil er blevet taget mindst hen-
syn til. Der er udeekkede behov til stede i
sé fantastiske meengder her, at man ikke
kan vewere bekendt at tale om nedvendig-
heden af begrensninger pa dette omrade.

Statens udgifter skal ikke bestemmes til
sidst, efter at alle andre behov  er blevet
tilgodeset. Det er mindst lige sa vigtigt at
begreense den private virksomhed, begraense
de private investeringer, som jeg gerne ville
kunne betragte i mange tilfeelde som over-
investeringer. Nar jeg nedig vil bruge dette
ord, er det naturligvis, fordi vi ikke har
det tilstreekkelige materiale til at bevise det.
Vi har en fornemmelse af, at den private
investeringsvirksomhed pa. mange méder
er meningsles, men vi kan ikke bevise det,
fordi det statistiske materiale ikke findes.
Det findes for det offentliges vedkommende,
men ikke for det privates; forhabentlig
kommer det med den nye lov om Danmarks
Statistik.

Et: 1nteressant afsnit i betaenkmngen
handler om wpriser og avancer.. Det er
interessant, fordi det -tydeligt afslorer, at
det er ganske overordentlig vanskeligt at
fore den forngdne kontrol. Der er en voe-
sentlig svaghed her med hensyn til fast-
settelse af avancerne. Sa vidt jeg kan se,
er dette afsnit skrevet — det er en rent
stilistisk iagttagelse — af det af udvalgets
medlemmer, som har mest forstand pa. pris-
kontrol og monopoltilsyn og den slags,
hvorfor man kan regne med, at det er den
gverste sagkundskab, man her herer. .

Jeg synes, det i denne sammenhsng er
vigtigt at understrege, at der ganske vist
sker en kolossal stigning i produktiviteten,
saledes at produktionsomkostningerne fal-
der meget vesentligt, men at det prisfald,
som skulle folge heraf, i veesentlig grad
bliver opvejet af sgede . salgs-.og reklame-
omkostninger og alt, hvad der er forbundet
hermed, som stiger i en ganske urimelig
grad. Her er der afg]ort noget, man kunne
tage fat pa. :

Hr. Erling Olsen og andre har sagt, at

"de problemer, vi stdr med, er problemerne
i et samfund i forandring, og man kan natur-
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ligvis godt fremstille det som en slags
vokseveerk. I dette samfund er der, som
ministeren siger i sin redegorelse, en meget
smal margen mellem en politik, som skaber
arbejdsleshed, og en politik, som giver fuld

beskeeftigelse med et for stort eftersporg-

selspres, Imellem disse to muligheder ligger
det, vi alle sammen leenges efter, og som vi
stadlg veek har sveert ved at fa.

Jeg tror, det er ganske overordenthg
sveert gennem de traditionelle midler —

‘indkomstpolitik, finanspolitik, kreditpolitik

o. 8. v. — at nd frem til dette punkt. Jeg
tror simpelt hen ikke, at det kapitalistiske
samfund er i stand til at klare denne over-

-gang til et moderne samfund uden enten

inflation eller arbejdsleshed, to onder, hvor-
af vi ikke- ensker noget.

. Vi ma i dette forandrmgssamfund have
en overflytning af arbejdskraft og andre
produktionsfaktorer fra den mindre pro-
duktive til. den mere produktive sektor,
og denne. overflytning sker, si lmnge vi
har -det -nuveserende system, via en lon- og
prismekanisme. Her er en betydelig treeghed,
som. gor, at forhejelserne bliver ret store,
og- hele vort velfeerdsystem og den soli-
dariske indteegtspolitik forer i neeste om-
gang til, at de gevinster, der er vundet i -
de fag, som tiltreekker arbejdskraften f. eks.,
bliver . overfort til alle grupper. Rationali-
seringen.-sker s& meget langsomt ved, at
andre erhverv mi anvende mindre arbejds-

kraft, fordi de med de hejere lenninger

ikke har rad til andet. Men der sker altsa
en meget kraftig stigning i lenninger og
priser som feolge af denne. overflytning;
det medforer hele den siksakpolitik og
alt det, som vi har set i de senere ar, og som.
jeg ikke tror vi kan komme uden om, sd
leenge vi ' fastholder det grundprincip, at
socialdemokratiets opgave er at‘admini-
strere - det Lkapitalistiske system: med en
smuk velfeerdssminke ovenpd.

Jeg tror ikke, vi klarer os uden et bety—
delig -sterre indslag af en virkelig socia-

listisk samfundsorden. Jeg mener, det er

nedvendigt at f4 investeringskontrol i
ganske betydelig udstreekning. Jeg mener,
det er nedvendigt med en foreget offent-
lig indflydelse pa pengeveesenet, banker og
sparekasser, forsikringsveaesen. Indirekte ville
det selvfolgelig ogsa - hjelpe, hvis man

kunne  virkelig f& fat i den grd og .sorte
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kapital, som i gjeblikket tilsyneladende
spiller en ganske vesentlig rolle. Det er
ngdvendigt at fi en foreget offentlig ind-
flydelse pd hele aktieselskabsveaesenet. Jeg
har tidligere ved en anden sags behand-
ling skitseret onsket om at. fd offentlige
repraesentanter i aktieselskabsbestyrelserne;
andre former kunne ogsd tenkes; forha-
bentlig er en aktieselskabslov noget af det,
.der er pd trapperne; og dér kan det yder-
ligere blive dreftet.

Vi har brug for en skattereform. Vi fra
vor side er enige i det, der siges fra rege-
ringen herom, med et par tilleg. Vi gnsker
en grundskyld, en grundskyld, der arbejder
frem mod fuld grundskyld, til virkelig
bekempelse af grundspekulationen og til
inddragelse af de . gevinster, der opnas
pd det omrdde. Vi onsker en virkelig
effektiv kapitalvindingsskat. Vi ensker de
forskellige fradragsregler afskaffet, herunder
forst. og fremmest skattefradragsretten og
retten til at fradrage renter af geeld. g

Og s er det .vesentligt, at man ikke
mere tror, man skal kunne klare sig med
nogle finanspolitiske indgreb, som i ind-
komstkaplebet bliver foruddiskonteret og
derfor ikke: virker virkelig inflationshem-
mende. Det er nedvendigt med en gkono-
misk planlegning, ikke alene af den offent-
lige sektor, men ogsa af den private sektor.
Det er nedvendigt, at man forstér, at et
samfund i forandring ogsi ber indeholde
et forandret samfundssystem. '

Rimstad: Den redegorelse, som ekonomi-
ministeren gav i dag for en uge siden,
var jo affedt af betwenkningen vedrgrende
inflationens arsager, afgivet af det udvalg,
som pd venstres foranledning nedsattes
ijuliifjor. I dag diskuterer vi altsd skonomi-
ministerens. syn pé bet@nkningen. Men
for at kunne dette mé vi naturligvis forst
gore os klart, hvilke grundtanker selve
beteenkningen hviler pa. »

Problemet hedder. inflation. Det er noge
relativt. En mild inflation, d. v. s. pris-
stigninger pd" fra 1-3 pet. om &ret, som
finder sted. inden for et storre skonomisk
samhandelsfeellesskab, er maske generelt
uundgdeligt i et moderne, privatkapita-
listisk samfund, hvor problemer som penge-
forrentning, investeringskapital og beskef-
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tigelse kun kan finde deres indbyrdes

ligeveegt under netop en mild nedad-
ghende glidning af . pengevewerdien. Infla-
tionen er siledes antagelig kun et samfunds-
problem, nar dens hastighed stiger ud over
det neevnte, altsé ud over 1-3 pct. om aret,
og i s8 fald for samfundet selv, men natur-
ligvis ikke for den enkelte — endog kun et
problem, hvis omgivelserne, d. v. s. de
omgivende lande, handelspartnerne, har
en svagere inflation end ‘den, man selv
er underkastet.

Det er netop denne situation, vort land
er kommet i 1 de seneste &r.. Forringelsen
af pengeveerdien er i disse &r foreget i et
hurtigere tempo, end tilfeldet er for vore
handelspartneres vedkommende. Det skyl-
des, at vi allerede i leengere tid har levet
over evne, at vi har brugt mere end det,
der var dekning for i produktionen. Hvor-
dan dette har veeret muligt, og hvordan
det er foregaet, frembyder det ikke vanske-
ligheder at slé fast. Produktionsstigningerne,
der i gennemsnit siden 1958 har veret
pd 5 pet.; har ikke kunnet hamle op med
hverken statens eller befolkningens forbrug,
som i gennemsnit har haft sterre stig-
ninger. For statens vedkommende hgrte
vi under forste behandling af finanslov-
forslaget i vinter finansministeren fortzlle,
at han regnede med, at de arlige udvidel-
ser pd statens budget i de kommende &r
ville ligge i hvert fald et par procent over
produktionsstigningerne, og da statens bud-
get, bortset fra nogle ganske f& og ganske
ubetydelige undtagelser, betegner et arligt
forbrug, m4 det veere klart, at nar staten
udvider sit forbrug i et hurtigere tempo,
end produktionen stiger, skal den private
forbrugssektor udvise en tilbageholdenhed,
der betyder et over for produktionsstig-
ningen tilsvarende mindre forbrug end det,
staten har fastsat for sit vedkommende.

Men befolkningen drommer ikke om at
reducere forbruget, tveertimod, for der
findes ingen tilskyndelser til en sadan
reduktion. Den lobske inflation reducerer
veerdien af al opsparing uden for fast
ejendom, og det, som inflationen ikke tager
her, gor staten kil pi gennem et beskat-
ningssystem, der hviler pa indteegt og
formue, medens det i langt hejere grad
burde hvile pd forbrug. :

Jeg nevnte for, at den gennemsnitlige
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produktionsstigning siden 1958 -havde an-
draget omkring 5 pet. om -dret. Til det
rigtige billede’ af produktionsforlabet herer
imidlertid ~den oplysning, at stignings-
takten -er faldende. For 1966 kan ~man
nmppe vente en foregelse -af ~mational-
produktet pad mere ‘end ‘omkring 3 pet.

Der er intet, der tyder pa, at faldet vil

hore op ‘i 1967.. Skal' staten uanset dette
forhold fast fortseette med at oge sit forbrug,
skal befolkningens forbrug formindskes me-
get kraftigt, hvis den faldende produktions-
tilveekst ikke skal oge inflationen sd kraf-
tigt, at eksport og beskeeftigelse bringes i
fare. - T : o

" Deter altsd nedvendigt, at der nu sker -

noget. Inden for mit parti anser vi statens
og befolkningens overforbrug for den cen-
trale arsag til inflationen. Vi snsker derfor
for det forste statens udgiftsstigninger
stoppet, indtil ‘de farer er bragt under
kontrol, som - en ‘steerkt eget inflation
fremkalder. Dernsst onsker: vi befolknin-
gens forbrug reduceret gennem foranstalt-
ninger til en virkelig stotte til den private
opsparing. Jegskal her henvise' til den
skattereformskitse, som mit parti har ud-
arbejdet, og som indeholder en rakke
nye tanker, der netop tager sigte pd at
fremkalde den opsparing, der. ikke alene
vil -vere  inflationshremsende, men ogsé

vil ‘afgive gode muligheder' for at dempe

og reducere den Tentestigning, som volder
ikke mindst industrien s& store kvaler,
fordi kravene til  kreditgivning :-pa de
udenlandske markeder er stedse voksende. -

Under gennemlmsning af * inflationsbe-
teenkningen har jeg noteret mig den.reekke
af inflationsirsager, som det nedsatte ud-
valg har fundet frem til. I store treek drejer
det sig om felgende: der er indkomst-
kaplobet, ‘der er den automatiske. dyrtids-
regulering, - og der ‘er statens ‘lenpolitik.
84 er der de begdede fejl i:staténs mangv-
rering med indtmgter og udgifter, og der er
den hidtil forfejlede boligpolitik. Der er
videre statens alt for tvangsmessige refu-
sioner af visse kommunale udgifter og den
hoje - marginalbeskatnirigs uheldige virk-
ninger. Visse industriinvesteringer, - hvis
effektivitet produktionsmsessigt har lidt un-
der, at investeringsformalet i for hej grad
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har veeret preget af skattemeessige dispo-
sitioner, kommer ogsé ind i billedet. -~ -+
" Feelles for disse arsager er--det, at de
alle har veret kanaler, hvorigennem virk-
ningerne af selve kilden, overforbruget, -
har banet sig vej, og som derfor gennem

" deres inflationsfremmende tendens udmeer-

ket godt kan siges netop at veere inflations-
arsager. ' Karakteristisk for dem er det
dog, ‘at ‘om ‘ogsd man tenker sig kanalerne
lukket én efter én, hvis det var muligt,.
ville man dog ikke have afskaffet inflations-
presset hidrerende fra det stedfindende
overforbrug, men ville kun have demmet
op for dette pres, .indtil det har: fundet
andre kanaler at forlebe i.. Derfor -er en
diskussion af: de her nevnte inflations-
arsager, de 8, jeg lige har nmvnt, muligvis
nyttig, men .lose problemet kan-den ikke
i sig selv, om ogsd man ad denne vej finder
frem til foranstaltninger mod ‘disse .sekun-
dwre drsager. ' - co T
Det ville veere mere rationelt og langt
lettere for samfundet, at presset fra in-
flationsforlobet tages fra: pd det sted,
hvor -dette ‘pres opstdr, nemlig ved: over-
forbruget. Men dette kraver forst og frem-
mest en politisk indsats pa - omrider, der
hidtil nermest har veeret tabu under den
siddende regering. Det - har -siledes - ikke
veeret muligt, jeevnfer her finansministerens
tale under forste behandling af finansloven,
at fi . regeringen til at. dempe statens
gkonomiske aktivitet, . ligesom det. heller
ikke har veeret muligt at fi regeringen il
at foresls virkelige - foranstaltninger til
stotte for den private opsparing. = = - -
Ud fra den betragtning, at udvalgsbe-
teenkningen og derfor -ogsé skonomimini-
sterens vurdering af denne alene beskeef-
tiger sig- med, hvad-jeg ovenfor har kaldt
de sekundsre . drsager - til - inflationen, er
det selvfglgelig kun af begreenset interesse
at - debattere eventuelle lgsninger for disse
sekundeere - 4rsagers vedkommende. Men
det kan som sagt maske veamre gavnligt
for at klargere problemstillingen.: ‘ :
<Det er forst nedvendigt at nwevne, at
betenkningen knap nok omtaler begrebet
den ‘private opsparing — og ministeren slet
ikke. Det nevnes derfor heller ikke, at denne
opsparings utilstreekkelighed kan ‘veere. en
hovedarsag til inflationen p& grund af den
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nere - sammenheng mellem overforbruget
og den manglende. opsparing. Hvad statens
voksende, for sterkt voksende gkonomiske
aktivitet angar, siger beteenkningen, at den
har medvirket til at skabe en rwkke spaen-
dinger og tendenser til uligeveegt inden for
-samfundsekonomien, en uligeveaegt, som
métte stille store krav til en smidig til-
pasning af den ekonomiske politik, krav,
-som det imidlertid ikke har veeret muligt
for regeringen at opfylde. Det er en skarp
kritik ‘og en hard dom, der her. feldes.

QYkonomiministeren opfanger denne kritik

elastisk og siger bl. a., at det har varet et
typisk treek for den politiske situation,
at det i den forlebne tid har veeret lettere
at samle tilslutning til forslag, der medferte
nye. offentlige udgifter, end til de forslag,
der ‘behovedes for at fere den nedvendige
finanspolitik.. Herudover taler ministeren
ikke om statens forbrug og statens even-
tuelle sparevilje, heller ikke om disse fak-
~ torers indvirken pé inflationshastigheden.
‘Det mé forekomme en neutral tilskuer,
at-det nedsatte udvalg gennem sin afgivne
betenkning har givet en socialdemokratisk
gkonomiminister lovlig gode kort pd héan-
den i denne forbindelse. Retfeerdigvis skal
det- dog siges, at gkonomiministeren ogsd
gor indremmelser til betenkningen, ikke
mange ganske vist og ikke s vigtige, men
- dog nogle. Ministeren medgiver, at statens
lgnpolitik neeppe i tilstraekkelig grad er
blevet afpasset efter den nye situation, der
i dag foreligger. Han siger ogsd, at hoved-
problemet -er at afstemme de forskellige
sider af den skonomiske politik s4 omhygge-
ligt, at man undgér de siksakbevagelser,
som - fremkommer, nir man, det vil sige
regeringen, skiftevis strammer og lemper for
meget. Han siger endelig, at det givetvis
er rigtigt, nar udvalget peger pa, at ikke
mindst finanspolitikken har svigtet i visse
perioder., 1961 er det klassiske eksempel
herpé, siger ministeren, men ogsd i 1965
havde vi- en utilfredsstillende situation.

84 kan man jo selv tilfgje, at det fore- -
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kommer s& meget meerkeligere, som vii 1961

-havde en socialistisk flertalsregering, der .
“kunne bestemme det; der matte veere: for-
- mélstjenligt, mens 1965 netop var preget

af, at regeringen var udgiet fra et mindretal:
-Til slut vil jeg sammenfatte det, jeg her
har sagt, i folgende. I mit parti mener vi

- ikke, at denne debat om.inflationens kilder

har bragt os meget videre med hensyn til en
tilbundsgdende lesning af problemet: den
stigende inflation. Vi synes, at det igennem
den af gkonomiministeren afgivne rede-
gorelse er lykkedes regeringen at legge et
temmelig teet regsler over selve problemet.
Glimtvis ser man gennem dette slér om--
ridsene af den sedvanlige ortodokse sociali-
stiske politik, som i hvert fald ikke forer
os fremad i inflationsspergsmalet. Vi havde
dog ikke ventet os andet. Socialdemokra-
tiet har endnu en gang sléet fast, at det har
foit, at det forer, og at ‘det vil fere en
inflationsvenlig politik. ’

Niels Westerby: Ja, den debat, der her
finder sted ‘i det haje ting, er jo en form
for eksamen. Det er vel en form for eks-
amen over - det skonomiske - forlig, -som
blev indgdet i januar méned imellem. rege-
ringen, venstre og det radikale venstre. Det
vil for sd vidt.p4 en eksamensdag veere:
rimeligt at sende en venlig tanke til den be-

_leering, man har faet forskellige steder fra,

og jeg vil da ligesom de andre ordforere
takke for den inflationsberetning, man har
faet fra udvalget, og takke for den rede-
gorelse, som gkonomiministeren kom med
forleden dag.

Men tilbage til selve eksamenstidspunktet
i dag. Det er jo selviglgelig en:eksamen over
det ekonomiske forlig, der blev indgiet i-
januar. Det forlig, der blev indgaet i januar
mellem de tre partier, var jo ikke et udtryk
for, at regeringen manglede penge. Rege-
ringen manglede bestemt ikke penge, den
havde tilstreekkelig penge til at afholde de
udgifter, som var bevilget. Men det, -som
skete i januar maned, var jo, at regeringen
bad om et sterre kasseovérskud for at kunne
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stramme den gkonomiske aktivitet og pa

den méde begreense efterspeorgselspresset og
tendensen til inflation. De tre partier blev

altsd enige om ud fra en slags inflations-'

‘bekempningsfilosofi, at man ville tage et
kasseoverskud pd:en bestemt storrelse pd

300 mill. kr.;: og s& er.det eksamen i dag;

fordi det, ati man fra venstres side har rejst
onske:-om -denne debat og fra regeringens
side -imgdekommet - det og- fraalle sider
kastet. sig ud i den, er jo et udtryk for, at
man - er: klar over, at inflationen ma be-
keempes. Man er klar over, at inflationén
fortsat skrider frem;'og man er.altsi klar
over, at det forlig,  man indgik i. januar,
ikke.slog til til at bekémpe inflationen. .

Derfor vil jeg gerne have lov til at sige, |

at nar man-i al almindelighed sagde i januar
méned, at nu-var der. sket. det epokege-
rende.i:dansk politik, at venstre, det radi-
kale venstre og socialdemokratiet var blevet
enige om en:gkonomisk politik, s&.var det

‘eneste epokegorende det, at de tre partier | : _
" reekke midler: til at dempe efterspergsels-
- presset eller deempe den gkonomiske ‘aktivi-

var enige; det var faktisk det eneste epoke-
gorende. Men .det, de var enige om,. det
slog-.slet ikke- til,: og -fra liberalt centrums
‘side sagde vi ogsa 1 januar maned, at; vel var
det et skridt i den rigtige retning, men det
ville p4 ingen ‘made sld til i forhold til at
bekzmpe inflationen. Og det er jo rigtigt.
Vi havde en inflation i 1965 pé 8 pot.; og kun

Spanien ligger hojere i Vesteuropa; alle. de. |
lande, vi' plejer.at sammenligne os. med, |

; : - | ringer; altsd noget af det, der er fremtid i,
g& ud over den eokonomiske veekst; -altsi

ligger under. . i :
Det er jo ogsd rigtigt, som det fremgar af

inflationsudvalgets  betenkning;- at vi. har. | 1
. Jeg tror, alle kan veere enige om, at penge-
- politikken, altsd- den hgje: rentes politik

~haft -en indkomsteksplosion over en lang
arrsekke i forhold til produktionsstigningen.

Det :er jo- sidan,. at- indkomsterne” jeevnt |

taget over en &rrmkke er-steget mindst
dobbelt s3 meget.som produktionen. -Hller
udtrykt pd en anden made: produktionen
reekker kun til at dekke halvdelen .af ind-

komststigningen. Den ene. halvdel af. ind- :
- komststigningen- eller noget mere end den. |

ene halvdel er for s§ vidt en falsk kebekraft,
netop fordi der ikke er. dskning for den i
produktionen, ‘og- denne . falske kebekraft
retter sig imod varer og goder: og presser
priserne opad. Det-er jo.hovedirsagen til
inflationen, Jeg ved naturligvis godt; at der

kan neevnes adskillige. andre arsager; man |
- ligt ved ordet indkomstpolitik. Jeg er bange

kan treelcke forskellige traeer frem 1 billedet,
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men man skal dog altid passe pa ikke at

"komme i 'den situation, at man ikke kan

se skoven for bare trmer, og skoven er nu

‘engang det, at indkomststigningerne er

steget vmsentligh mere end produktionen.

S8 er det, man kan stille sig det spergs-
mal: hvad vil man gere for at dempe
eftersporgselspresset? - Jeg synes, udvalgets

- beteenkning ‘ var udmeerket, og pegede pé

mange gode ting, men jeg synes, at udvalget
lidt for uklart, lidt for-tilslaret- gjorde .op-

merksom  pd, at hovedproblemet var det
“steerke eftersporgselspres. . Det er; ligesom

man ofte fra sagkyndig.side nermer: sig de

- problemer, som der er strid om i folketinget,
"med . en vis forsigtighed, ogderved.taber

visse sagkyndige udredninger ofte i kraft.

' Det er svart at komme igennem med noget
" her i folketinget; hvis man ikke udefra fra
- sagkyndig side siger tingene' helt klart, sd
" har det meget ringe chance for at have den
“fornedne gennemslagskraft - herinde. Det

tror jeg alle erfaringer tyder pé. :
Deter klart, at der kan :anvendes en

tet. Man kan nwvne pengepolitikken, altsd
det, man kalder den hoje rente, eller det,

- man. kalder kreditrationering. Man kunne
~jo naturligvis lade renten stige, teoretisk
- get, man kunne naturligvis ogsd lave ydexr-
- ligere kreditrationering. Men det ville jo veere

en meget hej pris, man s& skulle: betale.
Det ville g& ud over erhvervslivets investe-

deempe fremskridtstempoet her i samfundet.

eller kreditrationerinigen, er giet si :langt, -
at den-overhovedet ikke kan ga videre, uden
at prisen bliver alt for hej. Jeg tror egentlig
ogsh, at- alle gerne vil veere enige om,-at

- man burde fare mindre langt ad denne vej,

altsa have en lavere rente og mindre kredit-
rationering - og - hellere tage andre- midler
88 er der altsd de to andre traditionelle

metoder, man kan bruge; den ene er ind-

komstpolitikken; og den anden' er finans-

" politikken. Der er jo sagt adskillige ord om,
" indkomstpolitikken i dag, men jeg tror nok,

at de fleste forstr noget temmelig forskel-
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for, at i-det omfangiman har nogen fore-
stilling ude. i befolkningen om, hvad ind-
komstpolitik er, si gir den nmrmest ud pa
en. metode til at holde andre gruppers ind-
komster nede. Ogsé blandt fagekonomer er
~der jo forskellige definitioner af ordet ind-
komstpolitik;: et udtryk havde man for det
under helhedslosningen i 1963, og et andet
udtryk for det har man jo faet af det werede
medlem hr. Baunsgaard i dag. '
Hr, Baunsgaard kredser stadig vek om,
at det skulle kunne blive sagliggorende til-
stande, hvis regeringen . wville give klare
advarsler. til forskellig side: forud for de
forskellige lenstigninger o.s.v. ‘Men jeg
kan erlig talt sige til hr. Baunsgaard; at
det gor naeppe noget indtryk pa en. arbejds-

giver, der konkurrerer med en anden arbejds- -

‘giver om arbejdskraft; at -sige, at nu ms
lonningerne ikke stige mere. ‘Longlidningen
vil selvfelgelig fortseette alligevel. Det gor
heller ikke noget indtryk pa den arbejder
eller funktioneer, .der kan sege en anden
stilling. og i hejere lon hos en anden ar-
bejdsgiver, at der er kommet en regerings-
advarsel. Longlidningen vil naturligvis fort-
swtte alligevel; det har ikke nogen som
helst - indflydelse pa den. Som det fremgar
af debatten i dag, har advarsler fra regerin-

gens side heller ikke nogen indflydelse pa de .

len- og prisstigninger og andre indkomsat:
stigninger, som felger af pristalsregulering.
Det kan hejst have nogen indflydelse pa
selve indkomstsituationen — hejst — for pa
den handlende, hvis priser er blevet hgjere,
si han kan beregne sin avance af et storre
beleb, har det naturligvis ingen indflydelse.
- Jeg vil ogsa stille det spergsmal: har det
nogen nwmvneverdig indflydelse i ‘en ind-
komstsituation, at en mindretalsregering,
som alle ved at flere partier i det heje ting
ligger p& lur for at velte, kommer med
advarsler? Statsministeren smiler — stats-
ministeren ‘er vel optimistisk og mener, at
hans ord i en given situation kan have
vaegt, selv om det er en mindretalsregering.
Jeg stiller mig serlig talt tvivlende herover-
for. Hvis en indkomstpolitisk advarsel over
for de selvstendige og over for lenmod-
tagerne skal have nogen som helst vegt,
skal der naturligvis std et klart flertal bag
ved den i folketinget. Jeg tror derfor, at
hr, Baunsgaard, som har haft god tid til at
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tenke sig om siden &bningsdebatten i
'~ oktober, da han sagde det samme som i dag,

skulle stramme. sine indkomstpolitiske . be-
tragtinger noget, .- . ;
Jeg tror, det vil veere rigtigere at sige, at
det okonomiske rdds formandskab, hver
gang -der er fare for indkomsteksplosioner
— det veere sig fra- selvsteendigt hold eller
fra lenmodtagerhold — skal afgive en rap-
port :om, hvordan man skal dempe - disse
eksplosioner, at regeringen skal have pligt
til at fremleegge denne rapport ledsaget af
sine kommentarer og sin’ stillingtagen, og
at den derefter skal diskuteres i folketinget,
siledes at partierne kan tage klar stilling,
Derved vil der veere mulighed for at f3 et
politisk flertal bag advarslerne — hvis det
sd ikke er sddan, at partierne kryber i
busken. Man plejer at beskylde regeringen
for at krybe i busken; jeg tror, det geelder
danske ‘parlamentariske partier i det hele
taget... - . ; T
Jeg tror, alle vil veere enige ‘om, at nér
det kommer til stykket, vil indkomstpoli-
tikken kun blive et supplement til det tredje
middel: finanspolitikken. Nér eftersporgsels-
presset er meget stort og priserne jager
opad og der er andre ulemper af dette efter-
spergselspres, vil det ikke veere muligt gen-
nem en: indkomstpolitik at: holde dette
effektivt nede. Selv den mest rigoristiske
form for indkomstpolitik — den, der hedder
lon-, pris- og avancekontrol — vil slg fejl
over for et stwrkt efterspargselspres. Det
har man set ved mange andre lejligheder,
sidst under- beswttelsen. Derfor: tror jeg;
man mé erkende, at ikke blot perigepolitik:
ken trenger til at slekkes, og at indkomst-
politikken jkke kan strammes naevneveerdigt,
- “Tilbage bliver der s& denne finanspolitik,
som man ‘ikke er s& glad for at neevne,
fordi den er virkelig ubehagelig;i men
det er jo ofte sddan her i livet, at det
effektive nu engang er ubehageligt.
- Der er selvielgelig to veje, man her kan
g4, og den ene vej er statens udgiftspolitik:
Men er det nu rigtigt at lese samfundets
inflationsproblem ved udelukkende at sige,
at nu mé statens udgifter holdes -nede?
Er vi ellers ikke, nar vi drefter uddannelses-
politik, enige om, at vi m& investere mere
1 uddannelse bl, a. for at fi sterre glkono-
misk vekst? Er vi ellers ikke enige om,
at vi nu ma have mere forskning, ogsd
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for at fi sterre gkonomisk vookst? Br. vi [

i al almindelighed ikke enige om, at vi
mé have sterre trafikinvesteringer, for at
erhvervslivet kan fungere bedre og fi et
bedre klima at arbejde i? o :

Maske kan vil blive enige om at skelne
mellem visse udgifter pa de offentlige: bud-
getter og sondre skarpt mellem det, man
kan kalde forbrugsudgifter for det offent-
lige, og det, vi kan kalde investeringsud-
gifter. Men ndr det kommer til stykket,
er vi, i hvert fald nér vi taler om selve
udgiftssidén, enige om, at investeringerne
skal fremmes; der viser sig forst vanske-
ligheder, nar udgifterne skal deekkes. Derfor
tror jeg ikke, at det er saglig rigtigt,
hvis man vil investere 1 fremtiden, at
sige, at det udelukkende er de offentlige
udgifter, der ma holde for; det er dem, der
‘mé skeres ned. Vi kan holde igen pid
forbrugsstigninger fra offentlig side, men
vi mi se 1 gjnene, at investeringerne fra
offentlig side i den kommende &rrekke
mé swttes op. Selv om vi er meget tilbage-
holdende med forbrugsstigninger. og vil
swtte de offentlige ndgifter til investeringer
noget op, ma vi nok indstille os pd i de
kommende &r, at det samlede resultat vil

blive offentlige udgiftsstigninger, hvis ikke

vi skal komme til at halse for meget efter
med at £3 en fornuftig udvikling her i landet.

88 kommer vi faktisk i den situation,
at det ma vere forbruget, der skal holde
for. Det er jo siddan, at nér vi skal skere
den falske kobekraft bort, kan det ikke
‘lengere nytte noget, at vi bliver ved med
at. spende livcemmen ud lige til briste-
punktet, sidan som vi har gjort det i en
arreekke. Sa bliver vi nedt til at erkende,
at vi mi spende livremmen- lidt mindre
ud, end vi plejer, og det vil igen sige, at den
afgiftspolitile eller den skattepolitik, der
ma fores, mé afpasses efter det. Hvis
man vil na det wrgerrige mal at have
gkonomisk vaekst, rimelige forhold for
erhvervslivet og rtimelige forhold for de
offentlige investeringer, s& er det forbruget,
der ma afpasses efter disse. ting, og s er
det . skattepolitikken, der ber benyttes
~ hertil. Dette vil veere at handle i overens-

stemmelse . med et dynamisk samfunds
krav om yderligere fremskridtstempo; dette
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| vil veere at handle med fremtiden for gje.

‘Men denne debat her i dag og det, vi
plejer at sige om den gkonomiske politik,
har neermest den karakter, at man prever
at lappe her og lappe dér. Man har lidt
problemer med inflationen, som man ser
fra et bestemt - hjorne; man prever at
gore lidt her — og man har lidt problemer
med den hgje rente — og man prover at
gore lidt dér. , :

Jeg er enig, ndr man siger, at vi md
have sammenheng i det. Vi ma preve
at f& sammenheng i den gkonomiske poli-
tik, fa perspektiv i den og preve at til-
retteleegge den efter at geore det, der er
fremtid 1. Derfor tror jeg, at hvis man
realiserede liberalt c¢entrums tanke om;
at regeringen nedsatte et - veekstudvalg
eller et udvalg, der skal undersgge mulig-
hederne for at fremme grokraefterne 1
samfundet, - ville det kunne :.give os en
chance for at fi  den sammenheeng, vi
treenger til i den gkonomiske politik. .

Der vil vere mange ting, man kan se
p4 i et sidant udvalg. Hvordan med
pengepolitikken, den hgje rente, kredit
stramningen? Hvordan med . de’ offentlige
investeringer? Hvordan med landbrugs-
strukturen? Hvordan med tilpasningen inden

for arbejdsmarkedet? Hvordan med kravet

til tilpasning i et moderne samfund, der
vil wvesere dynamisk? Hvordan med  at
tilretteleegge byrderne inden for skatte-
omrddet sdledes, -at de heemmer initiativ -
og arbejdslyst mindst muligt? Kort sagt:
prove at tilretteleegge . vor ekonomiske
politik ud fra dette at give den storst mu-
lige . gkonomiske veekst, miske oven 1
kobet si sergerrigh, at vi i stedet for de
5 pet. om éaret, som vi er blevet vant til i
de senere ar, prove at legge tingene séledes
til rette, at vi kunne fi en skonomisk
veekst p&d 10 pet., altsd dobbelt sd meget,
eller maske endnu mere. Hvordan skal man
vurdere de forskellige vesekstfaktorer set
i forhold til hinanden? Hrvilke ber man
fremme mere end andre? , e
Fremfor alt ma man imidlertid prove at
{4 sammenheeng 1 tingene. Et sddant veekst-
udvalg ber naturligvis have lov til at
beskeeftige sig med alle omrader. Det skal
ikke heemmes af; at der sidder udvalg pd
andre omrader og arbejder med detail-
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problemer. Et sidant Vaokstudva,lg skal
selviglgelig udstikke retningslinjer og ikke
- komme med konkrete detaljerede forslag.
Det, mi veere regeringens og - folketingets
opgave under bistand fra administrationen.
Udvalget skal prove at udstikke retnings-
linjer, s& debatten bade i det hgje ting,
i befolkningen og i de politiske partier
kan {3 en anden drejning, sd vi ikke kun
beska®ftiger os med onderne, nir de er
‘opstdet, men fremsynet prover at: gore
det, der er fremtid i, -at {4 den fornedne
veekst.

- Jeg vil gerne pege pé et par tlng, som
jeg tror er ret centrale. Flere har efterlyst
en storré privat opsparing for derved at
undgé den inflation, vi er inde i i gjeblikket.
Jeg tror snarere, det er omvendt. Jeg tror,
vi mé bremse inflationen for at fa en sterre
privat opsparing. De- to ting har jo en til-
bgjelighed til at kere i ring, for netop fordi
vi har en hej grad af prisstigninger, vil
folk ikke spare op, og fordi folk ikke sparer
op, far vi den hgje grad ‘af prisstigninger.
De to ting bider hinanden i halen og kerer
i ring, og det er derfor andre midler end den
private opspanng, der skal standse infla-
tionen.. '

"Dette at standse inflationen kan imid-
lertid give -den storre private opsparing,
84 der pa leengere sigt ikke bliver s& meget
behov for de andre midler, og her vil og
mé jeg understrege, at finanspolitikken ma
i-centrum. Jeg ved godt, at det er upopu-
© leert at sige det: Jeg ved godt, at det til en
vis-grad. er smertens politik. Jeg ved ogsa
godt, at den til en vis grad er blevet kom-

promitteret derigennem, at man i praksis

her i folketinget ikke har veeret i stand til
at fore den. Jeg ved ogsa, at den-er blevet
kompromitteret derigennem; -at man har
fort den for sent.-Man har fort den sa sent,
at man har kunnet skeere nogle af. de
veerste ulemper vek, men. aldrig tidligt,

aldrig ndr man er ved at lgbe ind i ulemper. |

Jeg ved godt, at en rmkke forhold har

gjort, at man i den praktiske politik har -

kompromitteret det middel, som man ferst
og fremmest mé betjene sig af, men jeg vil
gerne understrege — og jeg ved, at udvik-
lingen vil give mig ret — at hvis man ikke
klart ser i gjenene, at man for en kort tid
mé gere noget upopulert, vil man komme
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til at erfare, at man gang pd gang vil
komme 1 en situation som den, vi har veeret.
1 lenge, nemlig at vi har:en sterre pris-

stigning end de.lande, som vi handler med,

men som vi skal komme pd niveau med
hvis der skal veere fremtid i vores gkono-
miske politik. Selvfelgelig har ogsa- infla-
tionsgraden, alts& dette, om vi har sterre
eller mindre inflation end andre lande, som
vi md sammenligne -vore forhold med, be-
tydning for den gkonomiske vaeksts pro-
blemer.

En vigtig ting er ogsa vor skattestruktur

| Det gelder nu om at foretage den skatte-

omleegning, som de fire gamle partier ikke

forméede at blive enige:om 1 merveerdi-

afgiftsudvalget, for nok er skattebyrden et

problem for mange, men lige s& vigtigh er

det, at skatterne ligger rigtigt. Noget at

gore med gkonomisk veekst har det ogsa,

at man ikke rammer’ arbejdslyst og initia- -
tiv, men seger at ramme det forbrug, der

hele tiden truer med: at lebe forud for pro-

duktionen, gennem forbrugsskatter. Vor
skattestruktur. ma altsd ogsa i centrum i

denne forbindélse, og der méi seettes hand-

ling bag de mange ord. .

~ Jeg haber, at vi til efteraret kan fa gen—

nemfort den skattereform, man. ilke har

kunnet orke at komme igennem med i dette

folketingsdr, ligesom jeg vil bede om, at

man fir dette at fremme den gkonomiske

veekst heri landet sat i centrum, ‘og at man.
betragter inflationen som en af de mange

dele, vi skal:beherske for at fa en- staerk

ﬁkonomlsk vaekst '

ﬁkonomlmlmstercn (Ivar Norgaard): Selv
om de synspunkter, vi har hert i dag, ikke
adskiller sig veesentligt fra de synspunkter,
der kom frem ved debatten i anledning af
venstres forslag til - folketingsbeslutning,
synes jeg alligevel, man kan konstatere, at
det duplikerede papir har haft en gavnlig
virkning. Det forekommer mig, at debatten
i-dag.var mere saglig, mere holdt sig til,
hvad man med rimelighed kan dokumen-
tere og placere argumenter bag ved. Det var
bemeerkelsesveerdigt, at vi.— bortset fra et
enkelt eksempel — ikke herte pastande om,
at skatterne forte til inflation, sdledes som

.vi har hert det s mange gange tidligere.

Der var dog en enkelt undtagelse. Jeg for-
stod, -at -hr. Henry Christensen ligesom
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mente, ab e]endomsska,tterne 1ndv1rkede pa
fedevarepriserne. Det kan han ikke hente
dokumentation for i antiinflationsudvalgets
beteenkning, og. det strider, s& vidt jeg kan
se, ogsd mod de faktiske forhold, idet lev-
nedsmiddelpriserne her i landet jo bestem-
mes af de gennemsnitlige eksportpriser og
af ‘monopoltilsynet, og mig bekendt ind-
regnes-ejendomsskatterne ikke i disse sam-
menligningspriser.

Debatten har jo koncentreret Slg fornuf-

tigh og rigtigt om finanspolitikken og plan-
legningen af de offentlige udgifter, -offent-
lige mvestermger og om det oﬁenthges lon-
politik' og sé endelig lidt knap & koncise
betragtninger over det, v1 kan kalde md-
komstpolitik. :
* Vedrgrende ﬁnanspohtlkken v1l de1 blive
debat pa torsdag, og pi dette fremskredne
tidspunkt vil det ikke veere rimeligt, at jeg
gar i neermere detaljer, da man forhabentlig
far betydelig bedre tid til at debattere den
side af sagen :pd torsdag.

Derimod vil jeg meget gerne knytte nogle
bemeerkninger til spﬁrgsma,let om den offent-
lige planl®egning, som jo blev trukket frem,
ikke mindst af hr. Henry Christensen. Hr.

Henry Christensen, syntes nok, at det, Tege-

ringen pa dette felt var i gang med, var
rigtig- godt, men der manglede ligesom en
proklameret politik - vedrerende udgifternes
hgjde, vedrorende indholdet af den offent-
lige planlegning. Hr. Henry Christensen og
undertegnede har ‘nogle 'gange -udvekslet
synspunkter om samme emne i investerings-
udvalget, og ogsa dengang g]orde hr. Henry
Christensen opméerksom ™ pa, at han var
skuffet over, at vi ikke nu fra regeringens
side kunne komme med denreviderede i in-
vesteringsplan for de neste tre ir.

Hertil vil jeg gerne sige, ab jeg forstar
meget vel, at det kunne veere- 1nteressant for
en videre droftelse af og fordybelse i de
mere teoretiske problemer i forbindelse med
offentlig anlegsvirksomhed, men det - an-
givelige formal for vore droftelser ma vel
veere, hvilken indflydelse den offentlige
finanspolitik, den oﬂ'enthge planleegnings-
politik, vil have pé hele den samlede sko-
nomi. Dér kan det ikke veere swrlig interes-
sant kun at f3 oplysmnger om den offentlige
investeringsaktivitet, ndr vi ved, at vi
allerede til efteraret ogsé far oplyst statens
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driftsudgifter i et tre ars budget, navnlig
fordi vi ved, at regeringen til den tid wvil
veere nodt til at revidere sine anlwgsplaner
i-overensstemmelse med -det, vi til den’ tid
ved om driftsudgifterne. Det er jo da langt-
fra- givet, at de planer, vi pd nuverende
tidspunkt har vedrerende offentlig anlaegb-
virksomhed, kan forblive uandrede, nir vi

-1 detaljer kender styrelsernes planer for de

offentlige driftsudgifter i de neste tre ar. .
Vedrgrende den offentlige lanpolitik, det
offentliges politik over for de ansatte inden
for offentlig a,dmlmstratlon, -vil ;jeg gerne
gentage, hvad jeg tidligere har sagt, at det,
udvalget er. kommet frem ‘til, fuldt ud
deekker de synspunkter, som regeringen og
jeg har givet udtryk for. Vi er af den op-
fattelse, at det.er et felt, der ma geres en
steerk indsats pd; vi md helt revidere den
offentlige lanpolitik i overensstemmelse med
det dynamiske samfund, vi nu er kommet
ind i. Det er bare bemsrkelsesveerdigt, at
den eneste kommentar, som jeg i hvert. fald
har stiftet bekendtskab med fra borgerligt
hold i den anledning, har veeret en kom-
mentar giende ud pa, at ‘nu gir regeringen
vist for vidt, nu skal regeringen vist passe
pd med, at den ikke kommer til at adelegge
det mejsommeligt opbyggede tjeneste-
mandssystem. Det var jo interessant at f3
en begrundelse fra borgerligt hold om, hvad
det nu er, man vil bevare af dette system,

nar:vi kommer ind i en analyse af hele den -

offentlige -administrative opbygning.. -

- Jeg ‘for mit vedkommende har sagt og
vil gentage her, at det naturligvis ma bero
pé en analyse af problemerne og en samtale
mellém administrationsledelsen og de an-
sattes - organisationsledere, hvad ‘man m4
finde frem til som forslag fra t;enestemands—
kommissionen, idet det jo ogsé ma bero pa,
hvad: politikerne  dér vil vurdere som- vig-
tigt af de -analyser, der gennemfores. Men

vi- bgr dog fra politisk -hold stille os &bne

over -for en smidigggorelse og en @ndring;
vi- bar ‘ikke pé forhand lase os fast pa en.
bestemt losning- fra denne undersggelse.’
Fra forskellig side — det var navnlig fra
venstres og ilidt modereret form fra radikal
side og, sa vidt jeg forstod, slet. ikke fra
konservativ side'— var man inde pa spergs-

maélet om det offentliges forhold til pristals-
reguleringen p& det private arbejdsmarked.

Jeg forstod pé ordfereren for det konser-



5961

[Ekunomlmlmsteren] o L
vative parti, at han hébede pa, - hvad vi

ogsd ger, at man " ved: forhandhnger pa |

arbejdsmarkedet “wville - nd - frem - til - ord-
ninger, som samfundet og de, der forhandler,
kan finde -tilfredsstillende, mens jeg i hr.
- Henry Christensens ‘indstilling sporede en
direkte opfordring- til. regeringen om- at

gribe ind- over for arbe)dsmarkedets parter’

og begynde at.-stille krav om:ganske be-
stemte former for pristalsregulering af de
lonninget, “der er aftalt i deres overens-
komster.

P4 dette punkt synes jeg at- udva,lget er
kommet frem til en- overordentlig negtern
fremstilling ‘af -sammenheengen, idet man
har pépeget, at hvis man sendrer ved pris-

. talsreguleringen; f. eks. serger:for, at der
bliver mindre deekning; end der er nu,:eller
helt ophwver den —og det:er jo forelgbig
noget, kun organisationerne selv kan gore —
ja, s& mé man vel regne med; at organisatio-
nerne vil né frem til lenforhajelser pa: anden
vis end pa denne automatiske made. .

Men :man ber vel ikke flakende den

_ automatiske. - pristalsregulering . en -.beroli-

genide virkning pa arbejdsforholdene: Det
ma vel nok siges at vere en af grundene
til, at vi- 1’ dette land har et forholdsvis

i roligt arbejdsmarked, at vi har automatiske

pristalsreguleringer. Hvis:vi-helt opheevede
dem eller pillede ved dem, s& organisatio-
nerne ikke mere fandt, at de tiliredsstillede

deres- gnsker, kunne man formentlig' regne |

med.-hyppigere @ndringer i. aftalerne og
dermed ‘mere uro i dét kalkulationsgrundlag,
som. erhvervslivet md veere interesseret i-ab
have nogenlunde fast for en leengere periode.
. Udvalget har papeget- forskellige forhold
vedrgrende pristallets :opbygning, som det
" er .nu;. régeringen er meget :positivt ind-
stillet over for at lade statistisk departement
og pristalsnevnet se pa . disse forhold og
fremkomme med et forslag. Personlig har

jeg den opfattelse, at det maske ville fore

til- for sterke og muligvis ogsd uenskede
endringer .1 grundlaget, hvis- man naede
frem til manedhge opgerelser og: s lavede
et gennemsmt pé 3 méneder. Méske kunne
man nd-samme og bedre resultat, hvis- man
@ndrede méneden f. eks. fra juli til august
og fra oktober til.november, altsd forsked
prisundersggelsestidspunktet. fra én méaned
til en anden maned, men stadig veek beva-
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rede intervallet. Jeg synes, man’ ber under-

. sege ‘disse- forhold, og jeg synes, -at vi fra

politisk hold ber veere dbne over for endrin-

ger i den retning; men vi mi acceptere; at

organisationerne - pa : arbejdsmarkedet " ma

* kunne regne med, at.der -gwlder den:samme

-ordning fra det- tldspunkt de’indgir af-

talerne, til det tidspunkt, disse aftaler.ud-
lgber. ‘Hvis der skal ske sendringer, ma de
ske sadan, at dét kan indkalkuleres i orga-
nisationernes -aftaler, og altsd mé det ikke

- {4 virkning, feor de.treffer nye aftaler.

Vedrorende huslejens . indregning i ‘pris-
tallet har jeg forstdet, at man i:bolig- og

- lejeudvalget har dreftet spergsmalet, og at,
' man har bedt om at f& samrad.i morgen
- med boligministeren- og undertegnede.: Det
- er givet, at der her vil veere en reekke pro-

blemer, og det er givet,’at man ber se: py
bvordan man kan - f& tilfredsstillet det

- punkt i boligforliget, som vedrerer -bolig-

postens indregning i pristallet. Jeg er helt

- parat til 1 morgen at komme i udvalget og

meddele, hvad statistisk departement og

- gkonomiministériet mener vil. veere nedven-
- digt, hvis vi skal leve op til-de forudseet-
- ninger for eller de resultater af: bollgfoﬂlget
. der kreever lovendring.

- Der blev stillet en reekke 1%onkrete spergs~'

: mal med hensyn til;.om bilagene i betenk-
' ningen . bekraftede eller afkreftede visse

péstande, ‘og om jeg kuunne sige noget om

. det. Hertil vil jeg gerne sige, at jeg har ikke

set de. bilag, som folketingets medlemmer
heller ikke hai set, og jeg regner;ikke med,

i at jeg far disse bllag at se, for folketingets

medlemmer.fér dem at se. Det udvalg, -der
har arbejdet med disse ting, har jo lovet at
give folketinget en  betenkning, og denne
betenkning med bilag bor folketingets med-
lemmer have samtidig med regeringen; altsd

. er det vel naturligt, at heller ikke jeg har
- faet disse bilag;: som folketmgets medlem~
“mer. ikke har faet. :

Jeg.wille ‘naturligvis geme kunnc pro-'
klamere, at dette, at betenkningen:var ud-

' sendt pd duplikeret papir i dag, var det .

forste konkrete resultat af vore sparve-

* bestraebelser, sadan som det blev antydet.
" Imidlertid -er det jo- givet, at.vi ville ikke i

| dag kunne have dreftet inflationens arsager

- med en betenkning som baggrund, hvis vi
" forst skulle have fremsendt den; trykt; det

~er altsd pa grund af et:tidspres, den: endnu
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ikke er kommet og. bllagene hellel ikke er
naet frem.

Hr. Baunsga,a,rd kom ind pa flere af de
synspunkter, som .ogsd pregede hans. og
hr. Henry Christensens betragtninger: her i
tinget for et halvt &rs tid siden, og omtalte
bl. a. spergsmalet om, hvordan man kunne
ligesom f4 en ‘mere sammenhoengende gko-
nomisk politik end den; vi-har i gjeblikket,
hvordan man kunne kombinere finanspoli-
‘tikken med en slags indkomstpolitik. Jeg
lyttede med interesse, og jeg mente at spore
en begyndende-skepsis bade hos hr. Bauns-
" gaard og hos hr. Henry Christensen over for,
hvor meget de forslag, man tidligere har
stillet, egentlig ville have i effekt, hvis de
blev gennemf@rt og hvis det er rigtigt,
forstar jeg det:godt.

Jeg har meget sveert ved at se, at reali-
_seringen af de tanker, der blev fremfort
under 4bningsdebatten, ville fa synderlig
virkning, medmindre — og det mener jeg
er det helt centrale — man ferte en til-
straekkelig stram finanspolitik, og det er, s&
vidt jeg kan-se, det, man hele tiden gerne vil
uden om; man vil gerne uden om, at det

er en forudsestning for en rimelig indkomst-

politik, at der fores en tilstraekkelig stram
finanspolitik. I 1965 meddelte det skono-
miske rdd, hvad det mente der var produk-
tionsmeessig dekning for af indkomstfor-
ggelser; og som finansministeren flere gange
har papeget var det ogsa nogenlunde det,
som hovedorganisationerne, LO og Dansk
Arbejdsgiverforening, aftalte med hinanden.

Ikke desto mindre fik vi i 1965, som alle -

ved, en indkomsteksplosion, som 13 langt
ud over det, der blev aftalt mellem de to
hovedorgamsa.tloner og hvorfor? Simpelt
hen fordi der var et efterspeorgselspres, som
bevirkede, at arbejdsgiverne fandt det for-
nuftigh- og rimeligt at betale noget mere i
lon ud over det, der var aftalt i overens-
~ komsterne, og pa en sddan made, at' man
indbyggede ' lgnningssystemer, ‘som gjorde
det muligt at betale mere i lon. Og hvorfor
fandt. arbejdsgiverne det rimeligt? Fordi
der var dette eftersporgselspres.

- Vi forte ikke dengang en tilstreekkelig
stram, finanspolitik, og- vi anvendte heller
ikke i tilstraekkelig grad de skrappe kredit-
politiske midler, man ellers kunne have sat
1 stedet, hvad vi af naturlige grunde af-
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stod fra, fordi det kunne . have fm*t til
arbejdsleshed.

Nationalbankdirektor Hoffmeyer sagde
pé et mode i Nyborg forleden dag, at nar -
priser og lenninger steg, var det helt natur-
ligt, fordi der var nogle, der var villige til
at betale si hoje lenninger, ‘og der. var
kunder, der var: villige til at betale s& h;aje'
priser, og de havde mulighed . for det pa
grund af kobekraften. Han konkluderede da
ogsa derhen, at man matte stramme finans-
politikken, hvis man skulle klare disse pro-
blemer.

Fra regeringens side ser vi gerne, at det -
gkonomiske rad ogsa til efterdret analyserer
situationen, analyserer den hidtidige udvik-
ling, ser pa, hvordan man kan opstille en
prognose for den kommende udvikling, og’
udtaler sig om, hvad der er grundlag for af .
mdkomstudwkhng i det kommende ar. Men
det vil da ikke vewre rimeligt, at vi nu fra
regeringens side giver os til at fremssmtte
udtalelser om, hvordan indkomstudviklin-
gen skal vere i de kommende &r. Vi ma
fra regeringens side naturligvis sterkt enske,
at indkomsterne ikke stiger kraftigere;, end .
at prisudviklingen kan forlebe lidt i under--
kanten af den prisudvikling, vi kender i de
omliggende lande. Vi har, s& vidt jeg ogsa
kan skenne, rimelig grund til at antage at
slutningen af 1966 vil forlabe — “som det
pkonomiske sekretariat i arsoverigten har
forudsagh det — nogenlunde stabiliseret, og
vi ensker ikke, at dette bliver sat over styr,
for som det masser af ‘gange er fremhevet;
kan ingen ~— heller ikke lenmodtagerne
naturligvis, ja, maske slet ikke lenmod-
tagerne — veare interesseret i, at vi far en
kraftigere prisstigning her i landet end i
andre lande. Vi skulle ogsd nu have bedre:
basis for at kunne fore en frivillig indkomst-
politik fra organisationernes side, ikke
mindst fordi vi nu for &ret 1966 vil fa sta-
tistisk matemale, der belyser avanceudwk-
lingen.

Jeg kan med min bedste vilje stadlg vaak
ikke se, hvad, det ville hjelpe, at der blev

'mdskudt‘ et sikaldt neutralt led mellem -

tjenestemandsorganisationerne og ekonomi-
ministeren. Det er muligt, at jeg kan lade
mig overbevise om det, men det forud-
setter, at der bliver fremsat argumenter,
Det neutrale led skal foretage en analyse
— sadan har jeg forstdet det — men det
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er jo det, der i forvejen sker, nar det gkono-
miske rad analyserer den almindelige ud-
vikling, og nir administrationen fer for-
handlinger med tjenestemendene under-
soger lenudviklingen bade pd det private
og det offentlige arbejdsmarked. Jeg kan
ikke se, at et neutralt organ kan gere noget
andet end det, administrationen nu ger, og
jeg kan heller ikke se, at et neutralt organ
har nogen som helst. anden virkning end

den, det gkonomiske r&d nu udsver. Det er -

ikke, fordi jeg hai nogen modvilje- mod at

fa et nyt rad eller udvalg. Jeg vil meget

gerne have gode rad fra eksperter, men jeg
har indtil videre ikke folt mig overbevist
om, at det vil fremme noget som helst,

- Jeg tror, jeég kan slutte med at under-
strege regeringens ‘positive holdning - til
forslaget om nedsesttelse af et veekstudvalg.
Det er tidligere blevet stillet. her i tinget

af hr. Niels- Westerby: Jeg bebudede ikke

forleden, at regeringen havde besluttet
at nedsette et sidant udvalg, idet det jo
kunne. teenkes, at der under denne debat
kom yderligere synspunkter . frem : vedre-
rende dette sporgsmal, som burde tages
med i overvejelserne. Det er ikke sket.
Der "er sket det, at hr. Niels' Westerby
har gentaget sin begrundelse for et vaekst-
udvalg. Ingen har sagt noget imod ned-
settelse af et sidant vekstudvalg, der er
heller ikke kommet nye guldkorn, men vi
vil fra regeringens side si gere alvor af
det og serge for, at et sddant udvalg bliver
nedsat. Det vil jeg i hvert fald mede med
et positivt-forslag om, neste gang der er
regeringsmade, o T

‘ ernry Christensen: Jeg er klar ovef,- at

det er sent, og jeg er klar over, at der er
en dejlig sommeraften udenfor, men sidan
mé ‘det gd, nar vi begynder en.inflations-
droftelse her i tinget si sent som klokken
5 om eftermiddagen. Jeg skal p& grund af
tidsforholdene afstd fra at g&: nermere
ind p4 en reekke af de ting, som gkonomimi-
nisterens tale i og for sig kunne give anled-

374
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ning til; og som jeg sédan set nok : Synés

- det havde vemret enskeligh om vi havde

haft bedre tidsmewssige muligheder for at
komme nermere ind i en dreftelse af.
Der er kun et par enkelte ting, jeg mener
det er ngdvendigt for mig at sige. .;
Jeg ma sige til gkonomiministerens be-
tragtninger vedrerende de kommunale ejen-
domsskatter, at mine bemerkninger var
affedt af, at gkonominimisteren gav udtryk
for, at venstres  synspunkter pa:. dette
omréde i hvert fald neppe kunne tages som
udtryk for en politik, der egnede sig til at
virke prisstabiliserende eller inflationsbe-
kempende, og man matte. altsd: forsta
ministeren pd den made, at han mente, at
en opheevelse af beskatning pa produktions-
midlet - dyrket jord snarere skulle fere til,
at priserne pa fodevareproduktionen steg.
Der var nu ikke noget 1 ministerens argu-
mentation. her i dag, der begrundede det
idtryk, ministerens tale forleden dag matte
give. Jeg m4 stadig mene, at det snarere ma
forholde sig omvendt, og jeg m& mene det
ogsd af den grund, jeg yderligere anfarte:
at der er.ikke noget, der hidindtil har vist,
at den omstendighed, at- man fastholder
hgjere ejendomsskatter,. bevirker, at wi
far ‘lavere priser. Priserne er updvirkede
deraf; derfor kan det i bedste fald kun
komme til at virke som en yderligere
produktionsfordyrende faktor — men lad
det nu ligge. L . ~
Jeg kommer ogsd til at gere en-enkelt
bemeerkning vedrerende det, vi har kaldt
planlegnings- eller budgetteringspolitikken.
Det er, som om enkelte ordferere.her i
dag mener — lir. Poul Dam ville endda
udtrykke sig pad den méde, at han mener
det stik modsatte af, hvad jeg mener om
disse. ting — at ndr man er tilhenger af,
at der ma komme en bedre og mere lang-
sigtet planlegning, som. sikrer muligheden
for en bedre proiritering og en afvejning af
opgavernes. betydning, siledes at de vig-
tigste loses forst, si er det udtryk for, at
man ikke -gnsker, at det offentlige - skal
lose vigtige, omfattende opgaver. Jeg fore-
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stiller mig bestemt, at det offentlige star
over for stadig at skulle lose meget store
opgaver — uddannelsesmeessigt, socialt og
pd en rmkke andre omrider — men jeg
forestiller mig ikke, at det offentlige vil
vaere i stand til at lgse alle de opgaver i de
kommende 4r, som vi gerne ville lese.
Onskerne er — og det gelder os alle —
meget storre, end at de selv med den bedste
vilje vil kunne opfyldes. Derfor er en
planlegning, derfor er en afvejning, og der-
for er en prioritering vigtig. : ‘"

Som svar' pA min beklagelse af,’ at vi
nu far udskudt det reviderede anlemgs-
budget, talte ministeren om sammenhzngen
med - driftsbudgetter. Ja, det vil jeg ikke
benegte, men alligevel betyder det, at
folketinget stadig ikke: far mulighed for
det forberedende arbejde med vort om-
fattende offentlige anlegsbudget, som vi
nu igen #il efterdret i forbindelse med-den
kommende finanslov: skal: tage - stilling - til.
Det er denne langsigtede: afvejning, jeg
gerne vil i gang med — jo for jo hellere —
-og derfor beklager jeg den udskydelse,
der nu igen har fundet sted. At der s& kan

vindes andré’ ting derved - ja, det kan -

jeg gleede mig over; men den anden side-af
sagen beklager jeg. - o

“Jeg skal afstd fra at-ga i enkeltheder
vedrgrende  en - rwkke. af de. andre ting,

hvor fristende det end er. Jeg vil bare mere-

sammenfattende sige, at det -forekommer
mig, *at - okonomiministeren 'stadig pa en
rwkke af de centrale omrader -— béde
vedrgrende “den offentlige 'udgiftspolitik,
vedrgrende spergsméalet om en mere autori-
ritativ indkomstpolitik, vedrerende spergs-
mélet om den form for automatisk dyrtids-
regulering, vi har, og hvor jeg henviste til
de steerkt kritiske indvendinger i betenk-
ningen — med spergsmalet om, at man
springer vk fra nogle af de ting: vedrs-
rende strukturrationalisering o. s. v., der
var behov for, gar udenom, viger udenom.
Efter - min opfattelse er det nu — i tide
inden newste overenskomstforhandling — der
skulle. ske noget, og jeg mener, at tiden til
at handle er inde.- . ... o ‘

Og s& har jeg bare én bemerkning il
Den gewlder det vakstudvalg, som ministe-
ren nu vil-have — jeg forstar, det beror pa
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“en serlig aftale mellem ministeren og hr.

Niels Westerby. Da det er et regerings-
udvalg, kan jeg naturligvis ikke blande mig
deri, men man kan .méiske sporge: hvor

" rationelt og fornuftigt er det, at man skal

lave et nyt udvalg, der — som hr. Niels
Westerby sagde — f. eks. skal undersege
problemerne vedrerende landbrugets struk-
turrationalisering, som" jeg forstar- at det
skonomiske rad ogsé undersgger og landbo-
kommissionen ligeledes har undersegt? Vi
skal naturligvis have god viden om tingene;
men jeg synes ogsd, vi'skal beere os fornuf-
tigt ad, siledes at vi setter ind pd de om-
réder; hvor vi i serlig grad har behov for.
at skaffe os gget viden omtingene, og ikke
bare ‘laver udvalg for -udvalgenes-skyld;
eller fordi ‘ministeren gerne vil veere venlig
over. for hr. Niels Westerby. Jeg forstod pa
hr: Erling Olsen, at han p#& socialdemokra-
tiets vegne: kunne give positiv tilslutning

.til ‘tanken pa:forhénd = det var i hvert

fald, “hvad han sagde . vedrerende -dette
vaekstudvalg = og derfor var der ikke mere-
at bemsrke. Nar socialistisk — hvad hed-
deér det — Socialdemokratisk Samfunds ud-:
merkede. repreesentant - her - har - givet s
varm- tilslutning til det, gér jeg ud fra, at

Okonomiministeren. (Ivar Norgaard): Vi
vil ‘naturligvis gerne gore noget for at veere
venlige, men nar vi-nedsetter- et vekst-
udvalg, er det nu ikke kun for-at veere ven-
lige eller kunfor at ville- have et udvalg
til. Det forekommer mig, at -det er nok sa
relevant at fi kulegravet de problemer; der
er afgerende for' den gkonomiske :vakst,
som. det har veeret relevant: at fa kulegravet
problermerne med inflationen, idet: det; der
er vanskeligheden,: er, hvordan vi fir pro-
duktionen og indkomsterne til at udvikle sig
noget mere i samme retning og pé.samme ni-
veau. Det, der er dilemmaet i gjeblikket; er, at
indkomsterne beveeger sig for kraftigt i for-
hold til produktionen; men’ kunne vi finde
frem til midler, hvorved vi fik produktionen
tilat neerme sigindkomstudviklingen, fremfor
kun-at bestrebe os pa at holde indkomst-
stigningen nede pa produktionsniveauets
hejde, ville meget vere vundet; bl a. ville
vi jo f& lost problemerné betydelig mere
konstruktivt, og det kan jeg-ikke teenke
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mig at nogen i folketmget — naturligvis
slet 1kke partlet venstre ~— vil have noget
1mod : o .

Hermed sluttede forhandlmgen D

‘ ‘D’el'l‘sidst‘e sag ‘pé’f&agédrdén'éh "v;il'
Valg af 17 medlemmm tl et udmlg an-
gaende ’

F orslag til patentlov, - »

- forslag tal lov.om cvndrmgea i lov oM Iaemme-
lzge pa,tenter ‘ Lo

o

forslag 4l lo'v om azmb g 1 lov om arbeyds-
tageo es. opﬁndelse? : :

Valg’o blev Lund Jensen, thlevsen Lzs
Groes, Boye Hansen,, Kolbjorn, Wa,ldemar
Loaursen, Th. Mikkelsen, Holm  Tved, Ib
Thyregod, Guldbwg, Conrad Kofoed, Jok(m
Philipsen, Knud Thomsen, Ha,unstrup Clem-
mensen, Thestmp, 4. C. Normmm og . Poul
Dam ;

~ Anden naastformand ( Tkestrup) De1 er
1kke _mere- pé dagsmdenen :

Folketlngets naste made afholdes i mor-
gen, onsdag den 1. juni, kl. 13 med fglgende
dagsorden ‘

1) Spergsmal tal mv,mstrene

- 2) Tredye behomdlmg af:

.Forslag til lov .om uddannelsé af’ lérere
il folkeskolen .

3) Tredye bekandlmy a/

Forslag til lov om hfa]ere forberedelses—
eksamen C ; :

4) Tredye bekandlmg af

Forslag til lov om stette til tllvejebr1n~
gelse af kollegler

) Tredye behandlmg af

Forslag til lov om ungdomsklubber m. v.
i Gr;anland

RN

6) Tredye behandlmg af

Forslag til lov om aendrlnger i bogfgrmgs-
loven.
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7) Tredje behandling af:
Forslag til lov om svangemkabshygm]ne

Y ) "redje bekamdlmg a]‘

‘Forslag til lov om wndring i-lov om om-
‘nibus- og fragtmandskersel med motor- -

, kmetﬁ]el [af Alne Lalsen m. ﬂ]

) l’mjlye bekandlmg af

I"orslag til lov. om aendung af lov. om
mdkﬂbsforenmgel I01 mmdm ]01db1u-
gere.

10) Anden bekandlmg af:

Forslag til lov .om sendringer i lov om
oprettelse og supplering af mindre land-
brug m. m. — statshusmandsloven '

11) Anden bekandlmg af

- Forslag til lov om sndringer i 10§ om
opfﬂrelse af- arbe]clelbollge1 pa landet.

12) Anden behcmdlmg af:
Fmslag tll lov om maelkekontrol

13) Anden beka%dlwg af:

Forslag til lov om sndring af lov om
levnedsmidler m. m.

14) Anden bekandh'ﬂg ‘af

o1slag til lov om- sendrmger i feerdsels-
loven

15) Anden behandling af
Fmslag til frerdselslov for Gmnlaﬁ&.
16) Forste behandling d}: A'

Forslag til lov om revision af dén kom-
munale inddeling :

17) For ste bekandlmg af:
Fmslag til lov om kommunemes stywlse

M«adet haevet kl. 1915.



5971

112. mode.

Ohsdag den 1. juni kl. 13.

Formanden: Udvalget angiende forslag
til lov om sendringer i -lukkeloven har
afgivet tillegsbet@nkning over nevnte lov-
forslag. Eksemplarer er omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
grundforbedring og forslag til lov om

- finansiering af vandlgbsregulering m. .v.

(Landvindingsloven) har afgivet tillegsbe-
teenkning over nmvnte lovforslag. Eksem-
plarer vil blive omdelt. :
Medlem af folketinget Hastrup har med-
~delt mig, at han ensker til boligministeren
at stille folgende sporgsmal: o
,Er dommerundersegelsen af kritik-
ken omkring lejeforhejelserne i Alberts-
lund og Hgje Gladsaxe tilendebragt, og
vil ministeren offentliggore resultatet?*

Spergeren gnsker skriftligh svar.

Den forste sag pa dagsordenen var:
Sporgsmdl til menistrene.

Af Poul Moller til ministeren for offent-
lige arbejder: o
,, Vil ministeren give tilsagn om ikke
at treffe nogen beslutning vedrprende
udvidelse af Kebenhavns lufthavn 1
Kastrup, forinden tinget har - faet lej-
lighed til at drefte sagen pad grundlag
af den tidligere af ministeren lovede
redeggrelse?‘ :

Poul Moller: I folketingets spergetid
den 9. februar besvarede ministeren for
offentlige arbejder et spergsmal fra hr.
Axel Kristensen og sluttede sit svar med
- at sige — Folketingstidende 1965-66 sp.

3363—: C . :

,,38 leenge man pé et omrade som dette
befinder sig p4 s& usikker grund, vil jeg
finde det kedeligt at skulle give en rede-

gorelse over for tinget, men jeg vil
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selvfolgelig gerne tilbyde, sd snart som
der matte foreligge muligheder for virke-
lig at sige noget bestemt om fremtiden,
at veere til radighed med at give en sidan
redegorelse.” o - ‘
I mellemtiden er jo mange beboere i
St. Magleby blevet opskreemt ved, at man
har faet oplyst, at der stadig foreligger
planer .i luftfartsdirektoratet om en udvi-
delse af Kobenhavns lufthavn pd en sidan
méde, at en stor del af St. Maglebys gamle
bydel vil blive eksproprieret og nedrevet,
Tinget tager ferie om f& dage, og vi har
ikke faet den af ministerens lovede rede-
gorelse. Jeg gar ud fra, at det skyldes,
at han ikke har taget stilling til spergs-

‘malet endnu, men da. vi tager. ferie, vil

jeg gerne sikre mig, at ministeren ikke
treeffer nogen beslutning “om ~denne sag,
for der har veeret mulighed for; at folke-
tinget har faet den lovede redegerelse,
og for vi har haft mulighed for at tage
stilling til, om denne skal ind i en almindelig
folketingsdebat om dette efter min op-
fattelse vigtige spergsmal: Kebenhavns
lufthavns fremtid og St. Magleby kom-
munes fremtid. Jeg beder derfor trafik-
ministeren besvare det af mig stillede
sporgsmal.

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Det af hr. Poul Moller stillede
sporgsmal, hvorvidt ‘jeg vil give tilsagn
om ikke at treeffe nogen beslutning ved-
rorende udvidelsen af Kobenhavns luft-
havn i Kastrup, forinden tinget har fiet
lejlighed til at drefte sagen, kan jeg i
princippet besvare bekraeftende. En sidan
droftelse vil der altid veere mulighed for,
eftersom det er folketinget, som gennem sin
vedtagelse af bevillingslovene: treffer den
endelige afgorelse med hensyn til gennem-
forelse af de forslag vedrgrende lufthavnens
udvidelse, som ministeriet finder det rig-
tigt at fremseette. R ‘

Hertil kommer, at de forelebige udvidel-
sesplaner, der er under udarbejdelse i
luftfartsdirektoratets anlegsafdeling, men
som ministeriet for offentlige arbejder endnu
ikke har modtaget til godkendelse, om-
fatter pakrevede investeringer i Koben-
havns lufthavn af en sterrelsesorden pa ca.
500 mill. kr. i lobet af de nesste godt 10



