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Den sidste sag pad dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvaly angd-
ende forslag til folketingsbeslutning om med-
saitelse af en kommassion til undersogelse af
arbejdspladsernes problemer [Af Helveg Pe-
tersen m. fl.].

Valgt blev: Kaj Rasmussen, Albertsen,
Jorgen Peder Hansen, Lund Jensen, Anker
Jorgensen, Helge Nielsen,  Viola Norlov,
Eigil Schytt, Guldberg, Jens Frandsen, Azel
Kristensen, Nathalie Lind, Stelter, Gerda
Moiler, Adolph Sorensen, Helveg Petersen og
Arne Larsen.

Forste neestformand (From): Der er ikke
mere pa dagsordenen. ‘

Folketingets neste mode atholdes i mor-
gen, torsdag den 2. december, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) Tredje behandling af:
Forslag til lov om @ndring af lov om
smitsomme sygdomme hos husdyrene.

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om endring i lov om for-
sorgelse af militere invalider og sddan-
nes efterladte i de senderjyske lands-
dele. (Opregulering af forsergelserne).

3) T'redje behandling of :
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.

4) Fovste behandling af :

Forslag til lov om nedleggelse af stats-
banestrekningerne (statsbanerne) Ho-
bro-Legster og Tommerup-Assens. .

5) Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-

. gdende:

Forslag til lov om overformynderiet,

forslag til lov om anbringelse af umyn-
diges midler m. v.,

forslag til lov-om eendring i arveloven
og ‘

forslag til lov om sendringer i myndig-
hedsloven.

Mgdet haevet kl. 1677,
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34. meade.
Torsdag den 2. december kl. 13.

Formanden: I skrivelse af dags dato
meddeler finansministeren, at han ensker
mundtligt at fremseette: '

Forslag il lov om endringer ¢ lov om
tobaksafgifter

forslag il lov om endringer 1 lov om
afgift of spiritus, vin og ol og ¢ lov om for-
skellige forbrugsafgifter, S

forslag &l lov om forhojelse af tillegsafgiften
af benzin,

forslag til lov om endringer 1 lov om
veegtafgift af motorkoretojer m. v. /

og '
forslag til lov om forhejelse af indkomst-
skatten af aktieselskaber m. v.

Formanden: Jeg giver forst uden for dags-
ordenen ordet til den hgjteerede statsmini-
ster, for at han kan give folketinget den i
gdr anmeldte redegerelse.

Statsministeren (J. O. Krag): Som det vil
veere det hoje ting bekendt fra dagspressen,
modtog jeg den 25. november en henven-
delse fra formanden for det radikale venstres
folketingsgruppe- af felgende ordlyd:

,»Det radikale venstres folketingsgruppe

har dreftet de oplysninger, der foreligger
om atombevebning af flyvemaskiner til-
herende og stationeret i en rekke af
NATOs medlemslande. Foruroliget over
-den udvikling, disse oplysninger er ud-
tryk for, henstiller gruppen, at uden-
rigsministeren over for folketinget rede-
gor for den danske regerings stilling til
problemet.“

Som fglge af udenrigsministerens sygdom
skal jeg 1 hans fraveer give den enskede
redegerelse for regeringens stilling.

Indledningsvis vil jeg gerne understrege,
at regeringen fuldt ud forstir, om de i et
amerikansk dagblad fremkomne forlydender
har kunnet give anledning til sengstelse.
De officielle erkleeringer, artiklen har frem-
kaldt bade fra Det hvide Hus og fra det
amerikanske forsvarsministerium, kan imid-
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lertid tjene til at bestyrke osioverbevisningen
om, at USA til fulde er-sig sit dybt alvorlige
ansvar bevidst. De pageldende forlydender
hidrorer fra en artikel i New York Times
af 21. november 1965, hvori det bl. a.
hed, at amerikanske atomvaben tildelt for-
svaret af Vesteuropa ikke blot holdtes i
seerlige depoter, men i mere end 6 &r i
hemmelighed har veeret monteret pa fly og
raketter tilherende - forbundsrepublikken
Tyskland og ‘andre NATO-lande. - Skent
USAs preesident ifolge artiklen i alminde-
lighed var blevet holdt orienteret om ord-
ningen, havde han til tider veeret uden
kendskab til de seerlige arrangementer, der
var blevet truffet mellem det amerikanske
forsvarsministerium og NATO-allierede. Sa
vidt New York Times.

Det hed endvidere i artiklen, at disse
aftaler ikke altid havde veeret tilstreekkelige
til at sikre en dskkende kontrol med de
pageeldende atomvaben, selv om der inden
for de seneste ar var truffet fuldgyldige
kontrolarrangementer med hensyn til at
hindre de pageldende vabens brug uden
amerikansk samtykke.

I anledning af denne artlkel udsendte
Det hvide Hus den 22. november d. &. en er-
klwring, hvori fastslas, at president Johnson
altid har haft fuldt kendskab til de indgaede
kontrolaftaler, og at de eksisterende arran-
gementer udelukkede enhver risiko for, at
amerikanske atomvaben sével i USA som i

Europa skulle kunne anvendes uden pree-

sidentens udtrykkelige bemyndigelse. Det
amerikanske forsvarsministerium meddelte
samme dag, at jagerbombere fra 9 NATO-
lande var armeret med amerikanske atom-
vében. Den amerikanske kontrol over de
pageldende vaben opretholdes ved, som
det hedder, fysiske, mekaniske og elektro-
mekaniske midler.

Det fremsatte onske om en redegﬂrelse
giver mig anledning til i korthed at opridse
baggrunden for placeringen af amerikanske
atomvében i andre NATO-lande. Som det
vil erindres, besluttede NATO-rddet pa sib
mede i december 1957 under indtryk af de
tekniske - fremskridt, som -Sovjetunionen

havde gjort med hensyn til langtreekkende -

raketvaben, og som truede med at eendre
magtbalancen, at der pd de europeiske

NATO-landes territorier kunne oprettes |
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lagre af atomammunition, som straks ville
vere til rddighed for alliancens forsvar i en
ngdsituation. Om. anbringelsen af disse
lagre og om ordninger for deres anvendelse
ville der, hed det i communiqueet fra medet,
blive truffet beslutning i overensstemmelse
med NATOs forsvarsplaner og 1 forstaelse
med de implicerede lande. Dette skulle ske
ifelge arrangementer og aftaler, som skulle
treeffes mellem de interesserede landes re-
geringer.

Danmark og Norge tiltradte disse be-
slutninger, men tog forbehold over for pla-
cering af atomammunition pd deres terri-
torium. I sin redegerelse over for folketinget
den 21. januar 1958 udtalte daveerende stats-
og udenrigsminister H. C. Hansen om bag-
grunden for den danske beslutning bl. a.
folgende:

»Jeg vil gerne betone, at nir regeringen
under de nuveerende forudsetninger ikke
har ment at burde modtage noget tilbud
om atomammunition ..., er dette ikke
udtryk for mistillid til vore store allierede
inden for NATO. Vi har hele tiden felt
o8 ‘overbevist om, at de moderne viben,
hvor de end stationeres pa vestligh om-
rade, ikke vil blive misbrugt til angreb
fra vestens side, og denne vor overbevis-
ning er ingenlunde rokket. Vort nej ma
ses pa baggrund af Danmarks geograﬁske
beliggenhed.*

Det var citatet af H. C. Hansens rede-
gorelse her for det hoje ting. Jeg vil gerne
her indskyde, at hvad davwerende stats- og
udenrigsminister H. C. Hansen dengang
gav udtryk for, efter regeringens opfattelse
stadig har gyldighed.

I de folgende &r afsluttede USA aftaler
med en rmkke europmiske lande. Disse
aftaler omfattede for det forste stationering
af mellemdistanceraketter. Aftaler herom
blev indgéet med Storbritannien, Italien
og Tyrkiet. De i henhold til disse aftaler
opstillede raketbatterier er blevet nedlagt.
for et par &r siden. Deres veesentligste
funktion var at opveje den forskydning,
man frygtede var ved at finde sted 1 magt--
balancen, men. efter at USA selv har faet
interkontinentale raketter og har bygget et
betydeligt antal atom-ubade skennes der
ikke leengere at veere behov for disse raket-
batterier.

__For det andet blev der truffet aftaler
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mellem USA og en rookke lande angaende
taktiske atomvéaben. Sidanne. aftaler blev
sluttet med Frankrig, Tyskland, Holland,
Belgien, Italien, Greekenland, Tyrkiet, Cana-
da og Storbritannien. De i‘henhold til disse
aftaler trufne arrangementer er vedvarende
1 kraft. .

Det er altsd en kendsgerning — en kends-
gerning, som har varet offentligheden fuldt
bekendt — at amerikanske atomspreng-
ladninger i henhold til bilaterale aftaler
mellem USA og de nmvnte NATO-lande
igennem flere &r har vewret oplagret i de
nezevnte 9 lande.
under betegnelsen dobbeltnogleaftaler. Deres
hovedprincip er, at intet atomvaben kan
udleses uden tilladelse fra USAs preesident.
Kontrollen med, at de pageldende vaben
ikke anvendes uden den behorige bemyn-
digelse, er meget streng, og som sagt er
det ene og alene preesidenten for USA, der
kan treeffe denne beslutning.

Lad mig tilfgje, at  atomvaben under
dobbeltnoglesystemet kun udger en del
af de atomvaben, der i det hele er il
ridighed - for NATOs forsvar i Europa.
Ogsé- USAs egne styrker i Europa har
atomvaben, men ogsd for deres anvendelse
geelder princippet om preesidentens kontrol.
Vi har ingen grund til at tro, at oplagringen
finder sted pad en méade, der betyder, at
USA tager nogen form for risiko for, at

andre lande treeffer eller er i stand til at |
" er det en hovedforudsetning for at komme

- videre ad denne vej, at respekten for den
. bestdende magtbalance meller de to super-
- magter - opretholdes,
 ikke undergér wveesentlige forskydninger i
| den ene eller i den anden retning. Det
" folger heraf, at vi er imod foranstaltninger,
| der kan fore til en spredning af den politiske
¢ kontrol med atomvéaben; vi ensker ingen
" eendringer i den situation, hvorefter. det er
" USAs preesident, der har den afgerende
" befojelse med hensyn til atomvébens an-
' vendelse i den vestlige verden. Det er
¢ derfor ogsa regeringens opfattelse, at sporgs-
- mélet om indgdelse af en aftale til for-
i hindring af spredning af atomvaben treenger

udfere ensidige beslutninger, tvaertimod
“er man bekendt med, at sikkerhedsforan-
staltningerne, som jeg mneevnte det, er
overordentlig rigoristiske; det er da ogsd

klart i USAs egen interesse, at der 1kke

sleekkes pa denne kontrol.
Jeg sagde indledningsvis, at jeg forstod
de betenkeligheder, som de forlydender,

der har vewmret fremme om de omtalte.

arrangementer, kan give anledning "til.
Jeg ved, at den daverende regering, da
beslutningen blev truffet i NATO i 1957
— jeg var selv til stede pé det pag%ldende
NATO-mode — var opmerksom pé. de
farer, som en sidan ordning kunne inde-

bare for mulighederne for afspsending mel-
lem ost og vest; muligheder, som vi gnskede
‘er en sammenheng mellem udwkllngen
i pd dette omrdde og nedrustningssagen i
i det” hele taget; regeringen har derfor med

at fremme dengang, ganske som vi ensker
det i dag. Vi matte dengang afveje dette
hensyn ‘mod hensynet. til  den faktisk
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bestdende trussel mod magtbalancen og
den overvejende stemning hos de gvrige
alliancepartnere for, at noget effelktivt métte
gores. Jeg tror, vor beslutning var rigtig,
og mener ikke; at udviklingen siden har
vist noget andet.

Den: storste hmdrmg for, at forha,ndlmger
om afspending kan fere til nye fremskridt,
er uden tvivl Vietnam. Jeg vil gerne gen-
tage regeringens ofte udtalte synspunkt
herom.: Vi mener, at denne konflikt ikke
bor lgses ad militeer vej. Lesningen ligger
imidlertid heller ikke i en ensidig ameri-
kansk tilbagetreekning, som: kun vil fore
til, at Vietnam og det omliggende omrade
vil komme under en anden stormagts

- politiske og militeere dominering. En varig

og for de lokale Dbefolkninger tilfredsstil-
lende losning kan kun findes i forhandlinger
uden’ forhindsbetingelser, der tager sit
udgangspunkt i Gendveaftalerne af 1954,
og hvori alle interesserede parter, herunder
Vietcong, mé deltage. Til sidanne forhand-
linger er i hvert fald USA rede; andre
parter i konflikten er det ikke og har afvist
en rekke forseg pa kontakter til forbere-

_delse af sidanne forhandlinger. Ansvaret

for, at en ordning tilvejebringes, ma i
forste reekke péhvile de implicerede parter
og de lande, der deltog i Genevekonferenoen

1 1954..

En fortswbtelse af den afspending, som
fulgte efter Cubakrisen i 1962, er af af-
gorende betydning. Effer -vor opfattelse

og at magtbalancen

sig meget steerkt pa. Det er klart, at der
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stor glede hilst vedtagelsen i forrige uge i
FNs forste komité af en resolution om
indkaldelse -af en verdensnedrustningskon-

ference til»afholdelse ikke. senere end 1 1967. -

Formanden:. Ligeledes uden for d;ans-
ordenen giver jeg ordet til den hgjtwrede

finansminister, for at han kan fremseette

de i dag anmeldte lovforslag.

Finansministeren (Henry Griinbaum,): Jeg
skal hermed for det heje ting tillade mig at
fremsetbe: ‘ :

Forslag il lov om endringer i lov om
tobaksafgifter, R S

forslag til lov om @ndringer ¢ lov om afgift
af spiritus, vin-og ol og 1 lov om forskellige
forbrugsafgifter, 2 :

forslag. tel lov om
af benzin,
forslag til-lov om endringer 4 lov om veEgl-

-afgift- af motorkoretojer og 3

forslag til lov om forkajelse af indkomst-
skatten af aktieselskaber m. v.
De foresldede afgiftsforhgjelser vil i fi-
nansdret 1966-67 skonsmessigt indbringe
ca. 600 mill. kr., heraf 92 mill, kr. pa ben-
zinen, 240 mill.. kr. pa tobakken og 270
mill kr. pd drikkevarerne. S
Hvor meget de vil indbringe i indevze-
rende finansér, er det vanskeligere at skonne
over. Tager man udgangspunkt i de 600 mill.
kr., kunne man jo fristes til at mene, at de
i 1965-66 ville indbringe godt 150 mill. kr.
Dette er imidlertid ikke tilfeldet forst og
fremmest pi grund af kreditfristerne for
erthvervslivets indbetalinger af afgifterne
til statskassen; men der skulle formentlig
kunne regnes med en merindteegt 1 indevee-
rende finansir p4 omkring 70 mill. kr. ‘
Om _forslagene vedrerende tobaksvarer
og drikkevarer skal jeg i evrigt sige, at de
tilsigter en sadan forhgjelse af afgifterne pa
cigaretter, rogtobak, skra, snus, - cigarer,
cerutter og cigarillos samt endvidere pé ol,
vin, spiritus og mineralvand, at det svarer
til en forhejelse af varernes detailpriser, som
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| de er i dag, med ca. 10 pet. Pd grund af de

mange variationer i afgiftssystemerne —
med forskellige kriterier for afgiftens bereg-
ning fra vare til vare — er det imidlertid
kun ud fra en gennemsnitsbetragtning, at
afgiftsforhejelserne. svarer til en 10 pot.s
forhgjelse af detailpriserne. Det geelder for
84 store varegrupper som cigaretter, ol og
akvavit, medens der for andre varegrupper
er tale om en vis spredning af prisforhgj-
serne omkring et gennemsnit pa 10 pet.
‘Nér regeringen har valgt at foresls af-
giftsforhgjelser af en storrelse, som vil give
sig udslag i prisstigninger p& de berorte
varer pd ca. 10 pet., henger det sammen
med, at virkningen hermed bliver den
samme for disse. vareomrader, som hvis
lovforslaget om merveerdiafgiften var tradt
1 kraft. En 10 pct.s forhojelse af benzin-
prisen ville dog have betinget en afgiftsfor-
hgjelse med 11 ore pr. liter. Men da ben-
zinafgiften — i modswtning til, hvad til-
feldet er med de andre afgifter — rammer
_béde det private forbrug. og det erhvervs-
‘massige forbrug, og da man jo ikke ved
benzinbeskatningens udformning kan skelne
mellem disse arter af forbrug, er man blevet
stdende | ved en afgiftsforhajelse pa 6 ore.
Lovforslaget om @ndringer i veegtafgifts-
loven tager ikke sigte pi en forhgjelse af
den egentlige vwmgtafgift. Som bekendt
betaler motorkeretajer, der ikke anvender
benzin som drivkraft, en serlig udlignings-
 afgift efter samme regler som dem, der
- geelder for veegtafgiften. For at opretholde
det afgiftsmeessige forhold imellem koretg-
jer, som anvender beskattet benzin som
- drivkraft, og tilsvarende ikke-benzindrevne
- koretajer, foreslds det at forhgje udlignings-
afgiften for sidanne keretojer, som seerlig
- anvendes i konkurrence med de benzin-
- drevne keretgjer. Det drejer sig om almin-
- delige personmotorkeretajer, hyrevogne samt
- koretojer, der er berigtiget med halv om-
- swetningsafgift, det vil sige kombinerede per-
son- og varevogne, medens der ikke er fore-
slaet nogen forhgjelse for busser samt for

| vare- og lastvogne. -



