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. [Justitsministeren.]

lov pé4 andre omréder har, ikke. mot1ve1e,

at man ikke lukker det store hul, som

lovforslaget, hvis det gennemf@res vil
lukke.

" For det tred]e vil jeg gore oprmeerksom

pé, at der, som overlege Juel Henningsen
sagde 1 udvalget, ikke er holdepunkter for

den antagelse, at tatovering hos de profes--

sionelle tatoverer ikke medferer en. sund-
hedsmeessig risiko.

Jeg greeder mig ikke i sgvn,  dersom §.2
falder ved afstemningen, men jeg frygter;
at adskillige af dem, der i fremtiden lader
sig tatovere efter Iukketld vil sergre sig

over og begrede, at folketmget ikke tog

skridtet fuldt ud og gik ind for, at lukkeloven
ogsh skal gelde for dette erhverv, der efter
min opfattelse ikke fortjener samfundets
seerlige bevégenhed.

- Mi jeg gere opmewrksom pi, ab. ]eg i
udvalget kunne give den oplysning, at
Norge og Sverige ikke har andet tatoverings-
problem end Nyhavn i Kgbenhavn.

- Jeg m& altsé anbefale at stemme imod
endringsforslag nr. 2 om, at § 2 skal udga.

~ Hermed sluttede forhandlingen. o

Andringsforslag nr. 1 og § 1,
endret, - ‘
'uedtoges uden afstemm'ng. :

-séledes

§2
forkastedes med 82 stemmer mod 29; 4
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod. :

og §4
vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behomdlmg
vedtoges uden afstemmng

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandhng uden

fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen .gor

indsigelse mod- dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold). Det er vedtaget.

2. beh. af f. t. 1. om tatovering.

}Endmngsforslag nr. 2 vedtoges ved, ab

Endrmgsforslag nr. 3 §3, saledes aendret '
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Den naeste sa;g‘}:)é, da;gsord'enen‘ var:: .

-Anden békandlmg df forslag &l lov om
wndrmgeo" @ soloven. = S

(Forste behandhng af lovforslaget (nr

_156) .findes 1 tidenden- sp. 4885, udvalgets

betaenkmng 1 tlllaeg B. sp. 841).

Der var stﬂlet 1 aendmngsfmslag i betaank—
ningen. - ‘

Uden for be’oaenkmngen var der ikke stlllet
aendrmgsforslag A

Formanden: Sammen ﬂied denne sag
foretages de. to fﬂlgende sager Ph dags—
ordenen, nemhg ,

Anden bekcmdlmg af forslag til lov om
endringer 1 lov om mdling af skibe.

(Forste - behandling af lovforslaget' (nr.

157). findes 1 tidenden sp. 4885, udvalgetsv

betaenkmng 1 tilleg B. sp. 841)
Der var 1kke. stillet _aendrmgsforslag.

Anden (sidste) behandling af forslag til
folketingsbeslutning angdende et af den inter-
nationale arbejdskonferecne 1 Genéve ¢ 1958
vedtaget udkast til- konvention a'ngaende g~
folks natwnale identitetspapirer.

(Farste behandling af forslaget til folke«
tingsbeslutning (nr, XVIII) findes i tiden-
den sp. 488b,- udvalgets beteenkning i
tlllaeg B. sp. 841) , '

- Der var ikke stillet aendrmgsforslag

Forslaget til folketmgsbeslutmng, lovfor-

“slagenes paragraffer, wndringsforslaget og

sporgsmélet om loviorslagenes overgang til
tredje behandling saettes il torhandhng
under et _

Hans Plhl Bt emgt udvalg lndStIHEI for-
slaget om sendringer i sgloven til vedtagelse
med en enkelt endring vedrgrende § 311 j

Joven, et aendrmgsforslag, der er stillet af

handelsministeren og tiltradt af udvalget.
Tt enigt udvalg indstiller skibsmélingslov-
forslaget og forslaget til folketingsbeslut-
ning angdende sofolks nationale identitets-

paplrer til Vedtagelse ngendret, .
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[Haus Pihl]

Jeg vil gerné her takke for den bekrzef—
telse ‘der ligger i beteenkningens ordlyd

vedrﬂrende forstéelsen af § 229 i seloven,

der efter handelsministerens og dénnes em-
bedsmeends opfattelse klart omfatter ogsd
de kommunale skibe, der matte blive an-
modet om assistance ved bjeergning. Denne
bekramftelse gor det unedvendigh at eendre
§ 230 som antydet af mig ved ferste be-
handling af lovforslaget.

Ved forste behandling tillod jeg mig. at
" rejse sp@rgsmalet om et mandskabs ret til
ved en talsmand at patale deres syn pa de

sikkerhedsmeessige forhold om bord i et

skib - og -spurgte, om det ikke ville veere

rigtigt, at talsmanden fik vet til at indfere

sin eventuelle bemeerkning i sklbsbogen
Dette sporgsmél er dreftet i udvalget, ogsd
med ministeren, og man har ment, at en
sddan ret i givet fald matte gives pa den

made, at det blev skibstilsynsbogen, der i

g8 fald skulle anvendes. Dette vil kreeve
en @ndring af skibstilsynsloven, og handels-

ministeren har erkleret sig villig til at over-

“veje en eendring af denne, siledes ‘at en

talsmand kan bevidne, at de foreskrevne’

‘brand- og badsevelser ‘er afholdt. Jeg wvil
gerne takke for den imgdekommenhed, mi-
nisteren pd denne mide viser denne tanke,
men skal meget henstille, at overvejelserne
om dette sporgsmél fremmes mest muligt.

Udvalget har i gvrigh meget indgiende
" droftet den foresliede § 311 i seloven ‘om:

den kommission, som ministeren efter pa-
ragraffen kan nedswette 1 seerlige tilfmlde, og

har. tiltrddt @ndringsforslaget om, at en.

sddan kommissions, redegerelse kan offent-
‘liggores af handelsministeren. Det er utvivl-
somt rigtigt, at der, om disse forhold, dex.
" omhandler skibsforlis og deres & arsagel er sd
_megen offentlighed som muligt, nar dette
ikke skader berettigede danske interesser.
Som det fremga,r af betwenkningen, er
sporgsmélet om en permanent. havarikom-
mission blevet droftet efter igen at vere
rejst af samtlige mandskabsorganisationer.
- Ogsd, pd dette omrade har handelsmmlste-
" ren lovet at tage hele problemet op til.en
ngje undersggelse og lovet at optage for-

handlinger med interesserede organisatio-

© ner, og det er meget gledeligt, at ministeren
: hal ‘taget denne stllllng
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P4 samme made har ministeren glvet :
tilsagn om at ville optage forhandling med
forsvarsministeren om de problemer, der

‘métte vere i forbindelse med marinens -

pligt. til at. g4 nedstedte skibe til hjeelp.

" Disse tilsagn, der vedrorer vitale interesser

for sefarten, vil jeg gerne takke for. ,
Med ‘den nevnte endring af lovens § 311
anbefaler jeg forslag til lov om. 3endrmgex

“isploven til vedtagelse.

Forslag til lov om aendrmgcﬂ i'lov om
méling af skibe kan jeg pd samme méide
anbefale til vedtagelse 1 den foreslaede form,
da eendringerne efter de oplysmnger der
er fremkommet i udvalget, ikke bergrer det -

- af mig ved ferste. behandling nevnte pro-
‘blem om nedmaling. Bfter denne oplysning

er jeg ikke betenkelig ved at anbefale.

I ovrigt kan jeg ligeledes pd mit partis
vegne anbefale at stemme for forslaget til
folketingsbeslutning om konventlonen an-
gdende 1dent1tetspap1re1

Johan Asmussen: Ved forste behandhng
af disse forslag berarte jeg to punkter, som
jeg ser.at man i udvalgsbeh&ndhngen har
arbejdet med, riemlig bestemmelserne i § 301,
or. b, i seloven og 1§ 311. Jeg mé gore o
par bemserkninger i tilknytning dertil.

Bestemmelsen i den foreslaede § 301, nr, 5,
drejer sig jo om seforklaring efter skibs-
sammenstod eller grundstedning. Jeg g]orde
ved forste behandling opmerksom pa, at
der kunne veere nogen tvivl om fortolknin-

. gen, og pa, ab lovforslagets ord i virkelig-

heden indebar en realitetseendring, en skeor-

‘pelse i forhold. til den galdende tilsvarende

regel i sglovens § 40, som krevede, at der
skulle foreligge skade af- nogen betydmng
Jeg ser af betaenkmngen, at.ministeren har

- udtalt, at man gir ud fra,.at udtrykkene

sammensmd og glundstefdmng 1 praksis vil -

“blive fortolket p& rimelig made. Jeg tror,
det er noget betwnkeligh med en sadan '
'mlms’oerudtalelse il fmtolknmg, for reali-

teten er jo-den, at ordene siger noget andet,
og ordene udtrykker navnlig nér man. lreser
kommissionsbetsenkningen,, en realitetsen-
dring, og hexi ser det altsd ud til, at mini-
steren pr. fortolkmng vil gere en vis ind-

skreenkning, et vist skridt tilbage til den
retstilstand, som har hersket hidtil. J eg er

noget bange for, at det vil vise sig i rets—
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[Johan Asmussen.] :

praksis, nér sadanne sager kommer for
domstolene, at man dér vil fele sig forplig-
tet til at holde sig til lovens ord og det,
der ifglge kommissionsbetznkningen ligger
bagved. Det-havde veeret heldigt, om man
havde fiet det preeciseret direkte i lovens
egne ord, hvis man mener, at det ber op-
fattes i den mere 1ndskraenkede betydnlng,
som ministeren antyder.

" Det andet punkt drejer sig om de saerhge'

kommissioner, som skal kunne nedsettes
iolge Iovforslagets nr. 10 om § 311. Dér
var jeg inde pé sporgsmalet om bestemmel-
sen 1§ 311, stk. 2, om, at kommissionen skal
afgore, om dens moder skal vere off fentlige.
J eg, gjorde geldende, at det efter vor mening

m4 ‘veere det normiale, at sddanne meder er:

offentlige, og at -det burde fremgs af loven,
at de er offentlige, sddan at der eventuelt
i saerhge tilfzelde kan dispenseres. Der er
desveerre ikke sket nogen @ndring pa deb
punkt under udvalgsbehandlingen.
Derimod stiller ministeren et eendringsfor-
- slag, hvad angar offentliggerelse af den af-
sluttende erklering. Ved forste behandling
brugte jeg det udtryk, at jeg gik ud fra,
at 1 hvert fald den afsluttende redeg@relse
mé offentliggeres, og det gjorde jeg pa basis
af det ord, der star i lovforslaget, nemlig at

komnussmnen fremkommer med en redege- -

relse. Der star ikke: kommissionen afgiver
-$il handelsministeren en redeggrelse o. s. v.
Hyvis ‘den @ndring, som man nu har

foreslaet, vedtages, er. jeg bange for, at.
det bliver en indskrenkning i forhold til

det, som ellers ville have veeret tilfeeldet,
idet det nu er meningen at legge det i
ministerens hezender, - om en redegerelse
skal offentliggores eller ej. Det mener jeg
ikke der burde vere tvivl om. Jeg mener,
at bestemmelsen burde have lydt sddan, at
kommissionens redeggrelse og- eventuelle
forslag afgives til- handelsministeren og
stilles til radighed for pressen. Det mener
jeg under nutidens forhold buide veere en
selvfolge, og jeg vil henstille, hvis der
bliver en udvalgsbehandling inden tredje
behandling, at man overvejer, om det dog

ikke ville vesere den rigtigste made at

udtrykke sig pa. :

Jeg gor opmgerksom pa, at der j ]o er andre
parter end handelsministeren og kommis-
sionen 1 den situation, Der er jo de 1mp11-
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cerede i det, som vel nok vil veere en kata-
strofe, for det vil det vel desveaerre veere,
der ligger bag, ndr siddan en kommission
nedsmttes, og alle de implicerede i kata-
strofen og de interesserede i det, der er
sket, ma jo have ret til at f& et eksemplar
af redegmelsen, og s& kan de jo lade den
offentliggere. Det forekommer mig, at det
kommer til at sveve, og .at det burde
précciseres pa den made, som jeg har fore-
slaet, -

-~ Med hensyn ‘011 forslag til lov om maling.
af skibe og forslaget til folketingsbeslutning
om identitetspapirer har jeg ikke nogen
bemwknmgel at gere. Vi kan ‘slutte os
til' alle de tre fmslag, men jeg héber som
sagt, at man endnu en. gang v11 ovelve]e
det, jeg var 1nde pa.

Hand@lsmlm,steren ( Lars P. Jensen ):

Hr. Johan Asmussen siger, abt min fortolk-

ning af § 301, stk. 5, kan give anledning til
tvivl, hvis sager af den art kommer for
domstolene Det er muligh, men jeg vil

‘gerne understrege, at den fortolkmng, soin

jeg har givet i udvalget, har hele udvalget
tiltradt; det er altsd udvalgets. opfattelse
at sadan bor fortolkningen veere.

Med hensyn til det andet spergsmal,
angdende tllfﬂ]elsen til § 311; vil jeg gerne
sige, at ndr der stdr ,Jkan af ‘Thandelsmini-
steren, betyder det, som hr. Hans Pihl
sagde, at det kun er.i rene und’oagelses—

tilfelde, det ikke sker; det ma i alminde-
lighed veere : sddan, ab redegorelsen skal
oﬁ'entliggﬂres. ‘ a o

 Johan Asmussen: J eg ma sige, at s3 for-

star jeg ikke rigtig, hvorfor man iklke i’
hvert fald kunne have skrevet ,,b@r i ste—
det for , kan“ ' :

Hermed sluttede forhandhngen

Der foretoges forst afstemmng vedrorende
forslag Lll lov om, sendringer i sraloven

Endrmgsforslaget § 1, saledes sendlet

og §.2
vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets ove¢gang_ t@.l ioedye 6ehahdling

~vedtoges uden afstemning. -
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" Man gik. dernaést til afstemhihg vedrerende

forslag til lov om @ndringer i lov om maling
af skibe. =~ - : S

” Lovforélagets‘ $ §.1 og r‘2vog dété ovérgdozg_ tl -

tredje behandling .
vedtoges uden afstemning. st

" Formanden: Jeg foreslar, at de to lov-
forslag gir divekte til tredje “behandling

‘uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen -

gor indsigelse. mod dette forslag, betragter
Jeg det som vedtaget. (Ophold).
vedtaget. ‘ »

et af den internationale arbejdskonfererice

1 Gendve i 1958 vedtaget udkast til konven- |
tion. angéende-sofolks nationale identitets- | -

" papirer.

.‘Forslage‘t-til folketingsbeslutning - .
vedtoges enstemmigt med 92 stemmer..

" Formanden: Der vil nu blivé.l-givet ‘hzi,hf

delsministeren ,med@gl@lge om- de‘nne‘.‘v.ed‘- | statsautoriserede vejere og mélere.

tagelse.

Den nwste sag pa dagsordenen. var:

:Ano_lenf behandling of fo¢élag il nééringslov. ‘

- (Forste behandling af loviorslaget (nr. 22)

ning i tilleg B. sp. 865).
‘Der_ var stillet

teenkningen.

wndringsforslag. . .

' Udenfor betaenkhing_en vaf«&efjikké{sﬁi'lvlet '

" Formanden: Sva;nllmen med. denne . sag |
foretages de under punkterne 8-13 ps dags-’

ordenen ‘opferte sager, nemlig: . -

333
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Det"er

| ®ndringsforslag,

| teenkningen.”
findes i tidenden sp. 613, udvalgets beteenk- | - :

8 aendrihgsforslég‘fi bé-:

| teenkningen.. = .
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- Andenbehandling af forslag 4l lov om

garantier til finansieringsinstitutier inden for

.' detailhandelen.,

(Forste beh@ndling af lbvforslagéf (nr. 23)
findes i tidenden sp. 613, udvalgets be-

- | teenkning i tilleeg B. sp. 865).

Der var stillet 1 ae’ndﬁh'gsfoi‘slag i be-
teenkningen.

Uden for betaénkningen_var der ikke stillet -
wndringsforslag. o

" Anden behandling of forslag til lov om

A . R o | endringer i bevarterloven.
Sluttelig foretoges afstemning vedrorende | '
forslag til folketingsbeslutning angdende

. (Forste behan‘d_ﬁng'af ldvforslaget (nr. 24)
findes i tidenden sp. 614, udvalgets be-

' ,ta‘enkning i tilleg B. sp. 865).

Der var stillet 2 endringsforslag 1 be- N

-1 teenkningen. '

. Uden for béténkhiligéﬁ var &ér ikke sfillét'
Anden békahdling af forslag ul low 'omv

’ ?(Fer"ste behandling af lovforslaget (nr. 2'6).

| findes i tidenden sp. 614, udvalgets bo.
| teenkning i tilleg B. sp. 963). ‘

: ‘Dér”va;f'.stillet‘? "aeiivdripgsfopslag» i be-

| - Uden for bet'aenkningenkvayr d’lexr‘;i’ki{e‘stillet
| ®#ndringsforslag. . - o

| Anden bohandling af forslag 6l lov. om

eje?z’domSnglerq. S L
- (Forste behandling af lovforslaget (nr. 28)
findes i tidenden' sp. ‘614, udvalgets be-
twl.l.kn_ing‘i tilleg B. sp. 963). .
| Der Var v‘ stﬂlet’ 1

aendringsforélag” i be-



