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sags

~ Densidste sag. pﬁ,“ dagsordenen_"vn‘r:w_'l :

' Anden "bbekaﬂdlz'@qu " féztsl@é il lov om
ejerlejligheder. . ., - . o

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 35)
findes i tidender sp. ‘1270,  udvalgets be-

teenkning i tilleg B. sp. 1009). -~

“Der var stillet 3 mndringsforslag i be-

teenkningen.

Udexi - for bét‘aer.ikningeh: var _de.l.“ V'i"kk‘e :

stillet‘@ndringsforslag. .-« -~ obo
| rLovforélagetS' paragraffer, - raéndrih’gsf(jr-'
slagene og spergsmalet - om ~lovforslagets
overgang' til tredje “behandling sattes  til
forhandling under €. o ek

- Axel - Ivan_Pedersen: - Ved boligforliget
blev.det aftalt, at det fremsatte forslag til
" lov om ejerlejligheder 'skulle: gennemfores
sdledes, at der ogsd &bnes adgang til at
etablere ejerlejligheder i -hele 'den: eksiste-
rende ‘boligmasse, bortset fra det almennyt-
tige ‘byggeri. Jeg vil gerne fastholde deénne .
aftale, ‘fordi dendanner: baggrund:for:de
bemzrkninger, jeg i ovrigt ensker at frem-
sette ved denne andenbehandling af det i

sin tid fremsatte loviorslag og de i anled-

-ning af boligfotliget stillede endringsforslag.

Det er jo ingen hemmelighed, at- vi i |

socialdemokratiet ikke er sarlig glade for at

indfere éjerlejlighedssystemet; og at vi prin:
cipielt mener, at'det kun burde gennemfores
i et ‘nybyggeri, der ‘opferesi-til 'formalet;
fordi man derved: vil kunne undga alle de
ulemper, der bliver en konsekvens af, at det
indfores i den eksisterende boligmasse. Nér
vi:alligevel under forhandlingerne om bolig-
forliget fraveg dette standpunkt; skal grun-
den hertil soges i den omstendighed; at'de
tre :‘gvrige forligspartier: havde . steerke
gnsker herom og ‘ogsa for deres 'vedkom:-
mende gav afkald pé: deres ‘meget sterke,
~ tidligere fremsatte krav. om at f4-det almen-
~ nyttige byggeri :inddraget i ejerlejligheds-
systemet — et krav, vi fra soecialdemokra-
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tiets .side: ikke kunne’ acceptere.. Den om-

steendighed, ‘at ‘det oprindelige lovforslag
endres ‘til:ogsd at omfatte den eksisterende

-private - ‘boligmasse, og - at der siden dets

fremseottelse ‘er indgdet et boligforlig med

“visse bindinger af lejeforhojelsen, : som ‘ma
eller kan blive en:konsekvens af vurderin:

gen, har i virkeligheden medfert, at der

~burde: have veret- udarbejdet et helt nyt.

lovforslag, - et forslag, .der ‘tog - tilberligt
hensyn til disse forhold, men da:man fra

.oppositionens side har veeret s& afgjort ind-
stillet pa at f-loven: gennemfort: med gyl-
dighed fra 1. juni i &r, var en sidan vej

jo-ikke fremkommelig, og vi. var. da -hen-

~vist til - gennem ‘spergsmal at: soge atifa
-nogle af ‘problemerne klaret, men det lyk-

kedes ikke i fuld udstreekning. De spergs:
mal,der er stillet — og besvarelsen af dem — -
er da ogsd -optrykt 1 betenkningen og vil

~ved ‘de retssager, der vil opstd som folge

af--denne lov, kunne' virke vejledende for
domstolene.” -+« el T
© Det fremgar .af

bésvaiélseirs af hogl‘e af

‘sporgsmalene, at lejerne i en boligejendom

ikke kan modswmtte sig, at ‘ejeren opdeler
hele ejendommen i ¢jerlejligheder, og han

- kan swlge lejligheder: til hvem han vil.-Der
findes-ingen forkebsret for lejere.” P& den
‘anden-side kan disse ikke siges' op, mien fer

beskyttet i henhold . til' geldende lejeloy. '
Hvor effektiv denne beskyttelse er, nér mis-

ligholdelsesbestemmelsen : bringes i* ‘anven-

delse; seerlig i detilfzelde, hvor lejligheden

er solgh til en, som' bor et andet' sted, men
‘som gerne vil flytte ind i den lejlighed, han

harkebt, skal jeg lade veere usagt. Bestem-

‘melserne: ‘burde nok have varet’affattet
‘shledes, at i de tilfeelde, hvor en'‘ejendom

overgdr til ejerlejligheder, kan kun'de lej-

ligheder. swlges; som : beboerne gnsker -at
- keobe, mens ejeren m# beholde: resten og
forst -have mulighed “for at afhmnde "dem
-ved ledighed. Derved: ville det ogsablive
| lettere at kontrollere; at. indbetalinger til

boligfonden finder sted. : - o, i
. Pé baggrund-af den kendsgerning, at de

| ‘ejendomme; - der 'er solgt: til‘den: hejests
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pris i de sidste &r, netop er dem, som er
solgt pa aktie- eller andelsbasis, vil jeg sd
kraftigt, jeg kan, advare enhver lejer mod
at kobe sin lejlighed, for lejevurderingen er
foretaget. Derved skulle der kunne opnés
garanti for, at man ikke bliver snydt. Ved

en ejendoms -opdeling i ejerlejligheder vil -

man ellers meget let komme i den situation,

at de lejere, som kober deres lejlighed med:

det samme, kommer til at betale en bolig-
afgift pd hojde med eller stérre end den,
lejerne i den samme ejendom. forst skal be-
tale 1 1974-75, og oven i kebet uden sikker-
hed for nogen konjunkturgevinst, da en
sddan jo altid er athengig af den ekono-
miske udvikling. .. .. -

Som jeg sagde indledningsvis, gik bolig-
forliget ud pé, at der &dbnes adgang til at
etablere ejerlejligheder i hele den. eksiste-
rende boligmasse. Imidlertid var det i ejer-
~ lejlighedskommissionen under dreftelserne
om systemets omfang en almindelig. opfat-
telse, at ejerlejligheder ikke burde gennem-
- fores i. den gamle boligmasse fra for. 1890,
men med boligforligets aftale er der ikke
gjort en siddan, skulle man synes, rimelig
undtagelse. Mon ikke det til undtagelses-

bestemmelsen 1 § 10 ville veere klogt at faje

~en bestemmelse herom, bl. a.. fordi  disse
gamle ejendommes opdeling i ejerlejligheder
yderligere vil kunne modvirke sanering og
gore den dyrere? Hvis vi ikke tager en sidan
bestemmelse med, er jeg bange for, at det
netop vil blive de gamle ejendomme, der
_vil blive udbudt og til store priser i forhold
til deres kvalitet. Tilskyndelsen hertil ligger
jo deri, at disse ejendomme ikke automatisk
gar ind i huslejevurderingen. Jeg tror, selv
oppositionen vil kunne forsté, at der her er
et problem, som kreever yderligere over-
vejelser. g ) o
En anden ting, som ogsd burde geres til
genstand for yderligere overvejelse, er
sporgsmalet, om der ikke burde fastsettes et
vist minimum for eget indskud i ejerlejlig-
hed. Der findes dog visse regler for, i hvilket
omfang bolighyggeriet kan prioriteres, og pé
" baggrund af kreditrationeringen vil - det
neppe. vere forsvarligt, siledes som det er

sket, at lejere. pa selskabsbasis til meget

store kebspriser som feor nevnt har kunnet

lane om ikke op til 100 pct. s& dog op. til -

95 pet. af kobesummen. I en tid, hvor der
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‘tales. om inflation og inflationens kilder,
burde en sddan ny kilde ikke fa mulighed for
at sprudle uhindret; men se, om ikke ban-
kerne og andre pengeinstitutter setter ind
med stor styrke med lanetilbud oven i kabet
maske under devisen: De sparer i skat ved at
kobe Deres lejlighed: Og smarte ejendoms-
spelulanter vil trods dette som ved parcel-
hussalg foruddiskontere den skattemsessige
fordel, der ligger i at kunne fradrage renter
af geld. = =~ - .. S

Vi er i socialdemokratiet som altid villige
til at gennemfere de bestemmelser, hvorom
der ved forlig er indgdet aftale. Men vi mé
pé-den anden side gore det klart, at en aftale
om den gamle boligmasses opdeling i ejer-
lejligheder ikke har forpligtet os p& en sddan

'made, at vi ikke kan gennemfore de bestem-
melser, der ér nedvendige pa andre lovgiv-
ningsomrader, for at ordningen kan fores ud
i livet pa forsvarlig vis. . ;

- De to nevnte problemer, de gamle ejen-
domme og ejerlejlighedskeberes eget ind-
skud, ber endnu en gang gores til genstand
for overvejelser; og jeg vil derfor anmode om,
at den hgjterede formand, nér denne anden-
behandling er sluttet, henviser lovforslaget

til fornyet behandling i udvalget. = ‘

Ib Thyregod: P4 mit partis vegne skal jeg
‘anbefale det foreliggende forslag til lov om.
ejerlejligheder . med de sendringer, som nu er
foreslaet her i forbindelse med anden be-
handling. Som det allerede er neevnt af hr.
Axel Ivan Pedersen, er de w®ndringer, der

er foresldet — jeg tenker her navnlig pd
endringen af-§ 10 — en konsekvens af
boligforliget. -~ . C

Baggrunden - for det lovforslag, som her
foreligger, er jo det initiativ, der i 1962 blev
taget .af venstre og det konservative folke-
parti med hensyn til gennemforelse af en
lovgivning vedrorende ejerlejligheder. Dette
gav senere anledning til nedswttelse af en
kommission, der afgav betenkning i 1965,
hvorefter spergsmalet pa ny blev inddraget -

1 boligforhandlingerne og i det forste bolig-
forlig og gav anledning til, at boligministe- -
ren fremsatte det loviorslag, som var til
forste behandling i efteraret. -~ =

Vi star nu ved anden behandling af dette
lovforslag, og der er jo foresldet en veesentlig

lovforslag, nemlig med hensyn til. dets

wendring i det set i forhold til det oprindelige
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omrdde. Loven finder ikke anvendelse pa
landbrugsejendomme, og den finder ikke
anvendelse pi ejendomme, som er opfort til
brug for medlemmer eller til udleje af sociale
boligforetagender. Det er bestemmelsen i
§ 10. Men heri ligger mods@tningsvis, at den

finder anvendelse béde p4 nye ejendomme,

der opdeles i ejerlejligheder, og med hen-
syn. til den eldre boligmasse i det om-
fang, ejerne ensker at opdele denne i ejer-
lejligheder. Det vil sige, at det synspunkt,
som vi gjorde gwmldende i 1962, og som ved
debatten i efteraret havde tilslutning fra
venstre og det konservative folkeparti samt
det radikale venstre, nu gennemfares - i
konsekvens af boligforliget.
Jeg ma gore gwmldende, at der her er tale
-om et veesentligt fremskridt pa hele bolig-
omrédet, og at det derfor er naturligt, at
dette spargsmal har veeret et af de-afgerende
punkter under forhandlingerne i forbindelse

med. boligforliget. Vi kender losningen ejer--

~ lejligheder i en raekke andre lande og tilbage
i tiden. Det er i virkeligheden parcelhus-
synspunkterne, som ogsé tranger sig ind pa
lejlighedsomréadet. Det er efterhdnden sadan,

at flere og flere far eget parcelhus — i mod-
setning til tidligere forer stigningen i vel-

standsniveauet dette med sig — men mange

onsker i stedet for et parcelhus at bo i
lejligheder, men ensker ogsé at f& de for-

dele, der er knyttet til et parcelhus, selv om
“de bor i en lejlighed, og det er jo det, der

bliver tale om ved gennemforelsen af det

foreliggende lovforslag. o

Der er her navnlig tale om, at den lejer,
som erhverver sin egen lejlighed, far den
fordel, at han ejer denne og derfor er uop-
sigelig fra ejerens side. Det gelder bolig-
lejere, og det gwlder ogsd butikslejere. Selv
om butikslejere har veeret erhvervsheskyttet
siden slutningen af 30erne, er der alligevel
i mange tilfeelde sket opsigelser mod erstat-
ning, og disse erstatninger har i mange til-

feelde veeret forholdsvis sma, navnlig nir -

det drejede sig om nedrivningstilfzlde. Der-
forjer det af betydning for sdvel butikslejere
~som for boliglejere at f& det fuldstendige
veern mod en opsigelse, som det er selv at
eje den pagwldende lejlighed, selv at kebe
den, selv at f& mulighed for at prioritere
~ den p& den méde, som der nu 4bnes mulig-
hed for gennem dette lovforslag. '

24/ 66:-2. beh. af £. t..1. om ejerlejligheder.

5490

Jeg tror ogsd, man mi sige, at det er
gavnligt for opsparingen, at. der her bliver
tale om selvfinansiering i veesentligh om-
fang. Det vil veere en stotte for byggeriet
og for opsparingen i det hele taget, og jeg
tror, at man i den kommende tid vil se en
betydelig udvikling herhjemme i retning af
opferelse af nye ejendomme med serligt
henblik péd. ejerlejligheder. Og jeg mener

- som sagh, det er gavnligt, at. man pa denne

made fremmer denne udvikling.. . -
Jeg har neevnt sendringsforslaget til § 10.
Ogsé eendringsforslaget til § 9 kan vi fra
mit partis side tiltreede. Herefter skal man,
ndr man keber en lejlighed i en endnu ikke
fuldfert bygning, pa forhind geres bekendt
med -en beregning af de med opferelsen for-
bundne udgifter og en opstilling over ejen-
dommens og lejlighedens endelige finansie-
ring og driftsudgifter. Det er klart, at der

- ogsa inden for et sidant omride kan finde
- misbrug sted. Der er en vis beskyttelse her,

men for gvrigt- mé& man sege beskyttelsen -
i anden lovgivning pa samme made, som det
er tilfeeldet med hensyn til parcelhuse.

- Ud over dette.er det i betmnkningen
nevnt, at det er landinspektorerne, der

‘skal patage sig opgaven med at udarbejde

eller attestere fortegnelse over beliggenhed

- m. v. i forbindelse med etablering. af ejer-

lejligheder. Ogsa dette kan vi godkende.
Der er rejst et spergsmal i udvalget, og

~det-blev ogsé rejst her af hr. Axel Ivan Pe-

dersen, nemlig sporgsmélet om. de sldre
ejendomme fra for 1890. Dette spergsmal
har allerede veeret dreftet i udvalget, og der

~ foreligger jo ogsd en mindretalsbemarkning

vedrgrende dette sporgsmél. Vi er af den
opfattelse, at der naturligvis ligger et vold-

som._stort problem med hensyn til hele

saneringen. Jeg har tidligere haft lejlighed
til at pege pa, at navnlig i Kobenhavn er
saneringen langt bagefter. Men. jeg tror pa
den anden side, at dette ejerlejlighedssystem
i et vist omfang vil kunne medvirke til at
fremme saneringen. Hvis man tenker sig,
at lejerne selv far mulighed for i feellesskab
at keobe en ejendom under en eller anden
form, som ejerlejligheder eller p4 anden
méde, vil de 1 hej grad f& interesse i at for-
bedre ejendommen, - gore den beboelses-
vaerdig og i det hele taget f& dette sanerings-
problem klaret ad privat vej. Det er klart,
der er ejendomme, der er s& faldeferdige,
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at de’ 1kke vil kunne swttes i rlmehg stand,
men i 'mange tilfeelde vil det vere muhg’o
ved ‘en passende bekostning at 13 dette
sporgsmal klaret, og jeg tror derfor ikke,
det vil veere rimeligt, at man helt afskeerer
ejerlejlighieder for denne gruppe e]end.omme,
blot fordi'de er fra'for 1890. :

‘Hr. Axel Ivan Pedersen navnte ogsé

spefrgsmalet om de besvarelser; vi havde
faet 1 forbindelse med udv algsbehand]mgen
og var benbart ikke helt tilfreds med, at
vi ikke havde faet flere sporgsmal besvaret
jeg mener, vi hat faet besvaret samtlige do
spergsmal, vi- ‘har stillet i udvalget, og der

liggér i og for sig en ret klar vejledning pé
alle disse omréder. Navnlig er det helt klart

efter disse bestemmelser, at lejerbeskyttel-
sen bestar ogsh for en lejer, som ilke ensker
at kobe sin egen lejlighed; det er altisd ikke
séledes, at en ejer ved at opdele ejendom-
men i- e]erle]hgheder eller eventuelt ved at
overdrage" ejendommen il ejere af disse lej-

ligheder kan sige en lejer op. Lejerbeskyt- |

telsen bestdr, og det vil sige, at reelt har
lejerne’ forkebsret til disse lejligheder. Jeg
tror som sagt ikke; der her vil kunne komme
til ‘at foreligge noget som helst problem
efter den besvarelse, vi har faet Vedmrende
sporgsmal 2 b. :

Jeg tror ikke, man kan' blande spm gs-

‘mélet om mlshgholdelse sammen med lejer-
beskyttelsen, det er ogsa efter den geldende
lovgivning ‘sadan, at hvis- en leJer mislig-

holder sit lejemal — det kan ske péd mange
mader f. eks. ved at undlade at betale leje
elle1 ved i hgj grad at vanrogte lejligheden
— kan han’siges op, og der méd naturligvis
ogsd veere en tilsvarende hjemmel vedro-
rende’ ejerlejligheder. Jeg synes ikke, at

dette sporgsmal har noget med le]erbeskyt— "

telsen at gere.
-Hr:: Axel Ivan Pedersen var dernsst inde

p3, at man matte advare lejerneimod at

kabe, for lejevurderingen havde fundet sted.
Dertil vil jeg gerne sige, at det jo ikke er
sddan; at den vurdering, der behandles i

forbindelse med ‘ det andet lovforslag, skal

danne nogen maksimalpris el. lign. for den
kobesum, som aftales. Det er en vurdering,
der skal danne grundlag: for lejeforhgjel-
serne i-den otte ars periode, der er tale om.
- Om- selve kobesummen bliver hejere eller

lavere, afhenger af de konkrete forhold, af
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ejers og lejers onsker som henholdsvis saelgel
og keber, altsé af forholdet mellem tilbud
og efterspgrgsel Man kan naturligvis godt
vente, indtil lej evurdemngen forehgger, meén
det kan ikke veere ‘noget ‘afgarende.
Ud over sporgsmélet om de gamle ejen-
domme fra far 1890 nsvnte hr: Axel Ivan
Pedersen Spﬁrgsmalet om et minimumns-
indskud. Dette spsargsmal har vi ikke be-
handlet'i udvalget, men jeg er personhg af
den opfattelse, at deét ikke vil veere rlmehgt
at gennemfore besternmelser 6m minimums-
indskud; Nar man keber et parcelhus — og
det er jo den untermestliggende analogi —

‘er der’ ikke regler om, at man skal prestere

s& og sd mange procent af kebesummen, ‘'og
det kan derfor heller ikke veere rimeligt at

_give sadanne regler for e]erlejhgheder Det

er naturligvis onskeligt, ‘at :der bliver tale
om et indskud af en vis sterrelse, men pd
forhand at fastleegge, at der skal veere tale
om et indskud af en bestemt storrelse, fore-
kommer mig ikke at veere umehgt og det
er da heller ikke med i det; som er aftalt i
forbmdelse med bohgfoﬂlget N '
' Axel Tvan Pedersen var inde pé,

. skattefradraget for renter. Det er klart, at
“det ogsd ma gamlde i ‘det’ foreliggende 'til-

feelde. I ovrigt kan man vedrerende ‘det
skat’remaesmge henv1se til de bemaerknmger,'
som  findes - komm1ss1onsbetaenknmgen,’;
hvor der ﬁndes en 1edegmelse vedmlende

 disse sporgsmél.

Jeg kan alt' i alt anbefale’ Iovforslaget om "
ejerlejligheder; som ‘er et veesentligt frem-
skridt, til vedtagelse, nar det kommer il
tred]e behandlmg her i folketlnget

‘Thestrup: Pa, ‘mit partis vegne kan' ]eg :
give tilslutning til de af boligministeren
stillede endringsforslag og til den " begrun-
delse, der er givet for dem i betwnkningen.

Hr. Axel Ivan Pedersen ytrede nogle be-

: teenkeligheder ved at indfore ejerlejligheder

i de gamle huse, nogle betenkeligheder med
hensyn' til kebesummen for ejerlejligheder, -

- hvis den blev fastsat inden lejevurderingen,
“og endelig nogle betankeligheder vedrorende

beskatningen, ‘Jeg tror ikke, der’ er nogen
grund til at have disse betaenkehgheder jeg
kan helt ‘og fuldt slutte mig til det, der
herom er sagt af hr. Ib Thyregod. - IR

M4 jeg vedrerende skattespmgsmalet sige,
at det jo er grundigt undersegt; vi har be-
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skeftiget os.en del med det i kommissionen,
‘og- i kommissionsbetenkningen gives en

redegorelse for det. Noget andet er, at det -

ikke kan afgeres i alle enkeltheder, hvorledes
* beskatningen. vil finde sted, og at der hen-
.. vises til, at der;kan,blive.‘tale om .at fore-
legge sporgsmélet for domstolene; ligesom
der kan blive tale om, at ligningsradet kan
ytre sig. Det er vi naturligvis klar over, men
vi kan n@ppe her komme -videre. Forholdet
mé vel wveere. det, at som. hovedregel. m&
ejerlejlighedsbeskatningen folge beskatnin-
gen af parcelhuse... . . . . . .

- Jeg kan altsd ikke se; der er nogen grund
til yderligere at udsatte .denne ‘lovgivning:
Jeg ma, som det fremgér af betenkningen,
" anbefale de stillede @ndringsforslag.: -

n ,Elée-MefeteI ‘Ross: ,Ifélge. det opﬁndélige

lovforslag . kunne ejerlejligheder kun op-

rettes i ejendomme, som var opfert efter

lovens: ikrafttreeden, med det.specielle for-
~ mél. at swlge. lejlighederne som. ejerlejlig-
heder. Ved forste behandling den 16.: no-
vember .. fastholdt . den, socialdemokratiske
ordfsrer denne opfattelse, medens venstres
og de konservatives ordferere gik . ind for, at
ejerlejligheder .burde kunne oprettes bade i
- den gamle boligmasse opfert efter 1890 og i
det sociale. byggeri. Som det radikale ven-

 stres.ordferer gik jeg- ind. for, at ejerlejlig-

heder burde . kunne .oprettes.i den. gamle
boligmasse opfert -efter. 1890, og. at der

skulle kunne gives dispensation til at ind- -

retite ejerlejligheder ogsé i endnu wldre huse,
som det af arkitektoniske hensyn var veerd
at bevare og restaurere;. L

- Angdende det chialé;;ybyggéli‘i':'.v.:ir A:d;et_

radikale, venstre i princippet ‘enig med
‘socialdemokratiet, men-ville dog, hvis til-
~ slutning fra kommunalbestyrelser og bolig-
ministeren foreld — hvad det i ovrigt var
~vanskeligt at teenke sig skulle ske — tillade,
at et socialt boligselskab, hvis det af en eller
anden -grund skulle .onske at afhende et

boligkompleks. og lade det:overgd til .ejer-

lejligheder, skulle kunne gore. dette. - ,

. Det resultat, der blev opnaet ved bolig-
~ forliget, kan kun : veere.; tilfredsstillende for
_det radikale venstre;. . . . . .. . .
- Helge. boligforliget Lkan . ejerlejligheds-
‘instituttet udstreekkes til hele den bestéende
"boligmasse med undtagelse. af ejendomme,
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som er opfert til brug for medlemmer eller til
udleje af sociale boligforetagender. Skulle
sociale boligselskaber .onske at opfere nye
ejendomme som ejerlejligheder, vil der ikke
vaere noget til hinder for.det. Jeg tror, det
vil vare nogle &r, men anser det ikke for'
usandsynligh, at de sociale . boligselskaber
engang fdr lyst til at :opfere ejendomme,
hvor lejlighederne swlges. . Ch
‘For at forhindre, at en lejer i en ejendom,
som. opdeles i ejerlejligheder, lober nogen
risiko for at blive sagt op, fordi hans lejlig-
hed er blevet kobt af en anden, er vi‘enige -
om, at en lejer, der boede i lejligheden pa det
tidspunkt, da opdelingen. i ejerlejligheder
fandt sted, ikke kan opsiges. I det forslag til

lejelov, vi havde til behandling forleden,

er der indfert en udtrykkelig bestemmelse,
som tager sigte herpd, og jeg forstar ikke
rigtig, hvorfor hr. Axel Ivan Pedersen: har
tvivl med hensyn til en lovparagraf, som han
selv er med til at indsette i lejeloven, -og
ikke mener, at den;er, tilstraekkelig; s& mé
vi jo muligvis kunne gere den endnu mere
tilstreekkelig, end den er. Jeg mener, at der

er tilstreekkelig garanti heri.

Hr.. Arne Larsen. siger igen i udvalgs-
beteenkningen, som han har sagt s mange
gange for, at boligmangelen ikke loses
gennem ejerlejligheder. Det mener jeg heller
aldrig er blevet heevdet, ej heller, at boligen
gennem . denne  ordning bliver . -billigere.
Derimod er-jeg overbevist om, at:den en-
kelte lejlighed og ejendommen som sidan
bliver betydelig. forbedret, nar .beboerre
selv far alle fordelene af forbedringerne.. Det ‘
ses pd mange af de ejendomme, . som ‘be-
boerne har kebt pé andelsbasis; de er blevet
i_hejeste-grad forbedret. bade. udvendig og
indvendig. I mit-parti betragter vi opspa-
ring til egen bolig, hvad, enten’ det .er.et
parcelhus eller en ejerlejlighed, som noget
positivt og veerdifuldt og som et gode bade

for den enkelte og for samfundet, og derfor

er vi meget tilfredse med denne lovgivning.
- Jeg undrer mig lidt: over,.at hr. Axel
Ivan Pedersen nu rejser et par problemer,
som jeg ‘mener han, — hvis han -synes, de
skulle rejses — lige s godt kunne have vejst
i udvalget, s8 vi kunne have. taget stilling
til dem ipden'dgnne’behandling. ‘ S

Hr. Axel Ivan Pedersen heaevder,.at ejer~

‘lej,_ligheder; kan komme til - at. . modvirke
| sanering. Jeg vil tveartimod mene, at hvis
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folk gar ind pa i fellesskab at overtage en

gammel ejendom som ejerlejligheder, er der
stor sandsynlighed for, at en sddan ejendom
vil blive virkelig saneret og forbedret og blive
brugelig. Jeg gér da ud fra, at folk med for-
retningssans ikke gér hen og keber en sé
elendig ejendom, at det ikke er muligt at
seette den i en rimelig og forsvarlig stand.
Det andet problem var, at vi burde over-
veje, om der skulle et vist minimum til
som eget indskud i en ejerlejlighed. 84
vidt jeg ved, findes der ikke den slags be-
stemmelser ved overtagelse af et parcelhus,
og s& vidt jeg kan skenne, md det vare
‘noget, der athmnger af selgerens krav, sa-

dan som det vel er tilfeldet ved salg af

parcelhuse. Jeg mener ikke, vi kan give os
til at lovgive om et eller andet specielt
minimum pi dette omréide.

-Jeg haber ikke, at det, at disse to spergs-
mal nu er bragt frem, vil forhindre os i at
né at 4 vedtaget dette lovforslag ved tredje
behandling pa fredag.
~ Jeg kan anbefale de foresldede sendringer
af ikrafttreedelsesdatoen og af §§ 9 og 10,
og vi vil stemme for alle tre sendringsfor-
slag. - B

- Arne Larsen: Forslaget til lov om ejer-
lejligheder har under udvalgsbehandlingen
gennemgiet visse sendringer, som der jo er
givet tilslutning til fra boligforligets fire
partier. Men som det fremgar af betenk-
ningen, har socialistisk folkeparti ikke kun-
net medvirke til gennemferelse af de stillede
wendringsforslag, idet vi anser dem for at

 veere af en sidan karakter, at de efter vor

bedommelse betyder en yderligere forrin-
gelse af det i forvejen efter vor opfattelse
meget dérlige lovforslag.
Ved forstebehandlingen blev lovforslaget
i den skikkelse, det da havde, jo ogsa gen-
stand for visse reservationer. Det var ikke
med seerlig stor begejstring, den socialdemo-

kratiske ordferer gik ind for forslaget, og

~det er forstaeligh, at man ogsd i dag har
visse beklagelser at fremfore, idet det jo nu
foreslas, at forslaget endrer skikkelse. Den
veerste af sendringerne er efter vor opfat-
telse den, at ejerlejlighedsprincippet gen-

nemfores for hele boligmassens vedkom-

mende, dog bortset fra de sociale bolig-
selskabers. ejendomme, o
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Vi finder, at hele princippet med ejer-
lejligheder er forkert; og netop i den nu-
veerende situation, hvor vi har stor bolig-.
mangel, hvor vi ikke har det antal lejlig-
heder, befolkningen har brug for, og til en
pris, som folk har mulighed for at betale,
vil det ikke veere til gavn for den store del
af ‘befolkningen, at vi gennemferer ejer-
lejlighedsprincippet; det vil kun veere til
gavn for en mindre del af befolkningen,
dem, der har de ekonomiske muligheder:

for at erhverve og investere i ejerlejligheder.

Det er efter vor opfattelse ganske givet, at
man ma forvente, at der med den her fore-
sldede lovgivning vil ske en stigende speku-
lation i boligen. Vi har jo i dag haft lov-
forslaget om lejevurdering til behandling.
Som folge af denne lovgivning kan man vel
forvente en vesentlig opskruning af bo-
ligens pris, og ejere af etageejendomme vil
vel nok blive tilskyndet til at afhende en
del af deres -ejendomme, ‘en del af deres
lejligheder netop . til priser afpasset efter
det niveau, som den kommende vurdering
vil fastseette. De vil ikke vente i 8 &r med
at & det fulde provenu hjem, men vil i
kraft af vurderingen netop have fastsldet,
hvad lejligheden er vewrd om 8 &r, og si
altsd pr. omghende athende den og tage
denne fortjeneste hjem; derved fritages de
jo ogsd for betaling til den sikaldte grund-
ejerfond. Folk, -der erhverver ejerlejlig-
heder, . vil jo ogsé have temmelig gode
muligheder fremover for ved gensalg at

presse priserne yderligere i vejret. Hele den

spekulationsmulighed, der ligger i ejer-
lejlighedsprincippet, vil altsd efter vor op-
fattelse have en skadelig indflydelse pa
selve huslejeniveauet i hele den gvrige bolig-
masse. Det er den veesentlige, principielle
indstilling og modvilje, vi har imod ejer-
lejlighedsprincippet. ‘

" Fru Else-Merete Ross var inde pa spergs-
mélet om, hvilken betydning ‘det kunne
have for lejlighedernes tilstand, hvis de
overgik til privat eje, og det er da givet, at
mange vil fole sig tilskyndet til, nar de selv
ejer en lejlighed, at bevare den bedst muligt
og ‘eventuelt modernisere den. Det kan vel
ingen veere modstander af, og det er jeg da
heller ikke, men det farlige i hele princippet
er, at vi 1 den nuveerende situation fir en
opskruning af huslejeniveauet, at vi fir
muligheder for eget spekulation, og det er
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~det, vi modswmtter os; det er en erfaring,
~ man 1 en reekke. tilfelde har .fra udlandet,

at ejerlejligheder netop har veeret temmelig
gode spekulationsobjekter. :

+ Der snakkes for tiden meget om. infla-
- tionen, dens &rsager og virkninger, og det
er jo her for nylig af ganske kloge gkonomer
fastslaet, at iser priserne pa byggegrunde
og pé ejendomme har varet en veesentlig
-~ drsag til den inflation, som vi er inde i, og
- ejerlejlighedsprincippet vil altsa ikke gavne
en udvikling mod en dempning af infla:
tionen. S ; o
- Endnu et problem vil opst4 i forbindelse
med ejerlejlighedsprincippet, som vi er
meget utrygge ved, og det er den skatte-
begunstigelse, som erhververe af ejerlejlig-
~heder kan nyde -godt af. Med de mangel- -
fulde: regler, som gelder ved beregning af
overskud eller underskud for egen bolig, er
det efter vor opfattelse uretferdigt og for-
kert, at der er de store muligheder for bade
at fradrage renter af prioritetsgeld, at fra-
~drage for vedligeholdelse og for ejendoms-’
skatter. Det giver altsd erhververe af ejer-
lejligheder en fordel, som lejere i alminde-
lighed ikke har, og vi finder altsd, at for
der er opstiet og opndet en retfeerdig lige-
stilling mellem” ejere og lejere, bor éjer-:
lejlighedsprincippet ikke gennemfgres, -
Dertil kommer, efter hvad vi mener ‘at
kunne se, at nir man gennemforer ejer-
lejlighedsprincippet, er det givet, at der
bliver et storre behov for at line penge,
der bliver et forsteerket pres pa realkreditten,
og da de linemidler, der i forvejen er il
radighed pé det private ldnemarked, i for-
vejen er meget utilstraekkelige og jo netop
er en medvirkende arsag til det heje rente-
niveau, vi har, ja, s& vil ejerlejlighedsprin-
cippet altsé betyde et yderligere pres pa
realkreditten med de uhyggelige folger, som
dette hele tiden har haft, -nemlig det heje
. renteniveau. T

Endelig er der endnu et problem, som er
ret relevant i forbindelse med ejerlejligheds-
princippet, og det er det, at.det nu som
sagt skal gelde for hele boligmassen minus
den sociale. Det vil altsa sige, at ejendomme
uanset alder og tilstand vil kunne overga il
ejerlejligheder. Det er efter vor opfattelse
ganske forkert og meningslest,.at den ud-

slidtezboliglna»sse far muligheder for at over- |
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gé til ejerlejligheder. Det er efter vor mening

uhensigtsmssigt, og det vil yderligere be-
tyde pres p& linemarkedet, pres pa arbejds-
kraft og materialer, hvis. man skal tillade
princippet overfort pa store dele af den ud-.
slidte boligmasse. . :
I Kgbenhavn alene har man efter bolig-
kommissionens oplysninger ‘fra en under:
sogelse, man har foretaget i 1963, 375
karreer, som falder ind under sanerings- -
omrider, med ca. 78.000 lejligheder; heraf
er de 36.500 saneringsmodne, og de 23.000
er.kondemnable. Det vil efter vor opfattelse
give et meget, meget stort problem. Det vil
virke h®mmende pa byfornyelsen, det vil
virke hemmende pa saneringen, hvis ejer-

lejlighedsprincippet gennemfores for denne

boligmasses vedkommende, og det vil blive
dyrt for samfundet til sin tid at skulle over-
tage disse ejendomme og gennemfere en
tilbundsgéende og ordentlig sanering. Derfor
finder vi det ganske rimeligt, at dette sporgs-
mél rejses, og jeg er da ogs glad for, at hr.
Axel Ivan Pedersen har rejst det her, sidan

~at- vi méske kan vende tilbage til pro-
‘blemet i udvalget og fi set najere pa det, -

for vi finder alts, at det vil vere forkert.

Jeg forstar ikke, at andre ordferere over--
ser det problem. Fru Else-Merete Ross, der
j6 sad i denne kommission, som bearbejdede
hele ejerlejlighedsprincippet, havde ~dog
udarbejdet en skitse til et endringsforslag,
som. netop sigtede pd, at ejendomsmassen
fra for 1890 ikke skulle ind under ejerlejlig-

- hedsprincippet. Jeg synes, at det ville vere

rimeligt og godt, om man i udvalget tog den -
tanke op igen og si pa dette forslag, sidan
at man eventuelt fik ndret lovforslaget ved
tredje behandling.

Ud over disse bemserkninger skal jeg kun A
til slut sige, at vi er nedsaget til at stemme
imod sndringsforslaget til § 9, som vi finder
er en forririgelse i forhold til den eksisterende
§ 9, og ligeledes imod wndringsforslaget . til
§ 10, som jo udvider hele omradet for ejer-

lejlighedsprincippet til .ogsi - at omfatte

den gamle boligmasse. Disge eendringsforslag
vil vi stemme imod; lige s& vel som vi vil
stemme imod lovforslaget som helhed.

Rimstad: Vi er i mit parti tilfredse med de

tre wndringer, der er foreslaet i det oprinde-

lige lovforslag under udvalgsarbejdet.
Hvad endringsforslag nr, 1 angir, mener
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vi ligesom- udvalget, at den tidligere i lov-
forslaget indeholdte bestemmelse om, at en
lejlighedskaber kunne hamve handelen’om
den pageldende lejlighed; hvis-han ikke pi
forhénd var blevet orienteret om  finansi-
ering af drifts- og opferelsesudgifterne, var
lovlig rigoristisk: Det er tilfredsstillende, at
dette nu er foresliet sendret til, at deér er
pligt -til fra seelgers side at ‘give ‘oplysning
om de nsvnte tal, hvilket vi finder:er en
rimelig ordning: Eventuelle divergerser og
deres folger kan saledes pa smdvanlig méde
og som ved enhyer-anden handel afgores af
domstolene. ¢ . e o T
Ved forste behandling efterlyste vi en
udvidelse af det omrade, der faldt ind under

loven, bl. a. mente vi, at ogsé sldre ejen-

domme skulle kunne opdeles i ejerlejlig-
heder. Tfglge: ‘sendringsforslag’ nr. -2 kan

noget sidant herefter finde sted, hvilket vi

naturligvis hilser med : tilfredshed.: Vi md
beklage, at det ikke er lykkedes-at fa et til-

svarende arrangement bragt i stand for det.

sociale byggeris' vedkommende; man burde

i det mindste have kunnet  finde frem til'en.

ordning, - hvorefter - ejerlejligheder ‘i - ny-
byggeri kunne etableres i denne del af'bygge-
sektoren, siledes at-ogsd de mindre og de
mellemstore indteegter ville have kunnet
afgive  baggrund -for - erhvervelse: af egen
lejlighed. - ::o o Cen i
Men vi kan altsd tilslutte os destillede
@ndringsforslag og ' vil:ved tredje behand-
ling stémme for lovforslaget i den nu fore-
slaede skikkelse. : oot e

. Boligministeren (Kaj Andresen): Jeg vil
gerne takke for det gennemfprte udvalgs-
arbejde. Det resultat, der foreliggeri dag, er
jo et resultat af forhandlingerne: omkring
hele boligsektoren, ¢t led 1 -boligforliget.
Derfor har lovforslaget: her til anden‘ be-
handling gennem de stillede wndringsforslag
faet.den nye form, der jo gér ud pa, at loven
om indretning af ejerlejligheder’skal geelde
 ikke alene for nybyggeri, men ogsd for den
®ldre boligmasse med ‘undtagelse af det
almennyttige byggeri.: -+ 7 o0 0T

Dette med at overfere ejerlejligheds-
princippet -pa ‘den - eldre boligmasse rejser
naturligvis nogle problemer; et par af dem er
rejst her i dag, og nogle af'dem er jo afklaret

over ‘udvalgsbehandlingen, vel navnlig de to
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problemer, der mest har veeret behandlet
her, némlig spergsméalet om lejerbeskyttelsen
og sporgsmalet: om de:gamle ejendomme.
For lejerbeskyttelsens: vedkommende frem-
gar det jo allerede af beteenkningen til ‘det
foreliggende lovforslag, men ogsd af det for-
slag -om ‘lejelov, der er fremsat, at dette
problemy skulle veere klaret pé en sidan
made, at man- ikke via ejerlejligheder- kan
omgd - den’ nuvarende -lejerbeskyttelses:
bestemmelge. -~ . i D s
:Hyad den sldre boligmasse angdr, er det
jo rigtigt, at - ejerlejlighedsprincippet ogsé

‘overfares pd boliger i de, skal vi sige

sanéringsmodne . ejendomme:: Jeg tror: dog
nok, at man overvurderer'de problemer, der
ligger' deri: Hvorfor skulle-dog: seerlig’ ejen-
domme, der almindeligvis har ‘en darlig

beliggenhed, som er dirligt indrettede; som

netop: har alle de mangler, sor vi' ved
virderingsloven regner med: vil ‘bevirke, at
dei og forisig ikke kan f4 nogen forhgjelse,
viere serlig efterspurgte?. Jeg tvivler pa, at
der vil veere nogen storre eftersporgsel efter
disse lejligheder, og den foresliede sendring
kunne méske; som det ogsé er sagt under for-
handlinigen her, betyde, at:de af dem, der
har nogen veerdi i rammerne, om jeg s& mi
sige, metop gennem - kobene - kunne - blive

- moderniseret: og man altsd netop ad denne

vej kunne fremme nogle af ‘de modernise-
rings- og saneringsbestreebelser, som vi- jo
dog - gerne ser- fremmet, idet man jo ikke

regner: med “alligevel, at sanering udeluk-
kende skal betyde en:nedrivning, men 1

mange tilfeelde en modernisering. -
I Hvad 'skattesporgsmalet angdr, som, hr:
Thestrup og hr. Arne Larsen var inde pd,
ligger det jo sidan, at det mé-afklares til sin -
tid i ligningsloven, og det skal jeg ikke
komme ad /s her.t.- -+ "1
Hr. Arne Tarsen havde kun en sidebe-
meerkning ‘ til'idette,” at ‘det sociale eller
almennyttige bolighyggeri er undtaget. Jeg
synes, det er noget meget vesentligh i den -
losning, -der mu’ skabes; at der netop -ikke
herigennem, sker det angreb pa det almen-
nyttige byggeri, som indferelse “af -ejer-
lejlighedsprincippet, kunne veere. Jeg mener
ikke, det er en uveesentlig ting i den lesning,
der her er skabt. . o
- Jeg synes ogsi 1ok, det er en overdrivelse,
nér hr. Arne Larsen heevder, at det er kun
dem, der har’gkonomiske muligheder, der
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kan udhytte denne.lovgivhing. Jeg vil tro,
at hr. “Arne’Larsen ved, at-store: dele: af
almindelige; jeevne lorimodtagerelandet over
har deres ‘bolig i eget:hus; i-et storre:eller

mindre .parcelhus, -hvad « de: nu:. har. -haft

mulighed : for: at - skabe: sig; Hvorfor skulle
ikke ogsé de have mulighed for ad denne vej
at ‘kebe sig'egen-lejlighed? Jeg synes ikke,

at man:i: den forbindelse: skal -tale:om

- spekulation; det. er. et :ord, man kan:bruge
i-mange’ forbindelser, men - jeg mener ikke,
der: er nogen- speciel spekulation i;.at tusin-
der af lenmodtagere landet over-har.skabt

sig egens bolig. Jeg ‘tror' ikke;:s& lidt som
- fru- KElse-Merete : Ross;: at~ . den. forésliede :
mulighed for at erhverve ejerlejlighed:loser

boligproblemerne, men jeg vil dog nok
mene, at muligheden .for..ad, den . vej at

skabe sig egen bolig kunne give et bidrag
il udvidelse 'af nybyggeriet i de’ kom-

*mende &,

T
'

 Axel Ivan Pedersen: Dei” er under’ denne
debat fremsat noglé indsigelser mod niine
“bemewikninger  vedrorende "de gamle' ¢jen-

domiie fra for 1890. Indsigelsen et giet ud -

- pa, 'at man'ikke har kunnet godtage den
betragtning, jeg gjorde gildende, niemlig at
den omstendighed, at disse gamle ejen-
domme ville komme ind under ejerlejlig-
hedssystemet, ville medfere, at saneringen

ville blive vanskeligere og dyrere at gennem- -

- fore. Over for denné antagelse har: hr.'Th

Thyregod og fru Else-Merete Ross gjort

indsigelse, og jeg forstod:ogsd, :at-bolig-
ministeren . heller- ikke. var helt enig med
‘mig i dette synspunkt. - ,

Jeg vil da have lov at sige, at jeg i hej

~grad skelner mellem sanering og istand--

seettelse eller rekonstruktion af'en bygning.

Ved sanering forstir jeg, at.en bygning-

fjernes, og at der pad tomben’ opferes nye

bygninger. Der er ingen,; der'skal f& mig il

at tro, at det vil lette saneringen, at de
myndigheder, der' skal ‘forhandle om fore-
tagelse af én. sadan, ‘skal forhandle med en
hel gruppe af ejere i:stedet for med: en
346 : ,

ol énkeiﬁ,/ . og da. id,éi'; 1kke,‘undtagen | nmde{,

er til.vejformél, kan foretages ekspropriatio-
net i saneringsejemed, vil det.sige, at.i.de
tilfeelde; hvor. bare ‘nogle:enkelte ejere. eller
en enkelt lejlighedsejer i en sidan ejendom -

-modsetter sig, at ejendommen saneres, er det

ikke-/muligt- -at :komme ' igennem. Derfor
synes: jeg,:jeg har ret i, at det kun.vil: gore
det’ vanskeligere, og jeg mener stadig veek, -
at de synspunkter, som i sin tid kom frem

‘om. dette spergsmal . under: kommissions-
arbejdet,: har gyldighed, . og: at de .burde
“have:sd megen veegt, at-de. p&. dette punkt
‘kunne skabe. enighed- om. trods boligforligets

aftale at undtage alle de gamle ejendomme.
~.Deérnwst: har hr. Ib Thyregod over, for
mig fremfort, at han ikke kunne ge, at -der
var. nogen : begrundelse :fot - at,: indfere . en

‘bestemmelse ;om storrelsen af.det,, egetind-

skud; de: pageldende nye ejerlejlighedsinde-
haveére, skulle prastere. Jeg.er indforstaet
med, at det er vanskeligt at gennémfere. en
sidan bestemmelse; men nir jeg fremsatte
disse bemasrkninger ved denne lejlighed, var
det; fordi det; ikke kunne undgs at gere et
vist indtryk pa.os.i boligudvalget, at for-
mandeén for Kjgbenhavns Grundejerforening; -
direktor Udsen, som n®vnt i mit ferste ind-

lteg kunne oplyse:os.om, at de gamle: ejen-

domme,..der: var solgt.: til den hajeste pris.
her i~ hovedstaden, var dem, -som, lejerne

‘hévde . overtaget enten pa andels: eller .pa
‘aktiebasis. Nar de-har-kunnet gore det uden

midler;i:skyldes det den omstendighed;. at

.der' harveret pengeinstitutter;, som: har

veeret villige -til at beline dem helt: op til
95 pet: Hvis:ikke noget sidant er inflations-

fremmende, 54 ved jeg ikke, hvad der er det.
Jeg vil'da i hvert fald habe, at diskussionen .~

om,‘dette problem vil medfore,..at penge-
ingtitutterne vil- vare. én - lille:smule: var-
somme: med, i hvilket omfang 'de. til ejer-
lejlighedskeb yder lan..-:.. . o0
. iS4 har jeg endelig en enkelt lille bemeerk-
ning- til: fru- Blse-Merete Ross, der: spurgte

g, ‘hvorfor den beskyttelsesregel, der 14 i

lejeloven; ikke. var tilstrekkelig - her..ved

ejerlejlighedssystemet. Jeg vil gerne: 6ver
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~ for fru Else-Merete Ross sige, at mislighol-
‘delsesparagraffen bl. a. i tofamilieshuse har

vist sig at veere en meget, meget vag
paragraf, og mange gange har ejerne mis-
brugt deres magtstilling-ved at bringe denne

paragraf i'anvendelse; jeg neerer ingen tvivl
-om, ati ejerlejlighedssystemet kan et.sidant
misbrug ogsid gennemfores, og derfor feler

o jeg mig ikke tilstreekkelig tryg ved denne

paragraf. - -

Ib: Thyregod:. Hr. Axel Ivan ‘Pedersen
~ gjorde nogle enkelte bemeerkninger til mit
. indlaeg, som jeg: gerne vil have lejlighed.til
at svare pé. - : EEERE

Jeg vil for det forste gerne. sige,' attdg.etv

vist er en misforstielse, nar hr. Axel Ivan
Pedersen siger, at man ved sanering forstér
fjernelse - af ‘ejendomme. 1. mange ' tilfeelde
vil man kunne sanere en ejendom pé:anden
made; f.eks. har man her i Kgbenhavn
saneret ejendomme - ved -det,. man. kalder
udhuling. Det vil sige, at man fjerner nogle
af bygningerne, men i gvrigt: lader- ejen-

dommen ‘blive stiende: med visse forbed- |

ringer, og andre- udveje kan- naturligvis
ogsh tenkes. 0o
S& sagde hr. Axel Ivan Pedersen, at man
- ikke kunne ekspropriere til saneringsformal.
- Nej, men man kan kondemnere ejendom-
mene, og det vil jo medfore, at-de skal
saneres. Den mulighed er der altsdii lovgiv-
ningen. S N A
Dernewest. er der spergsmalet om: mini-
-mumsudbetalingen. Her mé jeg sige, at det
er min opfattelse, at dette, at lejerne i
mange - tilfelde - ved at danne- en - andels-
_ boligforening eller lignende har kunnet over-
tage ejendommen med forholdsvis smé ind-

skud, er en god ting til gavn for.de pé- |

geeldende: Det har da ogsé veeret almindeligh
anerkendt; at det var en-god-ting, at lejerne,

selv om de ikke disponerede over ret store |

. belob, skulle have adgang til at overtage
ejendommen pé denne made. Derfor fore-

kommer det mig ikke rimeligt pludselig;at .

~ stille store krav, nar det drejer sig-om ejer-
lejligheder, nédr man i evrigt har indtaget
det andet standpunkt pé det andet-omride.

" Endelig vil jeg gerne sige i anledning af

hr. Arne Larsens bemerkninger, at jeg ikke
synes, man: her kan tale om spekulation i
lejligheder: Nér man keber-et parcelhus og
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eventuelt selger det efter nogle ars forleb,
er der jo ikke tale om spekulation. Her
kober man en lejlighed; det er i virkelig-
heden det samme. = L

Jeg il ogsé gerne sige, at dette med, at
lejevurderingen skulle danne grundlag for -

- kobesummen, ikke er rigtigt: Det er en vur-

dering, som ferst skal danne grundlag for
lejlighedens ‘pris efter-en periode af 8 ar, og
man binder en del af belobet i den mellem-
liggende periode; det.vil i mange tilfeelde
veere i ejérens interesse at seelge lejlighederne
tilen lavere pris end ‘denne vurdering. At -
der ‘ogsd kan tenkes: tilfaelde i.den anden
retning, siger jeg blot for’en ordens skyld.
- Jeg tror heller ikke,-at der. behover at
blive tale om et pres:-pé realkreditten. Man
m3, huske pa, at der jo i forvejen:er lin i den
pageeldende ejendom, som indleses samtidig
med, at der optages nye lan. Det:bliver den
samme. ¢jendom, -der bestar, blot med .den .

“forskel, at prioriteringen foregar pé en anden .

- (K_ort‘fbemaerkning); e

Axel Tvan Pedersen: Jog er ganske klar

_over, at sanering kan viere to ting, og jeg
‘gjorde ogsd udtrykkelig opmerksom pa,

hvad jeg forstod ved sanering. Hvis man
tror, at man pa basis af ejerlejligheds-
systemet kan foretage saneringer som den,
der f..eks. er foregaet med Assistenshuset; i
Nybrogade, tror jeg dog, at man er temme-

lig blaojet 1 sin opfattelse.

‘.'I;Iié‘r'rnlqd:slqttede forhandllngen o
s
vedioges uden afstemning. . .
_Endrihgsfo:rél‘ag nr. 1 e .
vedtoges med 101 stemmer mod 8. -

: {§,9,‘.‘Sél€des“%ndret’,,_’ L

vedtoges iden afstemning.

Endrlngsforslag n12 i ‘:
vedtoges med.102 stemmer mod 8.

:§‘ 10, ‘ééigdes'_ , aendref; 39311dringsfbrslag

‘nr. 3, § 11, saledes sendret, 0g § 12

vedtoges uden afstemning. . -
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. Lovforslagets overgang #l: tredye bektmdlmg
vedtoges uden a,fstemmng

~* Anden naestformand ( Tkestmp ) Lov—

forslaget gér nu t11 fornyet behandhng i ud—'

valget. .
Der er 1kke mere pa dagsordenen

Udvalget angdende forslag til- lov om
@ndringer i feerdselsloven ‘og: forslag til
frerdselslov.“for Grenland har afgivet - be-
teenkning over nsvnte lovforslag Eksempla-
rer'vil blive omdelt.:-

Udvalget angaende forslag til lov om

. svange1skabshyg1e]ne har afgivet betenk-

ning over neevnte lovforslag. Eksemplarer
vil blive omdelt.

. Udvalget angéende forslag tll lov om n-
drmger i'lukkeloven har afgivet betenkning
over nsevnte lovforslag Eksemplarer vil
blive omdelt. : \

Folketmgets naeste mude afholdes i mor-‘

. gen, onsdag den 25. ma], kl. 10 med fﬁl-
gende dagsorden '

1) Forespargsel ti,l'
' Carl Petersen m. /l

) Tredye behandlmg af:

Forslag til lov om 3endnng 1lov om reva-
~lidering. (Om revahdermgs og forsorgs-
dlrektoratet)

3) deye beka/ndlmg af:’

Forslag til lov om aendrmg i 10\'r om inva-
lidepension m. v. (Om invalideforsik-
rmgsfonden) SRR P

4) And(m bekandl@nq af _
| Forslag tll lov om Danmarks Statlstlk

- 5) Anden bekcmdlmg a,f ;
I‘orslag til-lov om aendrmg af lov omi

mdkﬁbsforenlngel for mlndre ]ordblu-i

gere T

6) Andern bekandlmg af

Forslag til lov om. uddannelse af laerere
til folkeskolen : :

udenmgsmmzsteren af

) Anden behandling af:

Forslag til lov om hﬂ]ere forberedelses—
. eksamen, - :

8) Anden behcmdlmg a]‘

Torslag il lov om. aendrmgei it low} om
folkeskolen, :

- 9) Anden bekafndlmg a]‘
Forslag til lov om aendrmg i lov. om- ung- ‘

domsskoler og aftenskoler mv.

10) Anden behandlmg a}‘

Forslag til lov om aendrmg 1lov om stats-
“tilskud Ctil Kﬂbenhavns kommunale
skolevaesen :

11) Spm‘gsmal tzl menistrene.

" Modet hesvet kL. 16%,

107 made. 5 A

Onsdag den 25 ma] kl 10

Formanden Jeg har modtaget fﬂlgende
skrivelse:

. ,,Undertegﬁedé medlemmer af folketlnget .

begsrer - herved, jir. forretnmgsordenens

§.19, stk. 4, at.den af ekonomiministeren

den 24, ma] 1966 afgivne redegerelse. om
1nﬂat10nens arsager settes til forhandhng i
tinget.“ :

Skrivelsen er undertegnet af fglgende
medlemmer:. -

. Henry Chrlstensen Poul Ha,rtllng, Kri-

sten Wstergaard,: Axel- Kristensen, Gustav-

Holmberg, Kresten Damsgaard, Simon J.
From, Seren: Andersen, Anders Andersen,

Jens Peter Jensen (Sorg amt), Alfred Begh, -

Per Federspiel, Nathalie Lind, Per Moller,

Ove Guldberg, Robert Chrlstensen og Con~ 3

rad Kofoed. - '
. Redegarelsen v1l i overensstemmelse her—
med blive sat til forhandhng iet senere made.



