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[Boligmimstoron ] : '
lejligheder i eJendomme fra far 1900 kun
skal vurderes, dersom ejeren gnsker gennem-
fort en lej eforhajelse,» skyldes det; ab darlige
og utidssvarende lejligheder forst og frem-
mest findes i denne del af boligmassen. Hvis
lejlighedérne ikke -har en standard, som

indeberer, at deres lejeveerdi er hojere end:

den gaeldende leje, har det ikke noget for-
nuftigt formal at foﬂange foretaget en vur-
dering i alle tilfeelde:"

Ved answmttelse af lejevaerdien- ska,l der
tages hensyn til de rettigheder og forplig-
telser, der er knyttet til - lejemalet. - Der

* teenkes herved bl. a..p4; om det er udlejeren’

eller lejeren, der-har vedligeholdelsespligten.
Hvor le]eren ‘har ‘bekostet forbedringer af

~det lejede, skal lejligheden vurderes, som’

- om forbedringerne ikke var udfert. Lejeren
vil siledes ikke som led i normaliseringen
komme til at betale lejeforhajelse som felge
af forbedringer, han selv har betalt.

“For erhvervs- og forretningslokaler mé en

reekke af -de synspunkter, der lagges til |

grund ved vurderingen af beboelseslejlig-
heder, ogsd tages i betragtning. Lejeverdien
for sddanne lejemal er imidlertid i vidt om-
fang ogsé bestemt af mere erhvervsmeessige

synspunkter, og navnlig beliggenheden og |
lokalernes' anvendelse og kvalitet vil spille

ind pa verdien. Udgangspunktet for anseet-
telse af. lejeveerdien for erhvervs- og forret-
mngslokaler mé derfor vere den leje;, der
mé antages at ville galde for lokalerne i

forhold til lejeniveauet for gode, nye husrum .

af den pagaeldende art rhed samme belig-

genhed péd- et marked, hvor der var rimelig
balance mellem udbud og efterspgrgsel efter‘ ,

saddanne lokaler. -

Vurdermgsarbe]det foreslas neermere til-
rettelagt siledes, at der som grundlag for |

vurderingen udfyldes skemaer af sdvel ejer

som lejer. I skemaerne angives de data,.der

er af betydning for verdiansmttelsen, og der

gives begge parter lejlighed: til selv at ansld |

en lejeverdi. Jeg skal ikke prove at spa
om, hvor stor vegt der vil kunne tillegges
parternes answmttelser, men hvis savel ejere
som lejere er indstillet pd virkelig at komme
med realistiske forslag, vil jeg tro, at deres
forslag vil have mulighed for at pavirke
answmttelserne, ligesom de i s fald selvsagt
~vil kunne lette vurderingsradenes arbejde.
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- Nar wvurderingerne er afsluttet, skal -en
fortegnelse over lejeansmttelserne fremleg-.
ges til offentligt eftersyn, og parterne skal
have meddelelse om ansattelserne.

. Med.. den betydning, som ansettelserne
far for savel ejere som lejere, er det klart,

" at begge parter ma have adgang til at pa-

klage ansettelserne. Efter forslaget skal
skyldradet vaere klageinstans, men der 4bnes
yderligere adgang til at indbringe skyld-
radets afggrelse for boligretten.

Et s& omfattende vurderingsarbejde som

. det, der her er tale om, vil selvsagt medfere

ikke uveesentlige udgifter. Det bliver i
forste omgang kommunerne, der ma afholde
disse udgifter, men det foreslds, at stats-
kassen skal yde kommunerne en godtge-
relse for udfgifterne pa 15 kr. pr. vurderet

* lejemal. Statskassens udgifter herved an-
. slas til ca. 9 mill. kr. '

Med hensyn til forslagets enkeltheder skal
jeg lLienvise til lovforslagets paragraffer og
de dertil knyttede bememrkninger.

Forslaget er et meget betydningsfuldt led
i den normaliseringsproces, som skal settes
i-veerk til opfyldelse af forligsaftalerne af

- januar 1966." Det er vigtigt, at forslaget

bliver gennemfert s& hurtigh som muligt af
hensyn til vurderingsarbejdet. Jeg er villig
til at drofte forslagets enkeltheder under de
kommende forhandlinger i tinget og skal med
disse bemerkninger ~anbefale loviorslaget
til det heje tmgs Hurtige og velvillige be-
handlmg T '

Den forste sag pa dagsordenen var:

- Farste behandling af forslag &l lov om land-
brugseyendomme

(Lovforslaget (111 162) ﬁndes i tﬂlaeg A

; sp 2161, fremseettelsen i tidenden sp. 3934).

Formanden Sammen med denne sag fore-
tages de under punkterne 2-4 pa dagsmde—
nen opferte sager, nemlig:

Forste bekandlmg af forslag til lov om
endringer ¢ lov om udstykning og sammen-
lwgmng m. m. af faste ejendomme.

(Lovforslaget (nr. 163) findes i tilleg A.
sp. 2155, fremsettelsen i tidenden sp. 3934).
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Forste behandling af forslag tl lov om
@ndringer © lov om oprettelse og supplering af
mindre lcmdbrug m. m. — . statshusmands-
loven. . : -

(Lovforslaget (nr. 160) findes i tlllaeg A.
sp. 2113, fremseettelsen i tidenden sp. 3929).

Forste bekandlmg af forslag til lov om @n-
clmnger i lov om opf@relse af arbeyderbolzger
pd landet.

(Loviorslaget (nr. 161) findes i tlllaeg A
sp. 2237, fremaeettelsen i tidenden sp. 3929).

Lovfbrslage‘ne sattes til forhandling.

~ Carl Petersan De fire lovforslag, som. er
pa tingets dagsorden, behandles; som det
nu er meddelt, samlet, og jeg vil gerne i
sammenhzeng gore nogle pr1n01p1elle betragt-
ninger om dem. - -

Det forarbe]de der er g]ort i landbokom-
missionen, og de diskussioner, som -dette
kommissionsarb ejde har foranledigetioffent-
heden, skulle vel muliggere, at de lovfor-
slag, som ministeren nu har fremsat.i det
haje ting, kunne {4 en let gang gennem tin-
get. Jeg kan vanskeligt forestille mig, at der
kan fremfores ting, som ikke bade i kom-
missionen og i offentligheden har veret.
diskuteret nesten til ulidelighed. Selvislgelig
ved jeg, at der er -delte meninger om, hvor-
vidt den liberalisering, der nu stilles forslag
om, er for vidtgiende, ligesom det er. be-
kendt, at det er fra husmandsforeningernes
ledelse, denne modstand ‘kom. Jeg finder
anledning til: allerede  indledningsvis - at
‘understrege dette, for jeg beskeftiger mig
med det rent saglige set ud fra et samfunds-
meessigt synspunkt; der kan jo nemlig godt
fremsmttes saglige synspunkter, hvis de ses

under en anden synsvmkel end den sam- '

fundsmeessige.

Landbrugets problemer har gennem mange
ér affodt store diskussioner i offentligheden,
og de er som oftest resulteret entén i en ny
lov eller i wndringer af bestiende love.
Disse wndringer loste ikke problemerne til
bunds, fordi de var kommet til verden efter
krav fra en eller anden organisation, Livis
serinteresser i den givne situation var truet.
Dette matte selviglgelig for eller senere ende
i en jungle af bestemmelser og forbud, som
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ikke kunne efterleves. Arsageme til, at vi
er kommet dertil — og det er vi jo — er
vel ikke mindst den omstendighed, at der
inden for landbruget findes tre organisatio-
ner, der hver for sig synes, at de ber have
noget i.enhver situation. Det varste er blot,
at det er .vanskeligt for én. part at fi enm
fordel, som. .ikke skal betales af en af de
andre eller af: dem begge, og.sa er. spillet
gdende. Og nar de faktiske forhold har veret
sddan, skabtes der vanskehgheder for en for-
nuftig politisk lasnmg pa ide . glvne tids-
punkter. - .

Dog:ma det vel i sa,ndhedens mteresse +il-

' fojes, at en sidan uenighed .imellem, organi-

sationerne .ikke altid -eksisterer.;Den ~eksi-
sterer séledes ikke, nar det drejer sig- om.
fora,nstaltmnger, der skal gennemfores, men
hvor, det ovrige samfund skal betale. Det er

-dog-veerd at notere, at vi lige har érfaret

dette gennem de henvendelser, som. er kom-
met vedrerende eendringen af det kom-
mende &rs. bredkornsordning. Uanset -de
uoverstlgehge vanskeligheder, der ‘synes at -
have. veret. mellem husmandsorgamsaﬁm
nerne og de to andre organisationer om korn-
loven, tyder: de henvendelser, vi har fiet,
altsd pd, at der er sken enighed om; at vi bor
gé tilbage til de nugeldende bestemmelser

. og fortsette med tadbelighederne. Her er det

nemlig forbrugerne og - skatheydeme, . der
skal betale gildet. Det sidste, jeg her har
ngevnet, skulle kun tjene som en: 111ustrat1on‘
for rigtigheden af det forste. .

Jeg tror ikke, det er nedvendigt at opmge
nogen droftelse om, hvorvidt de stettefor-
anstaltninger, der gennem &rene er génnem-
fort for landbruget, har -veerét nedvendige,
hvis man wvil bedﬂmme det ud fra; om land-
bruget har fiet sin andel i landets velstands-
stigning, for det fremgar klart af al statistik,
at det har det ikke faet. Det bliver derlmod
1hgj grad ngdvendlgt at drefte spgrgsmalet 5
hvad kan: vi gere for at @ndre tilstandene, s&
at der bliver feerre mennesker ved landbrugs-
erhvervet til at dele erhvervets samlede ud-
bytte, saledes at de, der bliver tilbage, kan
f4 deres del af velstandsstigningen? Det er
det, lovforslagene:om landbrugsejendomme
og udstykning'og sammenleegning af faste
ejendomme gar ud.pé. De tilsigter, at lov-
givningen ikke skal hindre den enkelte land-
mand 1 at disponere p4 den méade, hans evne
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i [CGarl Petersen.] G e e
. og wkonomi tillader, siledes at det, vi kalder
dansk landbrugserhverv, pa lmngere sigt
igen kan blive et selvhjulpet erhverv., .
Jeg vil ikke her ved forste behandling
- omtale de enkelte bestemmelser. Der er sivel
1 de fyldige bemarkninger, som ledsager
lovforslagene, som i ministerens fremsettel-
sestale’ redegjort for meningen. med -dem.
- Jeg vil dog vel nok:blive misforstaet, hvig
jeg: ikke gor et par bemeerkninger om de
spergsmal, som jeg ved - der . er. politisk
spreengstof i, nemlig spergsméilene om, hvor-
vidt -sammenlegningsgraensen . er. .sat - for
hejt, ‘og. om;. hvorvidt bestemmelsen,  der
giver ret .til tinglyst forkebsret, er: ned-
Vendig.' . h U
- -Om sammenlagningsgrensen. Lad det sta
helt klart; at der ikke pa noget omrade er
tale om, at loven vil forhindre, at der ved-
blivende kan vere smd brug. Der vil vere
plads for alle' brugssterrelser i Danmark
ogsé fremefter. Argumentationen for, at de
smé brug skulle bevares og helst. udvikles;
skulle :veere. den store- samfundsmessige
betydning, de har derved, at vi:her i landet
kunne beholde en stor animalsk produktion.
~Jeg synes jo nok, at det er et noget.sogt
argument, man her fremforer. For.det forste

fordi man stadig ma beskaftige sig med

sporgsméalet om: hojere hjemimemarkedspri-
ser for at fi en rentabel produktion. Der-
‘neest fordi vore afsetningsmuligheder ogss
gang pé -gang bereder’ os vanskeligheder.
- Disse ting, jeg her har nevnt, tyder dog ikke
i retning af nogen forbedring af-de sm4 brugs
muligheder, men -skulle’ jeg ‘vurdere dette
forkert, mé jeg gentage, at der ikke i for-
slagene er noget, der kan forhindre, at man

benytter sig af de pastiede samfundsmees-
sige fordele ved at opretholde den animalske

produktion ps de smd brug: -
For ovrigt mener jeg, at det er forkert,
nér man si sterkt fremhaver, at den ani-

malske produlktion ensidigt er knyttet til de -

smé ‘brug. Dette er.ikke rigtigt: Der er
akkurat lige 54 gode muligheder ogsa i andre
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- brugssterrelser for bade at oge svineproduk-
tion og -kvwmgproduktion uanset sterrelsen
'som 1 dem, der betegnes som smé brug. Jeg
- mé derfor beklage, at husmandsforeninger-
nes repraesentanter i kommissionen har staet
helt uforstéende over for, hvad fremtiden
krever. af sendringer for at fi landbruget .
- ud af de vanskeligheder, det grundet:.ps
mange: faktorer er kommet i,:og hvoraf:de
veesentligste er pafort os udefra. Vi ved alle,
at.vi ikke har. ret store muligheder for at
gve indflydelse pa -disse; derfor ma vi selv
| soge -en losning ved ‘at overlade til land-
mendene selv at bestemme, hvilken ejen-
domssterrelse og hvilken driftsform de hver
for sig @nsker, og det er det, der nu &bnes
~adgang.til inden for de grenser, der fast-
swttes. i lovforslaget. B
- Det, wil vel ‘ogsa denne gang fra konser-
‘vativ. side .og méske ogsd fra proprieteer-
flgjen inden for venstre. blive havdet, at
75 ha greensen ber slettes. Mit parti er da
villigt $il at forhandle om et tal, for om det
| skal veere 75, 50 eller. 100 ha, tillegger jeg
mindre betydning end det, at der skal seottes
en greense, der kan modvirke store .jord-
samlinger. Hvilket af de hektartal, jeg: her
lige har nwvnt, der er det:rigtige, tror jeg

at tiden'vil fortelle os.- S

. I det andet sporgsmal: om det.er rigtigt,
- at der gives adgang til forkebsret, har mini- -
steren ikke . fulgt flertallets, men mindre-
tallets: indstilling, og det skal virkelig vere
ham tilgivet; han har kunnet gore det med
megen - sindsro, da flertallet var pa .16 og
mindretallet pa. 15. Vi ved. alle, at den brug,
der er gjort af-denne bestemmelse under den
nugeldende lov, har veret minimal og
sikkert ogsd vil blive det'i fremtiden, men
den: har en-mission. Hvis der skal vere
nogen-mening i ensket.om, at der'skal veere
‘adgang til tillegsjord for at have mulighed
for at kunne:supplere de mindre brug. til
storre enheder, ma der ogsd vere et instiu-
ment, der kan benyttes til formélet. Jeg vil
1 denne forbindelse ogsé pege pa nytten af

et sidant instrument over for de frie jorder.
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[Carl Petersen.] ‘
P4 dette omrade synes jeg, at reprasentan-
terne bade for landboforeningerne og tolv-
mandsforeningerne ved deres steedige fast-
holden af, at denne forkebsret for alt i
verden skulle veek, blotter deres inderste

tanke for meget, den tanke, som jo er et
gnske om, at adgangen-til at skaffe tillegs-

jord bliver s begrenset som muligt. Jeg

beklager denne holdning.

o

Det er vel ogsd Kklart, at nir disse lov- |

forslag er gennemfort, moder vi forskellige
krav om penge, for at mulighederne for
sammenlegning kan f& praktisk betydning.
Det fremgir af landbrugsministerens frem-
swttelsestale, at regeringen er opmerksom
pa dette problem og vil overveje at stille
belgb til radighed. Jeg kan give tilsagn. om,
at mit parti vil se med megen velvilje pé,
at der stilles midler af en passende storrelse
til radighed for dette formal. - ~

Vel er. der andre spsrgsmal, som kunne
vere omtale verd her ved lovforslagenes
forste behandling, f.eks. den zndrede be-
stemmelse om notering af landbrugsejen-
domme og aktieselskabernes erhvervelse af
‘landbrugsbedrifter, men jeg har ment, at en
droftelse af disse og andre mindre vigbige

sporgsmal med sterre fordel kunne  ske

i et udvalg. Jeg vil dog ikke dermed sige,
at de to sporgsmal, jeg her har nevnt, ikke
har stor principiel betydning, men kun, at
nytten af at drefte dem ved forste behand-
ling ikke er 8 stor. - - T

Jeg vil derimod gerne gore nogle bemaork-
ninger om de endringer i statshusmands-
loven, som gir ud pa, at der kan ydes lan til
aflpsning af jordrenten, siledes at ejere af
jordrentebrug ligestilles med -dem, der ved

jorderhvervelsen benyttede sig af jordkebs-
l4n. At dette sporgsmal om aflasning ‘er.

blevet hgjaktuelt efter den 13. alm. vur-
dering, er ikke meerkeligt, da stigningen i
grundverdierne  gennemsnitlig har veret

70 pet. for hele landet og i enkelte amter
helt op til 170 pet. Her mé der komme en .

reaktion fra jordrentebrugerne, fordi -de
ydelser, der bliver tale om efter vurderingen,
slet ikke stér i rimeligt forhold til de mulig-
heder, de har for ar fa dem betalt o

Det, jeg her har fremfort, er en konsta-
tering af, at det ikke kan lade sig gere at

oprethqlde et system, der medf,arer en for- .
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skelsbehandling af borgere med samme
muligheder i erhvervsmaessig henseende. Selv
om to kategorier har startet pa lige fod, har
udviklingen skabt den store forskel i mulig-
heder imellem dem, der valgte jordkebslin,
og dem, der valgte jordrente. :

Dét er nok muligt, at der er nogle, der vil
sige: hvad sagde jeg! Men jeg synes ikke,
man skal glemme, nér man giver udtryk for
bagklogskab, hvordan tilstandene var, for
dette princip blev indfert i dansk lovgivning
i 1919. Der var dengang mange landarbej-
dere, der s hen til denne nyskabelse med
meget store’ forventninger; fordi der- blev
dbnet adgang for ubemidlede mennesker,
som gnskede at blive landmeend; til ab er-
hverve et stykke jord uden at skulle skaffe
neevnevaerdige kontanter til udbetaling.

Der var vel ogsd dengang store kredse i
befolkningen, som mente, at det var et godt -
prineip, fordi der heri 1& en erkendelse af,
at jorden var samfundets og ikke burde
veere objekt for spekulation med alle deraf
folgende samfundsskadelige virkninger. Men
et sddant princip, ligegyldigt hvor godt deb

“er, vil ikke kunne virke efter sin hensigt,

par der gennemfores foranstaltninger 1

_samme lovgivning, som modarbejder prin-

cippet, og det skete, da retten til jordkebs--
1an blev gennemfort. Det er i hvert fald helt
Kklart, at nér der i drene fra 1919-til nu i alt
kun blev: oprettet, jeg tror, jeg kan sige
omkting 7.000 brug af den slags, ma det
tidspunkt komme, hvor ordningen ikke har
den tilsigtede betydning. Ogsom jeg allerede
har sagt, virker stigningen i jordvesrdierne
ved 13. alm. vurdering sddan over for dem,
der driver jordrentebrug, at det ikke mere
kan fortsstte. - s
Mit parti mener derfor, at der mé skabes
muligheder. for, at de, der ansker det; kan
fa jordrenten. aflest, og-det er det, lovfor-
slaget bl 'a. gar ud pé. Mit parti er meget
villigh til' at drefte formen, hvorunder det
glkal gke, betingelserne, hvis det bliver. nod-
vendigt, fordi der i udvalget er divergerende
meninger. S

Det samme, jeg her har sagh om j ordrente-

‘brugene, geelder for lovforslaget om arbejder-

boliger pa landet med jordrentevilkar.
Jeg-tilsiger mit. partis velvillige behand-

ling af de fire lovforslag, men mener, der er

ting, det vil vere nyttigt at forhandle
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" [Carl Petersen.] . o :
videre om i et udvalg. Jeg henstiller til det
hgje tings formand, at de fire lovforslag
henvises til et udvalg. o

Peter Larsen: Med baggrund i de store
eendringer, bade erhvervs- og strukturmees-
sigt, som landbruget har veeret ude for i de
senere: &r, ma man hilse de nye lovforslag
om eendringer i landbrugslovgivningen vel-
kommen. Jeg tror, det haster med at komme
videre, hvis ikke lovgivningen skal komme
bagefter. Vi skulle nedig komme i en situa-
tion, hvor lovregler passende for en anden

tid lagde sig hindrende i vejen for den

moderne udviklings krav om. friere dispo-
sitionsmuligheder for et effektivt arbejdende
landbrug. -

Selv om man med loven af 1962 skabte
visse nye muligheder, er lovgivningen ikke
tidssvarende mere, og venstre gjorde da ogsd
dengang opmeerksom pa dette og har siden
arbejdet pa at skabe det nye grundlag, som
nu stér over for-at skulle realiseres. Udvik-
lingen inden for landbruget er sikkert géet
langt hurtigere, end mange tidligere havde
regnet med. En lang raekke faktorer har her
gvet en ret afgerende indflydelse. Land-
bruget har desveerre ikke som mange andre
erhverv  nydt godt af konjunkturerne;
tveertimod har man mattet kempe med
steerkt stigende omkostninger, samtidig med
. at afsetningsmulighederne for flere vare-
grupper er forringet. Indtjeningsevnen er
som falge af prisudviklingen heller ikke fulgt
med. Fortjenesten pr. ‘vareenhed bliver
mindre og mindre, og derfor bliver kravet
om gget effektivisering, mekanisering og
specialisering - steerkere, samtidig med at
konkurrencevilkarene bliver hardere. ;

Denne udvikling vil sikkert forsteerkes,
og selv om landbruget hidtil har klaret om-
stillingen pa en beundringsveerdig méade, er
tiden nu inde til at tage det neste skridt:

en mere liberal lovgiviing, en friere ramme.

om landmandens virke. Alt det, som er sket,
~ har jo skabt en skevhed i forholdet til andre
erhverv, og det har sammen med de store
kapitalkrav, der stilles- til de unge, selv-
steendige landbrugere, utvivlsomt bevirket,
at mange medhjelpere har forladt land-
bruget i de senere &r. Tallene taler deres
tydelige sprog. Vi har i dag kun 50.000-
55.000  medarbejdere i landbruget mod
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180.000 for ca. 10 &r siden, og selv om
afgangen er stewerkt aftagende, er der ingen
tegn pa, at den er standset, selv om. det
maske var enskveardigt. De hidtidige pro-

‘gnoser over befolkningsudviklingen og er-

hvervsforskydningen har jo holdt stik, og
der er intet, der tyder p4, at disse forhold
eendrer sig nevneveerdigt i den kommende
tid. Derfor m& man indstille sig pad dette
og indrette lovgivningen derefter.

“Alene. afvandringen skaber store proble-
mer med hensyn til at finde ejere til de frem-
tidige brug, og det lader sig simpelt hen ikke
gore, hvis ikke man sndrer de bestadende reg-
ler og skaber sterre mulighed for, at det er

“landmend, der igennem de nye erhvervelses-

og sammenlegningslove kan kebe jorden.
Det har altid veeret et grundleeggende princip
i dansk jordlovgivning at fastholde selvejet.
Ejer og bruger i samme person — det skulle
gerne bevares. Venstre limgger sterk veegt
pé. dette, men s& mé man ogsd skabe det
lovmeessige grundlag for, at dette kan ske,
ellers vil landbruget i fremtiden komme
til at bestd af forpagtere og bestyrere,
hvilket langtfra er onskeligt efter venstres
opfattelse. Der ma med andre ord skabes
mulighed for en varig losning af landbrugets
forhold ogsa med hensyn til jordernes til-
hgrsforhold, bl. a. for at undgé kostbare fejl-
investeringer. - :

Men ogsa den fulde udnyttelse af den inve-
sterede kapital samt den voksende speciali-

sering kreever storre. enheder enten i form

af jord -eller bygninger eller begge dele, af-
hengigt- af ‘den valgte driftsform. Dermed
vare ikke sagt, at alt skal vere stort, men
vi ber skabe muligheden for, at det kan
overlades til de enkelte landmeend at finde
den form, der bedst passer, og rammen ma
veere si rummelig, at det kan ske. .

Derfor vil vi gerne understrege betyd
ningen -af det frivillighedens princip, der
ligger i forslaget til den nye lov om land-
brugsejendomme; og derfor er venstre tilfreds
med det fremsatte loviorslag. Vi finder, at det
er udtryk for en midterlinje, som deekker de
krav, der er opstdet, uden at det brydes
med ‘' de’ h&évdvundne traditioner i dansk
jordlovgivning. Der er jo ikke tale om nogen
form for uniformering af brugssterrelserne;
der er ingen tvangsbestemmelser. Lovfor-
slaget er et tilbud, en mulighed, der kan ud-
nyttes efter behov. Ingen kender frémtiden
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eller ‘hvilken storrelse, der vil blive. den
ideelle:— det har landbokommissionen, hvis

flertal har skabt grundlaget for dette lov-~

forslag, da heller .ikke: forspgt at - finde
frem til. =~ ¢ o

Lovforslagets saglige indhold giver efter
venstres opfattelse- alene plads og mulig-
heder for landbruget, samtidig. med at man
soger at bevare selvejergrundlaget.. Derfor
forstar jeg ikke .den utryghed. og utilfreds-
hed; som fra visse kredse er kommet frem
over for forslaget. De mindre brug fir efter
vor opfattelse ikke ferre- muligheder, fordi
sammenlegningsgrensen nu settes. op til
45 ha, subsidiert 75 ha, hvis der ikke er
behov for tillegsjord. Jeg vil gerne under-
strege, at venstre onsker ikke at forringe
vilkdrene for disse mindre brug. Som loven

er nu, er det jo normalt kun de smé brug,

der kan nedlegges; hvis man derimod haver
greenserne, vil jeg mene, at mulighederne
for tillegsjord bliver bedre, fordi det her-
efter lige s& meget bliver bygninger og belig-
genhed, der bliver afggrende. Men vurderin-
gen af betydningen af dette ligger sa afgjort
i de gkonomiske muligheder, man vil til-
- vejebringe.. Det er-alene eller overvejende
praktiske erhvervsmeessige og slkonomiske
hensyn, der er afgsrende, og det mé efter
vor opfattelse s& afgjort vere i alles
interesse. L

P4 den anden side foler jeg trang til,
ikke mindst nar hr. Carl Petersen taler om
visse . godsejerinteresser, at fremhzve,  ab
venstre mener, at en vis begrensning . af
sammenlmgningerne bade er hensigtsmaessig
og gnskveerdig set fra landbrugets side. Det
er ikke godssamlinger, man er ude pi ‘ab
skabe: Hvis man gav fri adgang til keb og
sammenlegning uden nogen begrensning,
ville man blot-opnd at lukke op for kapital-
interesser i stort omfang, og konsekvenserne
deraf ville blive uoverskuelige. Det er land-

brugets og ikke kapitalens interesser, denne | : ‘
r - rammelov, og landbrugets strukturproble-

lovgivning mé varetage. Og derfor er venstre
ogsé enigi, at tiden ikke er inde til, at aktie-
selskaber ber have-fri adgang til keb af
landbrugsejendomme; de mé fortsat sege
om tilladelse, bortset fra de lempelser, der

ligger i lovforslaget, og som jeg ikke skal-

" komme n@rmere ind pa.

En anden ting er, at ndr vi befinder os i

en urolig og usikker overgangstid med hen-
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syn til den samlede erhvervsmassige struk-
turudvikling, en tid, hvor inflationen. ruller
videre og folk sgger faste verdier — en
tid, ‘hvor markedsplanerne desvearre er
uafklarede — s& tror jeg, det. er klogt at -
straebe efter en rolig jordpolitisk: udvikling.
Efter det fremsatte loviorslag vil der bade
veere plads og muligheder.for de sma og de
store bedrifter, og venstre er ikke i tvivl
om, at familiebruget, selv om det i nogen
grad maske vil endre form og karakter,
stadig vil vere et bwrende element i dansk
landbrug. Husdyrbruget spiller en helt -af-
gorende rolle for vor gkonomi. - =
-~ Forslaget indeholder i gvrigt en reekke.
nydannelser, som vi kan tiltreede. Det drejer
sig' dels om lempelser i -landbrugspligten,
s& ejendomme under 2 ha kan fritages sam- -
tidig med, at man lader pligten folge dyrk-
ningen af jorden og ophever kravet om
avlsbygninger. Det er helt naturligt i en tid,
hvor.friere og mere nuancerede driftsformer
bliver almindelige. Det vil ogsd stille land-
manden friere, skonomisk bedre og navnlig
bidrage til at undga fejlinvesteringer. .
Men de store fremskridt ligger dog i de
nye regler for samdrift og'sammenlegning
bade i henseende til :de stgrre muligheder,
og ogsd og méske navnlig fordi det i hgjere
grad end for bliver overladt til de enkelte
landmeend at afgere, hvad der er hensigts-

‘meessigt og. driftsmeessigt forsvarligh, - De

enklere-regler skulle ogsd medfere en” hur-
tigere og smidigere administration til fremme
for_hele strukturendringen.. R
-..Nar man foretager en samlet vurdering
af forslaget; er det venstres-opfattelse,- at
man her har fundet. frem til en betydelig
friere og mere praktisk virkende ramme om
jordlovgivningen. Der skabes klarhed og
forenkling pa en rekke vesentlige omrider,
ligesom de dispensationer, der gives, synes
vidtgaende nok, hvor greenserne i loven. ikke
streekker til. - P

Det er imidlertid som nevnt kun en

mer loses ikke ad den vej alene, tveertimod.
Hvis loven skal have den praktiske virkning,

som ikke mindst er tilstraebt. af landbokom-

missionen, ma dette forslag hurtigt felges
op af en lovgivning, der setter landbruget
i stand til gkonomisk at udfylde rammerne
i takt med et stigende behov. Hvis dette
ikke sker; vil der opsta yderligere: problemer
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for den sterkt pakrevede strukturtilpas-

~ ning, som desveerre ogsd er heemmet af den
voldsomme ‘inflation, vi har oplevet i de

senere dr. .o . :

Dette loviorslag méa derfor b(;tiagfes som |
et forste, men veaesentligt skridt henimod en |

mere moderne landbrugslovgivning. Efter
det store arbejde, der har fundet sted i

landbokommissionen igennem- flere- &r, og |

som ligger til grund for dette forslag, gar
venstre ud fra, at det foreliggende forslag
ret hurtigt kan gennemfores, siledes at man
far mulighed for i hejere grad at legge
 ansvaret ud til landmendene. . Vi finder, at
selv om der er tale om visse nydannelser,
betyder lovforslaget intet afgerende brud
med fortiden, men vi finder p4 den anden
side, at det er en lovgivning, som passer til
tidens krav, Tidligere var det jo flere og
flere landbrug man segte at etablere. I dag
gdr udviklingen den modsatte vej, og med
det skridt, der nu tages, skal der ikke kastes
smuds pa den lovgivning, der tidligere har
vaeret baret frem af et stort flertal her i
folketinget, men det skal opfattes som en
erkendelse af, at udviklingens kravi dag
gar i'en anden retning, i retning af at skabe
fewrre, bedre effektivt arbejdende enheder,

der bl a."er. en betingelse for, at vi ogsd

fremover kan fastholde de dygtige unge ved
landbruget og give dem en chance for den
gkonomiske indtjening, deres uddannelse og
indsats i gvrigt betinger. - = . o
Det er en sadan lovgivning, venstre leegge
veegt pd, og vi finder, at det foreliggende
forslag -har ramt det, der matte veere til-
streekkeligt; man mé ogsd her understrege,
at' det ikke alene er af interesse for land-
bruget, men ogsé ud fra en samfundsmeessig
vurdering af almen interesse, at dette. lov-
forslag om landbrugsejendomme gennemfs-
res, og derfor vil vi anbefale det.
- Vedrerende lovforslaget om udstykning
skal jeg ikke gere mange. bemarkninger.
Her er jo i realiteten kun tale om en rekke
sendringer, der er nedvendiggjort af lov-
forslaget om landbrugsejendomme, og ogsa
dem kan venstre anbefale. . . .
Nicls. Eriksen: Jeg skal. gere mnogle be-
meerkninger om forslagene til statshus-
‘mandslov og lov om opferelse af landarbej-
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derboliger, men forinden vil jeg gerne sige
et par ord om hele vor jordlovgivning.
Landmendene har med forventning set
hen til forslagene. til en ny. jordlovgivning,
og derfor ser ogsd jeg med tilfredshed pa, at
loviorslagene nu er fremsat. Det er glede-
ligt, at forslagene for hovedpartens ved-
kommende folger flertalsindstillingen* fra

-landbokommissionen, hvor problemerne i de

senere dr er blevet sterkt gennemarbejdet.
Det,.der er kommet ud af det, er vel ikke
de vises sten, men dog et skridt pd vejen
henimod stwrkere mulighed for landmsen-
dene til selv: at finde frem til den fremtidige
struktur. - - o - -
Forhold og tider skifter jo hurtigt: Det
er kun 4 ar siden, vi sidst havde landbrugs-
lovgivningen til revision, og alle ma vist
erkende, at den revision, der nu er fore-
sldet, er langt mere vidtgdende, end nogen
for 4 &r'siden havde teenkt sig muligheden
af. Alligevel tror jeg ikke, at revisionen: er
vidtgdende nok. Jeg tror ikke, det varer
lang tid, for vi igen m& tage fat pa pro-
blemerne, og derfor var der da ogsa i landbo-

" kommissionens flertal enighed om, at denne

lovgivning skulle. tages op til revision' igen
om 3 &r. - v Rt
Situationen for landbruget i dag skal jeg
ikke -sige meget- om — jeg tror, alle er klar
over, hvordan den er —men jeg vil dog frem-
heve, at alene den voldsomme afgang af
unge inden. for erhvervet nedvendigger en
revision af vor hidtidige lovgivning pé jord-
politikkens omrdde. Nar der bliver feerre
landbrugsudgvere . end tidligere, m& nogle
ngdvendigvis drive mere jord, og det er
vort ansvar herinde, at jordlovgivningen
tilpasses, si den strukturendring, der méa
finde sted inden for landbruget, ikke legges
hindringer i vejen, ‘men sker i sterst mulig
frihed. Opretholdelse og helst udbygning: af
landbrugets produktion og eksport er kun
mulig, hvis brugene fir en passende stor-
relse og er forsynet med rationelle stald-
bygninger og med de maskiner, som den -
tekniske udvikling har fremskaffet til stor
hjwlp for landbruget. . . . S
" Hvad det er en passende storrelse; skal
jeg ikke her definere. Den enkeltes evne og
arbejdsevne er jo ikke altid den samme,
men det koster penge -at etablere et brug,
og derfor ma den stotte, der hidtil over
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statshusmandsloven er givet til unge land-
meends etablering, fremtidig have et videre
sigte, der ikke afgrenses af bestemte brugs-
storrelser. v _ o

Om landbrugsministerens forslag til stats-
husmandslov — mé jeg i parentes indskyde,
at jeg beklager, at man' ikke har sndret
lovens navn; men det kan jo vere, det kan
ske under -udvalgsbehandlingen, for det er
jo ikke statshusmandsbrug, loven nu alene
kommer til at dreje sig om — om lovfor-
slaget vil jeg sige, at desveerre har landbrugs-
ministeren ikke helt fulgt kommissionsfler-
tallets indstilling, hvilket jeg finder bekla-
geligt. Her teenker jeg pd et meget veasent-
ligt punkt i lovforslaget, nemlig spergs-
malet om statens forkebsret. I landbokom-
missionen var et stort flertal enig om, at
den nugeldende forkebsret til ejendomme
pé over 56.000 kr.s grundbelgb skulle slettes.
Denne indstilling felger ministeren, men han
folger ikke flertallets indstilling om at slette
forkgbsretten i al almindelighed. Herom vil
jeg gerne sige praecist, at vi i venstre ikke
gnsker nogen form for forkebsret for staten
opretholdt. Vi. tror pé, at forholdene med
hensyn til supplering og sammenlaegning af
brug bedre ordner sig under frie handels-
vilkdr. Jeg synes ogsd, det er ganske be-
tegnende, at landbrugsministeren i bemserk-
ningerne anforer det, der er vort stand-
punkt; her ma han veere steerkt i tvivl om
rigtigheden af sit eget standpunkt, hvis det
er det, der kommer til udtryk i loviorslaget.
Ministerens ord i bemsrkningerne til § 7 i
forslaget til den nye statshusmandslov er
folgende: - :

,,Ofte vil frivillige keb- samtidig veere

_ den gkonomisk mest fordelagtige erhver-

velsesmade, idet staten har mulighed for
-at yde stor kontant udbetaling.

Det er vi helt enige i; staten er gunstigere
placeret. , :

Nar vi vender os mod forkebsretten, er
det ikke, fordi vi ikke erkender, at der kan
vere omrdder, hvor staten mé veere be-
hjeelpelig med at fremme en rigtig jord-

fordeling, men jordlovsudvalget har jo ret

til og mulighed for i fri handel at gribe
ind,.s8 denne interesse tilgodeses. Nar vi
teenker pa, hvilke gener forkebsretten. for
ejendomme pé -over 56.000 kr.s grundbelsb
har forvoldt i den frie omsitning af ¢jen-
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domme, og at denne forkebsret praktisk
taget ikke har veeret benyttet i de senere
ar, m4 "det veere helt urimeligt at give
mulighed -for tinglysning af forkebsret pd
alle ejendomme, hvor en sidan tinglysning
kan hindre en handels ikrafttreeden i 4

uger. Hr. Carl Petersen sagde for, at han
ville tro, tinglysningen -af forkebsret ville -

blive brugt meget minimalt. Ja men hvorfor
skal vi si have den? Jeg kan ikke se, at
der er nogen nedvendighed herfor. Jeg vil

* gerne sperge: hvem skal i gvrigt bestemme,

p& hvilke ejendomme der skal tinglyses,

-skal det veere et enigt jordlovsudvalg, eller

skal det veere den enkelte jordlovsrepreesen-

- tant? . o

- Bt andet veesentligt punkt er muligheden
for aflosning af jordrentebrugene. Hr. Carl
Petersen sagde for, at mange s& med store
forventninger hen til denne brugsform, den-
gang jordrentebrugene fik mulighed for at
blive oprettet. Det forslag, der nu er frem-
sat, er et eksempel pd, at den voldsomme
inflation, som vi har, kan kvele selv store
— her swtter jeg ,,store” lidt i gasegjne —
politiske tanker. Det er givet, at det er
rigtigt 1 dag at aflese jordrentebrugene, og
vi vil gerne stotte forslaget. Det er en
retfeerdighedshandling over - for de jord-
rentebrug, som er ude for en forskelsbe-
handling i forhold til brugerne med jord-
kebslén, som ikke er rimelig. Denne forskel
vil blive forsteerket i takt med den fortsatte

inflation, som blev registreret ved den 13.

alm. vurdering. -

Jeg lunne have lyst til at minde om, at
vi i folketinget i denne tid drofter inflatio-
nens beksempelse. Der er intet erhverv, der
i den - grad merker: inflationens  uheldige
virkning som landbruget, hvor omkostnin-
gerne dag for dag oges, uden at landbrugets
eksportpriser stiger. Ogsd for generations- -
skiftet og' for de unges etableringsmulig-
heder har- inflationen -en uhyre skadelig
virkning. Man m& huske pé, at den enkelte
landmand kun ensker at blive pa sin ejen-
dom, og at hans ejendom, nér han ikke kan
mere, kan . g& videre: til ‘neste. generation;
men inflationen har medfert, at hans ejen-
domsskatter stadig stiger, og -vurderingen
betyder, at generationsskiftet, hvis der. er
flere born, kan blive overordentlig vanske-
ligt at {3 gennemfert ps en made, si han;
der skal fortswmtte pa ejendommen, bliver
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etableret séledes, -at han l{an veaere t]ent
med det. -
- Jeg - skal “ikke ga 1 enkeltheder om
forslaget om ]ordrentens aflosning; jeg
tror ikke pa, at det er si ligetil at klare,
som forslaget’ giver udtryk for.
og vurderinger er meget forskellige landet
over. Spargsmalet egner sig bedre til dref-
telse i det’ kommende udvalg. Mit partis
indstilling  er, at man skal prove at finde
en aflgsningsform, hvorved man i hvert
fald ikke stiller jordrentebrugsejerne dar-
ligere end i lovforslaget foresldet. Tveerti-
mod synes jeg, man skulle preve at vise
hensyn i den udstreeknlng, det ma Vaere
rimeligt.

Der er jo enkelte problemer, bl. a. for
de]ordrentebrug, der er etableret pa praeste-
gardsjord. Jeg ser i kommissionsheteenknin-
gen, at der er fort forhandlinger med kirke-
ministeriet, og jeg vil ogsd tro, at vi.med
god wvilje kan 4 en losning, der er tilfreds-
stillende for begge parter. Aflgsningen er
foreslaet at.skulle ske pa den made, at staten
far et pantebrev, der svarer til den vurdering,
som man kommer frem til; landbrugsmini-
steren neévner i fremswttelsen den 13.
- alm. vurdering og anferer samtidig, at der
er stigninger for- jordrentehusmendene pé
fra 40 til 170 pet. i forhold til 12. alm.
vurdering. Jeg har i dag fiet et brev fra
formanden for en amtshusmandsforening i
Jylland, og han. skriver, at hvis man vil
ga frem efter den 13. -alm.  vurdering,
vil der .ske store uretferdigheder; han
vil meget henstille, at man inden for de
forskellige amter far nedsat vurderings-
kommissioner, der foretager en rimelig
vurdering. Jeg skal ikke sige mere om det,

kun at vi er velvilligt indstillet med hen{

gyn til at {4 jordrentebrugene aflost.
Landarbe]derbollgernes aflesning kan vi
ogsd give - tilslutning til. De argumenter,
~ som jeg har fremfert om.statshusmands-
brugene, gelder -ogsd her, og jeg kan. til-
. sige mit partis stette til en rimelig ordning.
To forslag synes jeg mangler i hele buket-
ten, og det ene er endda meget betydnings-
fuldt. Jeg ‘teenker her pa den stotte, som
fra statens side kan gives til sammenleog-
ning og til rationalisering — med andre
ord, ﬁnan31er1ngsforslaget solm jo er ud-
arbe]det i landbokommlssmnen Jeg kunne
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have lyst til at sperge landbrugsministeren:
hvorfor kom dette forslag ikke: med nu?
Disse loviorslag heenger jo frit i luften,
i.nogen grad i hvert fald, hvis ikke vi
far diskuteret ﬁnanswrmgen samtidig. Jeg
synes, det er helt afgorende, at denne lov-
givning kommer ind i billedet. Landbrugs-
ministeren har ganske vigt bebudet, at
han vil fremsstte forslag til efteraret
og'det mé vi jo s& vente pa; men jeg synes,
at det er patreengende nedvendigt for de
unge at fi at vide, under hvilken form de
fremtidig kan forvente stotte til etablering,
til sammenleegning og til rationalisering.

Det andet, jeg tenker pa, er selve admi-
nistrationen af jordlovgivningen. Jeg har
gang pa gang her i det heje ting peget pa,
at. jeg tror, hele vor jordlovsadministration
kunne forenkles. Jeg har ganske vist set,
at man nu har givet nye. direktiver .for
jordlovsudvalgets virksomhed, og dem kan
jeg da i gvrigt veere tilfreds med, men jeg
tror, at hele jordlovsadministrationen gkulle
eendres. Jeg tror ikke, det er heldigt med den
politiske isleet i jordlovsudvalget. De en-
kelte politiske - representanter er jo til-
synsforende i hver sit amt, og det vil veere
menneskeligt, om den stilling, den .pdgel-
dende har til problemerne, ogsé kommer
til udtryk i den indstilling, han kommer
med til jordlovsudvalget, og dermed tror
jeg, at der sker forskelsbehandling ad-
skillige steder i landet.

Jeg ser altsi gerne, at landbrugsmml—
steren fremssetter forslag til en eendring i
administrationen af vor jordlovgivning,
og her vil jeg pege pa det,.jeg tror er det
rigtige: oprettelse af lokale jordbrugs-
nevn ude 1 amterne, og séledes at nevnene
kommer til at bestd af landmend, som
har feling direkte med tingene.

. Ja, jeg skal ikke sige mere. Pa ﬂere
punkter prever man at fere visse bestem-
melser fra de &rlige udlanslove over 1 hoved-
loven, og :det .synes jeg er udmeerket,
det kan vi tiltreede. Der foreslis ogsé en
hel del tekniske ndringer; dem kan. vi
tale om i udvalget. Jeg kan i det store
og hele tilsige en velvillig- og saglig be-
handhng i udvalget af de to lovforslag

~ H. C. Toft: Gennem nu snarb en halv
snes ar har det konservative folkeparti
gang Pé gang stillet krav om,. at lovgiv-



4763

-[H. C. Toft.] i :
ningen om landbrugse]endomme blev en-

dret. Derfor méa vi ogsa i dag hilse med til- |

fredshed, at der nu fremsemttes forslag om en
gendret lov om landbrugsejendomme, som li-

beraliserer vor jordlovgivning i rigtig Ietmng ;

Baggrunden for disse @ndringer og for

ngdvendigheden af endringerne -er, at-der |
| selviom nogle gennem en arrekke kan have
_nytte og gavn deraf; en udbygning af alle
eller af mange e]endomme vil vaere en' fejl-

er langt ferre, der vil vwre landmend,
idet der efter den sidste opgﬁrelse kun

er ca. 1.500 pr. &rgang af 21-25-arige til |

at overtage de bestdende bedrifter. Der er

derfor ikke fremover nok  til at overtage .
det antal brug, der er i dag; der er kun .
aflgsere til et langt mmdre antal. Nar den
antal af aflgsere .
endnu ikke i udpreget grad har tegnet
et billede af brug, der ikke kunne finde .
aflosere, s har det vel flere arsager, dels
at mange af de nuverende ejere forbliver .

steerke * tilbagegang 1

leengere pd brugene end tidligere, gennem-

snitsalderen af landbrugere er steerkt sti- |
gende. Hertil' har vel bidraget, at mange
har kunnet fa folkepension og samtidig
oppebaere en mindre indkomst af bedriften, -
 og.de har haft en forholdsvis- billig bohg

til benyttelse. Men den dag, da alderen

har gjort sig sterkt geeldende,  vil der

komme et stort udbud, og det er vor op-
fattelse, at ‘det vil vise 31g 1nden for et
kort aremal.

Den tekniske ' udvikling ger det tllhge ‘

muligt for en person at producere langt
mere pt. dag, end han for har kunnet,
og skal man gore sig forventninger om,
at ejerne af landbrugse]endomme ‘skal
.komme op pé& samme indkomstniveau
- som  andre befolkningsgrupper, mé -man

udnytte teknikken og - derved yderligere |

fremme produktiviteten i landbruget. Men
hvor kan teknikken da mest -effektivt
udnyttes med det bedste ekonomiske re-

sultat? Ja, dér mé svaret vere: i de storre

* bedrifter og ikke i de mindste. Dog kan
man jo ved maskinfzellesskab mellem mindre
bedrifter ogsd nd til effektivt -at kunne

udnytte maskinerne. Men betingelsen for; |

at dette giver det gkonomisk tilfreds-
stillende resultat, er, at den vundne tid,
den sparede “tid, som maskinfellesskabet
medforer ved arbe]det kan anvendes effek-

tivt i de mindre brug, der deltager i maskin- |

fsellesskabet Det v1l 31ge at d1sse brug
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skal veere sterre, end de er i- dag, i hvert
fald hvad avlsbygninger angér. -

- Men nar der er ferre, der vil vere land—
meend, .s& skal alle brug i Danmark- ikke
udbygges med -sterre avlsbygnmger, thi
hvem skal da overtage dem.om f& r? Der
er ikke nok til det; derfor vil det ikke veere
rigtigt i stort omfang at folge denne vej,

investering af et uhyre omfang til skade og

ugunst for mange og for:samfundet.
“Deter disse synspunkter der har veret

baggrunden for den opfattelse, vifra kon-

servativ. side gennem mange ar har givet

udtryk for, et enske om en friere adgang
til at sammenl®egge landbrugsejendomme,
s& det blev muligt for den enkelte landmand
selv at finde frem til den brugssterrelse, han
fandt ville veere det bedste grundlag for
ham at producere pd, og siledes at han i
hojere grad kunne :blive sin egen 'lykkes
smed; lovgivningen burde ikke danne hin-
drmger herfor. Det konservative folkeparti
har imidlertid: aldrig - forfeegtet den tanke,

at der skulle veere frit slag til sammenleg-

ning ‘uanset sterrelse: Vi kan ikke -vide,
hvor hastigt tiden vil rinde pa dette om-
ride, men det m& veere rigtigt at. dbne for

| friere . sammenlegningsmuligheder, saledes

at der kan skabes bedriftsstorrelser, hvor
nutidens rhaskiner kan benyttes og ud-

" vnyttes pé den mest effektive made. :

"Da landbokommissionen i 1962 afgav sin
forste betenkning, udtrykte jeg som et min-
dretal, at det, man da gik til: frisammenloeg-
ningsret til to for hinanden: velbeliggende
ejendomme, “der “efter sammenlegningen
hojst var pa 12 ha af den bedste jord, var
alt for lidt, og at man burde veere giet
veesentligt videre. Men alle andre 1 landbo-.
kommissionen delte dengang ikke opfattelse

med det konservative folkeparti; vi stod

alene. Kommissionens flertal var-dog af den
opfattelse, at man sikkert snart matte ga
videre, og det henstilledes' derfor, at loven
af 1962 inden for et vist kort gremsl skulle
tages op til Tevision, og folketmget gjorde
endda -dette aremal for revision: kortere
endnu; Det var vel udtryk for, at det just
ikke var de store og historiske skridt, man
tog dengang, og det er derfor, man nu igen
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stir over for en revision af denne lovgiv-
ning. Skridtet i 1962 var for snwmvert,
Vi kan da ikke vere andet end tilfredse
med, at flertallet i lJandbokommissionen og
nu ogsé regeringen folger de syfspunkter,
som "vi ‘enskede fremmet dengang, thi
hovedlinjerne i det foreliggende lovforslag
folger jo de synspunkter, som vi i det kon-
servative folkeparti har arbejdet for igennem
mange ir, og vi noterer det derfor med til-
fredshed, at et forslag nu er fremkommet.
Vi finder det rigtigt, at man i modswmt-
ning til tidligere i fremtiden ikke vil stille
krav om, at der skal veere avlsbygninger til
en landbrugsejendom, og finder det ogsa
rigtigt, at man begreenser kravet til, at der
skal veere en beboelse. Men vi finder det
ikke rigtigt at stille krav. om, at ejendom-
men skal drives af beboerne. Kravet stilles

selvfialgelig ikke ved forpagtninger, men vi’

finder det ikke rigtigt at stille dette krav
og vil derfor gerne have en droftelse heraf
under udvalgsarbejdet.

Vi har tidligere her i folketinget stillet
forslag om, at alle ejendomme p3 under
5 ha skulle fritages for landbrugsforplig-
telsen, hvis éjeren enskede det, men fik ikke
tilslutning hertil. Nu stilles der forslag om
at. heve greensen for landbrugsforpligtelsen

fra 1 ha til 2 ha. Det er jo ikke et stort -

skridt. Vi mener, man burde gi videre, og
finder, at man burde fritage alle ejendomme

thellem 2 og 7 ha for landbrugsforpligtelsen
under forudswtning af, at de tillegges en

anden ejendom;, der er velbeliggende derfor,
men uanset denhne anden ejendoms stor-

relse: Herved abnér man endvidere en nid--

vendig adgang for, at mange af landets
mindste ejendomme kan tillegges ogsi

storre ejendomme. Vi leegger veegt pé dette’

i swrlig grad af hensyn til de mindre ejen-
domme, der derved ville f4 en langt storre

mulighed for at finde kebere i arene, der-

kommer, hvor der vil blive behov derfor.
Det'er en politik, der vil gavne de mindste
af ejendomsbesidderne. :
299 T
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Det er tillige en politik, der vil gore
det lettere at lose de store finansierings-
opgaver, de kommende -sammenlegninger
af landbrugsejendomme vil medfere, thi
legges et eller to mindre brug til en sterre '
ejendom, vil dette sjeeldent kalde pa sgede -
investeringer i landbrugsbyggeri. Det storre
landbrugsareal vil oftest kunne drives inden-
for den sterre ejendoms bygningsrammer,
og det vil veere langt, billigere end at sam-
menlegge flere mindre ejendomme til en
storre ejendom. Der Vil silkert blive et til-

-strekkeligt stort antal ejendomme alligevel

til dem, der snsker -at vere landbrugere.
Man kommer vel realiteten nsrmere, nar
man i stedet for udtrykker nervesitet for,
at der ikke vil blive et tilstreeklkeligt antal
aflogere, -~ - o

Det forslag, landbrugsministeren stiller
vedrgrende samdrift og forpagtning, kan vi
stort set tilslutte os, selv om der er enkelt-
heder, vi gerne vil drefte i det kommende
udvalg. - »

Landbrugsministeren stiller forslag om, at
man frit kan sammenliagge ejendomme op
til 45 ha '— og tillige op til 75 ha, nér
der i forvejen er tilgodeset et tillegsjords-
behov for mindre ejendomme pa stedet; det
sidste kan dog kun ske med landbrugsmini-
sterens' tilladelse. Det arbejdsudvalg, som
var nedsat under landbokommissionen, kom
med ‘en’ indstilling, der gik ud ps, at der
fastseettes en fri sammenlegningsgraense Pa
mellem 50 og 100 ha. Det er vor opfattelse,
at det vil vere mest realistisk at gi op til
den gverste her namvnte grense som den
frie sammenlegningsgreense; thi herved
skaber man adgang for den enkelte il at
komme op pé en bedriftsstorrelse, hvor han

effektivt kan udnytte de tekniske hjeelpe-
~midler, der er til rddighed i dag. Defte vil

veere til ekonomisk gavn ikke blot for den

_enkelte, men ogsd for samfundet. Dermed

veere ikke sagt, at alle ejendomme skal op

" p& denne storrelse. Det er ogss vort enske,
.ot der skal vere fri adgang for alle brugs-
“storrelser under denne granse, thi der kan

‘ved specialproduktion skabes tilstreekkelige
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indtegter ogsd p& langt mindre brugsster-
relser; men det vil ikke veere muligt at lave
specialproduktioner pd alle de mindre ejen-
domme med et tilstreekkeligh udkomme for
ejerne af disse.

Nu lyder forslaget altsd. pd. en hejeste
greense pd 456 ha — mindre end arbejds-
udvalget i landbokommissionen foreslog som

minimum. Men det er min - opfattelse, at

flertallet 1 landbokommissionen niede hertil
under et forsgg pa at na til en s godt som
enstemmig indstilling i kommissionen . —
altsd en art kompromis, som alligevel ikke
blev til noget. Jeg mener, at landboforenin-
gerne har givet udtryk for, at en vasentligh
hojere sammenlesgningsgrense vil veere: rig-
tig, og jeg erindrer, at Landbrugsridets
praesident, medlem af folketinget Anders
Andersen, ifolge referater fra det. jyske
venstres arsmede i efteraret sagde, at det
mest realistiske ville veere en fri.gsammen-
leegningsgreense pé 100 ha —  altsd det
samme synspunkt, som jeg her i dag har
givet udtryk for. o F
Nér jeg dertil fojer, at formanden for
den socialdemokratiske. folketingsgruppe,
hr. Carl Petersen, i en radiosamtale, hvor
bade han og jeg var deltagere, gav udtryk
for, at han ikke var tilfreds med 45 ha gren-
sen, men at han fandt det bedst, at..der
kom en flertalsindstilling fra kommissionen
til landbrugsministeren, s& denne havde
mulighed for at stille. et forslag, der kunne
samle flertal i folketinget, haber jeg — ‘og
jeg gor det ogsa pé baggrund af, at hr. Carl
Petersen i dag har stillet: sig velvilligt over
for en forhandling om-50, 75:eller 100 ha —
at der under folketingets -udvalgsarbejde
viser sig muligheder for at samle et stort
flertal 1 folketinget, der vil gd videre end
landbokommissionens flertalsindstilling. -
Nogle vil hevde — det. er ogsd hevdet
her i dag — at nu kan vi tage dette skridt
til de 45 ha, og ndr vi s& om. 3-4 ar tager
loven op til revision, kan vi rette den endnu
~en tak i den rigtige retning.. Vi mener; ab
det er forkert med en stykkevis lovgivning
pé dette omrade. De.rammer, . der stikkes
af her, skal der jo kunne bygges pa ar frem-
over; thi det er store investeringer, der

skal foretages; det drejer sig derfor om at

skabe frihed til; at investeringerne kan

14/, 66: 1. beh. af f. t. 1. om landbrugsejendomme m. m.

4768

blive s& rigtige, som det er muligt; der mé

‘ingen hindringer veere herfor.

Nar der nu swttes to greenser, en pa
45 ha og en pa 75 ha — og faktisk en til,

‘nemlig ‘den’ som landbrugsministeren even-

tuelt vil tillade efter ansegning — vil jeg
gerne fremfere, at vi finder det uheldigt
og forkert med disse forskellige -greenser.
Ja, vi mener, at bestemmelsen om, at et
tillegsjordsbehov forlods skal  tilgodeses,
kan veere direkte skadelig for den fornuftige
og rigtige udvikling. Hvad er et rimeligt
tillegsjordsbehov? Det nevnes ikke i lov-
forslaget, og det- mé& vi si have nermere
belyst under udvalgsarbejdet. Men en per-
son med en ejendom pé 4b ha, der erhverver
en naboejendom pé 20 ha, skal altsi forst
have underspgt, om der er nogle eller en
enkelt, der har enske om at fa lidt tillegs-
jord til en mindre ejendom — méske med
den folge, at det hele slés i stykker og man
hindrer ‘en - rimelig og fornuftig sammen-
leegning. Det er ikke sikkert, handeleén kom-
mer i stand, hvis en mindre landbruger
med 7 ha forlanger at f& 5-6 ha ‘forlods af
den ejendom, der er udbudt til salg, og-det
er ogsd tvivlsomt, om det er en fornuftig
investering at tillegge den mindre ejendom
5-6 ha jord med den udvikling, vi er inde
i og star over for. Det vil jokreeve bygnings-
investeringer, der let vil vise sig at blive
til fejlinvesteringer, og man ma.heller ikke
glemme, at den mindre bruger ogsd ‘selv
har haft mulighed. for at erhverve ejen-
dommen. Vi mener derfor ikke, det :er
rigtigt, - at man fortsat i lovgivningen
forlods. skal tilgodese mindre ejendomme
med tillegsjord, siledes som lovgivningen
gennem : mange Ar har givet adgang til,
selv om man for &r tilbage gjorde det med
en ‘sund. og rimelig baggrund, der ikke
eksisterer i dag. - R .
. Tilbage har jeg om lovforslaget om land-
brugsejendomme dette at fremfere: vi stir
med de hgje priser,, som landbrugsejen-
dommene i dag er oppe i-i forhold til deres
afkastningsevne, over for store problemer
med at fi. lest generationsskifteproblemet.
Det . er tiltreengt -at yde. bistand. til den

~ungdom, der skal aflose. Pa.dette omride

har landbrugsministeren afstdet fra at
komme , med nye lovforslag, ‘hvad  jeg
beklager. Det er inflationen, . der driver
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priserne - pi- ejendommene i vejret, ikke
landbrugserhvervets afkastning. Jo bedre
lanemuligheder der: ‘gives adgang +til, - des
hojere tror - jeg priserne pa ejendommie
vil stige. Derfor vil det nok vare rigtigt
her i dag at sige til-landbrugsministeren,
at vi vil veere betenkelige ved at gd til en

hgjere lanegraemse end den, der i ‘dag er -

sat af Landbrugets Reallanefond. Vi finder
det rigtigt, at man fremover i swrlig grad

anvender de midler, der findes i jordfonden, .

og som vil gges, nir jordréntebrugene nu
far en indlesningsmulighed til finansiering
af generationsskiftet, men inden for samme
udldnsgraense, som . Landbrugets Reallane-
fond har sat; kurstabet for de unge vil her-
med begrenses. - - R '

- Lovforslaget fastseetter, at hejst 5 per-
soner-kan veere ejere af en' landbrugs-

ejendom, i modsesetning til tidligere, hvor
der ingen graense var. Vi finder det beteenke-
ligt ogsd af hensyn til generationsskiftet
at'indfere denne greense. Der kan jo godt
- veere flere i en familie, der gerne vil ga
sammen om at bevare en. slagtsgérd, og
det” bor- de ikke med denne bestemmelse
hindres i.-Selv:iom:vi ‘i det konservative
folkeparti af mange grunde vil st& som til-
heengere af og virke for at bevare selvejet
i dansk landbrug, kan man vist ikke komme
uden om at drofte problemet: om tilladelse
til at erhverve ejendomme for et familie-
aktieselskab i'forbindelse med generations-

skifte — det gwmlder navnlig de store ejen- -

domme her i landet: — idet.det ellers for
nogle vil blive vanskeligt at bevare en
slegtsejendom - p4. familiens hender. Vi
onsker at.se pd dette sporgsmél under
udvalgsbehandlingen, ligesom vi ‘dér ogsa
gerne vil have dreftet industriens mulig-
heder for .jorderhvervelse, idet vi ikke
onsker at legge hindringer i vejen for den
ngdvendige industrielle udvikling,"

- Ogsé. vi onsker en.forenkling og en for-
- andring - af - jordlovsadministrationen, men
- det er.vor-opfattelse — saledes som. det

ogsd. har veret pa tale i landbokommis-
sionen -—  at man, nir denne lovgivning
er gennemfort, m& tage selve jordlovs-
administrationen. op til: dreftelse. Ogsa dér
onsker vi at- afgorelser i hejere grad hen-
leogges til lokale neevn. - - - o
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Chr. R. Christensen: Der er to ting i for-
bindelse med lovforslaget om sendringer 1
statshusmandsloven, der navnlig pakalder
interesse, nemlig - forkebsrettens bevarelse
og jordrenteprincippets afvikling, = -

M5 jeg om det forste sige, at jeg hilse
med tilfredshed, at den generelle forkebsret -
til ejendomme med et grundbelob pa over
56.000 kr. efter lovforslaget bortfalder. Det
stdr- for mig, som om man med denne
sendring erkender, at disse bestemmelser i
vor- statshusmandslov: er. uden virkelig be-
tydning, har haft uheldige virkninger og i
hvert fald efterhinden er blevet helt utids-
svarende. ‘ ‘

- Jeg kan ogsi hilse med tilfredshed, at
forkebsretten i forbindelse med familiesalg
er blevet indskreenket, séledes at man ikke
mere kan gore forkebsret gwmldende i for-
bindelse med salg til soskendebgrn. Dermed-
har man fjernet én af de anstedssten, der
har veret’ med til at gere den hidtidige
jordlovgivning upopulser. . . DL

- Jeg er dog samtidig. dybt skuffet over, at
man -opretholder forkebsrettens princip, at
man - kan lade foretage tinglysning efter
jordlovsudvalgets begaring pd landbrugs--
ejendomme uanset storrelse, stort og smat,

_til fordel for staten, og at man ikke mere

som i den gamle lov skarpt begrenser denne
forkobsret, men ger den ret udflydende, idet
den foresliede § 8.blot henviser til § 7. Her-
ved inddrager man i virkeligheden ejendom-
me under forkebsretsprincippet, som ikke
tidligere har varet det, fordi man efter den
@ndrede opfattelse af, hvad der herer il

familiebrug, regner det rimeligt at supplere
~op til betydelig storre storrelse. - -

- Jeg er lidt i tvivl om, hvorvidt man agter
at opretholde den tidligere foretagne ting-
lysning for ejendomme med under 56.000
kr. i grundbelob. Jeg har faet tilkende-
givelse af, at det er hensigten. Jég beder

-ministeren. udtale sig om, hvorvidt det

virkelig kan vere tilfzldet, at man fortsat
vil opretholde forkebsret pa ejendomme af
storrelsesordenen 20-30° ha' til . fordel for
ejendomme af storrelsesorden 3-5-6 ha. Hvis
man benytter denne forkpbsret, pdelmgger
man faktisk gérden uden i virkeligheden at
hjeelpe huset; og da disse tinglysninger som
regel er foretaget for 15 ar siden, svarer de
slet ikke til ojeblikkets forhold, \
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Jeg er ked af, at man har foresliet, at
staten fortsat skal kunne gi foran den
private keber og pi den made dirigere,
hvorledes jorden skal anvendes. P4 den
méde opretholder man et administrations-
" apparat, som i virkeligheden kunne und-
veeres. Man har fra visse sider forsvaret
“forkebsretten med, at den i virkeligheden er
uden praktisk betydning. I bemeerkningerne
til lovforslaget stir jo: den har kun veeret
benyttet i ganske £ tilfeelde. Det er rigtigt.
T 1964-65 benyttedes forkgbsretten i 2 til-
teelde, 1 1965-66 i 4 tilfelde, og der er for
mig ingen tvivl om, at man ved at fjerne
den generelle forkebsret vil reducere lov-
bestemmelsernes anvendelse yderligere. Jeg
synes imidlertid, det er et darligt argument
for at opretholde en lovbestemmelse, at
den ikke skal bruges. Navnlig er det et
dérligt argument, ndr denne lovbestemmelse
er et irritationsmoment over for landbefolk-
ningen, giver et administrationsarbejde, og
nar det endvidere er sidan, at der slet ikke
er saglig baggrund for hele denne forkebs-

retstanke, som i hvert fald ogsd medte |

modgang i forbindelse med folkeafstemnin-
gen om jordlovene. : S
M3 jeg om jordrenteprincippet.sige, ab

- hensigten med dette i virkeligheden var at

inddrage meget store dele af Danmarks
jord under statseje, at gere landmendene
til brugere i stedet for virkelige ejere, og
derfor har det konservative folkeparti 1
lobet af de snart 47 -&r, denne. lovgivning
bar eksisteret, til enhver tid kreevet den
afviklet. Vi har ment, den har veeret uheldig
i sine virkninger, hvilket vi da ogsi har
faet bekreftet ved, at man allerede 4:&r
efter princippets gennemiorelse métte til at
sld af pa det og gang pa gang har méttet
gennemfore begreensninger. Vi synes, ab
dette princip er urimeligt for de landmend,
som det paferer en stadig stigende geelds-
byrde, og det er gemerende for den by-
udvikling, som enten hemmes, eller som far
en skeevhed, fordi der ligger jordrente-
parceller dér, hvor udviklingen skulle ske.
Det er derfor med stor tilfredshed, vi-nu
kan konstatere, at man erkender, at. denne

lovbestemmelse har overlevet sig selv. Jeg

synes, det er lidt sent, men bedre sent end
aldrig. - » o :
Jeg kan ogsd
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" at den aflosningssum svarende til én gang
den nuveserende grundverdi, der skal ydes,
bliver reguleret -efter prisudviklingen for
" landbrugsejendomme efter 1. april 1967.
Det er. en opfordring til snarest .at sege

- dette system aflost, og det vil efter almin-
delig vurdering: bevirke, at hele systemet
meget hurtigt bliver afviklet. S
Forslaget omfatter -ogsé ~bestemmelsen
om, at-jordrenteforpligtelse pa preestegirds-
~jord skal kunne krwves afviklet. Jeg har
" hert noget om, at der har veeret fort for-
handlinger mellem kirkeministeriet og land-
brugsministeriet om denne sag, og'jeg haber,
"der mellemt de to ministerier kan opnés
~enighed om en losning, der kan tilfredsstille
~alle parter. Ud fra et konservativt syns-
punkt m4 lesningen veere den, at ogsé jord-
renteforpligtelser p& preestegirdsjord mé
afloses. Det kan ikke vewre. rimeligh, at
_matrikel nr. 1 i praktisk talt hver eneste
sogneby skal blive liggende og vsere til
hinder for en almindelig. byudvikling, og
en normal byudvikling gar jo meget hyppigt
uden om jordrentejorden. o
Men pa den anden side mé denne afvik-
ling ske. pa en sadan made, at kirken holdes
skadeslos og far fuldstendig erstatning for
den jordrentejord, den giver afkald p&; og
de lettelser, man méi give dem,.der skal
aflase jordrenteforpligtelsen med privat eje,
mé blive en sag mellem staten og de pageel-
dende og ikke et offer, som kirken mé yde.
Jeg ser ogsé sidan pa det, at den erstatning,
som praestegdrdene skal have, ber tilfalde
den stedlige menighedskasse. Jeg tror, det
er en uheldig form; at disse midler skal
indga i stiftsmidlerne. Det mé veere menig-
heden selv, der skal disponere over de
midler, ‘der: vil komme ind her, og have
mulighed ‘for at. anbringe dem pi en for-
mélstjenlig made efter de stedlige forhold.
.‘Man kan jo diskutere, om de afdrags-
vilkar, der -er ‘stillet op, er rimelige; jeg
synes, at der er ét og andet at indvende.
Det bestemmes; at man skal kunne afdrage
jordrenteforpligtelsen efter statshusmands-
lovens vilkdr, d. v. s. at en femtedel af
belobet - skal veere rente- . og afdragsfrit,
og afdragstiden skal veere fra 40 til 60
ar. Jeg er nu meget betenkelig ved en
sddan bestemmelse, for det er jo ikke nye
brug, der er tale om. her; det er eksisterende

udtale min tilfredshed med,

Dbrug, som det miske i mange tilfeelde har
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taget en hel generation eller mere at &
konsolideret. Derfor synes  jeg, det. -er
rimeligere at gennemfore en sidan ord-
ning, at iman i hvert fald far afviklet jord-
renteforpligtelsen-inden for en enkelt gene-
ration og ikke over en afdragsperiode,
der streekker sig over to eller ﬂere genera-
tloner ,

Det er for.os ikke noget pI‘anlp, hvordan
denne side af sagen leses; vi er parat til
forhandling i det udvalg, som, formenthg
bliver nedsat, men Jeg vil gerne pege pa
det her og navnhg Pa; at for os synes det
rimeligere, at man begunstiger de jord-
rentebrugere, der
‘pligtelser kontant til jordfonden eller til
menighedsradet. Det gor man ikke her;
efter lovforslaget straffer man dem tverti-
mod ved at palegge dem storre byrder end
dem, . der “benytter fuld - afdragstid. Det
er for os noget meget veesentligh, at man
gar den vej at lette dem; der betaler straks
og sparer staten for noget af dens admini-
stration, som uvsegerligt fglger med hele
denne lovgivning.

‘Jeg kan altsd sige, at det konservatwe
folkeparti ikke kan tiltreede bevarelse eller
- udvidelse af forkgbsretssystemet. Vi kan
med storste tilfredshed tiltreede princippet
om jordrentens aflesning, og vi vil veere parat
til 1 de kommende forhandlinger at stille

os forstdende over for, hvordan afv1khngs—-

forholdene skal vare. :
Ma Jeg om lovforslaget om arbe]der-
boliger pé-landet sige, at der her er tale om

samme princip. Vi er enige i princippet om

]ordrenteforphgtelsens aflosning, men atter
her ma vi stille os noget forbeholdne
over for afdragstiden og afdragsvilkirene.
- Vi synes jo nok, at med en halvé,rlig ydelse
pé 2,01 pet. er man nede pé en ydelse,
som, 1kke svarer til nutidens renteforhold;
derved gor man sig skyldig i en forskels.
behandhng, som: vi ikke synes ‘er rimelig.
Men ogsé dette forhold skal vi vere villige
til at' drofte og give en saghg -og velvﬂhg
behandlmg 1 udvalget :

Skytte: Det er jo nu anden gang, vi hel
1 folketinget behandler lovforslag, der er

- en folge af landbokommissionens behand-

ling af de spergsmal, vi drefter. Forste

gang, det skete i 1962, var der jo praktisk
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taget enighed i kommissionen om den
indstilling, man videregav til ministeren,
og som senere. blev. til lovforslag i tinget.
Det er jo ganske rigtigt, at der var et mindre-
tal, som allerede fremheevet her, én mand
blands 32; det mé i hvert fald siges at veere
et mindretal. Denne gang er der desveerre
ikke den samme enighed, og jeg vil gerne
understrege, at det absolut ikke skyldes
den nuveerende ledelse af landbokommis-

 sionen, som jeg synes har veeret eksempla-

risk og har gjort et stort arbejde for .at
opné - enighed, men det er desveerre 1kke
lykkedes..

Vi ma se i ojnene, at der er et flertal
og et mindretal, der i visse spergsmal
er omtrent- lige store. Jeg vil gerne under-
strege, for at det ikke skal misforstas,
at det kan aldrig veere rigtigt, at man:i
enhver kommission sterkt legger ~veegt
pa, hvad der er flertal, og hvad der er-
mindretal; det afhaenger fuldkommen  af,
hvordan kommissionen er sammensat. °

Og hvordan denne kommission er sam-
mensat, har jeg jo visse forudseetninger for
at veere helt inde i. Nar det drejer sig om
landbrugets representanter, er der i dag
i kommissionen 3 representanter for hus-
mandsforeningerne, 3 for landboforeninger-
ne, ‘3 for Landbrugsrddet, 1 for landbrugets
arbejdsgivere og 1 for Tolvmandsforenin-
gerne; man vil altsd se, at hvis der er
uenighed mellem det mindre og det storre

.landbrug, er flertal og mindretal givet

pé forhand, idet der ‘er 8 reprmsentanter
for det noget stgrre brug og kun 3 for det
mindre brug. Og det er klart, at nar en

‘kommission - ikke er sammensat . absolut

forholdsmeessigh — og det er gjort med

vilje, om jeg ma sige det sddan, fordi ]eg
- dengang lagde veegt pa, at den blev $3

alsidig - sammensat som muligt; der var

ikke tale om en matematisk lige opdeling —
- mi man tage hensyn til dette i bedemmelsen

af, hvad der er flertal, og hvad der er mmdre-
tal 1 kommissionen.

M& jeg i ovrigh begynde med at sige,
at det radikale venstre er tilhenger af en

- landbrugslovgivning, der giver erhvervet

mulighed for at tilpasse sig de nye forhold,
for det er jo nye forhold, der hersker for
landbruget i dag, forhold ~der stadig er
undergivet forandring; vi er tilhaengere
af en landbrugslovgivning, der pd ethvert
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tidspunkt giver erhvervet mullghed for at
tilpasse sig. disse foranderlige forhold. Vi
vil medvirke til at give landbruget rimelige
arbejds- " og. produktionsvilkér, vi gnsker
landbrugsproduktionen opretholdt og oget

“takt med afsetningsmulighederne, og
vi finder, at forskelsbehandhngen mellem
landbrugerne ma ophere. Det -radikale
venstre legger overordentlig vegt pé, at
selvejet -bevares som den normale drifts-
form i landbruget, og vi finder det derfor
nedvendigt at give de unge, der dygtigger
sig til landbrugserhvervet, en chance :for
ab blive selvsteendige.. =

Der er nok en del, maske mest uden for
landbruget der sporger, hvorfor . det er
ngdvendigt med‘landbrugslove, med bestem-
melser om brugssterrelser, driftsformer o.s.v.
Ganske vist er der ingen, eller skal jeg sige
88 godt som ingen, der foreslar, at alting
skal veere frit, og der er nesten -heller
ingen erhverv eller organisationer, der: on-
sker det for deres eget vedkommende;
men derfor-behaver det ikke at vare rigtigt;
at der skal veere landbrugslove. med ret
indgribende bestemmelser. . . -

For mig er det vigtigste argument for
jordlove, at jorden er en begrenset vare,
og at der i kraft af byernes og byerhvervenes
udvikling bliver stadig mindre jord: til radig-
hed for landbrugsformal. Det er vel almin-
delig - erkendt, at hvor der er tale om en
mangelvare, er det ikke rigtigt, at enkelte
far lejlighed til at tilegne sig det hele, eller
skal vi sige store dele, pd andres. bekost-
ning. Det er et synspunkt, der geelder i
andre sporgsmél og nisten fremfor alt. mé
gelde jorden, som vi jo praktisk talt ikke
kan skaffe mere af, i hvert fald.ikke til

landbrugsformal; vi mé stadig se den svinde.

-mere og mere ind, og om jorden geelder det

jo dog, at den er grundlaget for al produk-

tion. Det er min begrundelse for, at jeg vil

gd ind for begransninger, nir det drejer sig

om at kebe jord, at samle jord eller i det
hele taget at beslaglegge jord. - . °
Ser vi i ovrigt pa de speclelle forhold

der gelder for' Danmark, ‘er det mest be-.

meerkelsesveardige, at jorden praktisk taget
er vort eneste rastof, og at jordbrugets pro-

duktion har en meget fremtreedende plads
i landet. gkonomi. Landets gkonomi.og.be-.

skeoftigelse er athengige af mange faktorer,
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men jordbrugets produktion. og eksport
horer stadig med til det vasentlige. Det er
for det danske samfund stadig en ngdven-
dighed med landbrugets valutaindtjening;
uden den ville samfundet veere et andet og
et fattigere samfund. Dette mi tages'i be-
tragtning ved tllrettelaeggelsen af landbrugs-
lovgivningen, som : nedig - skulle : heemme
denne valutaindtjening.

‘De lovforslag, der nu behandles; 1nde-
holder - betydeligt ggede :muligheder- for
sammenlegning. Jeg ' skal ikke: bebrejde
ministeren, at han i dette: spgrgsmal folger
landbokommissionens: flertal; jeg gar ud fra,

_at det er ministerens fmening,tat det er det

rigtige, og det skal man selviglgelig frem-
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swtte forslag om. Men jeg vil: gerne frem-

heeve, at noget praktisk behov for brugs-

sammenlegniriger af .den foresldede stor-

relse er der ikke, og den saglige begrundelse
for npdvendigheden heraf savner jeg stadig
veek. Jeg er sikker pa,.at de friere sammen-
laeghingsmuligheders der gennemfortes. for
4 ar siden, indtil i.dag har vist sig at vere
tilstraskkelige.. 84 steerkt jeg kan, vil- jeg

understrege, at der ikke er tale om, at den

nugeldende jordlovgivning har forhindret
en nedvendig tilpasning inden- for land-
bruget. Er der nogen, der tvivler, kan de
bare lade sporgsmalet: underspge. Det vil
veere en naturlig opgave for det udvalg, der
skal viderebehandle lovforslagene. at under-
soge, hvordan. administrationen' rent prak-
tisk har veret, hvordan den har virket, og
derudfra skenne, - hvilket . praktisk ‘behov

der faktisk-er for aendrlnger Jeg: tror, at en

sadan saglig undersggelse vil vise, at de fore-
sldede sammenlegningsgranser lkke daekker
noget aktuelt behov. -

-Tanker yi-os Iovforslagene fort ud 1 llvet
og. praktlseret -som det vel ma. vere fler-

tallets og- ministerens hab, si bliver der
brugssterrelser pa 45-75 ha. T gennemsnit .
bliver det ca. 60 ha, eller for at sige-det i-

et gammeldags mél, som jeg er mere for-

trolig. med, ca. 100 tdr. land eller godt
100 tdr. land. Der er talt en del om selvejet:
i dag Der -er talt en del om de heje priser

pé landbrugsejendomme. Men netop denne
brugssterrelse bliver en meget dyr brugs-
storrelse. Vi ved, hvad landbrugsejendomme
koster i dag, og vi ved, hvilken udbetaling

" der forlanges. Ud fra: det; kan det fastslas,

at der ikke bliver ret mange ‘landmend og
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slet ikke 1et mange’ unge landmaend der
har mindste chance for at: komme 1 besid-
delse af en:.sddan gard pad 60 ha. P4 den
gode jord vil den i dag koste ca. 1 mill. kr.
med: en wudbetaling - p&, skal : vi sige
300.000 kr. Dér forslar de unge landmaends
dygtighed og sparsommelighed ikke; de ma
tillige have en meget betydelig slump penge
med - hjemmefra, og det er: del ikke ret
mange, der kan fa:
~ Der er heller ikke mange ai den slags
gérde i dag, vel mindre end 2 pct. af det
samlede antal landbrug. Bliver denne brugs-
storrelse almindelig, hvad jeg gerne vil
tvivle pé, men bliver den almindelig, vil
det medfere, at det er folk uden for land-
bruget; som mé kebe girdene; eventuelt
vil aktieselskabsformen - blive en praktisk
nodvendighed. Det. vil sige, at selvejet i
landbruget forsvinder. Det gnsker det radi-
kale venstre ikke skal ske. Vi foler os over-
bevist om, at selvejet er-en af de veesent-
ligste &rsager til-dansk landbrugs heje stade:
Jeg tror, at det for samfundet; for det sam-
lede landbrug og for dem, der skal drive
jorden, vil blive et umédeligt tilbageskridt,
hvis selvejet ikke lengere skal veere den
dominerende driftsform i dansk landbrug.
Derfor kan' det radikale venstre  ikke til-
treede, at man bevidst stiler mod.de sterre
brug, mod-de store brugssterrelser; man m4
- 1 hvert fald ogsé give andre brugsstorrelser
- en fair' chance for at klare sig i konkurren-
cen, og de unge i landbruget. bor stadig
have en praktisk mulighed for at fa deres
eget landbrug at arbejde med. . :

Nu afheenger betydningen af- sammenleeg-
ningsgreenserne. i hej grad-af lovgivningen
pé andre omrader.: Umiddelbart m& det
forekomme -urimeligt, at man opretholder
serfordele for de brugssterrelser, man stiler
imod.ved at fastseette de heje sammenleg-
ningsgreenser. De mindre og mellemstore
‘landbrug,.der producerer smor, ked; flesk,
g og fjerkree, ber ikke vere ringere stillet
end ‘de store kornproducerende brug. For-
dyrelse af rastoffer er irrationelt — tenk
- det.overfort pa industrien, hvilket: ramaskng
ville der ikke blive fra alle i landet — og
jeg mener derfor, den ma here op.

Det geelder navnlig om, at det intensivt
drevne landbrug far mulighed for at opret-
‘holde sin produktlon som basis for eksport
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og valutaindtjening. Jeg er da helt” klar
over, at det 1 visse situationer kan vere
klogt’ ikke at forcere en produktion, som er
vanskehg at ‘afswtte. ‘Omvendt foler jeg
mig ogsé helt overbevist om, at-en konstant
produktionsbegreensning vil vaere gkono-
misk edeleggende bade for landet og for
landbruget. Hvis landbruget bevidst stiler
mod det, er jeg bange for, at det bliver et
hensygnende erhverv, og det fortjener land-
bruget ikke, og det vil det radikale venstre
virke imod sd steerkt, det kan. ‘

Der er sikkert en rekke landbrug, der
ikke kan. opretholdes som selvstendige
enheder i fremtiden. Det- kan 1 mange
tilfeelde lige s& godt veere en gérd som et
husmandsbrug. Det.er nemlig ikke alene
jordtilliggendet, der -er a,fgﬂrende for et
landbrugs gkonomi, det er:lige s& meget
bygningerne : og: besaetnmgens storrelse og
kvalitet. Bt landbrugs ckonomi er forst og
fremmest afheengig af den, der driver det —
i familiebruget af manden og konen. Det

er ogsd derfor, ‘at ingen indtil dato har

kunnet- fastsla, :hvilken brugssterrelse der
er-den bedste e]ler vil bhve den bedste i
fremtiden. .

- It af formalene med en modermsermg
af jordlovgivningen'ma veere at f& landbrugs—
stotten overflodiggjort. Det ma. ogsd veere i
landbrugets interesse. -Erfaringen viser, og

- jeg siger udtrykkeligt: erfaringen viser, ab

det i hvert fald ikke nds ved, at ]orden
samles i store brug. Jeg ved godt, hvor de
steerkeste krav om landbrugsstette er kom-
met fra igennem de senere &r. Det er ikke

- fra den brugssterrelse, som man nu — jeg

vil .ikke sige-bevidst — stiler efter skal
forsvinde.

Nedlegning: og sammenlaegmng ber veere
en frivillig' sag. Det er der heller ingen
uenighed ‘om: Ingen skal tvinges il at
seelge, og - 'ingen skal tvinges til- at kabe.
Men nér alligevel landbrug forsvinder, si’
ma  det: veere rigtigt at ‘gennemfere den
mest rationelle jordfordeling. Det wvil i
praksis sige, at jorden fra de nedlagte brug’
tillegges de bestdende landejendomme, ‘der.
har mest behov for den. Inden det radikale

~venstre kan godkende hgjere sammen-

leegningsgreenser; ma vi derfor have sikker-
hed for, at der kan skaffes tillegsjord til de
effektive landbrug, der har for lidt jord.
Den sikreste made at gore det-pi er ved at
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gore nedlegning - betinget af at behovet

for tilleegsjord bliver tllgodeset Lad -mig .

tilfoje, at hvis det blev tilfeldet, s& er det

ikke for mig s4 afgerende, hvor grensen

for sammenlegning swmttes. Der er:sikkert

garde pa 50 tdr. land, der er nedlegnings-

modne, og der er husmandsbrug pa 20 tdr.
land — det er altsd 11 ha for dem, der
hellere vil regne med det — som det ud
fra rent rationelle synspunkter vil vere
abenbart forkert at lade forsvinde som
selvsteendige brug.. :

Forkobsretten: kan ogsa bruges til frem-

skaffelse af tlllaegSJord og det gleder mig,

at ministeren her har fulgt kommissionens
mindretal. Jeg gar ud fra samme indstilling
som 1 det andet tilfelde, nemlig at mini-

steren synes, det er det rigtigste. Jeg ved -

godt, at man heevder, der er gener ved for-
kebsret. Jeg har veeret med til at praktisere
forkebsret 1 adskillige- tilfeelde, og jeg ved
ogsé positivt, at talen om generne er kolos-
salt overdreven. Som regel generer vi ikke
swlgeren ved at gore brug af forkgbsret; det
sker, vi generer koberen, men ikke selgeren,
og det er jo gerne swlgeren, man — om
jeg ma sige det sadan — har ondt af.
Men skal der vere forkebsret, gnsker vi at
medvirke til, at det. bliver en virkelig
effektiv forkebsret og ikke en narresut —
for det sidste har hiismaendene. ingen
brug for.

“Det er ogsé afg@rende, at de sma og
mellemstore; brug far finansieringsmulig-
heder til indkeb af jord og til forbedring
af bygninger, og at der bliver givet de unge
landmend en chance for at blive selvstaen-
dige. Hvor stort finansieringsbéhovet er,
kan vanskeligt gores op. Skal der virkelig
gang i rationalisering inden for landbruget:
1 jordomlegning, bygningsforbedringer og
fortsat mekanisering, si drejer det sig om
betydelige summer, som det radikale ven-
stre vil veere med til at stille til radighed
for dansk landbrug; i det mindste p& nor-

male sparekassebetingelser — men betin-

gelserne er:jo noget, vi altid kan drefte.
Jeg synes bare ikke — og det vil jeg gerne
understrege — at det skal veere pa s8
favorable betingelser, at det maske frister
til det, man kalder fejlinvesteringer.

M4 ]eg i pvrigt om. begrebet ;fejlinveste-
ringer” sige dette: man taler jo normalt om,
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at fejlinvesteringer ber undgds, men sig
mig: hvilket andet erhverv i Danmark
har kunnet opfere driftsbygninger for 40 ar
siden, der ikke i dag treengte til en ansigts-
loftning? Jeg tror ikke, man kan pédvise
noget erhvery, der har kunnet det. Ogsé
talen om fejlinvesteringer i landbruget i
forbindelse med, at der- skiftes brugsform,
er kolossalt overdreven. Og lad mig s&
endelig tilfaje: jeg tror, at vii dagiDanmark
kan se mange store garde hvor betydelig
ladeplads og staldplads ligger uudnyttet
hen. Ogsd det er fejlinvestering; lad ‘mig
dog — for at undga misforstaelser — sige

_at, det. kan ogsd forekomme:inden for de

mindre lanidbrug.

Det neesten: mest afgerende i fremtldens
jordfordeling er, at vi bevarer den gode
arrondering — det vil sige det gode beliggen-
hedsforhold mellem jord og bygninger. Nu
m4i jeg indremme, at hvis det gennemfores
— som et flertal foreslar — at der.i frem-
tiden ikke behover-at vere ladebygninger
p4 en landbrugsejendom, si bliver det jo
sveert at placere jorden i et godt beliggen-
hedsforhold til noget, der ikke eksisterer.
Hvis det altsé bliver sddan — hvad jeg
ikke er sikker pa endnu, men man ved jo
aldrig — lad os sd i stedet for sige: i hvert
fald 1 nerheden af bopwlen, dér, hvorfra
man driver jorden. Det gode beliggenheds-
forhold er - af afgerende betydning for
rationel drift af landbrug i fremtiden. Det
vil. veere spild af arbejdskraft og 1 hﬂ]este
grad udtryk for fejldispositioner, hvis vi
frémmer sammenlegninger, der er en‘afgjort
afv1gelse fra;'den gode jordfordeling, der
har gjort Danmark til et foregangsland, et
eksempel for alle lande i verden: Tror man,
at alle pa det’omrade ville misunde Danmark
og' stile. mod, ‘'vore forhold, mod et godt

- beliggenhedsforhold, - hvis det ikke var

noget afgorende for rationelt landbrug? -
‘Skal jeg resumere, er det radikale ven-
stres onsker med hensyn til jordlovgivnin-
gen disse: at vi bevarer de varierende brugs-
sterrelser, at der skabes finansieringsmulig-
heder, s& der bliver mulighed for en udbyg-
ning af de brug, der egner sig til opret-
holdelse, at jorden fra nedlagte brug for-

‘trinsvis bruges som tillegsjord til de brug,

der har for lidt jord, at selvejet bevares,
og at de unge far mulighed for at f& eget

“landbrug, at der fortsat bhver muhghed
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for stor produktion og eksport, og at jord-
- fordelingen fremdeles ma blive forbilledlig

for andre lande. Hvis en sidan lovgivning.

gennemfores, vil det’ styrke landbrugets
produktionsmessige stilling til gavn bade
for land og by og for samfundet som helhed.

Lad mig endelig nwvne, at der er éb
punkt, hvor man kunne hjalpe det samlede
landbrug, uden at-'det ville skade by-
erhvervene, “og uden nogens berettigede
interesser blev' giet for nwmr: man- kunne
ophw®ve. de skattefordele, bylandmandene
~har i dag, nidr de keber et landbrug og
har lov til at fradrage .deres underskud:i
deres indteegt fra andet.erhverv. Den skat,
-de derved - sparer, skal betales af andre
borgere, som normalt har dirligere rad il
det. Jeg har intet enske om at forbyde
en’ bymand at kebe jord, men jeg er mod-
stander af, at en bymand, der keber jord,
kan tjene skattemewssigt pa det.. Nar det
er tilfeeldet, kober han éjendommen ud fra
andre forudsetninger end jordens. afkast-
ningsevne, Derved bliver konkurrencen om

kob af ejéendommen mellem .en ‘mand fra

et andet erhverv og en ung landmand, der
skal leve af sit landbrug, ikke lige. Det
er ganske urimeligt at behandle bymanden
- bedre end den unge landmand, der har
dygtiggjort; sig for at kunne 3 sit eget brug;
det er ogsd med til at drive jordpriserne
1 vejret — i ovrigt en"af de vesentligste
drsager dertil — til skade for dem, der skal
leve af jordbrug, og det befordrer i hoj grad
kravene om sget landbrugsstotte. Dette er
hverken i landbrugets eller i bybefolknin-
gens interesse. Detb-ér et sporgsmal; der er
gjort for lidt ved, og som jeg har felelsen
al at nesten alle viger uden om, jfr. den
behandling; der indtil*nu er blevet det
radikale venstres forslag herom til del bade
fra den ene og fra den -anden side.- -

- Ma jeg 84, inden jeg gar over til at omtale
de andre lovforslag, bare sig et par ord om
administrationen. - Jeg 'er- tilhenger af, at
administrationen bliver sa praktisk og enkel
som muligt, og at lovgivningens regler derfor
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bor veere si klare og koncise som muligt.
Jeg vil meget gerne veere med til at over-
veje et spergsmal, der har veeret nsvnt her,
og som ogsa har veeret behandlet i landbo-
kommissionen: oprettelse af lokale jord-
brugsneevn. Jeg betragter det som en fordel
med- en praktisk administration i s& ner
kontalkt med forholdene i praksis som mu-
ligh, men jeg vil gerne tilfgje, at den nuve-
rende, administration er bygget op ud fra
de samme forudsetninger  med lokale hus-
mandsbrugskommissioner bistaet - af. lokale
landbrugskyndige, ganske vist politisk valg-
te, som' hr. Niels Eriksen sagde, mén det,
at de ‘er valgt politisk, behgver jo ikke at
betydé mangel pa landbrugskyndighed, sa
1 og for sig vil oprettelse af jordbrugsnasvn
betyde “en udbygning af det nuveerende
system, og- det er jeg i hej grad parat til
at overveje. - - S

Af de andre lovforslag er der farst og frem-

- mest grund til at omtale sndringen 1 stats-

husmandsloven med muligheden for at aflose
jordrenteforpligtelsen. Jordrentepiincippet

‘gennemfortes 1 1919-loven samtidig med,
ab lerisaflosningsloven og loven om- preeste-

girdenes udstykning blev til. ‘I kraft af

disse love er der oprettet titusinder af nye -

hjem ud over landet. De:udger i dag en
fortrinlig del af det danske landbrug, og
deallerfleste af dem har i den’-forlgbne

- tid haft en rimelig indtjening. De har svaret

enhver sit og ikke ligget nogen til byrde.

- De har klaret sig lige 84 godt som andre
landbrugere, og den hetz, man har forsegt

at rejse mod udstykningen, savner enhver
saglig begrundelse. - - R :
Hvad her er sagt om statshusmeendene
i -almindelighed, gelder - for jordrentebru-
gerne ‘1 swrdeleshed. Det er derfor ikke

. uden vemod — for ikke at sige det staerkere —

at de, der har medvirket til at fremme
jordrenteprincippet inden for landbruget,
nu ser.det forsvinde. Det er nok en falge

~af udviklingen ogaf ‘en udvikling, der ikke

er forlgbet, som man hibede og troede i
1919. Jordrénteprincippets skebne i dag er
vel forst og fremmest betinget af, at det
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ikke blev sd omfattende; som man havde

ventet og habet. Nar kun ca. 4 pet. af deb
samlede antal landbrug og endnu mindre

af ‘det samlede jordareal er omfattet’ af’

jordrenten, feler de f& sig forskelsbehandlet
1 forhold til de mange. De:godt 7.000, der

svarer jordrente, sammenligner sig med de"

170.000, som ikke gor det.

Tkke mindst iide senere ar er grundveer-
dierne steget sterkt ogsa i landbruget, bl. a:
fordi byerne breder sig, og en udvikling, der
ikke er landbrugsmeessigt betinget, bevirker
hojere jordpriser. Ogsd - jordrentehusman-
dens grundveerdi stiger, han far sterre geeld
og skal betale mere i renter, hvis der ikke
gribes ind pa anden méade. Bor der 2 hus-
mend ved siden af hinanden og:den.ene
gvarer jordrente, medens den anden’ ikke
gor det, foler jordrentehusmanden . dette
som -en uretferdig forskelsbehandling og
bliver utilfreds. - o S

Da grundveerdierne ved sidste vurdering
steg fra BO pct. og opefter, vakte det: stor

misstemning og protest fra jordrentebru- |

gerne. Det har fundet udtryk i talrige
henvendelser til ministeriet, til statens jord-
lovsudvalg og til de politiske :partier. Jeg
skal ikke bebrejde ministeren, at han har
taget konsekvensen af udviklingen:og nu
foreslar mulighed for frivillig aflosning: af
jordrenten. Selve det princip, der legges til
grund for aflesningen, skal jeg ikke antaste.
Brugerne fir lov at kebe jorden, .og. som
* kriterium for prisfastssttelsen foreslds jor-
dens vurderingssum. Det er ganske natur-
ligt, at der kan ydes lan svarende til aflos-
ningssummen, ellers ville mange. husmend

- komme ud i svare gkonomiske vanskelig-

heder, nir de keber deres ejendom, og det
kan jo ikke vere meningen. Forslaget om
aflosning gwlder alle jordbrug — ogsé. gart-
nerier — der har jordrenteforpligtelse; ogsé
for ‘arbejderboliger - er- der mulighed for
aflosning, og vi kan tiltrede forslaget herom.
. Jeg skal ikke her ved forste behandling
gore. yderligere bemerkninger til lovforsla-
gene. De mange enkeltheder egner sig bedst
til. udvalgsbehandling, og jeg vilftilsige
det “radikale venstres medvirken. til en
grundig og saglig behandling af alle” for-
slagenes. problemer, men jeg er nedt: til
at understrege: uden  storre klaring af
_ sidelobende problemer kan det radikale
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_venstre ikke tiltreede forslagene. Jeg mener;
det er forkert at gennemfore disse lovforslag
isoleret. Der méa bl. a. skabes fuld klarhed
over finansieringsmulighederne, inden man
kan regne med vor medvirken til disse forslag.

Der er jo tradition for, at vi seger at
finde et samarbejde om gennemforelse af
den grundleeggende landbrugslovgivning her
i landet. Jeg tror, det har veerdi, hvis
samarbejde om den lovgivning, forslagene
omhandler, kan etableres. Det er af mange
grunde uheldigt, at en meget stor del af
landbruget pa: forhand vender’ sig mod
veesentlige punkter i forslagene.. Om- det
kan lykkes at nd til. enighed, skal jeg
lade veere usagt. Det skete 1 1962, hvor vi
gennemfarte det da fremsatte loviorslag om
landbrugsejendomme med tilslutning fra et
samlet landbrug og et stoit flertal i folketin-
get; om noget sddant kan ske igen, athenger
af de videre forhandlinger. o :

Jeg tror, alle ind erkende, at det mindre
landbrug gennem &rene har gjort en ganske . .
fortjenstfuld indsats i og for samfunds-
husholdningen. Jeg tror ogsé, at fremtideéns
landbrug i Danmark i veesentligt omfang vil
bygge pa familiebruget. Det drejer sig dexfor
om at tilretteleegge = en. lovgivning, der
stadig giver en chance for familiebrug og
for -varierende brugssterrelser.' Det er de
varierende former for landbrug, der bar
givet- dansk landbrug sin styrke, -og det
skal ogsd nok fremover vise sig ab.veare
beeredygtigt og betyde: en styrkelse il
gavn for landbruget og til gavn for landet.

Aksel Larsen: Vor ordferer, hr. Morten
“Tiange, er fraverende pa grund af et andet
mode, og jeg skal i hans sted fremsette
nogle bemarkninger. .. o
~ Danmark er jo- ved at. fuldende udvik-
lingen fra et . overvejende landbrugsland
med industri til et overvejende industri-
land ‘med landbrug. Men landbruget er
fortsat en -swrdeles vigtig gren af dansk
erhvervsliv, og dets trivsel vil ogsd i frem-
tiden veere af meget betydelig samfunds-
mewssig interesse, selviom det altsd ikke
lengere indtager sin tidligere helt domi-
nerende stilling. o

- Dansk landbrug hviler pé - mange - selv-
steendige brug -med -intensiv :drift, stor
animalsk produktion, og det er:anerkendt

for sin heje kvalitet, Afgorende for denne
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hgje kvalitet og for produktionens storrelse
har det veeret, at der har bestiet et ngje

- samarbejde mellem den videnskabelige forsk-
ning ' og . det praktiske landbrug, - sikret
ved et.veludbygget net. af landbrugsskoler
og en omfattende konsulenttjeneste. For
hele ‘landbrugets struktur- har. det . end-
videre veeret swmrdeles afgerende, at andels-
selskaber ‘har haft kontrol over produk-
ternes udvikling og salg sivel som over
vigtige dele af landbrugets forsyning. ..

Okonomisk har flertallet af landbrugets
udgvere sjwldent haft' gode kar ret lenge

*ad gangen. Fremskridtet og forbedringerne
er - hurtigh blevet kapitaliseret. og har

‘bundfeeldet sig i stigende ejendomspriser
og dermed i en stigende rentebyrde. Indtil
landbrugskrisen 1 30erne ‘var .dansk.land-
brug ekonomisk selvhjulpet, nér bortses
fra offentlig stette til undervisning, forsk-
ning -og vejledning, Under krisen og iseer
efter den anden verdenskrig er dette forhold
afgorende :mndret. Selvforsyningsensker har
medfort en. stadig .voksende beskyttelse
af landbrugets produktion i vore: aftager-
lande, og selv om forholdene for et eksport-
land ma veere helt andre, er det lykkedes
dansk landbrug-at sikre sig en lang rekke
begunstigelser, -der har haft en tydelig
tendens til. at komme det store landbrug
mest til fordel.- Det dréjer sig om de sarlige
kornordninger, tilsvarende ordning for raps-
dyrkning jog .den garanterede hjemmemar-
kedspris for de animalske ‘produkter for-
uden. forskellige' former for direkte drifts-
tilskud.. Disse ordninger har igen bund-
feldet sig i stigende priser pa landbrugs-
ejendomme, og priserne er yderligere bragt
i vejret ved grundspekulation i byernes
omegn. I den forbindelse kan jeg ikke lade
veere med -at sige, at hvis vi havde faet
jordlovene af 1963 ..gennemfort og . de
ikke var blevet bragt til forkastelse, havde
vi: formodentlig - ikke oplevet den helt
voldsomme' stigning " i - ejendomspriserne,
vi nu'har oplevet siden 1963. .~ .

- Samtidig med hele denne. udvikling er

dansk . landbrug -blevet. veludstyret med
maskiner, .og antallet af medhjwlpere er

giet meget sterkt tilbage. Herved kommer -

landbruget til at std over for det problem,
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gamle, er der efterhdnden kun ret fa, der
naturligt kan .aflese dem. S

I lyset af disse faktorer m& dansk land-
brugs fremtid planlegges. Det: er klart,
ab. forkrigstidens udstykningspolitik ikke
kan fortsette. Hovedsporgsmalet for frem-
tidens landbrug er neppe brugenes sterrelse.
Jegvil dog mene, at en varieret. brugs-
storrelse ubetinget mi opretholdes her i
landet, men hovedspergsmalet er vel ikke

brugenes storrelse, men produktionens rig-

tige tilretteleeggelse, og. ejendomsforholdets
udvikling sivel som finansieringen af land-
bruget. Lo S PP
I landbokommissionen - har. et . flertal
stettet en udvikling frem mod storbrug
behersket . af kapitalsteerke krwmfter uden
seerlig landbrugsmeessig. -indsigt. Det vil
gore landbrugets udevere til forpagtere,
bestyrere, funktionsrer ‘og landarbejdere,
hvorved dansk. landbrugs. styrke pa lang
sigh vil veere i fare for at blive steerkt redu-
ceret. Denne politik har en udpreget ten-
dens til. at forskyde landbrugets hoved:
veegt ~ henimod * de produkter, som - det
store landbrug gennem. irene mest har
krevet stotte til. Det er en gammeldags
og forkert politik, som vi alvorligt advarer
imod at fortsette. . .. ‘ -
.. Forst og rigtigst er det at sorge for, at
de rigtige folk kommer til- at lede frem-
tidens landbrug. Derfor er det afgorende,
ab. retten til at overtage et landbrug bliver
reserveret. dem, der har en god og fyldest-
gorende landbrugsmeessig.- uddannelse. Der
kroves jo ‘en uddannelse af en blikken-
slager,” hvorfor. skal der s ikke krwves
uddannelse af en landmand? -~ - . ...
‘De rigtige folk ‘er ikké nedvendigvis dem,
der har penge til at kebe et brug for. Derfor.
mé landbruget finansieres p4 en ny made.
Der' ber kunne gives - offentlige afdragifri
bygningslan og offentlige 1an, der afdrages,

“til beswetning og inventar. Sewrlig afgerende

er -det, at fuld grundskyld nedbringer pri-

- serne pé selve jorden, og jeg tillader mig i
den forbindelse at henvise til et forslag. til

folketingsbeslutning, mit parti har fremsat

- Desuden - m& der. fores en aﬁden» prls
politik. Importen . af raprodukter til land-

bruget mé frigores, s4.produktionen billig-

at ndr de nuvarende. brugsejere bliver for | geres og konkurrenceevnen stiger. Samtidig:
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mé de seerlige hjemmemarkedspriser og seer-
lige tilskudsordninger ophaeves.

Andelsvirksomhederne” mé  udbygges og
rationaliseres, og det kan formodentlig kun
ske ved offentlige lan. Landbrugets afsat-
ning ma samles 1 et offentligt feelles salgs-
apparat, 1 hvis ledelse landbrugsorganisa-
tioner og ministerier er representeret, si vi
kan slippe for de skadelige og uverdige
konkurrenceforhold, vi oplever mellem land-

brugets forskellige salgsorganisationer 1 dag. -

Forskning, forseg og konsulentvirksom-
hed ma udbygges og rationaliseres. Disse
virksomheder betales af det offentlige, og de
mé have en langt mere central stilling; end
~de har i dag. Forsegscentrene mé som et
led i deres virksomhed ogsd have betydelige
produktionsenheder. De vil herved kunne
udgere . stordriftelementet i det danske
landbrug. Vi er ganske klar over, at et stor-
driftelement kan vi ikke undveere,  °
"~ 84 ma der stiles efter nye driftsformer i
landbruget. Den gode landbrugsjord méa
gores bedre ved grundforbedring, men dérlig
og darligt beliggende jord mé afstds til det,
man kalder rekreative formél. Som ‘betin-
gelse for opheevelse af landbrugspligten kan
fastswttes maksimale salgspriser svarende
til jordens landbrugsveerdi. P4 den enkelte
bedrift ma der ske en fremadskridende

specialisering, og:der mé gives stotte til en

sadan omlegning; iser hvor den sker som
et koordineret samvirke mellem flere brug.

I'de kommende &r mé der, som jeg alle-
rede har sagt, regnes med en betydelig
nedgang i antallet af beskeftigede i land-
bruget, bade lenarbejdere og selvstendige.
Samtidig hermed ‘vil der helt naturligt ske
en betydelig sendring i landbrugsstrukturen,
og derfor er det naturligvis rimeligt, at man
nu optager til overvejelse, hvad der skal ske

med brugssterrelserne, og hvordan det skal

veere med .grenserne for sammenlewgning.
Ministeren har jo;, hvad dette angar, fulgt
kommissionens. flertal, men ogsd denne del
af forslaget m4 vi.nu nok se noget narmere

pa. Som jeg allerede har sagt: en varieret

brugssterrelse ma vi ubetinget sikre her i
landet. En udvikling af Danmark henimod
et land af storgodser eller af godsansamlinger
er der forhibentlig enighed om at vi ikke
skal have. ' o :

1 den forbindelse vil jeg meget advare
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imod, at der i andre end ganske sarlige
tilfeélde gives tilladelse til, at den samme
mand kan erhverve og eje mere énd to
landbrugsejendomme. Derer jo en — i avrigh
ikke ‘ubetinget skadelig -— tendens -til, at .
byfolk, det vewre sig enkeltpersoner eller
selskaber, erhverver landbrugsejendomme;
netop her m4 der holdes igen, ikke fordi det
i og for sig er skadeligt, at byfolk erhverver

landbrugsejendomme, for de er ofte yderst
aktive og initiativrige med hensyn til drifts-
forbedring, rationalisering o. s. v., men der
m4i holdes igen, s& ikke kapitalsterke sé-
kaldte bylandmend kan erhverve sig en hel
samling af formodentlig navnlig sterre ejen-
domme, som drives ved forpagter eller ved
bestyrer. Hvis vi kan nd til den rimelige
ordning, som ogsd hr. Skytte omtalte, at
eventuelt underskud pé en sidan byland-
mands landbrug ikke kan bringes til fra-

- drag pa regnskabet for hans erhvervsvirk-

somhed uden for landbruget, har man nok
fiet en god regulator. Dette vare sagh, selv
om skattereformen ikke er til behandling i
forbindelse med disse lovforslag. ‘
Ja, ud fra disse grundsynspunkter vil vi
deltage i arbejdet med. lovforslagene, og
det er jo gahske klart, at det her drejer sig
navnlig om lovforslaget om landbrugsejen-
domme og om landbrugsstrukturen. Jeg vil
dog tilfeje, hvad statshusmandsloven angdr,
at vi er 1 princippet ubetinget tilheengere af

' jordrentebrug, og vi beklager meget, hvis
 praksis foranlediget af den ulykkelige rente-
“udvikling bevirker, at man mé ga bort fra

dem. Hvad angar forslag til lov om sndrin-
ger i'lov om opforelse af arbejderboliger pa
landet, henviser jeg til udtalelser, vort partis
ordferer har fremsat ved tidligere behand-
linger af et sidant spergsmal.

Beaekgaard: Da loven .om landbrugsejen-
domme sidst var -til tevision i 1961:62,
kunne de uafheengige ikke stotte forslaget,
fordi vi mente, at den beskedne forhojelse

- af sammenlegnings-'og samdriftsgreenserne,

der da var foretaget, var for ubetydelig til,
at den virkelig gav landbruget den frihed
til at, disponere over jordarealerne, som en

tiltagende - mekanisering _helt - nedvendigt

betinger, sifremt der skulle blive blot
nogenlunde gkonomi i planteproduktionen.
Derfor gleeder det mig og mit parti, at lov-
forslaget, som vi i dag har til ferste behand-



4789

[Bakgaard.]
ling, er gdet et be’cydehgt skrldtlden retnlng,
som vi dengang gav udtryk for métte veere

mélet i yor jordlovgivning.. Om det si

skyldes, at det 1 dag er en socialdemokratisk
minister, der i modswtning til sidst, da-det
var en radikal rhinister, vil og ter gd de
veje, som. udviklingen helt siklert har be-
vist er de rette, skal jeg ikke gi ind i en
debat om; men blot ngjes med at sige, at
som de to 1ovforslag nu foreligger, kan mit
parti stette dem, selv om det for os er et
spergsmal, .om der ber veere nogen bestemt
arealgreense angivet i selve loven.

Jeg kan godt se, at ministeren 1fglge
§ 13, stk. 2, kan tillade sammenlegning
ud over de fastsatte - arealgrenser,

et alt for stort. tidsspilde og en unedig
administration, sifremt der skal soges om
en dispensation i alle de tilfwlde, hvor. det
drejer sig om sammenlegning af sterre
arealenheder? Det er mit indtryk, at den
nuverende - lovs dispensationsordning har
givet meget ekstra arbejde, men ministeren
kan maske give.oplysning - om,, “hvor’ stort
det arbejde har veret.

Nar vi i mit parti setter spﬂrgsmalstegn
ved,-om der skal vere arealgreenser, heenger
det sammen med den hurtigt . fremadskri-
dende rationalisering og mekanisering i
landbruget, som helt har endret landbru-
gets produktionsforhold. I dag skal der et
meget stort jordareal til, for at et brug alene
gennem planteafgmder til salg kan give
brugeren en i forhold til det evrige sam-
fund rimelig arbe]dsfort]eneste P4 ‘den
anden side ser man ogsa i dag mange sma og
middelstore - brug, der gennem storre
meengder indkebt foder har en-ganske god
og rentabel . husdyrproduktion. . Men nar
~der ingen lovgivningsmessige graenser er
for; hvor mange svin, kreaturer eller f]erkrae
disse brug mé have, var det s& ikke pa sin
plads at sperge, hvorfor. vi skal have
greenser for jordarealet? Det er for at undga
godssamhnger, bliver der sagt. Meget vel,
ogsd 1 mit parti'er vi fulde af anerkendelse
- for den gode og for hele samfundet s veerdi-
fulde isleet, de smé og middelstore familie-
brug har vsexretjog er, og vi mener, at der

fortsat il viere behov for. brug af vidt

forskellige arealstorrelser, men. vi tror ikke,
der med den kapltalmangel der hersker i
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landbruget for ojeblikket, er stor fare for,
at .sammenkeb af flere ejendomme vil
finde' sted, og skulle kapitalsteerke kredse
uden for Iandbluget melde sig som kebere,
si kunne lokalnsmvn, som vi tidligere har
foresliet, og som bedst kender de stedlige
forhold, sikkert afgere -sidanne . tilfeelde
uden. den store a,dmlnlstratlon, som Vi 1.
dag har bl. a. i jordlovsudvalget m. .
Jeg har onsket at gore disse bemgerknin-
ger, fordi vi uafhengige ser med stor be-
kymring pd. det efterhdnden mere og mere
skeeve forhold mellem antallet af brug og
antallet af unge landmend, der ensker at
gé ind i erhvervet. I dag er der vel ikke stort

‘mere end 2.000 unge, som gnsker etablering,

og det slar jo slet. ikke til til at bessstte de
brug, som eldre landmend ensker -
afheende; selv om de unge fik to brug hver
kan det knap gore det. En vasentlig drsag
til den svigtende tilgang af unge er i forste.
omgang de meget vanskelige og dyre
etableringsvilkér, hvor landbrugets unge er
henvist til det almindelige lanemarked med
dets lave kurser. Jeg ved godt, at land-
brugsministeren har bebudet’ fremsemttelse
af lovforslag til afhjelpning af generations-
skiftet, s& jeg skal kun lige understrege
her, at det haster sveert med at f8 skabt
gkonomisk baggrund for det. Ellers tror
vi grumme lidt pa, at de forehggende
loviorslag fir ret stor betydning. \

M3 jeg lige nwvne den for nylig vedtagne
forleengelse af de forhejede stempelafglfter
det er en ekstra udgift, der. bliver lagt pa
en gruppe-unge, som i forvejen er forfordelt
med hensyn til gkonomisk bistand fra
samfundets side. Jeg ' tenker pad ungdom-
mens uddannelsesfond, gratis laeteanstalter
m. m;, som den studerende ungdom bliver
tllgodeset med, og som de unge 1 erhvervene
kun fr en ubetydehg andel i. Og f&r den sam-
menlegning, som disse love vil muliggare,
ret . stor betydning, vil stempelafgiften
yderligere forveerre dette forhold. Det finder
Jeg_er helt urimeligt, og i mit parti forstér
vi ikke, at partierne i det heje ting og' da
spemelt venstre — p& to ner — kunne
stemine for en sidan urimelighed over f01
landbruget og dets unge.

I selve lovforslaget er der jo ikke ud over
de forhejede arealgreenser, som jeg: hge
har omtalt, sterre esendringer. Skulle jeg

‘fremhaeve en enkelt,  skal .det hge veere
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det, at avlsbygmngerne ni 1kke laengere
kreeves bibeholdt: ved sammenlegning. Det
hilser vi med tilfredshed, iseer da- jeg af
erfaring fra den nuveerende lovgivning ved,
at den’ bestemmielse var til ret stor gene for
de landmsend, der f. eks. kobte en nabo-
ejendom. Den @endring kan muligvis -ogsi
blive steerkt medvirkende til, at en del af
de mange gamle og urentable avlsbygninger
vil forsvinde og give landmeendene mere
lyst til at opfylde hensigten med disse lov-
forslag, nemlig en bedre udnyttelse af land-
brugets mekanisering gennem bet]enmg af
* et storre jordareal.

Atpligten tilat lade beboelsesbygnmgeme
bestd opretholdes, kan vi tilslutte  os; iser
ndr man erindrer sig den boligmangel,
vi har i dag. Med hensyn til udlejning af
sddanne beboelsesbygnmger vil jeg hen-
stille til det kommende udvalg at se pé: de
tidsfrister for opsigelse, som findes i § 11,
stk. 2, i forslaget om landbrugse]endomme
Det forekommer mig, -at bestemmelsen i
sidste punktum ‘er en tilsidessettelse af den
frie forhandlings- og dispositionsret, som jeg
finder noget betenkelig. Jeg er bange for,
at nogle landmend kan komme i den
situation, hvis de 3 méneders opsigelses-
varsel bibeholdes, at de ingen lejlighed har
til' de ny medhjselpere, fordi' de gamle ikke
vil flytte ud, og det vil da veere uheldigt.

Jeg har her p& mit ‘partis vegne gjort
nogle bemsrkninger til lovforslagene -om
landbrugsejendomme og-om udstykning og
sammenlegning  af landbrugsejendomme,
og selv om der kunne vere punkter, vi
gerne sd esendret .inden . tredje behandling,
kan jeg dog tilsige de uafhmngiges stotte,
ogsd ud fra den betragtning, at lovene
skal tages op t11 rev1smn i 1969-70. :

~Erik ﬁstergmrd Den hidtil- gseldende
statshusmandslov har jo nu virket i snart
mange 4r, og'man kan vel sige, at den i
visse henseender har virket godt. Den blev
til 1 en tid, hvor der var et behov for at
fremskaffe Tlere selvsteendige brug, og der
er pd basis' af denne lov oprettet et stort
antal. e]endomme ud over landet,:i mange
tilfeelde. ogsd gode ejendomme. Men- ofte
var der for meget spekulation med i dette

foretagende; det var i, _mange tilfwlde - alt

for darlig jord og for sméi- og darligt opfeite
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bygninger, og det var ejendomme, hvor det

selv for dygtige folk ville veere umuhgt at

opnd en timelig eksistens. Der er ogsé i
adskillige tilfeelde udstykket bendergarde
med vel arronderede" marker og gode byg-
ninger, noget, der mj siges at' veere ret
meningslest. Dér, hvor -udstykningen har
virket ‘bedst, er ude pd.de nyopdyrkede
jorder, hvor man ikke har gjort brugene
for sma. Her er der i méange tilfelde kommet
gode ejendomme ud af det. -

- I det foreliggende lovforslag og bemaerk-
ningerne hertil er der skitseret visse een-
dringer, som jeg skal forsgge at komme
lidt ind pa. Jeg forstar -heraf, at den hidtil
geeldende, almindelige  praksis' for udstyk-
ning og oprettelse af nye brug skal ophere
eller i hvert fald kun anvendes i ganske
seerlige tilfeelde, i tilfwlde, hvor det geelder
nyopdyrkede jorder o.lign. Ja;, sent er jo
bedre end aldrig; det skulle man.-have gjort
for 10 &r siden; men det er jo -nok ikke
forste gang, lovglvnmgen kommer bagefter.
- Den meget sterke afvandrmg af unge
medhjeelpere fra landbruget har jo bevirket,
at ‘der ved -generationsskiftet  langtira vil

veere nok til at besette de ledige pladser

som selvstendige landbrugere med det nu-
veerende antal ejendomme.’ Det vil jo veare
helt: urimeligt; ‘at der- gennem udstykning
oprettes nye e]endomme, nér der i forve]env
er for mange. -

-Det fremgér af bemaeﬂ(nmgerne til lov-
forslaget at det, man swrlig vil tage sigte
pa, er sammenlaegmng og ‘supplering .af de
for smé& brug. -Her kommer et af hoved-
spmgsmalene i forbindelse med loviorslaget’
ind - i billedet, idet man som ‘skitseret vil
udvide den regel der i-en drreekke har
veeret anbragt 1 den gwmldende lov, om sta-
tens forkebsret ved salg-af ejendomme med
over 56.000 kris grundveerdi, til nu-at om- -
fatte alle ejendomme uanset sterrelsen.
Denne bestemmelse har gennem &rene i de
tilfzelde, hvor den er bragt i anvendelse,
virket meget irriterende og urimelig, og
skal bestemmelsen nu omfatte - alle ejen-
domme, er det efter min opfattelse et alvor-
ligt og menmgslfast indgreb i den private
ejendomsret, som landbruget vil veere meget
darligt tjent-med-at f4 bragt til udfarelse.

.En:sadan bestemmelse.vil, hvis den-bliver

vedtaget ‘desuden v1rke meget upraktlsk
og: generende for handelen ‘med lande]en-
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domme De smé! blug kan 30 gares stfame '

ved sammenleegning, men det vil i de fleste
tilfslde veere en meget dyr vej at ga, idet
det s4 bliver nedvendigt' at opfere nye og

storre bygninger; hertil kommer anskaffelse -

af nyt og sterre driftsmateriel. De' bestd-
ende bygninger, der i mange ftilfwlde er

dérligt opfert-og i forvejen er for sma, vil |

ved sammenlaegning veere ubrugelige. Det
‘samme’ vil veere tilfeeldet, -hvis der lfegges
mere- jord til et mindre brug mecl for sma
og dérlige bygninger. :

Det er min opfattelse; ‘at hVIS man sk&l
na frem til en  rationalisering og struktur-
endring; der virkelig betyder noget, m4 der

gennem vor jordlovgivning. skaffes mulig- -

. hed for, at disse efter nutidsforhold alt for
smé- eJendomme kan  nedliegges som selv-
steendige. brug. Det kan'i de tilfelde, hvor
forholdene taler for det, ske ved sammen-
liegning ‘af flere- enheder; men i  mange
tilfeelde vil det veere bedre og langt billigere
at leegge disse jorder ind under storre brug.
Dette vil i- mange: tilfzelde kunne gennem-
 fores uden vasentlig udvidelse af bygninger
og driftsmateriel, ‘og det bliver pad den- made
bade effektivt og langt billigere.

- Den foresldede aflosning :af ]ordwnten vxl
sikkert af jordrentebrugene ‘blive hilst' med
tilfredshed: Den  stesrke stigning i- grund-

verdierne, som er sket efter de -senesté!

ejendomsvurderinger, vil bevirke, at ejere
af jordrentebrug kommer ud for en betyde-
lig stigning i renteydelse, der nok kan virke
urimelig, sammenholdt med, at andre i til-
“svarende ejendomme med Jordkgbslan kan

ngjes med umndret og betydelig lavere

renteydelse. Jeg: vil slutte dette afsnit med
.at sige: hvis bestemmelsen om statens for-
kobsret- bliver. fastholdt -gennem udvalgs-

‘arbejdet, kan de uafhaenglge ikke stﬁtte'

dette lovforslag, men mé& g imod det.

- Til lovforslaget -om arbejderboliger. har
jeg ingen ‘seerlige bemserkninger. Aflosning
af jordrenten her vil ikke betyde noget
vaesenthgt f01 ejerne af dlSSB huse: :

Nlels Westerby Landbluget er-eb af Dan- A

marks- hovederhverv, og det er et erhverv,
som. p4 mange mader of i vanskeligheder.
Det mé jo derfor undre, at der er sé for-
holdsvis ringe interesse i‘det heje ting for
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(droftelsen af det kompleks: af - lovfbrélag,

som her er fremsat af regeringen. - .- A

- Jeg tror, at landbrugets hovedproblem
er,at man har for lidt kapital, og netop
f01d1 man har for lidt kapital, er man ikke
i stand til.at genhemfore den mekanisering,
rationalisering og :specialisering, ‘som er-sd

nedvendig, for at landbrugserhvervet kan
blive virkelig effektivt: Det er mangelen péa
kapital, der gor, at man ikke.kan udnytte

den moderne teknik, og detier det, der ger,
at de mennesker, derer wved.landbruget,
ikke kan blive feerre, siledes at . der kan
blive et ordentligt udkomme. il dem, der
bliver tilbage i landbruget. -

M4 jeg sige til den hejteerede. landbrugs—
minister, at jeg tror, det mest sliende ved
de lovforslag, som her er rfremsat;, er, at
der mangler lgsning af en reekke. spargsmél
méske: ikke i den forstand; at landbrugs-
ministeren - burde have: taget disse . med 1
dag, men en reekke sporgsmal, som betyder
mindst lige s& meget for landbrugserhver-
vets fremtid som det, der er til droftelse
i dag. Jeg teenker her pé forskmngs— ‘og
konsulentvuksomheden, den m3, effektivi-
seres og udbygges, og:-jeg hdber, at land-.

brugsministeren: vil tage - det. spgrgsmal op

ved en‘genere Ie]hghed
Jeg tenker ogsd - pd spargsm?xlet ‘om
uddannelsen. Det harjo vist sig mange gange,

at-en del af landbruget klarer sig swrdeles

darligt, en del af landbruget klarer- sig
ret godt, og en del af landbruget klarver
sig jeevnt. Det er meget ofte sidan, at der
er-en ngje sammenhwng mellem uddannel-
sen af landineend, og hvordande klarer

sig. 'Det er der ikke altid,. men typisk og

gennemsnitligt er det tilfaeldet, ‘og jeg tror,
at vi 1 hejere grad md preve at skaffe
bedre‘uddannelsesmuligheder for landbru-
gets udevere. Dette at drive landbrugs-
virksomhed er ‘svearere end mogen  sinde
for; det kreever bade en landbrugsfaghg
dygtighed og. et gkonomisk overblik, og
for at skaffe alt dette mi vi pmve at

intensivere uddannelsen ilandbruget. -

- Landbruget- -er i vanskeligheder, det
ved ‘vi. -Det- har gjort en stor indsats:i
efterkrigstiden; produktiviteten ‘er steget;
der ‘har veeret :gjort en vaeldlg indsats af
den' enkelte landmand i'Danmark; men
alligevel har man ikke faet det ud af det,
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som man fortjente. De darlige’ afsaetmngs-
muligheder i udlandet — fordi vi ikke har

fdet en bred europwisk -markedslesning -— .
de stigende -omkostninger, de. forholdsvis
lave priser, det, man kalder prisklemmen, |
alt er medvirkende til, at den enkelte land- -

mands store indsats i efterkrigstiden .ikke

har fort til, at han har fiet det ud af det,
som han fortjente. Derfor er der med rette -

blandt mange landmaend en bitterhed over
udviklingen, -en - bitterhed over, at den
store “indsats,r de har gjort, 1kke har
fort til de onskede resultater.

S& er det, man .m& sperge sig selv
hvordan kan vi komme videre? I de senere
&r har vi gennemfert en' reekke bistands-
ordninger for landbruget. Der har veret
tale om tilskud, og der er tale om h]emme-
markedsordnmger Det er bistandsngdord-
ninger, som er nﬂdvendlge i en vanskelig
tid. Men det, der méd vere perspektivet

béde for landbruget selv og for byerne,’

for dem, der bor i byerne eller virker i
byerhvervene, det er pd lengere sigt at
overflodiggere disse bistandsordninger. Jeg
-ved, at der er mange landmend, som vel
foler; at ordningerne er ngdvendige i den
foreliggende situation, men som helst ville
vare dem foruden. .J eg ved, der er mange
i byerne, :som faoler ‘en solidarisk forphg-
telse med landbruget men som 0gsé gerne
ville se en ende pad, at man skal have
disse blstandsordmnger som - en ‘byrde,
for det er-de jo. :

Man mé-da stille sig selv det sporgsmal:
hvad er det, der skal il i landbrugslov-
givningen? Hvad er det, der skal til for
dansk landbrug? Jeg startede med at sige,
at jeg tror, det vigtigste af alt er en sterre
kapitaltilfersel :til landbruget. -Man kan
ikke gennemiore dette at f& bedre byg-
ninger, f& -mekaniseret, {4 rationaliseret,
14 effektiviseret og navnlig ogsa specialiseret,
uden at man far en sterkere kapitaltil-
forsel til landbruget. Jeg tror- derfor, at
den del af dreftelserne i landbokommissio-

nen, der drejer sig om landbrugets finan-

siering, - ma  fremmes hurtigst muligt, og
jeg beder landbrugsministeren om at preve
pad at fremskynde dette arbejde, sa vi kan
komme tilat drofte finansieringsspergsmalet.

Jeg vil gerne i denne forbindelse pege
pa, at det iseer er over den almindelige
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gkonomiske politik, der: skal geores en
indsats for, at landbruget kan & den for-
nedne kapital til en rente, der, om jeg si
mé sige, kan sikre landbruget rentabilitet.

‘Deretter til de loviorslag, som vi behand-
ler i dag. Dér vil Jeg .gerne sige, at struk-
turproblemet jo er i centrum; det kan man

ikke komme uden om, nar man har lyttet
il debatten i dag. Man fik hgesom -for-

nemmelsen: af, at nogle var: varme for-
keempere for det ]1Ile landblug, d. v. s
det landbrug, der har et lille jortdilliggende,
og nogle var gladere for det landbrug,  der

| har et storre jordtilliggende. Jeg tror ikke,

at det 1 fremtiden vil veere rigtigt at vurdere,

com det er et lille eller et storre landbrug,

alene pd grundlag af, hvor stort jordtil-
liggendet er.. Det tror jeg slet ikke. Jeg
tror, at fremtidens - inddeling af landbrug
mé ske pa ‘basis af den investerede kapital
og- jordtilliggendets storrelse, altsd - jord
gange kapital. Man vil silckeert i fremtiden
kunne opleve, at et mindre jordtilliggende
med en stor - kapitalindsats -— ‘altsd det,
man kan kalde et mindre, specmhseret
landbrug: -— vil kunne.blive. kaldt ‘et stort
landbrug. Man vil sikkert ogsd.i fremtiden
kunne: komme - til ‘at-opleve, at et land-
brug med et stort ]Ordtllhggende, men med
en lille kapitalindsats vil blive s& eksten-
sivt. drevet,: at det' nermest ma kaldes et

lille landbmg

Det m4 i-og for sig undre, at vii dag star
her. og ferer en debat om. landbrugets
struktur,, hvorunder vi alene diskuterer,
hvor stort jordtilliggendet skal veere, og
hvilke gvre: greenser der skal veere- for. det.
Jeg er enig med dem, der siger, at ingen
i-det heje -ting kan udtale sig .om, hvad
der er-den rigtige storrelse, om det-er det
lille, -det mellemstore eller. det store land-
brug Ingen har den forngdne sagkundskab
hertil. Men det, det, drejer sig.om, er at
give landbrugets udeﬁvere mulighed  for
selv at finde ud af det, at give dem mulig-
heder for en fri udfoldelse en. fri udfol-
delse, der vil gé 1 retning af mindre jord-
tllhggende mén hej specialisering og stor
mvestermg, og.som-.1 nogle .tilfeelde vil
gé i retning af at samle et storre jordsil-
liggende og f& et passende produktlons-
apparat til dette bade med bygnmger og

»(maskmer 0.8.v. Jeg tror vi mé se i gjnene,
at d(,t mé veere rlgtlg‘r, =i hghed med, hvad
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der gmlder for byerhvervene — at -give

landbruget sterre frihed til. at- finde. de |

rigtige brugssterrelser og give den enkelte
landmand mulighed for at finde den rigtige
brugsform og -landbrugsform. - Jeg -tror,
vi-skal veere meget forsigtige med til en
vis'.grad at legge landbruget som -‘det
eneste erhverv ien spendetreje, en spende-

troje, som vi ikke kender inden for andre -

erhverv; .~ S
- Jeg tror ‘ogsd, vi mé erkende, at det haje
ting er:bag efter udviklingen; nér vi ser pa,

-hvordan det foregar. I 1962 gik man lengere

med hensyn til, hvor store brugssterrelserne
métte vere. Nu stdr vi her ganske f3 ar
efter-og gr et godt stykke videre. Det er

sagt i'lovforslaget, at loven skal revideres

1.1969-70. Jeg. tror, at'man, nér man kom-
mer til den tid, vil komme. til at beklage,
at man-ikke gik leengere i dag. Man vil i
1969-70. komme' til at: sande, at man ogsd
pé .det. tidspunkt har veeret bag efter ud-
viklingen, og' at det heje ting, der burde g8
foran i udviklingen og pege pa et perspektiv
i fremtiden, faktisk er kommet fil at ligge
bag efter udviklingen og hemme den.
Jeg mé beklage, at man har. fremsat et
lovforslag, hvor man har sat en gvre sam-
menlegningsgreense pé 45 ha, og desuden
“har fastsat, at der under visse omsteendig-
heder kan gives dispensation, s& at man
kan g op til 75 ha; det forekommer mig
ikke at vwere godt.' Jeg tror, at-alle i det
hgje ting er enige om, at det ikke ‘er hen-
-Sigtsmeessigt med for megen administration,
0g jeg mener, at de, der er tilhmngere af
—.og det er jo det store flertal, og det. er
man jo bl. a. pi grundlag af det arbejde,
der harvaeret gjort i landbokommissionen —-
at swtte den evre graense til 75 ha; uden

skade kunne gore det uden at have en fase

fra 45 ha til 75 ha, hvor der skal gives
dispensationer. P4 den made ville man
slippe af med: nogen administration, ikke
egen, men nogen, men man. giver ogsi
landbrugets udevere :en sterre sikkerhed i

vurderingen ‘af; ‘hvad’ de kan; og hvad de

301 : '
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: .ﬂ{ke kan, Den ;enkélvte"'lai‘ldmand er i Ydag
-athengig af sin fornemmelse af, hvad han

kan f& dispensation: til; hvis der swmttes en
klar gvre granse ved 75 ha, ved han precis,
hvad han kan, og hvad han ikke kan. .
-Er man nu sikker p4 i det hgje- ting, at
dette - at. sstte en ovre greense pa 75 ha er
rigtigt? Bor ledetraden ikke forst og frem-
mest for landbruget: som for andre erhverv
veere, at effektiviteten -smttes i hejssedet
dels af samfundsmessige hensyn, men . ogsi
af hensyn til landbrugets udevere? For land-
brugets udevere er jo mindre tjent med end
nogen ‘andre at komme til at sidde under
forhold, hvor de ikke kan 3 et tilstraekkeligt
udkomme. Er det ikke sidan, at man kom-
mer - til at fremtvinge en udvikling, hvor
man vil investere i landbrug op. til den gvre
grense, men at det er den brugssterrelse,
der ligger lige op ad den gvre greense, - der
viser sig at vare uhensigtsmessig? Sadan
vil det kunne komme til at ga. Hvis man
forestiller sig, at nogen ikke kan f3 dispen-
sation, s investeres der op til 456 ha, men
det-kunne jo vere, at netop brugssterrelsen
456 ha — eller ca. 90 tdr. land — ikke er
seerlig god. Eller forestiller man sig, hvis der
investeres:op til de 75 ha eller ca. 150 tdr.
land, at dette netop kan vere en darlig
brugssterrelse? Det kan jo godt veere det,
Men 84 kommer man netop til at fremkalde
en darlig brugsstorrelse igennem denne lov-
givning, og netop .derved kommer man til

-at’ fremkalde en rwmkke: fejlinvesteringer,

som. vi senere kommer til at slebe rundt

| med, og som vil bidrage til, at bade land-

bruget og den samlede Iandbrugsproduktion
ikke bliver s effektiv, som det er gnskeligt.
" Jeg tror derfor, udvalget alvorligt ber

~overveje i hvert fald at swtte grensen pa
75 ha hejere, men jeg tror ogsi, at man
-alvorligt ber. overveje, om man ikke ‘helt

skulle nd derhen, at der bor gelde fri sam-
menlmgningsret,.at der ikke skal vere denne
spendetraje for landbruget og den enkelte
mands landbrugsudevelse. = = .. .

~:Jeg er enig med dem, der siger, at man
skal jo ogsd passe pa, at den store ‘bykapital

!
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ikke kommer til at fortreenge danske land-
meend. Det er vel derfor rigtigt i hvert fald
i en lang arreekke at bibeholde bestemmel-
serne om, at aktieselskaber ikke kan kebe
landbrug. Det vil sikkert fore til, at andre,
altsd folk fra byerhvervene, i meget stort
omfang ‘vil komme til at eje Danmarks
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landbrug, og dette vil nok i hvert fald veere -
nodvendigt, hvis man gér meget hejt med -
hensyn til, hvor langt man kan sammen- |
leegge landbrug, iser hvis der gennemfores -

bestemmelser om fri sammenlesgningsret. -

Jeg har ogsé meget stor sympati for det |
forslag til folketingsbeslutning, som er blevet
fremsat af det radikale venstre; og som gér '
ud pé at forhindre, at mange mennesker |
fra byerne skaffer sig et landbrug for at

kunne, om jeg si mi sige, gemme et over-

skud fra et byerhvervien landbrugsbedrift,

som giver underskud. De fir nok pengene |
ind senere, men det bidrager til at fortreenge -
danske ‘landmeend fra danske landbrug, i |

hvert fald i visse tilfaelde. C

Ssdanne ting kan man gore, for at det
kan blive sddan, at danske landmend kan
komme til at drive dansk landbrug i frem- |
tiden;.sidan kan man gere for at forhindre, '

at de mere kapitalsteerke erhverv i byerne

kommer til at sette sig pd landbruget. Men
samtidig tror jeg, man skal give den unge

dygtige landmand og den initiativrige og
dygtige landmand, som vil g& nye veje, 0g
som virkelig kan drive en landbrugsbedrift

med perspektiv i, som virkelig kan drive en *
~ effektiv landbrugsbedrift, chancen for. at '
gore det igennem en meget friere jordlov- !

givning end den, vi hari ejeblikket. -

Jeg beder altsi om, at man-i udvalget

overvejer at gi lengere end til de 75 ha,

og at man méske samtidig gir s vidt at ..

gennemfere en fri sammenlegningsret, og at .

man ogsé samtidig teenker pa de problemer, -
der kan opstd ved, at kapitalsteerke by-

interesser kan sette sig pd landbruget, at
man bibeholder bestemmelser om, at. aktie-
selskaber ikke kan éje landbrug, og at:man

maske ogsd prover at gennemiore — selvom |
det er teknisk vanskeligt — det princip, der

er nedlagt i det radikale forslag om; at man

ikke kan gemme et-overskud i en byvirk- -
somhed i et landbrugs underskud og pa den .

made f4 en kunstig opmuntring til at an-

skaffe sig et landbrug. Deri ligger natur- .
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ligvis ikke et forbud mod, at byfolk kan
kobe landbrug, ligesom der heller ikke geel-
der noget forbud mod, at landmwnd kan
kobe byejendomme. Man afskaffer bare den
opmuntring, der kan ligge for visse byfolk
til at erhverve sig et landbrug, uden at det
er en ren landbrugsinteresse, der driver
lysten. S e
'S4 meget om struktyrproblemet. Jeg mé
erkende, at der vistes stort udsyn i-1919,
da man indferte jordrentebrugene, og den-
gang har de utvivlsomt ogsé virket rigtigt.

| Jeg tvivler pa, at ordningen er rigtigi dag,

idet der ikke leengere er nogen ligestilling
mellem dem, ‘der. har jordrentebrug, og
andre, der: driver landbrug. Der er nogle
praktiske problemer i den forbindelse om
afdragsvilkar, afdragstid, vurderingen af
jord o.:s. v., som kan veere temmelig ind-
Yiklede og vanskelige; men i princippet kan
jeg tiltreede. - o :

Jog kan' principielt ogsé tiltrede ord-
‘ningen om - aflgsning . -af arbejderboliger,

| for det er jo det samme princip; det her

drejer sig om. I virkeligheden er. -der et
vist perspektiv i det, fordi man'jo nu i
det hgje ting har diskuteret i hojere grad at
indfore selvejerlejligheder for byernes ved-
kommende. Dette falder ngje 1 trid med,
at man ogsd gar lengere i retning af selv--

eje pa landbrugsomridet. . — jeg - teenker
altsd her pa jordrentebrugene og -arbejder-
boligerne. - .~ - » g

T det store og det hele mé jeg som kon-
Ilusion ‘og sammendrag af mine betragt-
ninger sige, ab jeg tror, vi mé give land-
bruget storre frihed til at finde den rigtige

| brugssterrelse. Vi mé tenke pé, at hoved-

problemet “for landbruget, for at det kan
blive effektivt, er at skaffe sterre kapital-
tilforsel — vi skal have mere kapital- til
landbruget og feerre landmend. Den mere
kapital kan fere til et effektivt produktions-
apparat, siledes at fwrre landmeend kan
klare problemerne. Til gengeld vil disse
ferre landmeend s fa et ordentligt ud-
komme, og det gor de ikke i dag. Jeg tror,
det er den rigtige made at gribe landbrugs-
politikken an pé. . o

Axel Sorensen: Jeg vil geiné fremfare
nogle personlige bemeerkninger. om jord-
lovsbuketten. Der bliver vel neeppe den

jubel ved -disse loviorslags. gennemforelse
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efter et arbejde pa et par ar i den siddende
landbokommission, som tilfeeldet var.efter

afslutningen af arbejdet med den store -
landboreform i 1918;-da sang man ud over -

landet ved mederne, tit med forsangere
her fra tinget: T :

» Vi vil bygge nye huse,

rejse hjem fra strand til strand,
meéd de hundredtusind haver
smykket skal du std, mit land.“

Vi kan vel n®ppe vente, at man efter

gennemferelsen af de nu fremsatte lovfor-

slig kan drive det til. mere end at synge:
Jeg beerer med smil min byrde. Jeg synes

nemlig; at disse ord kan heeftes pa de fore- .

liggende lovforslag og i seerlig grad pa lov-
forslaget om landbrugsjendomme, selv om
det bygger pa et flertal i landbokommissio-
nen. Jeg synes, at hele dette lovkompleks
er fremsat uden baggrund eller bamreevne

— jeg tenker her pa finansieringsproblemet.

Det lader sig nmppe gere, at et mindre

landbrug sammenlegges med en tilsvarende |

~ stilles midler til radighed herfor, og vi har
jo ikke seerlig gode erfaringer med bevillin-

mandsbrug.

met kunne vewmre anvist samtidig med jord-

lovsforslagenes fremkomst.

Der er et gammelt ord, der siger, at det. |
ikke er alt gammelt, der er darligt, og ikke -
alt. nyt, der er godt. Det kan maske ogss -
haftes pd nogle af disse :lovforslag. - Hvis"
specielt lovforslaget vedrerende landbrugs- :
ejendomme vedtages, som det er. fremsat, |
vil resultatet blive, at adgangen til dansk
landbrug er lukket for den part af den
danske ungdom, der selv skal opspare de
midler, der kreves for at fi tilskedet |

en landbrugsejendom. Sammenlignings-
greensen, der ifelge lovforslaget kan ga op
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- om_eksporttilskud  til korn el. lign., hvis
a : . : e husdyrholdet i de kommende ar indskreenkes
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| ning vil jo blive en alvorlig sag, der kommer

: . : 4 til at berere os alle i det danske samfund.
ger via udlansloven til brug for statshus- . :
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til 45, subsidieert 75 ha, er alt for hej, hvor
der kun bliver ejeren og hans kone til at
udfore arbejdet, fordi de unge ikke kan se
en mulighed for at overvinde de gkonomiske
barrierer for at blive selvstendige og derfor
giver op pé et si tidligt tidspunkt, at de
mangler 1 medhjwlperstaben — et forhold,
vi.allerede:lider under. :

En gennemforelse vil ogsi medfore, at
den afvikling af husdyrholdet, der er
begyndt, vil f8 yderligere fart. Husdyr-
holdet har nu engang - steerkest:rod i de
mindre landbrug op til ca. 25 ha, Dette
vil igen vaere ensbetydende med, at arealet
med kornafgreder vil blive steerkt foreget,
medens eftersporgslen efter korn og dets
anvendelse i den’hjemlige produktion vil
blive formindsket sterkt, og det vil sand-
synligvis betyde, at der ikke lmngere vil
vare nogen mulighed for kornfordyrende
foranstaltninger-i form af kornordninger i
dette land. : -

- Derimod vil der maske blive rejst krav -

Samfundsekonomisk vil det. i lebet af f3

L ‘ ' S | &r betyde en reduktion af vor Jlandbrugs-
- Flere partiers ordferere har nu talt |

anerkendende om de fremsatte lovforslag, |
og da forholdet jo plejer at vere det, at 1 lobet af et kortere tidsrum blive reduceret
vil man malet, m& man ogsa ville midlerne,
borger det forhabentlig for, at der bliver .
rigelig gkonomisk deekning for at fere lovene -
‘ud i praksis, nar de forlader tinget. Men, jeg -
beklager ‘endnu en gang, at man ikke -
ventede, si en losning af finansieringsproble- -

eksport, som i gjeblikket ligger pa over
6 milliarder kr. Skulle denne eksport i

vasentligt, henimod 50 pet., er det ens-

‘betydende med et alvorligt indgreb i den
- nuverende levestandard; den vil i s& fald

neppe kunne fastholdes. .

- Jeger imod en lovgivning som denne,
| der kan f4 jordsamlende karakter. Det kan
-jo ikke namgtes, at det er lettere for en
| storre landbruger at skaffe penge til kebet
af en mindre landbrugsejendom end for
‘den mindre  landbrugsejer, der fir sin
-nabos ejendom. tilbudt, at fremskaffe det
" belgb, der er ngdvendigt for at kebe en
~ejendom, som faktisk erlige s& stor som
den, han selv besidder, maske pé 10-eller

15 :ha. Det ligger derfor helt klart, hvilken

* tendens i udviklingen. der skabes pa bag-

grund heraf.
Der ér efter min 'opfattelse praktisk talt
intet af betydning; der taler til gunst for

“at gore landbrqgene sterre, bortset fra at
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+ : [Axel Serensen.]: LR et

man ber forgge husmandsbrugene fra 5 til
20-25° ha. Realistisk set ‘burde alle kunne
blive enige om, at der forst-burde vedtages
en lovbestemmelse ‘om- supplering af jord-
arealer p&'b ha og derover, si -disse-ndede
en brugssterrelse pd omkring 20-25 hai-— det

er nemlig det, en familie, mand 6g kone; kan -
8 et Kklart: gkonomisk resultat -og- en peen |

‘bedrift ud af — inden landbrug over denme

storrelse kunne f& lov til at supplere deres .

jordtilliggende. Jeg ‘tror, det ville ‘veere- en
sare fornuftig indstilling. Hvis man ikke er
enig med mig ‘i, ‘at denne opfattelse “er
rigtig, ‘kan  de, der har ‘mulighed derfor,
" blot se pd selvangivelserne. Disse bevidner
Kklart, at . den skattepligtige indkomst selv
i gruppen mindre- landbrug fra-5.til 10 ha

jeevnlig er' pd 10.000-12.000 kr. ‘Dette kan

Vel ikke st& mal med forholdene. for-de

“storre: landbrug, men méske er afskrivning -

og lignende for de sterre landbrug “for
favorable i forhold il det mindre landbrug,
men det skal jeg lade ligge. -~ -0

Det er forstaeligt; at’ de fleste dygtige
kommunalpolitikere med skepsis ser hen #il
de vilkar, der vil fremkomme som resultat af
* de nye jordlove. I gjeblikket er der hvert ar
et fawrie antal skatteydere, der opgiver en
antagelig- skattepligtig “indkomst, - samtidig
med at vandringen fra landkommunerne il
kobstederne forsteerkes, et forhold,: der vil

bevirke en ulige bereevne i de rene land-

kommuner over for de hurtigh voksende -

bysamfund. Jeg énsker at minde om den
store sociale - forstaelse, ‘som . husmendene
udviste over for arbejderstariden pa et tids-
punkt efter drhundredskiftet, da arbejder-
standen havde darlige vilkér. Det var gnske-
ligh, om man nu fra den side ville veere med
til at std vern for: dem, der: var deres
hjeelpere pa et vist givet tidspunkst.

" Vedrorende statshusmandsloven  vil :jeg
.gerne takke landbrugsministeren for, at han

foreslar forkebsretten bibeholdt siledes, at

statens-jordlovsudvalg ved tinglysning kan
palmgge forkebsret principielt for frie jorder
og alle landbrugsejendomme og derigennem

pavirke en jordrationaliserings formal. Jeg -

er sengstelig for, at man forhajer fritagelsen
for landbrugspligt op tili2 ha, fordi:vi pd
* baggrund af denne frigerelse fir en: hel
‘masse jord; der bliver sat op ipris i speku-
lationsejemed Anvendt righigt vil denne
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frie jord vwre en betryggelse for de smd
familiebrug, fordi en supplering :af deres
jordtilliggende samt en bedre jordfordeling -
derved :kan finde gted. - -~ -

. Endelig foreligger der vedrgrende stats-
husmandsloven en retningslinje for en aflos-
ning af jordrentesvarelsen. 1 perioden fra
1919 til 1940 indgik ‘vel 8.000-9.000 mindre
landbrugere og dertil en del, -som. . havde
kobt tillmgsjord, pa.at svare jordrente af
den til enhver tid geldende grundveerdi;

‘det har de sat deres navn under, og det

skal de “selviolgelig std ved. Det var pa
et tidspunkt hensigten at indfere denne
svarelse i langt storre udstreekning i dansk
landbritg, og denne tanke var i og for sig
helt rigtig. De @ndrede slkonomiske  for-
hold  har imidlertid virket i en uheldig
retning for én udvidelse af ‘rentesvarélsen,
og de sidste 20 &r har udviklingen i ‘opad-
gende jordpriser og deraf sterke stig-
ninger, i den ansatte grundveerdi bidraget
til“en vingere stilling for' de landbrugere,
der har’ valgt ‘at svare jordrente. Det
foreslas nu, at disse jordrentebrugere kan
3 afviklet jordrentén imod, at man’ fra
statens side” lader ‘tinglyse et pantebrev
lyderide pa jordveerdien af disse landbrug
ifolge den 13. almindelige vurdering. Staten,
hvis formue ‘i disse jordveerdier er” steget
til vel omkring 250 mill. kr: fra et ganske

‘minimalt beleb, -da disse jordrentebrug

blev oprettet, “lider “efter min opfattelse
ingen 'skade og lkunie, godt afstd jorden,

‘maske til verdien ifelge 12. alm. vurdering.

Men nar ' denne sndring sker i forholdet
mellem staten og den overvejende part af
jordrentebrugere, mi man ikke fra statens
side bagefter begynde at ‘beregne ‘efter-
betaling, fordi de nwvnte brug har veeret

knyttet til konjunkturbestem?t rente. Jeg
‘haber, at man vil overveje dette spergs

m4l under udvalgsbehandlingen. = o
.. Med disse bemsrkninger héber jeg, at
der i.det kommende udvalg vil vere en
mulighed for:at na:frem til en lovgivning;
der- ikke - bliver -brugt til ugunst for den

part. af landbrugerne, der igennem et

malbevidst- arbejde. og dygtighed i. deres
bedrift “har - gavnet - deres land, -og' s& ab
de- iklce bliver udsat for at skulle betale
alt,” hvad denne lovgivning kan komme
til at-udvikle sig til i retning af skonomiske
byrder. . ‘
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Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jog
er faktisk i den situation, at jeg kan takke
alle ordfﬁrere, selv om der har veeret nuance-
forskelle i deres tilslutning.

'De fleste talere har holdt sig tl prmmpl—
-~ elle’ betragtninger om. landbruget og . stort
-set undladt at komme. ind pa- enkeltheder
1 loviorslagene. Jeg: ska,l sgge at gere det
samme. .

-Jeg - gav . allerede Ved fremsaettelsen af
Iovforslagene ‘en vis - begrundelse - for, - at

finansieringsloviorslagene  ikke 'fulgte med
samtidig. Vi er i regeringen helt - klar over,
at hvis de foreliggende -lovforslag . ved-
tages, er de midler; der. i dag.stilles til
ridighed i udlansloven, alt-for sma. Rege-
ringen er indforstdet med at stille betydelig
storre belgb til radighed. Jeg har bedt
- landbokommissionen om at se. pa disse
gkonomiske problemer. ‘Jeg regner helt
sikkert . med; -at. det' skulle “veere. muligt
at” {4 disse to lovforslag feerdig .senest
til 1. oktober, nemlig lovforslaget-om sterre
belob til radighed ved supplering og sam-
menlsegnmg af mindre brug og loviorslaget
- om rentelempelse for ‘de urge ved genera-
tionsskifte. Der skal ikke' vere nogen tvivl
om, at regeringen er villig til at tage disse
gkonomiske problemer op og sege dem lost.

- Hr, Peter Larsen og hr. Skytte omtalte

begge to selvejerpllnclppet Jeg er ikke

-1 tvivl om, at det, at vi har haft den selv-
ejende - bonde, har veret noget meget
veerdifuldt inden for dansk landbrug, og
jeg kan for mit vedkommende sige, at jeg
er villig il i. lovglvnmgen fremover at
sege at fastholde det prmc1p, ab v1 har en
selvejende bonde.

“Hr. Niels Eriksen, hr. Chr. R. Christensen
og flere andre var imod forkebsrettens
bevarelse, andre:gik -ind for den, men jeg

- vil gerne: til de.ordferere, der var 1mod , Sige,

at, jeg tror, det er -righigt, at. man i visse
tilfeelde, f. eks. til supplering. af mindre
brug, bevarer, forkabsretten, : Det vil veere
rigtigt, og det il . veere. praktisk. Jeg er

da helt klar over, .at_fri handel med:jord

bliver det absolut fremherskende fremover,
-men.der vil-ogsd vere situationer, hvor det
et bade Tet og nmehgt at have forkﬁbs-
retten. :

Hr. Niels Eriksen .var inde. pa, om ikke
den politiske isleet i jordlovsudvalget burde

veek. Jeg tror nu zrlig talt, det ligger sidan

. 14/,:66: 1. beh. af £. t..I. om landbrugsejendomme m. 1.

4806

og har veeret sidan, at- nar politikere er
blevet.. valgt.ind i jordlovsudvalget, er
de géet .op: i det saglige arbejde pad en
sddan maéde, at hvis.'man kom udefra,
kunne det nok i det saglige arbejde. under.
tiden .blive sveert at kontrollere, hvilket
parti vedkommende var kommet fra. Men
om :vi: skal: fortsmtte med. den nuverende
organisationsform, .»:e]ler«.«om vi skal hen-

,imod jordbrugsnevn, ja, det tror jeg vi

mé have indgdende undersegt, og.det kan
veere sveert at. svare 'herpd i dag. Jeg tror
bare ikke, at man ved at lave lokale jord-

brugsnevn fir: mindre administration. Jeg

et tilbgjelig til at tro, at man fér mere
administration. .. .

- Hr. H.-C.. Toft var - 1kkef tllfreds -hed
arealgraenserne, og der-var adskillige andre
forhold, hr. HL. C. Toft, mente skulle veere
friers, Nu mé jeg-serlig talt sige, -at jegy
heller ikke havde regnet med, at hr, H. C.
Toft var ’Ql]freds .det er ikke. overraskende
Men jeg tror; jeg kan troste-hr. H. C. Toft
med;. at den udvikling,: 1ovf01slagene giver
muhghed for, de rammer, der er:i.de lov-
forslag’ der..er til. behandling her, er s&

_vide; . at i den: periode, der gar, indtil. de

eventuelle love: tages op til revision; kan
der:.ikke . gennem realkreditmulighedérne.
opnés en sterre udvikling end den, der. kan
ske inden for disse rammer. o

. Fra visse sider seger man at- flemstllle
det sadan; at nar man. tillader en sammen-
legning fra 45 og op til 75 ha, liser man
dansk landbmg fast inden for disse: Tammer.
Jeg. har slet ikke den. tro:: For det forste
vil-det vewre. relativt: sjwldent, man: netop
ved : sammenlegning rammer en grsense pé
45 ha, og for det andet tror jeg ikke; péy
at.dansk landbrug sammenlagger. sméejen-
domme eller smagarde, fordi det stdr i
loven, at man har tilladelse til det. Nar man
fremover . eventuelt ' vil ‘sammenlegge; Vil
det kun ske, nar dansk landbrug selv vur-
derer dettil' at: vere en erhvervsmessig
fordel i pagt med den udvikling, der vil
komme — og som ingen .af os righig: aner:
noget om — ikke fordi der er nmvnt en
bestemt graense "i*loven. Det har i’ gvrigt
ikke véeret min:imening at stile frem imod
en  bestemt steorrelse; jeg tror, :det. .vil
veere righigt, ‘at vi.har mange foiskellige’og

. varierende steorrelsesforhold.: Meningeri med,

lovforslagene har veeret.at give plads for en;
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[Landbrugsministeren.] ‘
tilpasning, som.vi ved vil komme, og som
vi vel nok aner forholdsvis lidt om i dag.

Flere ordferere har veeret inde pa de
interesseforskelle, der er imellem store og
smé landbrug Det er klart, at der imellem
store og smé landbrug pa -visse omréder

vil veere 1nteressemodsaetnmger, men nor-

malt mener jeg man ger dem sterre, end
de er. Der er egentlig ingen dansk land-
brugspolitik forskellig for -arealer pa fra
5.til 10 ha, fra 10 til 20 ha og fra 40 til
100 ha. Dansk landbrugspolitik, det er en
enhed i betydelig hejere grad, end mange
landmeend nok dremmer om i dag.-

Hr. Niels Westerby, talte om, at effek-
tiviteten matte seettes i hgjseedet. Man
mgder ofte den pastand i avsiartikler,
skrevet og udtrykt pd en méde, som om der
iklee var en ndvikling i gang inden for dansk
landbrug, og det vil jeg protestere imod.
Nér et erhverv har formaet at afstd 15.000
arbejdere om é&ret praktisk talt fra anden
verdenskrigs afslutning frem til i dag og
samt’adlg klaret en sterre og sterre produk-
tion, md der have veret en rationalisering
og en effektivisering i gang i erhvervet. Og
det har der. De foreliggende lovforslag
skulle give muligheder for en oget effek-
tivisering, men det erikke noget, der skal
sattes i gang, det er noget, der har veere i
gang i dansk landbrug igennem mange ér,
og det synes jeg man skylder dansk land-
brug at sige.

Til slut vil jeg gerne sige til hr Axel
Segrensen, at til hans lyriske udfoldelser
har jeg ingen bemserkninger at gore, men
i ovright synes jeg passende, man- kunne
slutte hr.
med at sige: Helt tungt han efter 51g foden
drog! ' :

Hermed sluttede forhandlingén.

Lovforslagenes overgang til anden behand-

ling -
vedioges uden afstemnmg.v

Forste newmstiormand (From): Efter -de
faldne udtalelser foresldr jeg, at de fire lov-
forslag ‘henvises til et udvalg pad 17 med-
lemmer. Hvis ingen - gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget
(Ophold) Det er vedtaget.
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‘Den sidste sag pa dagsordenen var:
Valg af 5 medlemmer og & sted]‘ortmadere

til Buroparddets rddgivende forsamling.
(Jfr tidenden sp. 4521). -

Valgt ‘blev: Folketmgsmand Brhard
Jakobsen med. stedfortraeder folketingsmand -
Jorgen Peder Hansen, folketingsmand Boye
Hansen med stedfortraeder folketingsmand
Erling Olsen, fhv. minister, folketingsmand
Per Federspiel med stedfortreeder folketings-
mand . Kristen Ostergaard, folketingsmand
Poul Moller med stedfortreeder medlem. af .
folketinget Marie Antoinette von Lowzow og
fhy. folketingsmand Hermod Lannung med
stedfortreeder thv. minister, folketmgsmand
4: C. Normann. :

" Torste nidstiormand ( From ): Der er ikke
mere pé dagsordenen.

Folketingets neste mede afholdes i mor-
gen, fredag den 15. apnl kl. 10 med fol-
gende dagsorden: . .- '

1) Tredje bekandling of -
~ Forslag til lov om anleg af en broforbin-

~ delse over Sallingsund. :

2) Tredje behandling af:

Forslag til lov om wndring af lov om
- gkonomisk samordnmg [af Stetterm. a.].

-3) Anden behtmdlmg af:

~ Forslag til lov om aendrmg ilov om bohg- |
byggeri. o
4) Forste behandling af

Forslag til lov oin oprettelse af et arbe]ds-
aftalenaevn [af Baunsgaard m. f.].

5) Valg af 17 medlemmer tl et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om landbrugse]endomme,

forslag til lov om endringer i lov om -
udstykning og sammenlaegnmg m. m:
af faste ejendomme,

* forslag til lov'om @ndringer i lov om
oprettelse og supplering af mindre land-
brug m. m. — statshusmandsloven ‘
o .

- g :
forslag til' lov om - @udringer i lov om

opforelse af arbe]delbollger Pa landet

Modet havet kl. 15%.
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89. mede.
‘Fredag den 15. april kl. 10..

Formanden: I skrivelse af ‘gars dato
meddeler . finansministeren,  at-han ensker
skriftligt at fremseette:

Forslag til lov om tillegsbevilling for finams-
dret 1. april 1965-31. marts 1966.

Medlem af folketinget Kaj Rasmussen har
meddelt mig, at han ensker til ministeren
for offentlige arbejder. at’ stille fﬁlgende
sporgsmal:

L, Vil ministeren medvirke il at & ud-
lignet den forringelse af @ldres rejsemu-
ligheder, der fremkommer, nér bane-
streekninger, hvortil de sikaldte 65-billet-
ter har kunnet loses, nedlegges og erstat-
tes af automobilruter uden saerordnmgel
af denne art?”

Spﬂrgsmalet vil blive optaget pé da,gs-
ordenen for tingets fﬂrstkommende sperge-
tid.

Shriftlig fremsatielse af lovforslag.

Finansministeren (Henry Griinbaum): Jeg
skal for det hoje ting fremsewtte forslag &l
lov om:tillegsbevilling for finansdret 1. april
1965-31. marts 1966.

I lighed med de to foregaende ar frem-
sewttes tillegsbevillingsloviorslaget pa et s3
sent tidspunkt, at det ikke skulle.veere nod-
vendigt, at der stilles sendringsforslag.

Forslaget er udarbejdet efter samme ret-
ningslinjer, som anvendtes ved udarbejdel-
sen af tilleegsbevillingsloviorslaget for 1964-
"65. Dette indebzrer, at der i lighed med
den siden 1960-61 med ﬁnansudvalgets til-
slutning fulgte fremgangsméade ikke pa for-
slaget medtages visse rene regulermger,
f. eks. merindteegter, besparelser pé drifts-
paragrafferne, forhgjelse af tjenestemands-
lonninger, merudgifter til lovbundne tilskud
og visse mindre overskridelser pé kalkula-
toriske konti. Endvidere har man i over-
ensstemmelse med den af finansudvalget i
forbindelse. med udarbejdelsen af tilleegs-
bevillingslovforslaget for -1964-65 givne til-
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slutning undladt regulering af forhejede
lgnninger til ikke-tjenestemwend, merud-

" gifter ved ‘beswmttelse af nye stillinger op-

rettet . ved. normeringsloven for 1965-66
m. v., hvilket i praksis medferer, at der kun
i ganske fa tilfeelde stilles forslag ved-

. | rorende lgnnings- og medhjwelpskonti.

- Mellem finansudvalget og finansministe-
riet er det i forbindelse med overgangen til
den nye rammebevillmgsordning, der er
taget 1. brug . pd finansloven for 1966-67,
aftalt, at. man fra og med finansdret 1966- 67
skal g& over til en fuldsteendig tilleegsbevil-
lingslov, séledes at -der pa tillaegsbevillings—'
loviorslaget for 1966-67 ogsd vil blive med-
taget reguleringer af den omtalte art.

Det kan synes, som om man herved til-
slerer det billede af de egentlige statsfinan-
sielle dispositioner, som tilleegsbevillings-
loven efter den. hidtil benyttede ordning
skal give, og at.man derfor vil gge folke-
tingets ~og finansudvalgets arbejdsbyrde.
Dette er imidlertid ikke tilfeeldet. Dels inde-
beerer- det nye bevﬂlmgssystem, at antallet
af enkeltposter p& driftsparagrafferne 8-23°
er reduceret veesentligt, dels er det hensig-
ten, at de automatiske len- og prisregule-
ringer skal udvises seerskilt. Fordelen ved
det eendrede - bevﬂhngssystem skulle vere,
at det herefter pd grundlag af finanslovs- og
tilleegsbevillingslovstal skulle veere muligt
at danne sig et samlet billede af det forven-
tede slutresultat af finanséret. Fiansmini-
steriet vil i neer fremtid udsende et cirku-
leere herom, . siledes at ministerier og sty-
relser i god tid forinden tillegsbevillings-
lovens udarbe]delse vil kunne swmtte sig ind
i systemet. . :

Da tlllaegsbev1lhngslovforslaget som neevnt
ikke ved sammenholdelse med finansloven
giver tilstreekkelige oplysninger om den
statsfinansielle stilling i det netop afsluttede
finansar, skal ]eg her sgge at give hoved-
traekkene heraf.

Der foreligger endnu ikke endelige regn-
skabstal for statens samlede udgifter og

“indteegter, men pd basis af de sken, der er
lagt til grund ved udarbejdelsen af den gko-

nomiske drsoversigt, kan visse omtrentlige
storrelser’ angives. Det er siledes ansliet,
at statens driftsindteegter i 1965-66 vil blive
ca. 14,4 milliarder kr. Det er ca. 800 mill. kr.
mindre end anfert p4d finansloven. Ganske

vist anslds de direkte skatter at blive. ca.



