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Den nmste sag pa dagsordenen var:

Forste behtmdlmg af fo7'slag il lov om
bornetilskud og andre fomilieydelser.

(Lovforslaget (nr. 139) findes i tilleg A.
sp. 1777, fremseettelsen i tidenden sp. 3657).

Lovforslaget satites tilvforhandling b

Astrid Slqoldbo Jeg vil gerne takke social-
ministeren for dette loviorslag, som jeg er
sikker p4 vil blive: modtaget med glede af
de allerfleste medre. Principielt finder jeg
det helt rigtigt at samle hele denne lovgiv-
ning, altsd bestemmelserne om bade berne-
tilskud, bernebidrag, moderskabsydelse og
erstatning for tabt arbejdsfortjeneste i an-
ledning af fedsel, i én lov. Det hele harer
naturligt sammen og bliver mere overskue-
ligh derved, og det vil da formentlig ogsé .
medfore en vis forenkling af vore skattelove.

Méske vil forslaget om, at det bernetil-
skud, der i dag ydes over skattebilletten,
i fremtiden skal’ udbetales til moderen i
kvartérlige rater, vaekke nogen diskussion,
méske ikke mindst hos skattemyndigheder,
men vel ogsd hos nogle familiefeedre, der
vil betragte forslaget som en kritik af deres
administration. af den nuvsrende:ordning; -
men sadan mé det naturligvis ikke opfattes.
Jeg synes, forslaget er helt rigtigt. Borne-
tilskuddene bgr ikke bare betragtes som
skattelettelser, men som teelle, skattefri
bornetilskud til familierne, og erfaringerne
fra andre lande synes da ogsd vise, at det
er en god ordning, der her foreslds.

I 1964 vedtog vi her i tinget at slette
indteegtsgreenserne for modtagelse af for-
skudsvis udbetaling af bernebidrag til enlige
forsgrgere; nu foreslds det samme med
hensyn til udbetaling  af bernebidrag til
enker og enkemsend. Det vil bdde vaere en
retfaerdighedsha,ndling,‘ synes jeg, og vil vel
ogsd give en administrativ lettelse. Enhver
indteegtsgreense vil skabe problemer for dem,
der befinder sig lige omkring denne greense,
og enlige forsergere vil newsten altid Lave
flere gkonomiske problemer med deres borns
forsprgelse, end familier med to fors;argere
har. Med forslaget opndr man da ogsa at -
kunne stotte den‘enkemand, der sidder ene
tilbage med sine bern, og han er ofte meget
vanskeligt :stillet. \
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nyt; den skal treede i stedet for méelke-
hjeelpen, men vil omfatte alle uanset ind-
teegter. Stort set er det vel righigt, ab kend-
skabet til den righige ernwring under svan-
gerskabet er s4 udbredt i vore dage, at man
ikke behever den stimulans til ‘at drikke
meelk, som meelkehjselpen har veeret. Allige-
vel har jeg en lille tvivl om, hvorvidt det
i alle tilfeelde er rigtigt helt at opgive
mezlkehjeelpen. Jeg tenker her pa de ganske
unge, enlige mgdre, der ofte er swrdeles
da,rllgt gkonomisk stillet. Jeg er ikke sikker
pé, at en del af de 600 kr. altid vil blive
brugt til at- 51kre moderen den helt rlgtlge

| ern%rmg

Mange mennesker hax stadig den opfat-
telse, at det er familiens pligh at serge for
deres bgrn.” Helt har vi da aldrig taget
konsekvensen af det standpunkt. Berns
skoleuddannelse betragtes det vist af alle
som naturligt at samfundet bekoster; ung-
dommens: uddannelsesfond kommer s‘radlg
flere kredse af unge til gode, og skattelet-
telser for familier med bern har da alle
veeret enige’ om at give — alt sammen vel

ud fra den betragtning, at sunde, dygtige

born er samfundets bedste aktiv. Den ekstra
hjeelp, man med dette forslag ensker at give
familien, er bare et hlle skridt videre i
samme retmng -

Hvad angar ersta,tnmg for tabt arbe]ds~
fortjeneste under svangerskab og fadsel,
finder jeg det righigt, at samfundet overta-
ger disse forpligtelser, som tidligere ‘i ‘et .
vist omfang blev betalt af arbejdsgiverne.
Skal vi nd til, at kvinder og meend far
samme lon for samme arbejde, og det skal

vi-da, 88 mé vi tage .de seerforpligtelser,

arbejdsgiverne “har over for kvmdehge
medarbejdere, vaek.

Dette loviorslag vil medfme %ndrlnger i
en reekke andre love. Jeg vil gerne pege
pé bestemmelserne i lserhngeloven, som jeg
ikke rigtig synes er:rimelige i vore dage.
Bliver en lerling gravid; kan hendes lare-

kontrakt suspenderes i 4 maneder, 3 for

fodslen og 1 efter, hvorefter hendes laareud

kan forlenges med disse 4 maneder. Og i
den tid, altsi disse 4 maneder, hun er
suspendewt kan hun kun 3 de 10 kr. i
sygedagpenge, som hun er berettlget til.

De unge kommer jo senere i lere i vore
dage, end de gjorde tidligere; de fleste gar
jo meget leengere tid i skole end-tidligere;
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det er ofte voksne kvinder, det her drejer
sig om, og det er da vist helt ualmindeligt,
at kvinder holder op med at arbejde 3
méneder for en fodsel nu om stunder. Jeg
vil bede. socialministeren om at se lidt pa
denne bestemmelse, der godt kan medfore
en urimelig belastning for denne gruppe af
“kvinder.

Egentlig mangler jeg en ting i dette lov-
forslag. I betenkningen angdende familie-

politik foreslog udvalget, at der ydes en

vis ekstra gkonomisk stette til den enlige,
kvindelige forsorger, siledes at hun kan
overveje, hvorvidt hun i barnets forste
levetid ber blive hjemme og passe sit barn.
"Alle undersggelser synes at vise, at barnet
udvikler sig bedst, ndr det. har mulighed for
at {4 en naturlig binding til sin mor, i hvert
fald i den forste tid af sit liv. S& lenge vi
har rdd til at undveere alle unge meend i
produktionen i 16 maneder, mens de er
soldater, kunne vi vel ogsd have rdd til at
lade medrene blive hos deres barn, f. eks.
det forste ar. Vi md da heller ikke glemme,

at-en vuggestueplads koster omkring 8.000 -

kr. om &ret. Hvad er motivet til, at dette
forslag ikke er medtaget i dette lovforslag?

Der er adskillige enkeltheder, som jeg

gerne . ser dmftet 1 et udvalg, men som
helhed takker jeg for lovforslaget og kan
pd min gruppes vegne glve det min bedste
anbefahnv

" P. E. Eriksen: Under forstebehandlingen
af udsknvmngslovfomlaget her i tinget den
10. december sidste ar kom mit partis ord-
forer, hr. Foged, i slutningen af sin tale
ind pé problemerne omkrmg bernetilskud-

- dene og foreslog da pd- venstres vegne, at
ydelserne blev rykket frem, s4 de kom til .

~ udbetaling i det &r, hvor barnet fedes, og
ikke som nu et halvt til halvandet ar efter.
Derved tilgodeses jo nogle af de. udgifter,
der folger med: Nér vi nu pé denne bag-
grund ser pd det. lovforslag, som social-

ministeren har fremsat, ma vi jo sige, at

det er gdet' meget - v1dere end. de tanker,

som hr. Foged kom ind pa pa daverende
tidspunkt. Jeg vil gerne straks: sige, at vi-
vil gerne i et udvalg se pa-alt det, der er |

foresléet i det fremsatte loviorslag..

Det foreslds her at flytte .bernetilskud- .
dene fra -skattelovgivningen over i den :
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3978

sociale lovgivning. Denne éendring og det,

den vil medfore, har meget neje forbin-
delse, synes jeg, med hele den udv1khng,
vi stér i, og som vi beskeeftiger os med i
socialreformkommissionen, men forslaget
fremsmttes altsd nu, inden kommissionen
er kommet s& langt, at den har peget pa
andre veje.

-Da der er nedsat et underudvalg bl. a.
om de kontante ydelser, kunne man jo her
ogsd se pd dette problem. Jeg vil altsd
gerne understrege, at jeg synes, hvad angér
den kommende lovgivning, at der her for
socialreformkommissionen  er. et omrade,
som ogsi vedrerer den. Det samme kan
gelde andre kommissioner, der sidder. Jeg
teenker pa kvindekommissionen; dér ger
man sig jo nok. ogsd sine tanker om disse
forhold.

Der er imidlertid ting i dette loviorslag,
som vi kan hilse med stor tilfredshed. M3
jeg nwmvne, at enker fir samme stilling som
fraskilte, og at indtwmegtsgrenserne slettes,
og samtidig' vil jeg gerne nwmvne de nye
bestemmelser om det almindelige berne-
tilskud og de seerlige bernetilskud til enlige,
til invalider og til folkepensionisters bern.
Der er endvidere problemet med, at man
friger bernetilskuddene fra skatteblanket-
ten, altsd fra skattelovgivningen, for vi mé
vere opmerksom pa, hvordan en ‘sidan
ordning .vil pévirke administrationen ude i
kommunerne. Der er jo ingen. tvivl om,
at nér vi behandler et lovforslag som dette, -
sé er man.opmaeerksom pa det fra kommunal
side. Bornetilskuddene er jo. hidtil skrevet
pa - skattebilletten og dermed blevet fra-
draget skatten, og dette er sket i den samme
arbejdsgang, og man har altsi sparet om-
kostninger. Jeg: siger ikke, at det ikke kan
eendres; men jeg nevner dog dette og de
problemer, som kan opstd dér.

Nu foreslir socialministeren, og det er
vel ikke helt i overensstemmelse med ud-
valget, der har beskeftiget sig med sporgs-
mélet og afgav beteenkning i 1964, at ud-
betalingen skal finde sted til moderen. Det
sagde, man ilkke 1 beteenkningen. Man kan,
maske ogsa. pege pa, .at belsbet. kan ud-
betales til den, der har forzldremyndig-
heden, for der kan jo opsta problemer; men
stdr moderens navn pa .adressekortene, kan
man jo indrette det. Jeg trekker dette
spergsmél frem her, for vi skal ikke leegge
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starre besver og sterre byrder pid admini-
strationen end hejst nedvendigt, vi skal
tage rent praktisk pd det, men huske p,
at det hele finder sted sadan fra et centralt
sted. Det er altsd disse sndringer og disse
problemer, som vi kan se pa i forbindelse
med administrationen. '

Vi vil ogsd i det folketingsudvalg, der
bliver nedsat, komme til at beskseftige os
med lovforslagets tanker om bgrnetilskud

til alle under 18 4r, uanset om de er selv-.

steendigt skatteansat eller ej. Forslaget er
vel fremsat ud fra den betragtning, at 16—17-
arige koster mere end de mindre born. Vi
kan drefte det ud fra familiepolitiske be-
tragtninger, men vi kan ogsia se pi det
ud fra, hvordan ordningen vil passe ind i
de gkonomiske forhold, og det skal jeg
komme til lidt senere. ‘

Problemet - er altsd, om de tal holder,-

der her er tale om, og hvordan man i denne
forbindelse klaver sporgsmalet om arbejde
eller ikke-arbejde. ‘

Det er endvidere foreslaet, at bernetil-

skuddene skal pristalsreguleres. Det er jo
noget swrdeles aktuelt, da man debatterer
pristallet, dets virkninger og dets forhold
til de forskellige omrider pa-arbejdsmarke-
det og arbejdsmarkedets forhold. Ogsa dette
mé vi se pad i udvalget. '

Dette lovforslag mé ses i forhold til hele
dt;an reformlovgivning, som vi star over for

pa s& mange omrader, og som resultatet af

arbejdet i- udvalg og kommissioner,” der
er nedsat til at beskeeftige sig med proble-
merne pd forskellig made, vil komme til at
virke ind péd. Det kan derfor veere sveert at
gore det helt fwrdigt, og ministeren vil maske
sige, at 88 kan vi revidere loven. Men jeg
vil dog gore opmerksom pé her ved denne
forste behandling, at der ligger s& mange
problemer for, der skal loses, bade pa den
ene og den anden méde. Jeg siger det ikke

her for at bakke ud og f& skyld for ikke at .
ville veere med, men jeg papeger omréider,

som vi m§ vere opmeerksom: pa.

Der er i lovforslaget et par nydannelser: |
moderskabsydelsen og det offentliges over- |

tagelse af udredningen af tabt arbejdsfor-
tjeneste ved svangerskab og fadsel.
Der er foresliet en moderskabsydelse pa

600 kr. til alle kvinder uanset de glkonomiske

forhold. Det er ikke noget, man skal soge.
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Man skal kun sgge, hvis man ensker halv-
delen udbetalt, for fodslen finder sted —
hvis der altsi er behov for den gkonomiske
hjeelp, der ligger deri. Det ser vi gerne
gennemfort, og det er jo givet, at det har
veeret droftet i kvindekommissionen. Men
hertil kommer ogsé sporgsmélet om natura-
lieydelser. Vi mener, at det er rigbigh, at
man gar det skridt videre at konvertere
meelkehjelpen til en kontant ydelse. Det
er ogsd et problem, der har veret dreftet,

og ogsd dette vil vi kunne drage frem i ud-

valget og drofte dér. e
Bestemmelserne om det offentliges over-
tagelse af udredningen af tabt arbejdsfor-
tjeneste i form af dagpenge i 14 uger for
alle kvinder, der udferer lgnnet arbejde for
andre, og dagpenge i 4 uger for kvinder,
der frivilligt har sikret sig dagpenge 1
henhold til sygeforsikringsloven, aflaster jo
arbejdsgiverne for en del af deres bidrag.
Vil dette forslag nu betyde en  nermere
ligestilling kvinde og mand imellem pé
arbejdsmarkedet? Ja, 1 hvert tilfelde falder
en del af argumentationen for lavere lon og
forskelshehandling ved answttelse af kvinder
nu bort. Men i den forbindelse er der et
for os at se stort problem, nemlig om der .
bliver ligestilling kvinderne imellem, altsé
dem, der har lonnet arbejde, og de hjemme-
arbejdende, . de - medhjelpende  hustruer.
Det vil jeg gerne treekke steerkt frem, for
vi skulle jo nedig lave én lovgivning,
hvorved der fortsat skabes forskelsbehand-
ling. T
]%et' er ikke smé penge, det kommer til at
dreje sig om. for den enkelte, og det er et
sporgsmal, om det med hensyn til timebereg- .
ningen o. s. v. rent praktisk kan stilles op, om
den, der har hjemmearbejde 0.5.v., har mange
flere timer, end der er peget pa iselve lovfor-
slaget. Det er forhold, som vi i allerhgjeste
grad mé veere opmerksom pé. o
Der kunne veere mange andre ting at
seette ind pa, f. eks. spergsmilet om de

forskellige aldersgrenser i de ovrige lande

og spergsmélet om ikrafttraedelsestidspunk-
tet for loven. Jeg forstér, at den- skulle
treede i kraft den 1. juli 1967, og tager det
som et udtryk for, at ministeren .vel har
samme tanke som vi med hensyn til ko-
ordineringen og forbindelsen til andre om-
rader. : : R
Hvis den hgjterede finansminister havde
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veeret til stede, kunne det jo have varet
{ristende at sperge ham, om han har gjort
sig nogle tanker om, hvor pengene, disse
171 mill. kr., skal komme fra, om man i
budgetteringen har taget hensyn til det.
Nar vi herinde bevilger og vedtager love,
der koster penge, ma vi ogsa veere opmeerk-
som pd disse ting. Det kunne jo dog veere,
at socialministeren i finansministerens fra-
veer kunne komme ind pd disse problemer.
Vi synes nemlig, at det er noget centralt.

Lovforslaget, som' betyder et skridt pa
vejen ad den familiepolitiske linje, der-er
lagt, vil vi som sagt gerne vere med til at
arbejde pa.

Asger Jensen: Det forste storre prmmp,
der moder os i dette lovforslag, er jo, at
det egentlige bornetilskud flyttes fra skatte-
vasenet til socialveesenet. Det ma vist siges
at vere en naturlig udvikling. Det, at til-
skuddene har veret under skattevmsenet,

har vel den historiske baggrund, at oprmde— ‘

lig'fik man bernetilskud ved nedsettelse i
den skattepligtige indkomst, og derfor
blev det, da det blev til egenthge borne-
tilskud, bevaret under skattevesenets ad-
ministration. Det forseg, man her ger pa
at samle det i én lov, kan vi kun veare til-
freds med. Pi den méide bliver det miere
overskueligt. Nar jeg siger ,,det forseg, vi
~ gor“, er det, fordi jeg uden at have gransket

alle enkeltheder mener, at man ikke har
faet alting med. 84 vidt jeg erindrer, er der
nemlig ogsa i arbejdsleshedskasseloven ber-

netilskud, som’ gar helt for sig, og vi mé da

enten her i salen eller i udvalget have
klaret op, hvorfor det 1kke harer md under
samme lov.

Det, at tllskuddene ﬂyttes fra skatte-
veesenet, kunne vel ogsd give grund til at
overveje, om de stadig skal veere skattefri,

om det er et princip, der overhovedet er

rigtigt. Det forekommer mig, at' vi andre

steder, -ogsd i- socmllovgwmngen, har van-

skehgheder med dette princip. Hermed

tager jeg ikke stilling til storrelsen af den
250 ‘
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hjeelp, der skal gives, for man kan jo
bare sige, at hvis det er for lidt, skal der
gives starre ydelse.

© Men er: det egentlig 11mehgt at have
sddanne former for offentlig stotte, der gar
uden for skattelovgivningen p& den méde?
Det er jo i hvert fald sikkert, at det bliver
endnu sveereré end nogen sinde at komme
til at praktisere en form for kildeskat med
alle disse forskellige ydelser; og om :det er
et -gode, kan man vel se forskelligt pa.
Man kan vel nwmppe twnke sig, at-det er
af den grund, man fra regeringens side
opretholder disse mange diffenrentierende
ting. Jeg tror,at man ud fra et skattesyns-
punktvil sige at det er ganske irrationelt

| at gore -det pa den méade.

Ja, der kan vel godt veere tvivl om,
hvorvidt det er rigtigt at kalde dette for
en - social lovgwmng, da den jo ogsa i det
veesentlige hviler pad det princip, at de
forskellige tilskud ydes uden hensyn til de
pageldende familiers indtegter. Det wvil

nok vere mere rigtigt at kalde det for en
familiepolitisk lovgivning, og det er der

“ogsé allerede talere som har veeret inde pA.

Jeg vil finde det rigtigt, at det var det sigte,
man liavde i dette tilfeelde, men jeg mener
1k1se, man er naet til det helt rigtige resultat
pa alle omrédder. Fru Astrid Sk]oldbo om-
talte problemet for de helt sma berns ved-
kommende. Jeg synes, at det er en mangel,
man-ikke har taget dette spargsmal op ved
denne lovgivning.

Vi har fra det konservative folkeparti
for nogen tid siden udtalt os for, at man
burde yde et sterre tilskud til familier eller
medre med bern under 3 4r. For det forste
er sidanne familier udsat for den storste
gkonomiske belastnmg i den tid, hvor
moderen ikke s& godt kan gé ud at arbejde,
meén vi mener heller ikke, det er s& rimeligt,
at hun gér ud og arbejder, for det er nu
ved forskellige forskeres hjmlp klarlagt, at
mgen sinde i et menneskes tilverelse ‘traenger
det s& hardt til en moders omsorg som i de
forste levear. Det synes jeg man helt har
overset :i lovforslaget, og der kunne vere
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grund til at tage alvorligh fat pd at under-
spge, om man i sterre grad kunne tage
hensyn til dette problem.

Jeg kan i hvert fald give hel tilslutning
til, at den naturalydelse, der hidtil er givet
i form af melkekort, opherer. Det kan 1kke
veere rimeligh, at man normalt giver en
naturalydelse. Om man. s& har ramt det
rigtige belab, og om det er rigtigt, at det
gives til alle, m& vi naturligvis ogsd tage
under overvejelse, men selve princippet
kan vi give tilslutning til.

Det, at det offentlige, det vil mge kom-
munerne, overtager udgiften ved tabt ar-
bejdsfortjeneste for og efter fedsel, kan.vi
godt se der er meget som taler for; iseer
for smé arbejdsgivere kan det vere en veaeldig
belastning. Det har vel ogsa med den ord-
ning, der hidtil har veeret, ofte fééﬁ den
konsekvens, at de kvinder, der var i en sa-
dan situation, blev sagt op. Det kan heller
ilke vare rigtigt, at det er det, man ‘styrer
ofter. Det er vel tvivlsomt, om det er rig-
tigt, at 10 timer om ugen er et virkeligt
arbejdsforhold.. Det har regeringen ikke tid-

ligere foresliet i nogen lovgivning. Det’
mindste, vi tidligere har veeret nede pé, er

15 timer. Jeg ved ikke, om der her ligger

en’ serlig oveive]else til grund, men det -

mé vi vel ogsh se pé. -

T det hele taget er det et lovfmslag, del
er mange enkeltheder i, mens der her ved
fmstebehandhngen ikke er si mange prin-
cipper at beskeftige sig med. Disse enkelt-
heder vil vi gerne veere med til at overveje
i et udvalg, og vi vil gere det ud fra en
velvﬂhg indstilling til- lovforslaget

Grethe Philip: Det forehggende Iovforslag

horer til' de store -sociale lovforslag. Stort, |

hvad den finansielle side angdr — der
 skonnes nettoudgifter pa -ca. 190 mill. kr.

for det offentlige ved gennemforelse af lov-
forslaget — men ogsd stort, fordi forslaget |
indeholder vigtige nydannelser og en. koordi- -
nering af bestemmelserne pd det store om- -

rade, der hedder barnetilskud, bﬁrnetﬂlaeg; .
| sociale lovgivning; samtidig sker der en

og bernebidrag.’
- Det har jo lenge hgesom hgget 1 luften,

at nu métte vi have noget mere samling 4
| fremover prlnclplelt skal udbetales til mode-

pé bestemmelserne om de forskellige former
for kontant stette til familier med bern, og
socialministeren har tidligere bebudet et lov-
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forslag herom. Fra radikal side hilser vi med
glede, at dette lovforslag nu ligger pa bordet.
Vi mener, at denne koordinering var steerkt
pakraevet

‘Om lovforslaget i sin helhed vil j ]eg i ﬂvngt
sige, at det betyder et langt skridt i retning
af en sget stotte til familier med bprn.
Maske det for nogle vil std nesten som et
for langt skridt. Netop for meget socialt
orienterede mennesker kan generelle ydelser,
der-kommer en stor gruppe til nytte uaf-
hangigt af de pageeldendes mdkomstforhold
virke fremmede. Jeg tror derfor, det for den
senere diskussion vil veere flugtbart sadan
som det ogsd tidligere er gjort, at ordfererne
straks fra forste feerd slar fast at adskilligt
i dette forslag ikke er‘.socialpolitik i tradi-
tionel forstand, men at det sigter pd ab
styrke hele vores familiepolitik. Man erken-

der, at bern i vore dage medfarer -store

gkonomiske forphgtelser for familien, s&
store, at det méa veere rimeligt at foretage

‘en, - konomisk omfordeling til fordel for de

formldre eller enlige forsergere, der har min-

dredrige born at forserge. For den enkelte

familie betydel det, atfamilien far stette:i
de unge &r, medens bernene vokser op, mod
til gengeeld at skulle yde noget nér bernene
er fra hénden.

Ved indforelsen i sin tld ak de almmdehge
bornetilskud, der aflaste bernefradragene i

vor skattelovglvmng, tradte ‘en sidan. fa-

miliepolitik klart frem. Nu ser vi denne
linjé viderefort med forslag om indfgrelse
af en- generel. moderskabsydelse, der skal

‘tilfalde alle madre i forbindelse-med fodsel

uafhengigt af de pagaeldendes gkonomiske
forhold.
Jeg opfatter som sagt loviorslaget i fﬂrste

rakke som et stykke familiepolitik, men
samtidig indebserer det meget . betydelige

sociale forbedrmger for.forsergere, der sidder

| i sm& kar, en hejst tiltreengt stotte, som v1'

i mit parti kan slutte op.om. -

For . det almindelige- bornetilskuds - ved-
kommende sker der flere principielle -een-
dringer. Bernetilskuddet fjernes fra skatte-
lovgivningen. og knyttes i stedet til den

fremrykning af tidspunktet for udbetaling
i forhold til fedslen, ligesom tilskuddet

ren. Selv om familierne vel ofte pd mange

| méader foler sig som en okonomisk" enhed
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har det fra kvindernes s1de vaeret et stort
onske; at bernetilskuddet skulle udbetales
direkte til moderen, og jeg takker social-
- ministeren for,. at han har 1mfadekommet
dette anske.

Den storste nydannelse 1 lovfmslaget
ligger i indferelsen af en moderskabsydélse
%1l samtlige kvinder i forbindelse med svan-
gerskab og fodsel. Det radikale'venstre ser
med serlig glede pad denne bestemmelse.
Ved droftelserne omkring socialministerens
redegerelse i tilknytning til ferste behand-

ling af finansloviorslaget i december méned |

udtalte jeg, at vi i det radikale venstre var
af den opfattelse at tiden matte veere inde
til at ga ind i realitetsdreftelser vedrerende
indferelsen af en generel moderskabsydelse
pa linje med, hvad man allerede i en drreekke
har haft i Sverige. Vi mener, at en sidan
ydelse vil vere hardt tiltrengt 1 mange
- unge hjem; hvor gkonomien tit er serdeles
anspendb netop i tiden omkring en' fodsel.
Samtidig gav jeg udtryk for, at det matte
veere rimeligt at overveje at mddlage meelke-
ydelsen i forbindelse med indferelsen af den
generelle moderskabsydelse. Nu ser jeg til
min. store glede, -at socialministeren 1 sib
lovforslag ganske er pa -linje med disse
tanker. Jeg wvil tro, at vi ogsd kan blive
enige, nar -jeg tilfgjer, :at indforelsen af
denne ‘moderskabsydelse ikke ber gi ud
over' medrehjelpens -bevillinger.
stadig veaere en gruppe familier og enllge
kvinder, 'ikke mindst unge enlige kvinder,
der har sterkt behov for stette fra medre-

hJselpen, en stette; der ydes individuelt efter |

en vurdering af det saelhge behov i hvert
enkelt tilfelde. ‘

Jeg vil ogsd pa ny pege Pa det saerhge
‘behov. for egede bevillinger til uddannelse

al enlige medre. Vi har i finansudvalget ved | -
gennemgangen - af ﬁnanslovforslaget faet
nermere oplysninger om de bevillinger, der -

er stillet til ridighed for medrehjelpen til
dette formal, og jeg har med gleede konsta-
teret, -at belabet er sat i vejret.i det fore-
hggende finanslovforslag; men alligevel fgler
jeg mig pé grundlag af de.oplysninger, jeg
sidder inde med, overbevist om, at der er

et.meget stort behov for- yderligere bevillin- -

~ger til dette formél; det er nu engang den
‘bedste made- at’ h]selpe disse kvinder ‘og

- deres born pa. Jeg haber, socialministeren -

16/, 66:. 1. beh. af £. t. 1. om bernetilskud m. v.
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vil tilgive mig dette lille sidespring i forhold
til lovforslaget men det er af helt afgerende
betydning for mig, at indferelsen af en
generel ydelsé til alle madre ikke pd nogen

" made mé hemme vore bestrmbelser for at

stotte de medre, der er seerlig tlaengb Fru
Astrid Skjoldbo naevnte, at vi ogsd burde
se pé en yderligere okonomisk stette til
enlige modre — jeg kunne teenke mig med
henblik pa, at de kunne blive en sterre del
af dagen hjemme; jeg vil meget gerne veere
med til at drefte noget sidant 1 udvalget
og haber, at ogsi soc1alm1nlstelen vil stllle
sig positivt over for det.

“Det har leenge for en stor del af de kvinde-.

| lige  lonmodtageres vedkommende - veeret

erkendt, at det offentlige har en forplig-
telse til at treede til og betale en vis ydelse
under fraver fra. arbejdet pd grund af
graviditet og fedsel; men forskellige grupper
har stéet uden for denne ordning, ferst og
fremmest_rent talmeessigh set funktioneer-
gruppen. Det har givet anledning til bekym-
ring hos de kvindelige funktionserer, at den

| fulde byrde ved lonudbetaling under barsel-

bvile hidtil helt har péhvilet ar be]dsglvelen,
idet dette muligvis kunne fore -til en' vis-
tilbageholdelhed over for ansmttelse af’
kvindelige funktionserer.  Samtidig har reg-
lerne kunnet virke urimelig hardt over
for- den enkelte a1bejdsg1ve1, serlig hvor
det har drejet sig om sma virksomheder
med et fatalligh personale. Jeg anser de

- foreslaede regler om, at det offentlige skal

finansiere en dagpengeydelse i 14 uger til
enhver kvindelig lanmodtager under hendes
fraveer fra arbejdet pad grund af svanger-

| skab og' fodsel, for et stort fremskridt.
| Jeg er‘ogsd enig i, at dette ikke ber @wndre

funktionzerernes rettlghedel i ‘henhold tll
den geldende funktiongrlov:

Jeg vil imidlertid gerne rejse et spmgsmél
til overvejelse. ‘Efter dette lovforslag skal
en del arbejdsgivere stadig individuelt
udrede en vis graviditetsydelse; det geelder
seerlig, hvor funktionmren fuldt ud udnytter
funktionzrlovens bestemmelser om at kunne
veere borte fra arbejdet i op til 5 méneder.
Ville det ikke bade set fra en funktionser-

-og fra en arbejdsgiversynsvinkel vwmre en

fordel, om denne del af graviditetsydelsen
blev finansieret af arbejdsgiverne kollek-
tivt? Jeg kunne f. eks. teenke mig, at man

via- ATP-administrationen udskilte alle ar-
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bejdsgivere, der beskeftiger funktionwrer,
mandlige sivel som, kvindelige, og oprettede
en udligningskasse for denne gruppe, hvor-
fra den . enkelte arbejdsgiver kunne fa
refunderet eventuelle restudgifter, der matte
péhvile ham til barselpenge. Jeg haber, at vi
1 udvalget kan fa, le]hghed til at dwfte
denne tanke.
 Lovforslaget omfatte1 en lang J‘aekke
bestemmelser, der tager sigte pa at rette
urimeligheder i den nugeldende lovgivning
og give oget stotte til okonomisk svage
foraeldregrupper Vi ser med meget velvﬂhge
gjne pa disse bestemmelser.

Endehg kan jeg sige, at vi, hvad belgbene

angdr, pa forhind er velvilligh indstillet -

1 princippet, men der er dog enkeltheder,
vi gerné vil se neermere pa. Det geelder . eks.
udbetalingen af bernetilskud til samtlige
foreeldre med bern under 18 ar, ganske
uden hensyn til om barnet i realiteten helt
forsarger sig selv og maske endda er fra-
flyttet forsldrehjemmet.

Jeg haber, der bliver lejlighed i udvalget

til ‘at se -disse bestemmelser i relation
- gével til reglerne om. berns serbeskatning

som til bestemmelserne om stette  fra
ungdommens uddannelsesfond. Vi skal jo
gerne have de meget store belob, der her er
tale om, fordelt pa den rette made,

- Jeg kan hermed tilsige mit partis poéltlve’

medv1rken ved de v1dere droftelser omlcrmg
lovforslaget.

Gunhild Due: Ogsa jeg er glad for dette
lovforslag, selv om mit parti i gvrigt i lighed

med ministeren gerne havde set en forh;a] else

af bornetilskuddene. Vi har jo ogsé fremsat
forslag ‘om forhejelse i skatteudvalget,
hvorunder bgrnetilskuddene horer endnu

et 4r, men det kan vi 4benbart ikke komme |
igeninem med. Det er lidt kedeligt, at de gode -

ting - som sterre lgnmodtagerfra,drag og
bornetilskuddene absolut skal vente pd en
usikker skattereform, mens de onde ting,
sisom formueskattelettelserne, straks smut-
ter igennem.

Ellers imedekommer lovforslaget ﬂnsker, :

som vi i SF har haft lenge. Det er godt, at
barnetilskuddene nu endelig kan komme bor-
nene til gode ved at blive udbetalt kvartals-
vis til moderen, og det er godt,at de pris-

talsreguleres. Jeg er ogsé glad for det swrlige -
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tillseg til lave indkomster. Der er naturligvis
ulemper ved, at man bruger den skatteplig-
tige indkomst som greense, sé lenge, skatte- -
ligningen er si uretferdig, som den er.
P4 den anden side er der ingen tvivl om,
at disse tilleg virkelig vil komme de smé

- indteegter til gode. Bade hos de enlige for-

sorgere, hos de lavtlgnnede arbejdere, hos
dem, der bliver ramt af sygdom, og hos
nogle husmandsfamilier kan -der vwre
hérdt brug for lidt ekstra hjelp til barnene.
At ‘der s& vil veere enkelte, der uretfeerdigt
far'andel i disse ekstra ydelser pa grund af
en dérlig skatteligning, taler jo kun for, at vi
hurtigst muligt far en mere retfaerdlg og
effektiv skatteligning.

Statens merudgifter ifolge dette lovforslag
er 171 mill. kr. En betragtehg del heraf,
nemlig 95 mill. kr., vil g4 til at give selv-
steendigt beskattede under 18 é&r del i det
almindelige bornetilskud. Jeg tror imidler-
tid, det er 11gt1gt at-lave denne sendring, s&
alle under 18 ar far bernetilskud. Det vil
ofte veere bern, som er i leere, det drejer sig
om, og lovendringen kan maéske betyde, at
flere foreldre end hidtil fir mod pa at lade
deres born f& en uddannelse.” Vi skulle
jo gerne snart nd til, at begrebet arbe]ds-
dreng eller -pige forsvinder. Det har ogsa
betydning for den enlige mor, der har sit
barn i lere. Visse enlige medre vil dog
stadig fa problemer, hvis barnet. eller ler-
lingen efter det fyldte:18. &r ikke er si
heldig at & del i uddannelsesfondens midler,

“og de er jo utilstrekkelige i dag; ikke mindst

nér det gelder lerlingene. Findes der en
levende far til en sidan leerling, kan- faderen
swttes i bidrag ud over det 18..4r; men er
faderen dod og staten tradt til som bidrag-
yder, s& kan der ikke ydes noget ud over det
18. ar. Det vil sige, at bade almindeligt
barnetilskud og serligt: bornetilskud, altsd
det nuvéerende bidrag, opherer, og det kan
betyde, at lerlingeforholdet - afbrydes i
utide, fordi pkonomien-bliver for vanskelig.

Uddannelsesfonden er som sagt endnu
langtfra tilstrekkelig til, at man kan swtte.
sin lid til den. Jeg vil derfor sperge, om det
kunne -tages under overvejelse at gore det
muligt at yde serligh bornetilskud til born
af enlige forsergere, hvor staten er giet i
bldragyderens sted, ogsé -efter det fyldte
18; ar, hvis vedkommende barn er under
uddannelse.
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I SF har vi nogle synspunkt;el om, en
samfundspensmn der bl. a. gir ud pa, at
de, som ikke kan forserge sig selv, f. eks.
barn, syge og gamle, bgr underholdes af
samfundet. Der mangler jo et stykke endnu,
farend bernetilskuddene -dskker omkost-
ningerne ved et barns underhold, men dette
loviorglag er et skridt pa vejen.

Den foresliede moderskabsydelse, del jo
~ langtfra delkler udgifterne ved en fadsel,
kan ses som led i en fordelingspolitik, jeg
og mit parti gar ind for, nemlig en fordeling
over det enkelte menneskes livsleb, s& det
enkelte menneskes indtwgter og udgifter
bliver mindre svingende, end de er i dag.
Man kan da godt diskutere, om der burde
have varet indkomstgrenser for moder-
skabsydelsen, men da belgbet er beskedent,
vil de administrative besvearligheder ved en
sddan ordning sandsynligvis koste det sam-
me som besparelserne ved at have ind-
komstgreenser her. Man kan naturligvis ogsa
drefte, om det er rigtigt at indfere dette
begreb allerede nu, altsa drefte prioriterin-
gen. Det vil jo ifelge bemerkningerne koste
39 mill. kr. Det er imidlertid helt i overens-
stemmelse med vort principprogram at ind-
“fore sidanne generelle ydelser, og jeg mener,
at ogsd denne ydelse vil gavne 1 den tunge
ende, altsd de smé indtegter, ligesom den
enlige mor vil f& det lidt lettere. Men her
vil jeg dog gerne understrege, at en sidan
generel ydelse — eller dette lovforslag i det
hele taget — ikke mé betyde, at man slaek-
ker pd-medrehjeelpens muligheder. Jeg er
. helt enig med fru Grethe Philip i de syns-
punkter, hun fremforte her. Tvertimod er
der behov for en stadig egning af medre-
hjmlpens radighedsbelob. - Der vil stadig
veere brug for mere individuel hjzlp til den
enkelte mor, si meget mere som moder-
skabsydelsen slet ikke dsekker omkostnin-
gerne ved en fodsel, men det er da en god
begyndelse. ’

‘Bestemmelserne om dagpenge ved tadsel
er jeg meget glad for. S8 kan vi maske i
fremtiden blive fri for urimelige opsigelser
P4 grund af graviditet. Disse bestemmelser
vil betyde storre tryghed for de kv1nde1,
der ikke for har haft sidanne ordninger via
deres overenskomster, og ogsd betyde, at
kvinderne lettere kan deltage i produktions-
livet pé lige fod med mendene, sidan at

18/, 66:°1. beh. af £. t. 1. om barnetilskud m. v,
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forstd, at arbejdsgiverne nu ikke har sa
megen undskyldning for at diskriminere
kvinderne, fordi de nu engang mé fede
bernene. Jeg finder det rigtigt og rimeligt,
at det er samfundet som sidant, der skal
bare udgifterne ved disse dagpenge frem-

- for de enkelte arbejdsgivere.

Jeg mener ogsé, at loviorslaget som hel-

1 hed er forenklende, og det har et efter min

mening godt familiepolitisk sigte, som natur-
ligvis kan udbygges, ikke mindst med hen-
syn_til satserne for ydelserne. Jeg vil gerne
takke ministeren for lovforslaget.

Andre ordferere har vearet inde pa spergs-
malet om en seerlig ydelse til enlige modre
med helt sma born. Det er jo et meget stort
problem, som vi kunne diskutere i timevis.
Personlig er jeg af den opfattelse, at man
ikke skal tvinge enlige mgdre til at blive
hjemme og passe bern. pid et eksistens-
minimum — og der ville jo aldrig blive tale
om andet. Jeg kunne teenke mig en lesning,
der i mine gjne ville veere bedre, nemlig at
man gav disse medre en ret til deltids-
arbejde, og at man s& fra samfundets side
supplerede op, sadan at de fik normal len;
s8 kunne de vere sammen med deres bern
i hvert fald en halv dag, maske det forste
ar eller 2 4r. Jeg tror, at kvinden pd den
made ogsd ville have det rarere med sig
selv, og hun ville bevare sin kontakt med
arbejdsmarkedet. Hvis man derimod holder
hende hjemme 1, 2 eller 3 4r — og der ville
jo aldrig blive tale om, at man gav hende
mere, end at hun lige kunne eksistere —
vil det maske blive meget sveert for hende
senere at komme ud i erhvervslivet igen.
Jeg vil derfor meget, meget gerne veere med
til at drefte disse ting; de er ikke sé enkle,
som man mange gange tror, og jeg kunne
have lyst til abt sige til hr. Asger Jensen,
at man jo ogsd nu er ved at finde ud af, at
faderen har meget stor betydning for bar-
net, og at tilknytningen til faderen ogsa
betyder meget.

Johan Asmussen: Det lovforslag, som den
hojteerede socialminister her har fremsat, er
efter min mening slet ikke s& dérligt, rent
lovteknisk, for s& vidt som man deri har
samlet bestemmelser, som hidtil har stiet
andre steder: i skattelovene og pa andre
pladser i lovgivningen. Det vil, hvis det
vedtages, betyde en forenkling og give over-
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skuehghed inden for dette omrade, hvad
der 1 sig selv er udmeprket. Men ud over det
kan, jeg pé: mit partis vegne ikke komme
med 83 forfeerdelig megen anerkendelse. Der
kan méaske vere- enkeltheder — dem skal
jeg ikke komme md pd — som vi kan til-
slutte os. ' -

Sagen er jo den, ab de uathengiges syn péa
sociale ydelser gar ud pé, at de, der treenger,
skal have en effektiv, meerlbar hjeelp fra
samfundet, ikke kun pd et eksistensmini-
mum, men sidan at de virkelig fir rimelige
gkonomiske forhold. Derimod er vi imod

alles hjeelp til alle, fordi vi mener, det vil |

betyde darlig hjaelp til dem, der virkelig

treenger. Vi er derfor seerdeles beteenkelige |

ved, at behovsprincippet kun delvis skal
tages i betragtning ved det almindelige
bernetilskud og slet ikke ved det sakaldte
seerlige bernetilskud efter § 4. ;

Hvad moderskabsydelsen angar, md vi
afgjort vere imod, at den twenkes tlllagt
uden hensyn til modtagerens ekonomiske
forhold.

Bornetilskuddet skal jo ydes uanset be—
hov til det 18. &r. Jeg har set i beteenk-
ningen, at Dansk Kvindesamfund har under- -
streget, at man forudsetter, at der derefter
ydes stotte fra ungdommens uddannelses-
fond. Men s& synes jeg, man kommer ind
i et helt nyt system, for fra ungdommens
uddannelsesfond kan der jo ikke ydes stutte,
hvis forwldrene tjener for meget, medmindre
som bekendt forbindelsen med hjemmet er
afbrudt — hele dette meget tvivlsomme be-
greb, som jo giver anledning til mange
ubehageligheder. Jeg kan ikke rigtig se, at
der er nogen virkelig visdom i et system,
der op til barnets 18. &r vil give en ydelse
uden hensyn til indkomsten, men som der-
efter gennem ungdommens uddannelsesfond
alligevel kommer ind pa hensyntagen tll
indkomsten.

Jeg lagde meerke til, at det wrede medlem
hr. Poul Mgller i gir aftes i fjernsynet i for-
bindelse med nye omssetningsafgifter sagde,
at ligegyldigt hvilken form for omswmtnings-
afgift der eventuelt blev tale om, var alle
partier jo nu indstillet pé, at de krmvede
sociale kompensatloner sdsom bernetilskud
og andet. Det er jo sd sandt; som det er
sagt. Men hvad vil det sa igen sige i relation
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- altsd over for et bernetilskud, der ikke har

kompensationskaralter, men som ydes stort

- set ligeligh til alle sider. Men hvis vi skal

have en oms®tningsafgift af en eller anden
art, skal der gives bernetilskud som kom-
pensation, og begrebet kompensation forud-

| swtber jo, at der er noget at kompensere, at

det er noget, der ydes til dem, der i swrlig

" grad treenger. Det forekommer mig, at.man

ogsd derved vil komme ind i noget meerke- -
lig kompliceret og: nermest rodet, som

neppe kan.vere synderlig praktisk. -

Man foresldr, at udbetalingen af berne-

| tilskuddet fremtidig skal ske til. moderen,

og det gwmlder altsa op til barnets 18. &r.
Det lyder umiddelbart besnsrende. Jeg er
godt klar over, hvad der ligger bag; det ma
veare en rekke tilfaelde,' hvor man har kunnet

‘konstatere, at pengene er blevet anvendt

til andet end det, de egentlig skulle bruges
til. Men det forekommer mig, at der i en
bestemmelse om, at disse penge skal sendes
til moderen, 'ligger en. underlig diskrimi-
nering ikke alene af faderen, men ogsd -af
de gode og normale smgteskaber. Det er jo
begge wegtefeellerne 1 forening, der har for-
seldremyndigheden og er verge for bernene,
og derfor vil det. virke meerkeligh, at en
sadan ydelse skal tilsendes — og det er jo
det, den skal nu, hvad jeg i og for sig synes

| kan veere en udmerket sondring — moderen.

Jeg mener, man meget ngje skal overveje
dette. Jeg synes, det vil veere en underlig
situation for faderen-at std i, f. eks. faderen
til en 17% &rs dreng, at der kommer en
postanvisning til moderen, og han stér ved
siden af og ikke har noget med det-at-gere:

Jeg vil henstille, at man overvejer, oni- man -

dog ikke kunne imgdekomme de tilfeelde —
det mi veere relativt f& — hvor der er fare
for virkeligt: misbrug, ved at lave en regel
om, at moderen kan fremsette en motiveret
begering om at fa tilskuddet udbetalt til
sig selv. 84 kan der vere nogen mening i
det, men som generel regel synes jeg det er
en temmeligt uheldig' nydannelse.

Hvad angér den foresléede erstatning for
tabt arbe]dsfort]eneste, dagpengene i for-
skellig form, mé jeg sige, at vi neerer ogsd
ud fra vort principielle syn megen betanle-
lighed -over for et sidant system. Jeg kan
se, der kan vare visse ting, der taler herfor,
netop inden for det omride, men vi nerer

\betaenkehgheder‘, vi vil ikke tage endelig
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stllhng til. det endnu, men. overveje de’o
nermere’ og se, hvad der i evrigt pa det
punkt kommer ud af udvalgsbehandlingen.
Om moderskabsydelsen til alle siges det
i bemserkningerne, at forslaget — Jeg ci-
terer — .
“,eL begrundet i, at det er i overens-
stemmelse med udv1khngen inden for
- sociallovgivningen at give en sadan al-
mindelig ydelse til alle uanget gkonomlske
forhold.”

~Ja'vel, men hvis nu det skulle vise sig, at

denne udvikling i virkeligheden ikke er det
rette, er det: 1 hvert tilfelde ikke noget
argument for at indfere en sddan ydelse til
alle, at den er-i overensstemmelse med ud-
viklingen: i gvrigt: 8& vidt jeg kan se, har
man i det udvalg, der har afgivet beteenk-
mngen, heller ikke veeret helt stiv i troen

pa systemet. I det afsnit, jeg er faldet over, '

hvor man behandler husle]etllskud tmesla.s
det, at det skulle gradueres efter behov, og
man anferer pa gide 71 1 betenkningen et
eksempel p& 2 familier med.2 bern. Den
ene bor i en gammeldags billig lejlighed, den
anden i en moderne og dyrere, og ved det
tilskud, de nu kan fi, kommer den ene
familie ned pa at skulle betale en husleje pd
1.500. kr. og-den anden en husleje ps 4.500
kr., og, siger man' i betenkningen, dette
synes ud fra et socialt synspunkt en mindre
rationel anvendelse af de midler, der fra det

_ offentliges side stilles til radlghed il hus--
- lejetilskud. Det synspunkt kan jeg ganske |

tilslutte mig; det geelder jo om at finde en

rationel anvendelse af de midler, man vil

~ stille til radighed, og ikke bruge dem helt
forkert, sddan-at de ikke vnrker dér, ‘hvor
de skal.
Om hele systemet hele den tendenb 1 ud-
viklingen, - som man altsé bygger pé, er
 rigtig, om den kan holde, synes der ogsd

_at have vamet sat sp;argsmélstegn ved andx e |

steder.

Jeg kan navne, atb det i en &1t1kel i
Information af 25. februar 1965 af Frank
Osvald blev refe:eret under en gennemgang
af forholdene 1 England i relation til lege-
strejken, at man dér var noget pd-vej veek
fra det system. Jeg vil gerne cxtere nogle
linjer. Han siger dér: :

L, Leegekonflikten ger det ogsa klart at
velfeerdsstatens modernisering foruds_ee}t»
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ter en afmytologisering af den socialistiske
" doktrin, . der stadig er baseret pd Be-
. veridgerapportens ,,universalitetsprineip®,
d. v. s. lige ydelser til alle uanset behov.”
Og der fortswttes senere:
,Regeringen har indledt en undersef—
~delse af hele velfeerdssystemet, og det for-
lyder nu, at man mé ,,bort fra Beveridge“.
En koncentration af velfeerdsforbry-
delserne*) og en nuancering efter behov og
-evne til at betale anses ikke blot for en
- pkonomisk nedvendighed, men ogsé for
en forudsetning for strukturelle reformer.
Hidtil har toryerne. kreevet en sadan re-
- form, der fordemmes af Labour som
wiattigdomspreven®. Det ser nu ud til, at
Wilsons egne eksperter er kommet til
den konklusion, at man mé stjele nogle
af toryernes mest forhadte kleder for. at
gennemfore programmet.®
-~ Det ser altsi ud til, at systemets moder-
land er ved at bevaege sig bort fra systemet.
Ogsd herhjemme er der, endog fra social-
demokratisk side, kan man vel sige, kommet
kritik : il orde-,unemlig i en afhandling af
professor Jergen Dich i tidsskriftet @konomi
og Politiknr. 3 fra 1965, side 245, hvor profes-
sor Dich gennemgdr tilskudssystemet. I
sin konklusion siger han: :
»0g hvem er det da, der betaler?
I nogen. grad betaler de privilegerede
- gaverne til hinanden. I demokratiet: er

det juleaften hele ret. Vi gleeder os alle

- over de gaver, vi fir, og glemmer prisen
. pé4 de gaver; vi giver. Selv. om tilskud
og: skatter til betaling af tilskud -skulle’
ga lige op for en befolknmgsgluppe,
ville dette ikke odelegge stemningen, for
~vi kan se, hvad vi far, og politikerne skal
nok sprge for, at et tageslm far lov at
" brede sig over betalingssiden. _
Det er den ganske jevne skatteborgei
~med de smé indtegter, som ikke herer
-til de begunstigedes kreds; der betaler.”
Jeg synes, at. disse betragtninger, .som
altsd ikke kommer fra nogen hgjreside, er
verd at lmgge merke. til. Hvis der skal
betales lige ydelser til alle, s& betyder det
enten, at de enkelte tilskudshelgb er fastsat

| efter, hvad man anser for rimelig og tilstraek-

kehg hjeelp for de laveste indtegtsgrupper,
g s lwggel man altsd det tilsvarende belab

) Formenthg brykfejl for. ,,velffmdsydelserne
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[Johan Asmussen.]
oven pé til de andre, eller ogsa er belobene i
virkeligheden ikke store nok for dem, der

treenger, og si vil det sige, at nogle ma nojes

med mindre, end de burde have, for at andre
kan f§ noget, som de ikke behover.

Er det socialpolitik? Er det familie-
politik? Jeg kan godt sklmte, ‘at det er
poht]k

~ Diderichsen: Liberalt centrum Vil gerne
give tilsagn om en positiv . stette til det
foreliggende - lovforslag. Det betegner i
vore gjne et betydeligt fremskridt i social-
politisk henseende og har ogsa . sardeles

nyttige familiepolitiske virkninger som f. eks.

med hensyn til den omtalte moderskabs-
ydelse, et punkt, som vi tﬂlaegger _stor
betydning.

Pa’ et enkelt punkt er der maske sket en
forrmgelse p4 dette sidste omrade, idet
moderens gkonomiske interesse i at opklare,
hvem faderen er, nu er helt forsvundet.
Vi vil derfor anmode ministeren om, at der
virkelig gennem de familieretlige reglel ma
ske en skeerpelse af ansvaret med hensyn
til at fastsla, hvem faderen er, som det jo
lidt forsigtigt er stillet i udsigt i bemseerk-
ningerne til lovforslaget.

Vi er enige i, at den endelige udfmmnmg
af denne lovgivning og navnlig satsernes
niveau forst kan: endeligt fastlesgges i for-
bindelse med skattereformen, og jeg skal
derfor ikke g& neermere ind pa dette emne.
Vi anerkender det fortjentsfulde i at ratio-

nalisere og forenkle ved at samle de forskelli-

ge bestemmelser angdende bernetilskud m. v.
1 én lov, ogsé som forberedelse til skatte-
reformen, som fbrhabentlig uanset de sidste
dages kuldebﬁlge mi bhve gennemfort
inden 1. april 1967,

Ogsé reglerne om erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste i forbindelse med gravidi-
tet og fedsel betegner en nyttig rationalise-
ring. BEn god felge af de nye regler vil méaske

vige sig 1, at de vil fremme ansmttelsen af

kvindelig arbejdskraft, jfr: iser § 20, ifelge
hvilken en arbejdsgiver, der yder en kvinde
hel eller delvis lon’ under fraveer fra arbejdet
péd grund af ”'svangelskab og fedsel,. er
berettiget til at 4 udbetalt visse dagpenge
som; den. pa,gaeldende kvinde har ret til.

Man kan her rejse det spergsmal, om de

medh]aelpende kvinder 1 mandens Vn'ksoma
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hed eller kvinderne med eget erhverv ogsd
péd en eller anden méide burde betenkes

1 denne forbindelse, mens hjemmegiende

hustruer jo har en vis hjelp i husmoder-
aflesningen og ikke direkte mister nogen

| form for indteegt.

Det er naturligt at afskaffe maelkeh] @lpen,
som utvivlsomt har overlevet sig selv, men
det er méaske en overvejelse veord, om man

" har fundet den rigtige erstatning, hvis en

sddan overhovedet er nedvendig — berne-
tilskuddene skal jo nu komme til.forste
udbetaling det ferste kvartal efter fedslen.
Men under alle omstendigheder ma der
sikres moder og barn s& gode kar, som sam-
fundet er i stand til at byde pa. Det mé veere
en hjornesten i al familiepolitik. -

‘Endnu et spﬁrgsmal til overvejelse: mon
det ikke medforer s meget-foreget admini-
stration, at bernetilskuddene nu skal udbe-

tales over socialkontoret til moderen, at det
-er-tvivlsomt, om det, man kan kalde de

soclalpsykologxske fordele opvejer de admini-
strative ulemper, som fmmenthg vil folge af
en sddan ordning?

Med disse anmaerknmger og sporgsmal til
overvejelse skal jeg pa liberalt centrums
vegne onske lovforslaget en lykkelig gang

-gennem - tinget, ogsd hvis der undervejs

indtreeder en : videre, frugtbar udvikling,
ikke mindst ud fra et familiepolitisk s1gte

Socialministeren ‘(Bundvad): Jeg takkel
samtlige ordferere undtagen de uafhsengiges

ordfgrer, .som jeg dog for en gangs skyld . ‘

kan takle for anerkendelse af, at loviorslaget
teknisk er i orden. .

Der er givet tilslutning. til lovforslagets
prmolpper fra de gvrige ordferere, sely om
der er rejst diskussion om en rekke af dets
enkeltheder: Jeg tror, at vi ved arbejdet i
udvalget kan komme gansLe langt i retning
af at na det resultat, vi gerne vil: en, effektiv
familiepolitisk lﬂsning over dette lovforslag.

Jeg vil gerne gore den bemeerkning til fru
Astrid Skjoldbo, at det maske er rigtigt, at
malkehjelpen i serlig ‘grad kunne veere
til stotte for de helt unge modre eller svangte
kvmder, men. jeg henleder opmeerksomhedeén
pa, at selv om man gennemfprer det her
foreslaede, vil disse kvinder kunne hjaelpes
over medrehjelpen.

“Fru Astrid Skjoldbo 1e]ste ogsa spmgs-

'mé,leb om, laglllngeloven i relation t11 dag-
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Tolketingets forhandlinger. (251)

» [Socialministeren.] o
pengene. Denne lovgivning ligger hos under-

visningsministeren, og jeg skal henlede

hans opmeerksomhed pé forholdet. ‘
S& rejstes der et principielt. spergsmal,
som ogsa hr. Asger Jensen var inde pa. Det

er. sporgsmalet, om man ikke burde have .

taget det. skridt at yde bidrag til en enlig

_moder, for at hun i den forste tid — op til

_et &r, blev det neevnt — kunne vere hjemme

for at passe barnet og knytte det til sig. .

Det sporgsmal har det forberedende udvalg

rejst, og jeg har sendt det videre til kvinde-

- kommissionen til vurdering. Jeg tror nok,

der ligger noget i selve tanken, men som fru .

Gunhild Due sagde, kan man jo komme i

_den situation, at man s at sige stabiliserer
en sidan kvinde pi et sd lavt ekonomisk"

stade, at hun. newesten ikke kan veere tjent

med det. Derfor er det et videregéende

- problem. Man kan ikke bare sige, at man

synes, det er rigtigt, og derfor har jeg bedt:

kvindekommissionen om at se pa det.

Hr. P. E. Eriksen rejste mange sporgsmal,

- som vi skulle se pa i udvalget, og jeg fik

en fornemmelse af, at det var, ligesom der

~ kom lidt sand i kuglelejerne: hvad med

* hensyn til sociallovskommissionen? Skulle-

lovforslaget ikke over dér for at blive be-
demt i en. storre helhed? Jeg vil gerne,

hvad dette angdr, have gjort opmeerksom

pa, at da vi nedsatte kommissionen, blev

det vedtaget, at de og de bestemte udvalg.

skulle arbejde videre og man kunne frem-
-seette forslag og fd dem behandlet; og det,
- jeg her har foresliet, drejer sig' om et af de.
tilfzelde, hvor vi blev enige om at gore en
‘undtagelse, saledes at dette spergsmal fik
sin, selvstendige behandling.. ’ :

Det; sporgsmal er rejst, om ydelserne ber:

. pristalsreguleres.. Det, der foreslas, er jo, at.
de bernetilskud, der nu herer under skatte--
lovgivningen, bliver ‘pristalsreguleret, nar.

. de flyttes over i sociallovgivningen. De ov-:
rige bernetilskud, vi har i pensionslovene og!

* 1 forsorgslovene, er i forvejen pristalsregu-:
leret, :sé det vil veere logisk, at~vi.ogsd pa!
_ det punkt — som i gvrigt inden for social-:

251
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| veesenet — pristalsregulerer ydelserne. Hvis

man har faet en fornemmelse af, at der 14
en inflationstendens i, at vi pristalsregulerer

| disse bernetilskud, tror jeg, jeg ter svare,

at det ikke er over de sociale ydelser, in-
flationen fremmes.

- Hvad angar erstatningen for tabt arbejds-
fortjeneste for de hjemmearbejdende hustru-
er, md vi stille det spergsmal, om der er tale
om lgntab, for det er det, vi erstatter. I
avrigt skal jeg gere opmeerksom pa, at for
84 vidt vedkommende har tegnet selv-
steendig - og personlig dagpengeforsikring
eller sygeforsikring, vil hun efter reglerne
herom fa de pagzldende dagpenge i 4 uger
imod tidligere 2 uger. ,

Hr. Asger Jensen rejste det meget prin-
cipielle spergsmal, om bernetilskuddene
burde veere skattefri. Jeg er principielt enig
med hr. Asger Jensen i, at man nok i det
lange lob mé& komme dertil, at siddanne
skattefritagelser ma vare undtagelsen, me-
dens hovedreglen ma vare, at indtwmgten
beskattes. Jeg siger det sddan, fordi vi med
dette lovforslag kommer i den situation, at
de seerlige bernetilskud, som ydes i henhold
til de tidligere sociallove, bliver skatte-
pligtige, medens de, vi flytter over fra
skattelovgivningen til sociallovgivningen,
bliver skattefri. Hvis udvalget skulle komme
til det resultat, at de ber veere skatteplig-
tige, vil det kunne forhandles — ogsd pa
den méde, at vi eventuelt kunne seette
belebet s& meget op, at der blev dakning
for skatten. : ‘

Hr. Asger Jensen rejste ligesom fru Astrid
Skjoldbo spergsmélet om smabernene. Vi
kan. drefte, om det spergsmal skal vente pd
kvindekommissionen, eller om vi skal gd

-videre; det ved jeg ikke.

_ Om arbejdsbetingelserne sagde hr. Asger
Jensen, at vi nok var gdet lidt langt ned,
nér vi talte om 10 timers ugentligt arbejde.
Jeg gor opmeerksom pd, at der i § 8 er fore-:

~slaet en stramning i forhold til de betingel-

ser, der gelder i dag. Det er nu sidan, at
hvis de pégwmldende blot har 40 timers ar-
bejde inden for en ganske snsver periode
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{Soeiaiministeren.] ‘ »
for fodslen, kan de f& dagpenge. Det er efter
min opfattelse en for lempelig bestemmelse,
og derfor er reglen strammet til, at de skal
have haft lonnet arbejde 1 6 maneder inden
for det sidste ar for at fa denne ret. Jeg synes,

jeg vil gere opmarksom pé det, for at dette
‘ ‘ | pligtige.” -~~~

Fru Grethe Philip gjorde seerlig-bemseerk- -
ninger om moderskabsydelsen-i relation til :
mgdrehjzlpen, og det gjorde fru Gunhild .
Due ogsé. Jeg vil steerkt fremhewve, at-lov- .
forslaget ikke skal g ud over medrehjeelpens -
ydelser eller bevillinger. Jeg har den op-:

punkt ikke skal blive opfattet forkert.

fattelse, at nar vi far rad til det igen, skal

disse ‘bevillinger swttes op pa to punkter. .

Det ene’ punkt er:uddannelseshjeelpen til

fordel for de enlige madre. Det-andet punkt

er det, vi kalder de personlige ydelser, altsd
vedrgrende de tilfelde, hvor medrehjeelpen
kan hjelpe en ung mor til en lejlighed f. eks.,

& hende startet, f& hende i gang med en -
uddannelse. Dér tienger vi til sterre penge--
beleb, end vi har i dag, og det méd vi s sege

at hjeelpe hinanden med at skaffe udveje for.

-+ Jeg vil gerne sige til fru Gunhild Due, at-
det kan veere tvivlsomt, om vi skal lade den .
almindelige bornetilskudsordning fortsstte :
ud over-det 18. &r, ogsa selv om der er tale
om, born af en enlig mor: Meningen m3 veere,
at her m& uddannelsesfonden trede til, og

er den ikke tbilstreekkelig i dette specielle
tilfzelde med den enlige mor, mé man se pd

-den side af sagen. Men at strekke berne-’
tilskuddet ud over det tidspunkt, da for-

wldrenes  forsergerpligt opherer,  vil ‘nok
ikke veore helt rimeligt. - o
- Det mrede medlem — undskyld, jeg kan
ikke lade véere med at bruge det gamle ud-
“tryk -— hr. Johan Asmussen og jég kan
ikke blive enige om indholdet i en lovgiv-

ning som den foreliggende, fordi vi gir ud
“fra helt forskellige  grundprincipper. Hr.

Johan Asmussen vil have den traditionelle
‘gamle trangsbestemmelse indfert. Den har
vi forladt pad mange omrader. Det bernetil-

skud, vi diskuterer, udbetales uden hensyn-

til foreeldrenes indkomst; det har vi ogsé

teenkt med moderskabsydelsen. ‘Folkepen-.

sionens mindstebelgb udbetales uden hen-

syn til den pageldendes indkomst, og fra:
1970 udbetales hele folkepensionen pé

samme made. Jeg tror ikke, at reguleringen,

som hr. Johan- Asmussen ‘teenker sig, skal
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ske over de sociale ydelsers satser, for der-
ved gor man det indviklet, og det krever
dobbelt administration. Reguleringen skal
ske over skattepolitikken. Den med den

‘storste indtegt betaler den sterste skat, og

derved udligner ogsé det forhold sig, seerlig
hvis man ger de sociale ydelser skatte-

Hr. Diderichsen gjorde.én-bemsrkning,
som jeg synes jeg lige mé kommentere. Det
var bemgerkningen om, at vi havde lempet.
lidt i de tilfeelde, hvor det kan vere svert
at.f4 en moder til at give oplysninger om,

‘hvem faderen er. Det er rigtigt, at et sddant
forslag er man. beteenkelig ved, nér man .

sidder "og arbejder med det. Men. man
kommer jo til det resultat, at hvis-man iklke

‘vil yde bernetilskud til en sddan moder, s
straffer ' man: moderen, men man rammer

barnet. Det er barnet, der skal lide under

det 118 ar, og det synes jeg ikke rigtig vi,

om jeg ‘s& mi sige, kan std model til. Vi
ser dér ‘det sociale synspunkt i sagen og
hjeelper barnet si meget, som vi nu engang
kan komme af sted med det.. - -
Jeg takker for den meget velvillige ind-

stilling til lovforslaget og vil naturligvis i
~udvalget veére med i et arbejde for at nd

det, bedst mulige resultat. .
P. E. Eriksen: J eg skal ikke'forlaeﬁge dis-

"kussionen, men bare sige, at nar. jeg har
k g

trukket en rekke sporgsmal frem, er det for
at pege pd de problemer, der kan veere i
dette lovforslag. Vi er, som jeg sagde: for,
villige til at se pd det i et udvalg, men vi
skal veere opmeerksom pé disse problemer,

og vi skal ogsé veere opmeerksom pd spergs-

malet om, hvor de gkonomiske midler skal
komme fra. Nu-er finansministeren ikke til
stede, men det:kan ‘vi méiske ogsd hore

‘n@rmere om i udvalget. -

- Asger Jensen: Jeg har heller ingen ensker
om at forlenge diskussionen her i salen,
men jeg vil gernée rette en enkelt misfor-
stéelse, som ‘jeg -er bange for at jeg selv
var arsag til. Da jeg omtalte den eventuelt
storre stotte -til- smabern, knyttede jeg.i
nogen grad mine: bemerkninger til fru

-Astrid Skjoldbos: bemeerkninger, men min

tanke er i virkeligheden den; at det skulle

geelde alle smaborn — méske alle smibern

under en vis alder, f. eks. 3 ar eller gadan
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[Asger Jensen.]: .
'noget det er altsd 1kke bare bm:n af enhge
medre, mine tanker gir pd. Jeg tenker pd

den anden side ikke, at man ligefrem kan |

erstatte moderens lan, men man kunne
méske mildne overgangen for hende ved at
haeve bornetilskuddet noget. for smabern,

sédan at hun i hojere grad far frihed til,
*_ hvis hun vil; at blive hjemme hos sine bern,’

hvilket jeg for min part altsd. mener ville
viere en. fordel. : o

Johan 'Asmussen: Den. hojterede social-
minister — ja, jeg er ikke bange for at
bruge det gamle udtryk, jeg mener det oven
ikebet — brugte om nogle af mine udtalelser
vendingen. ,,den traditionelle gamle trangs-
bestemmelse.  Jeg . kan- ogsd godt .dér
skimte noget poh’clk Det kan godt “veere, at
det er traditionelt; det kan ogsa godt veere,

det. er gammelt; ordet »irang® gar nu i og | -

* for sig-videre, der ligger noget mere i-det
end det, jeg vil hen til. Men det fremgik jo
af det, som jeg, jeg er lige ved at sige
har dokumenteret ved hjelp af bl. a. pro-

fessor. Dichs afhandling og. henv1sn1ngen til,

hvordan forholdene er ved at udvikle sig —
om det sé er frem eller tilbage, m& man selv
om-—i England. Det fremgik heraf, at det
star dog ikke:s& umédelig klart, at det; sidste
ord er sagt i problemet om, efter hvilket
princip sadanne, lad os kalde det sociale
ydelser eller familiepolitiske ydelser. skal
fordeles. Det er muligt, at vi.ogsé her-
hjemme, om ikke i dag, si ad &re, kommer

til -erkendelse af, at man skal tilbage —

eller jeg vil hellere sige frem — til et andet
system end det, som i gjeblikket er en

“hellig ko.. Det_er ikke altid, at. de hellige

koer er dem, der skal holdes i'live ud i al
ev1ghed R

Grethe Phlhp Jeg vil gerne takke soclal- ,

‘ministeren for de theget. positive udtalelser,
der faldt vedrerende bevillingerne til madre-
hjeelpen. Jeg tror, at der rundt omkring har
veret mennesker, der- har veaeret lidt be-
kymrede for, hvordan det skulle gd med
disse bevillinger, og jeg er glad for, at det
fra denne talerstol er sagt sd klart af mini-

_steren, at der: ikke alene ikke er tale ‘om °

beskerelser af medrehjelpens bevillinger,

men at ministeren oven i kebet vil se meget
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positivt p& overvejelser om ﬁdvidelser, i
hvert fald af visse af bevillingerne.

N Hermed Sluftede forhandlingen.

- Lovforslagets overgang tul anden behandlmg
vedtoges uden afstemning. '

‘Anden naastformand (Thestrup): Efter de
faldne udtalelser foreslar j Jeg, at lovforslaget .
henvises til et udvalg pa 17 medlemmer.
Hyvis ingen gor indsigelse imod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget (Ophold).
Det ex vedtaget

~ Den nsste sag pa dagsordenen var:

" Forste bekandlmg af - forslag til lov -om

‘anleg af en bmfowbmdelse over Sallingsund.

Lovforslaget (nr. 138) findes 1 tilleg A.
sP 1801, fremseettelsen i-tidenden sp. 3652).

: Lovforslaget sattes til forhandhng.

" Holmberg: Uden at vwre sarlig hejtide-
lige kan vi miske godt sige, at gjebliklet er
noget i retning af historisk, siden vi nu
skal behandle ministerens lovforslag om

- anleg-af en broforbindelse over Sallingsund.

Jeg formoder nemlig, det er et forslag, som
bliver gennemfeort, og virkningerne vil
blive mange og gode for en stor del af
Jylland.

Det er rigtigt som anfert i bemaerknmgel-
ne til . lovforslaget at der fra lokal side
igennem mange ar er a,lbe3det iheerdigt for
denne broforbindelse, og jeg kan egentlig
godt forstd, at skuffelsen pé disse egne
mange gange har veeret stor, nir befolknin-

| gen har mattet tage til efterretning, at der
1 nok blev bygget broer og kom forbindelse
landsdelene’ imellem, men at det skete
andre steder, bare ikke her. Det tjener vel

intet formél nu at rippe op i det, men. visse
historiske kendsgerninger vil jeg alligevel
gerne have lov at fremdrage ud over, hvad
minigteren har anfert.

.. De forste ‘ansegninger om en fast forbin-
delse_over,; Sallingsund blev indsendt hen-
holdsvis til ministeren og til DSB for ca.
36 ar siden. Det er unmgtelig en lang tid,

men det er jo righigt, at der er mange for-



