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Forslag

til

Lov om bygningsfredning.

Fremsat den 15. februar 1966 af ministeren for kulturelle anliggender.

§ 1. Bygninger eller bygningsdele, hvis
bevaring pa grund af deres swrlige arkitek-
toniske eller kulturhistoriske veerdi er af
veesentlig betydning, kan fredes. Som regel
fredes kun siddanne bygninger eller byg-
ningsdele, der er over 100 &r gamle.

Stk. 2. Under samme betingelser kan
andre arkitektoniske arbejder, monumenter
og festningsverker fredes.

Stk. 3. Kirkebygninger, der omfattes af
lovgivningen om folkekirken, kan ikke fredes
efter denne lov.

Stk. 4. Hvad i det felgende bestemmes om
bygninger, gelder ogsé bygningsdele og de
i stk. 2 nevnte arkitektoniske arbejder m. v.

~ § 2. Bygninger, hvis arkitektoniske eller

kulturhistoriske verdi er serlig stor, fredes
1 klasse A. Andre bygninger kan fredes i
klasse B. '

§ 3. Afgorelse af, om en bygning skal

fredes, og om den i bekreeftende fald skal -

henfores til klasse A eller B, trooffes af mi-
nisteren for kulturelle anliggender efter ind-
stilling af Det seerlige bygningssyn. Afge-
relse af, om en fredning skal ophaves, treef-
fes af Det swrlige bygningssyn. Bygnings-
synets afgorelse kan indbringes for mini-
steren.

Stk. 2. Det seerlige bygningssyn bestar
af rigsantikvaren som formand samt 6 med-

lemmer beskikket af ministeren, heraf 1.

efter indstilling af akademirddet ved Det
kongelige akademi for de skenne kunster,
1 indstillet af Kebenhavns kommune og
Den danske kobstadforening i feellesskab
og 1 af De samvirkende sognerddsforeninger

Min. f. kult. anl. j. nr. 4 kt. 1400-1-65.

og Bymessige kommuner i fellesskab. Af
de gvrige medlemmer skal det ene opfylde
de almindelige betingelser for udnsevnelse
til landsdommer. Beskikkelserne geelder for
4 &r.

§ 4. Fredning efter denne lov skal re-

| spekteres af alle indehavere af vettigheder

over den fredede ejendom, uanset hvornar
rettigheden er stiftet. Fredningen tinglyses
pd ejendommen pd bygningssynets begze-
ring. Tinglysningsdommeren skal give byg-
ningssynet meddelelse om ejerskifte.

Stk. 2. Ministeren fastsetter de nsermere
forskrifter om meddelelse til ejeren og om
kundgerelse af fredning af bygninger be-
liggende p& umatrikuleret areal.

§ 5. Det seerlige bygningssyn udarbejder
hvert 5. &r en fortegnelse over de bygninger,
der er fredet efter denne lov, samt en beret-
ning om bygningssynets virksomhed. For-
tegnelsen og beretningen sendes til folke-
tinget.

§ 6. Alle bygningsarbejder vedrerende
A-fredede bygninger og bygningsarbejder
vedrgrende B-fredede bygningers facader,
herunder tagflader, mod offentlig gade,
ve] eller plads, kreever tilladelse fra byg-
ningssynet, hvis arbejderne gar ud over
almindelig vedligeholdelse. Det samme geel-
der udvendig skiltning.

Stk. 2. Nar en ejer, som gnsker at udfere
arbejder som nzvnt i stk. 1, i 2 eksemplarer
har indsendt forslag med tegninger og be-
skrivelse, skal bygningssynet snarest med-
dele ham sin stillingtagen. Meddelelsen skal,
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hvis forslaget ikke kan tiltreedes usendret,
indeholde oplysninger, om arbejderne helt
eller delvis kan udferes efter en sendret
plan. Medforer denne plan ggede udgifter
til arbejdet, kan den fremkomne udgifts-
forpgelse, hvis bygningen ikke er stats-
ejendom, af bygningssynet godtgeres ejeren
i det omfang, hvori merudgiften ikke mod-
svares af bygningernes herved ogede brugs-
veerdi.

Stk. 3. Om bygningsarbejder, der gir ud
over almindelig vedligeholdelse, vedrerende
en B-fredet bygning 1 ovrigt, skal der gives
bygningssynet meddelelse mindst 2 ma-
neder inden arbejdets patenkte pabegyn-
delse. Meddelelsen skal vewre ledsaget af
beskrivelse og tegninger i 2 eksemplarer.
Finder bygningssynet, at arbejdet vil for-
ringe bygningens arkitektoniske eller kul-
turhistoriske veerdi, skal det inden 2 mé-
neder give ejeren meddelelse herom ledsaget
af eventuelle @ndringsforslag. Vil ejeren
ikke efterkomme et rettidigt meddelt svar,
skal han give bygningssynet meddelelse
herom mindst 1 uge inden arbejdets pa-
begyndelse.

§ 7. Safremt bygningsendringer af den
i§ 6, stk. 1 neevnte karakter er udfert uden
bygningssynets tilladelse, kan bygnings-
synet paleegge ejeren at fore bygningen til-
bage til den hidtidige tilstand inden for en
rimelig frist. Efterkommes palegget ikke,
kan bygningssynet lade arbejdet udfere pa
ejerens bekostning.

§ 8. Safremt en A-fredet bygning eller
en B-fredet bygnings facader vanregtes, kan
bygningssynet med ministerens samtykke
pilzegge ejeren eller brugeren at foretage den
forngdne istandseettelse inden for en rimelig
frist.

Stk. 2. Br det pdbudte arbejde ikke ud-
fort inden fristens udlgb, kan bygningssynet
lade det foretage pa ejerens eller brugerens
bekostning.

§ 9. Enhver ved brand eller anden ulykke
forarsaget skade pé en fredet bygning skal
af ejeren eller brugeren straks meddeles byg-
ningssynet, der snarest lader skaden syne.
Istandsaettes bygningen, geelder reglerne1§ 6.
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§ 16. Onsker ejeren af en fredet bygning
at nedrive denne, skal han give bygnings-
synet meddelelse herom. Kan dette god-
kende nedrivningen, skal det snarest under-
rette ministeren og ejeren herom. Nar ned-
rivning har fundet sted, foranlediger byg-
ningssynet, at fredningsbestemmelsen af-
lyses.

Stk. 2. Gives tilladelsen ikke, skal byg-
ningssynet indstille til ministeren, at byg-
ningen samt hele eller en del af det til ejen-
dommen herende grundareal erhverves for
det offentlige eventuelt ved ekspropriation.
Hvis ministeren tager indstillingen til felge,
foretager han de fornedne skridt til ejen-
dommens erhvervelse. Ejendommen kan,
efter tinglysning af en seerlig bevaringsservi-
tut, videreselges til tredjemand.

'Stk. 3. Ejeren mé ikke begynde nedrivning
af en fredet bygning, for han har fiet med-
delelse om, at bygningen kan nedrives, eller
at det offentlige ikke onsker at erhverve
ejendommen.

§ 11. Kommunalbestyrelser og politi-
mestre, der bliver bekendt med forhold, som
efter de foreghende paragraffer har inter-
esse for bygningssynet, skal straks give synet
meddelelse herom.

§ 12. Nar ejeren af en fredet bygning er
villig il at lade en seerlig bevaringsservitut
tinglyse p& ejendommen, kan der ydes
tilskud til en sagkyndig istandsettelse. Til-
skuddet afholdes enten af bygningssynets
egne midler eller af Statens bygningsfred-
ningsfond, jfr. § 16. Sadant tilskud kan
tillige ydes i tilfeelde, hvor en bevaringsservi-
tut er lyst pa en ejendom i henhold til § 10,
stk. 2.

§ 13. Dokumenter, der udfwerdiges i for-
bindelse med administrationen af denne lov,
er fritaget for stempel- og tinglysnings-
afgifter.

§ 14. Det serlige bygningssyn har ret til
uden udgift for ejer eller bruger at foretage
de undersogelser og besigtigelser, der er
nedvendige som folge af lovens bestem-
melser.

§ 15. Udgifterne ved Det swrlige byg-
ningssyns virksomhed afholdes af stats-
kassen. k
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§ 16. Under ministeren for kulturelle an-
liggender oprettes en ,Statens bygnings-
fredningsfond®. Fondens midler tilvejebrin-
ges gennem arlige statstilskud, ferste gang 1
finansdret 1966-67, pa 400.000 kr., der star
til fondens radighed, saledes at besparede
beleb overfores til folgende finansér.

Stk. 2. Fonden har til opgave at lose swr-
lige frednings- og bevaringsopgaver, hvortil
udgifterne ikke kan afholdes af de midler,
der stilles til Det swrlige bygningssyns ra-
dighed pé de arlige finanslove. Fonden kan i
forbindelse hermed forvalte faste ejendomme
og begreensede rettigheder i sidanne samt
kontante belgb, som den méatte erhverve
ved gave eller pa anden made.

Stk. 3. Forslag til revision af det i stk. 1
nmvnte drlige belob forelegges folketinget,
senest i folketingsaret 1969-70.

§ 17. Fonden administreres af en af mini-
steren for kulturelle anliggender beskikket
bestyrelse, bestdende af samtlige medlem-
mer af Det swmrlige bygningssyn samt 1 re-
preesentant for finansministeriet, 1 repree-
sentant for boligministeriet og 1 repreesen-
tant for Statens ligningsdirektorat. For-
manden for Det swrlige bygningssyn er til-

lige formand for Statens bygningsfrednings-
fond. ‘

Stk. 2. Beretning om fondens virksom-
hed samt arsregnskabet sendes hvert ar til
folketinget.

§ 18. Med bade straffes den, der

a. pdbegynder et bygningsarbejde eller en
nedrivning eller opsatter skilte uden at
indhente tilladelse hertil eller give med-
delelse herom som foreskrevet i loven,
jir. §§ 6 og 10,

b. undlader at efterkomme et pdbud i med-
for af §§ 7 og 8,

c. undlader at give bygningssynet med-
delelse om skader som foreskrevet i § 9,

d. overtreeder vilkdrene i en tinglyst be-
varingsservitut, jir. §§ 10 og 12.

Stk. 2. Er overtreedelsen begdet af et ak-
tieselskab, andelsselskab eller lignende, kan
der palegges virksomheden som sddan bede-
ansvar.

§ 19. Ministeren fastsatter de nsrmere
forskrifter for Det swrlige bygningssyns og
Statens bygningsfredningsfonds virksomhed.

8§ 20. Loven treeder i1 kraft den 1.
juli 1966.

Stk. 2. Lov nr. 137 af 12. marts 1918 om
bygningsfredning opheeves.

Stk. 3. For de i henhold til nevnte lov
gennemforte fredninger gwmlder reglerne i
nerverende lov.

§ 21. Denne lov gelder ikke for Fer-
gerne.

Stk. 2. Loven kan ved kgl. anordning
settes 1 kraft 1 Gronland med de afvigelser,
gom landsdelens seerlige forhold tilsiger.

Bemerkninger il lovforslaget.

Efter indstilling af det folketingsudvalg, der i
rigsdagssamlingen 1915-16 nedsattes til behandling
af det da foreliggende forslag til lov om. naturfred-
ning, fremsattes i rigsdagssamlingen 1916-17 af
undervisningsministeren et seerligh lovforslag om
bygningsfredning, hvis indhold i alt vaesentligt var
identisk med folketingsudvalgets indstilling. For-
slaget vedtoges uden seerlige @ndringer i den fol-
gende rigsdagssamling i marts 1918 af en enig rigs-
dag og stadfmstedes som lov om bygningsfredning
nr. 137 af 12. marts 1918.

I de forlgbne 48 &r har loven med en for stats-
kassen beskeden udgift muliggjort bestrabelserne
for at beskytte og bevare enkelte bygninger, der
betragtes som veerdifulde bestanddele af vor na-

tionale kulturarv. Det ved lovens vedtagelse op-
rottede seerlige bygningssyn har ved en smidig for-
valtning af lovens bestemmelser og ved en udbredt
og veerdifuld vejledende virksomhed i hgj grad bi-
draget til opretholdelsen af vore mere veerdifulde
bygninger. En afgegrende arsag hertil er uden tvivl
ogsé, at der i drenes lob er skabt en betydelig almen
respekt for selve bygningsfredningsbegrebet.

Nér dansk bygningsfredning uanset dette i dag
star i en krise, heenger det forst og fremmest sam-
men med den forrykkelse af grundlaget for fred-
ningerne, som den tekniske og gkonomiske udvik-
ling har medfort.

Selv om den faste drlige bevilling, der i 1920 an-
drog 20.000 kr. til erstatninger og tilskud til re-

82 TFremsatte loviorslag (undt. finans- og tillegsbev.loviorslag).
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staureringer, ved flere lejligheder er blevet suppleret
med seerlige bevillinger og.forhgjet, séledes at den
fra, finansdret 1963-64 har andraget 220.000 kr.,
er denne bevilling utilstreekkelig til opfyldelse af
lovens formél. Man regnede ved lovens gennem-
forelse med, at de gkonomiske interesser for ejerne
af fredede bygninger — uanset at selve fredningen
ikke medforer og formentlig ikke kan medfare en
umiddelbar erstatning — kunne tilgodeses gennem
ydelsen af tilskud bl. a. til istandssettelsesarbejder.
Antallet af fredede  bygninger udger i dag 2.538
mod i 1918 1.156, hvilket i sig selv viser et behov
for ogede midler. Men hertil kommer, ab pris-
udviklingen inden for byggefagene i sig selv har
medfort en eksplosionsagtig foregelse — ansliet i
lgbet af blot de sidste 5 ar en fordobling — af ud-
gifterne til vedligeholdelse og istandssttelse af byg-
ninger. Yderligere hardt ramt i denne henseende er
de gamle bygninger, som der skal tages seerligt hen-
syn til. Alene det forhold, at der i 1918 fandtes en
tradition i bygningshandvarksfagene, som beted,
at restaurering og vedligeholdelse af en fredet byg-
ning ikke adskilte sig seerligt fra andre vedligehol-
delsesarbejder, medens veesentlige dele af hdndvaerks-
traditionen nu kun overlever konservatormaessigt,
illustrerer situationen. Restaurering af gamle byg-
ninger krever i dag en langt mere omfattende
ekspertinstruktion af héndvaerkerne og dermed
leengere tids arbejde for begge parter. Hertil kom-
mer, at kravene til bygningsstandarden savel for
beboelses- som for andre bygninger er steget meget
vasentligh. Som et specielt og belysende omréide kan
novnes stritagene, der ved lovens gennemfprelse
var en ordinzr form for tag, medens de i dag ikke
alene er dyrere i anleg og vedligeholdelse end hirdt
tag, men ogsé for ejerne medforer betydelige mer-
udgifter til brandforsikringspraemie. Det star der-
for klart, at den nuvarende bestand af fredede
bygninger ikke vil kunne opretholdes, med mindre
det offentlige stiller sidanne midler til radighed,
at man til en vis grad fritager ejerne for de gkono-
miske ulemper i henseende til vedligeholdelse m. v.,
som fredningen indebaerer. Hertil kommer, at ikke
mindst de store forretningskoncerners gnsker om
placering af virksomheder centralt i hovedstaden
eller i vore gamle kebsteeder, muliggjort ved ned-
rivning af gamle bygninger, ofte har stillet byg-
ningsfredningen over for krav, som, hvis ned-
rivning skulle undgds, matte motivere et kob af
ejendommen eller i alt fald et istandsattelsestilskud.

Med henblik p& en afhjwlpning af disse forhold
og en ajourfering af loven fremsattes i folketings-
dret 1964-65 ot forslag til en ny bygningsfrednings-
lov. Forslaget blev ikke fewerdigbehandlet i lobet af
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folketingsdret, Det til dets behandling nedsatte
folketingsudvalg udtryktbe i sin beretning af 1. juni
1965 forventning om, at lovforslaget blev gen-
fremsat i folketingsiret 1965-66. Narvaerende lov-
forslag med bemseerkninger, der i forhold til det tid-
ligere kun er underkastet mindre sndringer, blandt
andet for at imgdekomme nogle af de tanker, der
fremfertes under udvalgsbehandlingen, tilsigter sé-
ledes dels en omredaktion og ajourfering af de for-
skellige bestemmelser, dels en sget beskyttelse af
de i klasse B fredede bygningers facader m. v. Ende-
lig soges der gennem oprettelsen af en ,Statens
bygningsfredningsfond“ skabt et noget bedre gko-
nomisk grundlag for bygningsfredningsarbejdet,
sé det bliver muligt for Det seerlige bygningssyn ab
hindre nedrivning af i alt fald en del af de klart
bevaringsveerdige fredede bygninger ved over-
tagelse af ejendommen, jfr. bestemmelsen i den
geeldende lovs § 5 og narvarende lovforslags § 10.
En sddan ejendomsovertagelse vil oftest blive efter-
fulgt af videresalg til nye ejere, evt. efter forngden
sagkyndig -istendsettelse af bygningen og efter
tinglysning af en bevaringsservitut, jfr. nermere
nedenfor under bemserkningerne til lovforslagets
§ 10. :

En udbygning af effektive bestemmelser om byg-
ningsfredning er i de senere 8r nwmsten overalt i
Vesteuropa, anerkendt som betydningsfuld. Det
kan siledes neevnes, at Europaridets ridgivende
forsamling i fordret 1963 pa grundlag af en rapport,
udarbejdet af forsamlingens kulturelle og viden-
gkabelige kommission har vedtaget en indtrzngende
henstilling herom til medlemslandene, hvoraf det
bl. a. fremgér, at det pd grund af den stigende fare
for den kulturelle arv, som i fredstid iseer udgeres af
den hastige industrielle ekspansion, den stedfindende
spekulation i fast ejendom og den hirdhendede,
ofte darligt tilrettelagte byudvikling, mé anses for
at vare bydende nodvendigt for opretholdelsen af
Vesteuropas kulturelle seerproeg at sege bevaret et
vist antal veerdifulde bycentrer.

En rekke lande har i nyere tid oget bestrabel-
serne for at bevare wmldre tiders bygninger og by-
omréder. I Frankrig, hvis ordning var det direkte
forbillede for den gwldende danske bygningsfred-
ningslov, gennemfortes siledes i august 1962 en lov,
hvorefter der — ved siden af en allerede for kom-
munerne herfor eksisterende mulighed — hjemles
statsmagten adgang til at erklere hele byomrider
for fredede, men siledes at ejerne af de i saddanne
omrider liggende servitutbelagte huse nyder de
samme fordele med hensyn til offentlig stette i til-
fwlde af en gennemgribende restaurering af de pa-
gaeldende bygninger, som ydes ved opforelse af ny-
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bygninger. I henhold til denne lov er forelgbig si-
danne fredede omréder udlagt i 13 byer, heriblandt
Paris.

I Sverige gennemfartes i forbindelse med opret-
telsen af en privat fond pd ca. 7 mill. svenske kr.
til bygningsfredningsopgaver i december 1960 en lov
om bygningsminder. Indholdet svarer i sine hoved-
punkter til den nuvarende danske ordning; dog har
den svenske lov ikke en sondring mellem to klasser
af fredede bygninger. Ved udstedelse af frednings-
deklaration skal der endvidere ske en fastswmttelse
af vilkdrene for ejerens og brugerens udnyttelse af
den fredede bygning, herunder om hans vedlige-
holdelsespligb. Medferer fredningen en &benbar
begraensning af anvendelsesmulighederne, har ejeren
og brugeren krav pi en passende erstatning af stats-
kasgen. Denne erstatning, som kan ydes med &rlige
belob, fastsattes i mangel af enighed af ekspropria-
tionsdomstolene. Det ber endelig fremhaves, at
ophavelse af en fredningsdeklaration efter den
svenske ordning alene kan ske under de i loven op-
regnede omstmndigheder, herunder gennemfarelse
af byplanlwegning, senere opstéet formalslgshed ved
fredningens opretholdelse og lignende.

I England har der siden gennemfovelsen i 1953
af Historic Buildings and Ancient Monuments Act
veeret en oget virksomhed for bevaring og restau-
rering af enkelte bygninger og miljger. Til byg-
ningsfredningsformal har man siledes i England
1 drene siden 1953 gennemsnitligh anvendt et belgb
svarende til 13 mill. kr. &rlig af statskassens midler.

For Danmarks vedkommende er i medfor af § 2
i lov nr. 63 af 21. februar 1962 om byplaner, jfr.
lovbekendtgerelse nr. 160 af 9. .maj 1962, skabt
hjemmel for, at kommunerne i en byplan kan hindre
bygningseendringer eller nedrivninger, hvor hen-
synet til veerdifulde gadebilleder eller gamle by-
deles seerpragede karakter tilsiger det.

Bemarkninger til de enkelte paragraffer.

Til § 1.

Medens den geldende lov tillegger den forteg-
nelse, pd hvilken fredede bygninger opferes, en
saerlig betydning og allerede i § 1 omtaler denne og
angiver, hvilke bygninger, der kan opferes pd for-
tegnelsen, er nerverende bestemmelse en forméls-
paragraf. )

Der tilsigtes ingen realitetseendring ved, at lov-
forslaget i stedet for den gewmldende lovs ord ,kunst-
nerisk eller historisk verdi® anvender ordene ,,arki-
tektoniske eller kulturhistoriske, men lovforslagets
ord findes mere daekkende.

Bestemmelsen om, at som regel kun sidanne byg-
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ninger, der er over 100 ar gamle, fredes, er usndret
i forhold til den geeldende lov. Motiveringen for den
ikke absolut affattede, men hidtil i praksis fulgte
100 arsregel er, at bygningerne m& kunne anskues
i et vist historisk perspektiv. Hertil kommer, at
nyere bygninger normalt ikke har et s stort behov
for beskyttelse, idet de hyppigst umiddelbart kan
tjene moderne behov, og endvidere at det m4 vare
naturligt, at de begrensede resourcer investeres i
de @ldre veerdifulde bygninger, hvis bevaring mi
vaere lovens vigtigste opgave.

I paragraffens stl. 2 bestemmes, at ogsd andre
arkitektoniske arbejder end bygninger, monumen-
ter og de i den nuvarende § 17 omtalte festnings-
veerker kan fredes. Besternmelsen er i det veesentlige
en lovfwstelse af praksis; siledes er en rmkke be-
tydende statuer fredet.

Som eksempler pd andre arkitektoniske arbejder
kan nevnes broer, fritrapper, hegnsmure, gitter- og
plankevarker, borner, bislagsten, milepsle, minde-
stotter, springvand, brende og kunstnerisk seerligh
fremragende brolegninger.

Stk. 3 giver en .sndret udformning af afgrens-
ningen af lovens gyldighedsomréide, der i den gwl-
dende lov udtrykkes ved, at loven alene omfatter
verdslige bygninger. Dog vil andre under folke-
kirken hgrende bygninger end kirkebygninger samt
bygninger tilherende andre trossamfund, for s& vidt
der ikke er fastsat swrlige regler om deres bevaring
og vedligeholdelse, vaere omfattet af bygningsfred-
ningsloven.

Bestemmelsen i stk. 4 muligger en enklere for-
mulering af de folgende paragraffer.

- Til§ 2.

Bestemmelsen svarer i princippet til den gal-
dende lovs § 2, stk. 1, men tilsigter en forenkling
af definitionen af, hvilke bygninger, der ber fredes
henholdsvis i klasse A og B.

Til § 3.

Sammensstningen af og opgaverne for Det seor-
lige bygningssyn er i den galdende lov omtalt i § 2,
stk. 2 og § 3. Det swmrlige bygningssyn bestér af 5
medlemmer:

Rigsantikvaren, som. er formand, en repraesentant
for akademirddet (for tiden stadsarkitekten i Ko-
benhawn) og 3 ikke specielt udpegede medlemmer,
hvoraf en, som loven foreskriver, er jurist (en kontor-
chef i ministeriet for kulturelle anliggender),
medens af de gvrige 2 for tiden den ene er arkitek-
turprofessor, den anden kunsthistoriker, overinspek-
tor ved nationalmuseet og tillige synets sekreteer.
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Som institution omfatter denne kreds en hojeste
sagkundskab.

Bygningssynet udarbejder hvert 5. &r til fore-
leeggelse for ministeren forslag til revision af listen
over de fredede bygninger og prever i gvrigh alle
sporgsmdl i forbindelse med de fredede bygningers
bevaring. De ekspeditionsmassige hovedopgaver
er behandlingen af forslag til bygningsendringer og
delvis i tilslutning hertil af ansggninger om tilskud
til istandssettelses- eller vedligeholdelsesarbejder og
endelig men sjexldnere af ansggninger om tilladelse
til nedrivning af fredede bygninger. Ved alle disse
sager ydes der fra synet ogsd ved dets tekniske
medarbejdere en omfattende og for ejerne vederlags-
fri konsultativ virksomhed. Synet er principielt
eneste instans, men lovens forskellige modifika-
tioner medforer, at de mere betydningsfulde af-
gorelser treeffes af andre organer. Siledes skal i
henhold til § 5 synet, hvis det ikke kan tiltreede et
nedrivningsandragende, gore indstilling til mini-
steriet om, at den pagasldende ejendom erhverves.
Herefter kan det tenkes, at ministeriet opgiver
sagen og meddeler nedrivningstilladelsen. I modsat
fald skal sagen forelegges bevillingsmyndighederne,
d. v. 8. finansudvalget. Endvidere skal i henhold til
§ 10 palmg til ejere om istandswttelse af A-fredede
bygninger, der vanrggtes, godkendes af ministeriet.

Safremt en ejer er utilfreds med synets stilling-
tagen i sager om bygningsarbejder, vil han ved at
smtte sagen pé spidsen og forlange nedrivningstil-
ladelse i henhold til § 5 kunne f& ministeriet im-
pliceret i sagen, men bygningssynets administra-
tion pé dette omrdde er hidtil foregiet nsesten
uden friktioner.

Allerede under debatten om bygningsfrednings-
lovens tilblivelse rejste sig spergsmailet om en evt.
overinstans for Det sewrlige bygningssyn, uden at
dette dog vandt tilslutning, og synet har herefter i
de forlgbne 48 &r varetaget sine opgaver som af-
gorende instans, nir bortses fra de nsvnte modi-
fikationer for de mest centrale sporgsméils vedkom-
mende. For de gvrige opgavers vedkommende vil de
saglige beslutninger af synet som det organ, der
principielt omfatter den hgjeste sagkundskab, ikke
kunne teenkes paklaget til en mere sagkyndig kreds.
Ydelsen af tilskud eller erstatninger har under den
nuvzarende form karakter af fordelingen af en dispo-
sitionsbevilling og foretages derfor naturligt af sy-
net. Hvis de til rddighed stdende midler muliggjorde
udredelse til ejerne af alle konstaterbare tab ved
forpligtelsen til bygningens fulde opretholdelse,
ville maske en anden kreds hensigtsmeessigere kunne
fastsmtte erstatningerne.

Tanken om en overinstans fremkom pany i for-
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bindelse med debatten om loviorslaget i folketings-
dret 1964-65 sammen med forslag om en udvidelse
af kredsen af medlemmer. Etableringen af en over-
instans vil imidlertid, som det fremgér foran,
strukturelt og sagligt veere problematisk.

Med hensyn til spergsmalet om en udvidelse af
medlemskredsen i bygningssynet har specielt tan-
ken om, at mennesker med lokale interesser deltager
i synets afgerelser veret fremme, Lolkale interesser
kan i denne henseende teenkes i 2 relationer dels til
koordinering med de meget vigtige byplanmeessige
problemer, dels til sikring af interesserne for ejerne
af de fredede bygninger. Kommunale interesser kan
yderligere spille ind ved nedrivningssager.

Man har derfor ment, at der vil kunne opnéds et
sagligt forsvarligt supplement af kredsen i Det
gaerlige bygningssyn ved en udvidelse dels med et
medlem indstillet af Kobenhavns kommune og Den
danske kebstadforening i fellesskab, idet disse om-
rider rummer over halvdelen af landets fredede
bygninger og med en relativt ensartet problematik,
samt med et medlem indstillet ligeledes i fwellesskab
af sognerddsforeningerne og Bymsessige kommuner,
der isser kan forventes at interessere sig for pro-
blemerne omkring bygninger pé landet. Det métte
s& std de pageldende frit for evt. som medlemmer
at indstille ejere eller brugere af fredede ejendomme.
Med hensyn til formandskabet i bygningssynet har
man foresldet udtrykkeligt lovfestet den hidtil i
praksis fulgte ordning, at rigsantikvaren (tidligere
direkteren for nationalmuseet) er formand.

Til § 4.

Ifglge denne bestemmelse, der traeder i stedet for
den geldende lovs § 4, far fredningen som hidtil
prioritet forud for alle andre rettigheder over den
pigeldende ejendom, hvilket er nodvendigh til

- fredningens sikring.

Fredningen tinglyses pd ejendommen pé bygnings-
synets begzering.

Medens meddelelse om fredningen efter den geel-
dende lov gives ejeren efter reglerne for dommes for-
kyndelse, foreslis det i stk. 2, at ministeren fast-
swtter de nmrmere forskrifter om meddelelsen til
ejeren. Der tilsigtes herved en smidiggerelse af med-
delelsesformen, men det ma fremdeles sikres, at
meddelelsen bevisligh er kommet til ejerens kund-
skab.

En del bygninger f. eks. pd visse smé ger samb
visse monumenter er beliggende p& umatrikuleret
areal. Ministeren fastsetter de nwermere regler om
kundgarelse af fredning af sédanne bygninger.

Den geldende lovs bestemmelser om meddelelse
om fredning til kommunalbestyrelser og politi-
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mestre agtes optaget i de nedenfor i bemeerknin-
gerne til § 19 omtalte forskrifter for bygningssynet.

Til § 5.

I lighed med den gewldende lovs §§ 1 og 14 foreslis
det i nserveerende paragraf bestemt, at der hvert 5. &r
udarbejdes en fortegnelse over de fredede bygninger
og bygningsdele m. v., der tillige med en beretning
fra Det swerlige bygningssyn sendes #il folketinget.
Beretning og fortegnelse vil tillige blive sendt til
samtlige medlemmer af regeringen.

Den gezldende lovs bestemmelse om, at forteg-
nelsen skal vare stedordnet, er udeladt, idet even-
tuelle regler om fortegnelsens og beretningens neer-
mere indhold om forngdent vil kunne meddeles
Det swrlige bygningssyn i den nedenfor i bemaerk-
ningerne til § 19 omtalte instruks. Ligeledes er be-
stemmelsen i den geeldende lovs § 14 om, at beretning
skal indsendes &rligt, erstattet af en bestemmelse
om, at beretning skal aflegges hvert 5. &r i forbin-
delse med udsendelsen af den reviderede forteg-
nelse.

Til § 6.

Bestemmelsen treder i stedet for den galdende
lovs §§ 6 og 8 om bygningsarbejde ved fredede byg-
ninger. '

Ad stk. 1 og 2. Medens sével beskyttelsen af den
fredede bygning som ejerens retsstilling i det vee-
sentlige er uendret i forhold til geeldende lov for de
A-fredede bygninger, foreslds der for de B-fredede
bygningers facader, herunder tagflader mod of-
fentlig gade, vej eller plads, en gget beskyttelse.

Selv om mange ejere af B-fredede bygninger be-
tragter det som en naturlig felge af denne, at byg-
ningens facader ikke forandres eller vansires, har
udviklingen i de senere &r; hvor flere B-fredede
bygninger — navnlig i Kebenhavn og de sterre keb-
steeder — er nedrevet eller skeemamende ombygget,
vist, at en styrkelse af bygningssynets mulighed for
at kunne gribe ind er pdkraevet. )

Bygningssynet ber derfor, hvor der er spergsmal
om at sndre en B-fredet bygnings facader m. v.,
kunne hindre arbejdets gennemforelse og frem-
komme med forslag til en @ndret plan, der har-
monerer med bygningens stil og karakter.

Foruden egentlige bygningsarbejder forelds ogsd
skiltning pé fredede huse omfattet af bestemmelsen,
idet adskillige fredede bygningers ydre stadig van-
sires eller tildekkes af skilte eller udhaengsskabe
m. v., der pa grund af deres sterrelse eller udforelse
er uden harmoni med bygningens ydre.

- Ligesom der ikke i den gexldende lov er nogen
tidsfrist for bygningssynets behandling af ejernes
forslag til bygningsarbejder, men alene er stillet
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krav til ejeren om at rette henvendelse til bygnings-
synet en vis tid (8 uger), for han tenker sig de plan-
lagte arbejder pébegyndt, indeholder lovforslaget
ikke en tidsfrist for afgerelsen, der imidlertid skal
meddeles ejeren snarest efter modtagelsen af
et fyldestgerende forslag. I den nedenfor i bemserk-
ningerne til § 19 omtalte instruks vil der blive givet
bygningssynet forskrift om at behandle ejerens for-
slag inden for den i den gmldende lov angivne nor-
male periode pa 8 uger.

Efter den geeldende lovs § 6 skal — ndr bortses
fra statsbygninger — hvor Det swerlige bygningssyn
i forbindelse med forslag fra ejerne om bygnings-
endringer har fremfort en plan, der medforer for-
ogede udgifter i forhold til ejerens forslag, udgifts-
forpgelsen herunder til tegninger og overslag godt-
gores ejeren af bygningssynet, for si vidt han ikke
far vederlag for belgbet gennem bygningens for-
ogede nyttevardi.

Samtidig hermed er det dog sidan, at synet
simpelthen kan nzegte ejeren af en A-fredet bygning
(og efter forslaget ogsh ejeren af en B-fredet byg-
ning for s& vidt angdr facader og tagflader mod
offentlig vej og plads) tilladelse til at udfore arbej-
der, der gér videre end en almindelig vedligeholdelse,
uden at en sidan neegtelse giver ejeren krav pé er-
statning.

Da bygningssynet siledes kan neagte en ejer om-
bygningstilladelse, uden at det giver denne krav
pé godtgerelse, forekommer det mindre logisk, at
en af bygningssynet udarbejdet ombygningsplan
medferer, at den fremkomne udgiftsforegelse i for-
hold til ejerens egen plan skal godtgeres ejeren, for
s& vidt han ikke fir vederlag for belgbet gennem
bygningens forhejede nytteveerdi.

Ordet ,,8kal“ i den nuvszrende lovtekst foreslds
derfor sendret til ,kan*.

Herved sikres det, at Det swrlige bygningssyn
ikke viger tilbage for at meddele ombygningstil-
ladelse p& grund af et eventuelt heraf felgende
godtgerelseskrav fra ejerens side, ligesom det sikres,
at bygningssynet ikke stilles over for urimeligt
store erstatningskrav, svarende til differencen mel-
lem et af ejeren fremsat uacceptabelt og derfor pris-
billigt forslag og bygningssynets reviderede dyrere
plan. Saledes som bestemmelsen er formuleret, vil
en ejer kunne provokere en ombygningssituation,
hvor afstanden mellem sjerens fingerede ombyg-
ningsforslag og det af bygningssynet herefter ud-
arbejdede forslag er s stor, at det felgende erstat-
ningskrav ger det umuligt for bygningssynet at

“fastholde sine krav. Den foresliede sendring i be-

stemmelsen til en fakultativ hjemmel il for byg-
ningssynet at yde erstatning abner endvidere mu-
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lighed for bygningssynet til at stimulere ombyg-
ningsplaner, sdledes at der tages storst muligt hen-
syn til de bevaringsmassige interesser.

Endelig bemerkes, at man har anset det for
uforngdent at gentage den gwmldende bestemmelse
om, at sager om de ovenfor omtalte godtgerelser
gkal foreleegges ministeriet, idet bygningssynet efter
neerverende forslag forudsesttes at ride over i alt
fald visse midler, siledes at en srlig og i loven fore-
skrevet foreleggelse for ministeriet normalt ikke
skulle vaere ngdvendig.

Ad stk. 3. Bestemmelsen svarer i princippet til
den gzldende lovs § 8. Den beskyttelse, der gives en
B-fredet bygning mod skeemmende @ndringer ved
bygningens indre eller facader og tagflader, som
ikke vender mod offentlig gade, vej eller plads, er
ikke segt styrkeb, men bestér stadig kun i, at det
palegges ejeren atb tilstille bygningssynet en rede-
gerelse for de planlagte arbejder, hvis disse gér ud
over almindelig vedligeholdelse. Bygningssynet far
herved mulighed for at give ejeren sagkyndig vej-
ledning med hensyn til, hvorledes det patenkte
arbejde bedst kan udfores uden at skade ejendom-
mens arkitektoniske eller kulturhistoriske veerdi.

Der foreslds i denne paragraf indfert en frist pa
2 méneder for Det sarlige bygningssyns behand-
ling af ejerens forslag, der ogsd for sd vidt angdr
disse arbejder skal ledsages af tegninger og be-
skrivelse i 2 eksemplarer.

Det er ikke her — som i stk. 2 — foresldet, at |

bygningssynet skal godtgere ejeren eventuelle mer-
udgifter ved gennemforelse af den af bygnings-
synet foresldede swndrede plan, idet ejeren her kan
nwmgte at folge bygningssynets forslag. Bygnings-
gynet vil imidlertid af sin Ighende bevilling i til-
fwlde, hvor det tillegger sagen vesentlig betydning,
kunne yde ejeren en refusion for sidanne mer-
udgifter.

Som efter den gzldende lov kan ejeren som
nwvnt afsly at folge bygningssynets forslag og lade
arbejdet udfere efter sin oprindelige plan; han skal
da blot give bygningssynet meddelelse derom
mindst en uge, for arbejdet pibegyndes. Denne
frist er foresldet indfgjet i forste rakle for at give
bygningssynet mulighed for en afsluttende drof-
telse med ejeren.

Til § 7.

Paragraffen, der svarer til den galdende lovs § 9
om ejerens retableringspligt ved ulovlige bygnings-
sndringer, er sggt forenklet, og den hidtidige ord-
ning er modificeret ved, at bygningssynet, der nu i
alle tilfelde kan lade arbejdet udfore pd ejerens
bekostning, fremtidig forst skal give ejeren lejlighed
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til inden for en rimelig frist at fore bygningen til-
bage til den oprindelige tilstand. .

De i den geeldende lovs § 9 nwvnte ,,beskadigelser,
der med ejerens eller brugerens vidende og vilje
tilfojes” en fredet bygning, vil vare identiske med
tilfeelde, hvor bestemmelsen i § 6 overtrades.

Til § 8.

Bestemmelsens 1. og 2. stk. svarer til 1. og 2.
punktum i § 10 i den gexldende lov bortset fra, at
de ogss modsvarer den i lovforslagets § 6 inde-
holdte udvidelse af beskyttelsen af B-fredede byg-
ningers facader.

Der er ikke i forslaget optaget en bestemmelse
svarende til sidste punktum i den geeldende lovs § 10,
hvorefter bygningssynet, dersom udgifterne over-
stiger, hvad den skonomiske og teknisk ngdvendige
istandssettelse vil kreve, skal godtgere ejeren det
overskydende belgb. Grunden er, at bygningssynet
efter naerveerende paragraf hgjest er bemyndiget til
at lade foretage, hvad der udkraeves for at bringe
ejendommen i normal vedligeholdelsestilstand.
Ivarksettelsen af videregiende istandswttelses-
arbejder vil derfor indebzre en overskridelse af
bygningssynets kompetence. Afgerelsen af, om en
ghdan kompetenceoverskridelse er sket, henhgrer
under domstolene. :

Til § 9.
Bestemmelsen svarer til § 11 i den geeldende lov.

Til § 10.

Bestemmelsen treder i stedet for § 5 i den gel-
dende lov.

Forslagets stk. 1 svarer til 1. og 2. punktum i
nezevnte § 5, dog at angivelsen af, inden for hvilket
tidsrum ejerens anmodning sedvanligvis ber be-
handles, ligesom i lovforslagets § 6 er erstattet af et
pileg om, at bygningssynets meddelelse skal gives
ejeren snarest. I den i bemmrkningerne til § 19 om-
talte instruks vil der blive givet bygningssynet neer-
mere direktiver, svarende til den gwldende lovs vej-
ledende bestemmelser om sagernes ekspeditionstid.
Der er endvidere tilfojet en bestemmelse om, at
bygningssynet, ndr nedrivning har fundet sted,
foranlediger fredningen aflyst. Grunden til, at af-
lysningen forst skal finde sted, nir nedrivning er
sket, er den, at der kan forekomme tilfeelde, hvor
f. eks. ejeren efter at have fiet tilladelsen til ned-
rivningen treffer sendrede dispositioner, eventuelt
swelger ejendommen til en keber, hvis planer ikke
forudswetter bygningens nedrivning. Bygningen vil
84, nar den fortsat opfores pa fortegnelsen over fre-
dede bygninger, uden videre veere sikret.
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I andet stykke, der modsvarer 8. punktum i den
g®ldende lovs § 5, omtales den situation, at byg-
ningssynet neegter nedrivningstilladelge.

Som efter den geldende lov skal bygningssynet
da indstille til ministeren, at bygningen erhverves
for det offentlige, men det er tilfgjet, at der i byg-
ningssynets forslag skal tages stilling til, om erhver-
velsen ber omfatte hele eller kun dele af ejendom-
mens grundareal. Begrundelsen for denne tilfgjelse
er, at det m4 sikres, at bygningens omgivende aveal
ikke mindslces i et emfang, der kan medfare en for-
ringelse af dens betiydning i det omliggende miljs og
af mulighederne for dens praktiske anvendelse.

Hvis ministeren tager indstillingen til folge, skal
han foretage de forngdne skridt til erhvervelsen.
Efter den geldende lov forudsesttes det, at mini-
steren i tilfelde, hvor udgiften vil overstige 20.000
kr. — sivel som hvor der mé skrides til ekspropria-
tion — fremsatter sarligh lovforslag om erhvervel-
sen.

I praksis har man dog forhandlet sig il rette med
ejerne om en frivillig afhaendelse, hvilket ogss i be-
maerkningerne til forslaget til den nugsldende lov
forudsattes forsegt, inden lovgivningsvejen be-
tredes.

I nzrvarende forslag opretholdes, som et ned-
vendigh led i bevaringsinstituttet, adgangen til
ekspropriation, der i givet fald ma ske ved seerlig
lov i det enkelte tilfwlde, men herudover overlades
det til et sken, om erhvervelsen mé ske ved seerlig
finanslovbevilling, eller om den kan finansieres af
det nedenfor i bemwrkningerne til § 16 omtalte
Statens bygningsfredningsfond, hvilket- sidste ofte
vil veere naturligst. I tilfelde, hvor udgiften vil
overstige, hvad fonden kan magte, mé sagen som
hidtil forelegges de bevilgende myndigheder.

Der er i bestemmelsen ikke foresliet nogen be-
stemt frist, inden hvilken den endelige afgerelse af,
om det offentlige snsker at erhverve ejendommen,
skal veere truffet. En frist findes ejheller i den geol-
dende lov og mé anses for uheldig, da en sag om
siidan ejendomserhvervelse oftest vil kreeve for-
handlinger til en rakke sider f. eks. med henblik p&
bygningens fremtidige udnyttelse, bortset fra, at
sagen skal forelegges Statens ligningsdirektorat og
evh. boligministeriet pd sin vej til de bevilgende
myndigheder. Det er dog en selvfolge, at de for-
ngedne skridt til ejendommens erhvervelse foretages
sé hurtigt, det er muligt.

Da formélet med statens overtagelse af ejen-
dommen er dens bevaring, og da det hverken kan
vare hensigtsmeessigt eller er okonomisk over-
kommeligt for staten at bevare ejendomsretiten til
et storre antal fredede bygninger — navnlig hvis
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de fremdeles anvendes til private formal — foreslas
det for at undg fortolkningstvivl direkte udtrykt i
loven, at staten kan videresmlge ejendommene il
tredjemand efter tinglysning af en serlig bevarings-
servibut, der sikrer, at ejendommen ikke pany kan
blive truet af nedrivning med den konsekvens, at
staten pdny méatte erhverve den for at hindre dens
tilintetgorelse. Pataleberettigede i henhold til sé-
danne servitutter mé veere enten ministeren for kul-
turelle anliggender eller Det swrlige bygningssyn.

Forslagets sidste stykke svarer til bestemmelsen i
den geeldende lovs § 5 in fine.

Til § 11.
Bestemmelsen svarer til § 13 i den geldende lov.

Til § 12.

Bestemmelsen svarer i det vasentlige til den
geldende lovs § 7 om en kvalificoret retlig sikring af
fredede bygninger; dog er begrebet ,ejendommens
henleeggelse under nationalmuseet” som fredet
mindesmarke efter forslag fra Det swrlige byg-
ningssyn erstattet med den ovenfor i bemsrk-
ningerne #il § 10 omtalte swmrlige bevaringsservitut,
hvorved den samme beskyttelse af bygningen op-
nds. Kravet i den gwmldende lov om, at de byg-
ninger, der skal have en sidan beskyttelse, skal
vare af swerlig fremragende veordi, er ikke gentagoet
i lovforslaget, da det mé vewre gnskeligt, at flest
mulige fredede bygninger belegges med denne
servibtut,

‘Ligeledes er bestemmelsen om, at ejerens forhold
i gvrigt ikke m4 tale mod en sddan ordning, ude-
ladt, da det afgerende mé vere, at bygningens be-
varing er sikret.

Bestemmelsen. i den gwmldende lovs § 7 om, ab
sagen skal foreleegges for ministeren og udgiften
afholdes ved en swrlig bevilling pé finansioven eller
1 henhold til swrlig lov, er ikke gentaget i forslaget,
da bygningssynet enten kan yde tilskud af egne
midler eller udvirke, at de stilles til radighed af den
1§ 16 omtalte bygningsfredningsfond, eller fremseette
forslag om en sarlig finanslovbevilling til forméalet.

I tredje punktum er det foreslet, at tilskud ogsé
kan ydes i de tilfelde, hvor en bevaringsservitut
tidligere er lyst pd en ejendom i henhold til for-
slagets § 10, stk. 2. Selv om ejeren af en sddan byg-
ning har overtaget den med bevaringsservitutten,
og bygningen saledes allerede er sikret mod ned-
rivning, finder man, at et offentligt tilskud il en
sagkyndig istandsewttelse vil kunne skabe sikkerhed
for, at den fredede bygning kan genvinde en til-
fredsstillende bygningsmeessig standard.
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Til § 13.
Bestemmelsen tilsigter en lettelse i det admini-
strative arbejde og i bygningssynets gkonomi.

Til § 14.

Tilsvarende bestemmelse findes i den geeldende
lov indeholdt i enkelte paragraffer (§§ 6, 8, 10 og 11).
Det anses for formalstjenligh, at bygningssynets
hjemmel til ab foretage de undersggelser og besig-
tigelser, der er nedvendige som folge af lovens be-
stemmelser, samles i en selvstendig paragraf.

Til § 16.

Det foreliggende forslag om oprettelse af en ,,Sta-
tens bygningsfredningsfond* er udarbejdet pé
grundlag af de erfaringer, der siden vedtagelsen af
lov om bygningsfredning af 12. marts 1918 er ind-
vundet pd bygningsfredningsomradet.

Historisk og wstetisk vardifulde bygninger eller
bygningsdele, der er kommet i forfald, og som
langsomt gar tilintetgerclsen i made, har hidtil kun
gjeeldent kunnet reddes ved hjelp af de midler, der
er stillet til Det seerlige bygningssyns disposition.
Bygningssynet har i talrige tilfelde veeret vidne til,
at veerdifulde, men forsgmte bygninger, er glet
tabt, fordi der ikke har veret gkonomisk mulighed
for at gere noget i tide. Ferst nir der er tale om
abenlys vanregt, er synet bemyndiget til at gribe
ind med forlangende om bygningens istandsettelse
pé ejerens bekostning, jfr. lovens § 10; men da er
det ofte for sent, og bygningssynet star overfor den
risiko, at ejeren begerer nedrivningstilladelse, hvor-
ved sporgsmélet om statsovertagelse af bygningen
bliver aktuelt. I adskillige tilfselde havde bevaring
af en fredet bygning veeret mulig, hvis bygnings-
synet havde haft mulighed for udover de i § 7
navnte tilfzelde at yde ejeren gkonomisk hjeelp til
en sagkyndig istandsettelse mod samtidig opndelse
af sikkerhed for, at bygningen ville blive bevaret
for eftertiden.

Bade til dette formal og for, uden tidskravende
foreleeggelse for bevillingsmyndighederne i hvert
enkelt tilfeelde, at kunne hindre nedrivning af en
fredet bygning ved overtagelse af ejendommen er
det ngdvendigt, at der rides over ikke ubetydelige
midler, hvoraf der ilke blot kan ydes rimelige til-
skud til en sagkyndig istandsettelse af fredede byg-
ninger, men som i forste reekke danner en kapital,
der kan anbringes i ejendommene ved kob af disse
og pany trzkkes ud, nar forholdene gor det muligt.
Ved enhver sadan transaktion métte det ved %ing-
lysning af en swerlig bevaringsservitub pé ejendom-
men, jfr. lovforslagets §§ 10 og 12, sikres, at ejen-~
dommen ikke senere pany trues af forfald eller ned-
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rivning. Visse redningsaktioner ville utvivlsomb
kunne gennemfores med ekonomisk gevinst, men i
almindelighed vil der formentlig blive tale om ord-
ninger, der medferer visse udgifter til gengeeld for
det opndede resultat. Kobes f. eks. et bevarings-
veerdigt hus i en mindre kebstad for 30.000 kr., og
restaureres det for 70.000 kr., hvorved det bringes
i sdvel bygningsmessig som brugsmeessig tilfreds-
stillende stand, er det teenkeligt, at det — behaeftet
med den forngdne bevaringsdeklaration -— ikke
vil kunne afhaendes for et belgb, der fuldt ud mod-
gvarer den samlede investering; differencen mé da
betragtes som den udgift, der har veeret forbundet
med ejendommens sikring og brugsmessige for-
bedring. Det vil folgelig veere nodvendigt at regne
med fortsat kapitaltilgang, hvis arbejdet skal kunne
fore til vesentlige resultater.

I visge tilflde kan det ogsé blive nedvendigt, ab
fredningsinstitutionen erhverver rettigheder over
arealer, der stoder op til fredede bygninger, hvis
man vil sikre sig indflydelse pd, hvordan disse
fredede bygningers omgivelser skal vaere. Ofte
havde opferelsen af skeemmende nybygninger op
til fredede huse kunnet afvzerges, om man blot
i tide havde sikret sig forkegbsret til nabogrun-
den. Det er sandsynligh, at man vil kunne f& en
sidan forkebsret gratis eller pé lempelige vilkér
mange steder, hvor de nuvarende ejere er velvilligh
indstillet over for fredningstankerne, men det er en
selviglgelig forudseetning, at der da mé vere en in-
gtitution, som er udrustet til at kunne benytte sig
af en sadan forkebsret, nir den blev aktuel, ligesom
det ma vere muligt at bere et tab — oftest for-
mentlig ubetydeligt — ved videresalg ogsd af sd-
danne ejendomme, efter at der ps disse er tinglyst
de forngdne deklarationer.

De ovenfor beskrevne bevaringsformél vil i et
vist omfang kunne opfyldes ved oprettelse af en
,Statens bygningsfredningsfond*“. I betragtning af
storrelsen af de midler, der paregnes ab sté til fon-
dens disposition, vil fondens herhenhgrende virk-
somhed dog vere begrenset til erhvervelse af
mindre ejendomme, hvorimod overtagelse af na-
tionale, sterre bygningsmindesmerker som hidtil
mé betragtes som en opgave for statsmagten som
sddan, jfr. i gvrigt bemerkningerne ovenfor til § 10.

Det er endvidere hensigten gennem bygnings-
fredningsfonden i et vist omfang at bidrage til 1os-
ningen af de opgaver af byplanmeessig og sanerings-
msessig karakter, som det mé forventes, at de kom-
munale myndigheder efter de henholdsvis ved lov
nr. 63 af 21. februar 1962 (byplanloven) og lov nr.
246 af 10. juni 1960 (landsbyggeloven) gennemforte
endringer i stigende omfang vil tage op i samarbejde
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med de pd bygningsfredningsomrddet sagkyndige
instanser.

T3l stk. 1. Det belob, som, stilles til radighed for
fonden, foreslis sat til 400.000 kr. arlig fra finans-
dret 1966-67 at regne. Belgbet stilles til fondens
radighed, siledes at besparelser kan overfores til
folgende finansér. Det tilsigtes herved muliggjort,
at fonden vil kunne optrade som ejer af flere mindre
ejendomme samtidig, og dog ikke veare stwmrkere
bundet end at den fortsat kan have en vig ind-
flydelse pd ejendomsmarkedet. Det bemseerkes her-
ved, at adskillige af de i betragtning kommende
bevaringsveerdige ejendomme er mindre bygninger,
beliggende uden for Kebenhavn og andre sterre
byer. Det mé dog erkendes, at der tillige findes
vaesentlige bevaringsopgaver at lgse i hovedstaden
og andetsteds, hvor fondens &rlige midler maiske
knapt vil forsld til blot en enkelt opgaves lesning.

Det vil derfor vere ngdvendigt arligt at tilfore
fonden et belgb af i hvert fald den foresldede stor-
relse, ligesom det for at give fonden mulighed for at
planlegge arbejdet og lgse snart storre, snart mindre
opgaver vil vaere nedvendigt, at besparede belgb
kan overfores til folgende finansar.

T4l stk. 2. Ved sarlige bygningsfredningsopgaver
forstds sidanne opgaver, som gkonomisk overstiger
hvad der kan gennemfores med stette af bygnings-
synets ordinzere finanslovbevillinger. Det er siledes
ikke meningen, at der af fonden skal ydes stotte il
mindre istandsettelsesarbejder, e heller til under-
spgelses- og projekteringsarbejder, men midlerne
teenkes i forste rekke anvendt til ejendomserhver-
velser med eventuel istandseettelse og videresalg til
tredjemand for gje og til sterre hovedistandssettel-
sesarbejder under de ovenfor beskrevne betingelser.

Bygningssynet og bygningsbevaringsarbejdet i
det hele har hidtil i ret stor udstrsekning modtaget
* stotte fra private og fra kommunale myndigheder.
Denne stotte er fortsat i hej grad enskelig, og vil
forhdbentlig finde sted i stigende omfang. Igennem
en &rreekke har der i en rekke af landets byer eksi-
steret lokale bevaringsforeninger, f. eks. i Kgben-
havn, Odense, Tender og Mariager, der har tilveje-
bragt betydelige belgb ikke mindst til erhvervelse
og istandszmttelse af gamle bygninger. Herudover er
der i de sidste 8r dannet en privat institution ,,Fon-
den for bygnings- og landskabskultur, som gen-
nem sin virksomhed har kanaliseret betydelige
belgb fra privat side sivel som fra andre fonde og
tipsmidler til bevaringsformal. Bevaringsforenin-
gerne har vedtaget at danne en ,,Sammenslutning af
foreninger til fremme og bevarelse af bygnings- og
landskabskultur, siledes at de kan fi en felles-
representation. Disse foreninger og fonde har ar-

bejdet i neer kontakt med Det seerlige bygningssyn,
og der forventes et tilsvarende nsert samarbejde
med Statens bygningsfredningsfond.

Det ber endvidere fremheves, ab staten nu og da
har faet historisk og sestetisk verdifulde ejendomme
tilbudt som gave, men ikke set sig i stand til at
modtage dem. Ogss i sidanne tilfaelde ber bygnings-
fredningsfonden kunne trede til som eventuel
modtager, forudsat at fonden af sine midler kan af-
holde ejendommens eventuelle driftsunderskud.
Gennem arv og pd anden made ber fonden derhos
kunne & midler i heaende til lgsning af specielle op-
gaver eller $il fredningsarbejdet i almindelighed.

Mulighederne for at anerkende Statens bygnings-
fredningsfond som berettiget til at modtage gaver,
hvis verdi inden for de til enhver tid gmldende
rammer kan fradrages i givernes skattepligtige ind-
komst, vil blive forhandlet med de kompetente
myndigheder.

Tdl sth. 3. Nar erfaringer er indvundet gennem
en 3-&rig periode foreslds belghsrammen i henhold il
stk. 2 forelagt folketinget til revision.

Til § 17.

Sammenswetningen af fondens ledelse tilsigter at
sikre en administration af fondens midler, der under
stadig iagttagelse af fondens hovedformal tillige til-
godeser gkonomiske og byplanmessige synspunkter.

Til § 18.

Bestermelsen modsvarer § 16 i den nugeldende
lov, men indeholder en pracisering af, hvilke lov-
overtreedelser, der er strafbare.

Det i 1918-loven indsatte maksimum pa 10.000 kr.
for sterrelsen af den baede, der kan ikendes for over-
treedelse af lovens bestemmelser, mé& efter den i de
forlebne &r stedfundne gkonomiske udvikling anses
for at have mistet den nedvendige forbindelse med
de ved sidanne overtradelser almindeligvis for-
bundne gkonomiske interesser. Det foreslas derfor,
at maksimeringen udgar, og ab straffelovgivningens
almindelige regler om en fastsmettelse af boders stor-
relse og en eventuel konfiskation af ulovlig for-
tjeneste finder anvendelse i disse tilfselde.

For at sikre opfyldelsen af lovens form4l anses
det for nedvendigt, at bedeansvaret udstreekkes $il
at omfatte kollektive enheder.

Til § 19.

Der henvises til de ovenfor i bemzrkningerne til
§§ 4, 5, 6 og 10 omtalte forskrifter for Det seerlige
bygningssyn. Ministeren udfeerdiger tillige de ned-
vendige forskrifter for Statens bygningsfrednings-
fonds virksomhed.

83 Fromsatte loviorslag (undt. finans- og tillaegsbev.lovforslag).
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Til § 20.

Uanset ophazvelsen af lov nr. 137 af 12. marts
1918 opretholdes de efter navnte lov stedfundne og
p5 ejendommene tinglyste fredninger i henholdsvis
klasse A og klasse B; retsvirkningerne af frednin-
gerne vil fremtidig veere de i naerveerende loviorsiag
indeholdte.

Til § 21.

For Fergerne gwlder lagtingslov nr. 19 af 16.

september 1948 om fredning af fortidsminder og

bygninger, idet bygningsfredning ifelge lov nr. 137

af 23. marts 1948 om Faergernes hjemmestyre er
feergsk swranliggende.



