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. [Secialministeren.] . R
sagde for, at vi neesten ikke var kommet
et ‘skridt videre. Det er, fordi det zrede
medlem heenger sig i en bestemt procent-
storrelse; nemlig 40 pot. Jeg ger her op-
merksom pd, at hvis -det, vi maler i for-
hold til, er steget, s& bliver 40 pet. af dette
ogsd mere. Kt simpelt regnestykke viser,
at hvis vi beregner 40 pet. af 100, bliver
resultatet 40, men hvis vi beregner de
40 pet. af 200, bliver det 80. Det skulle
‘det srede medlem twnke pa i stedet .for
at heenge sig i en enkelt brok. Har arbej-
derne haft fremskridt lonmeessigt set, s
har pensionisterne ogsé, selv. om procenten
stér stille. ‘

, (Kort bemsmrkning). .

Chr. Madsen: Jeg hanger mig kun i den

internationale dskningsprocent, fordi jeg
mener, at det er det eneste maleinstrument,
vi har, der er noget veerd, og fordi vi er-for-
pligtet. til at overholde den. Néar vi skal
vurdere, hvordan det gar med pensionerne,
mangler vi et méaleinstrument, men hvis
socialministeren kan finde en anden form,

er det mig ligegyldigt. Jeg mener. blot, at

folketinget m& have krav pé til’ et hvilket
som helst tidspunkt at kunne se, hvordan
pensionerne ligger i forhold til- indteegts-
stigningen som helhed.

Hermed sluttede forha)ndlingen. )

' vafo¢slagenes
ling '
vedtoges uden afstemning.

overgang til anden behand-

‘Niels Mork: J eg foresldr; at de fire lov-
forslag henvises til et udvalg pa 17 med-
lemmer. L Co ' :

Uden forhandling eller aistemning " -
vedioges dette forslag. - o

- Den naesfe sag i "dagsbrdenen var:
Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om en nermere kontakt mellem

folketingets medlemmer og den videnskabelige
forskning [at Knud Bro m. fL.].

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr.. I)
findes i tilleg A. sp. 701, fremsettelsen i
iidenden. sp. 558). . . o
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Sagen sattes til forhandling.

Bomholt: Jeg kan: henholde mig til de
bemerkninger, jeg fremstatte ved forslagets
behandling 1 sidste folketingsaz.

Hvad det fremtidige arbejde angér, vil
det vel vere rimeligt, om det folketings-
udvalg, der nedswmttes, via ministeren ind-
kalder forskningens feellesrad til en dref-
telse ‘af de samarbejdsmuligheder, der kan
teenkes gennemfart. ' ’

b Thyreged: Da mit partis ordferer, det
wrede medlem hr. Guldberg, er syg, skal
jeg p4 dennes vegne gore nogle enkelte

‘bemearkninger i anledning af genfremsswt-

telsen af dette forslag til follketingsbeslut-
ning. Jeg skal naturligvis ikke gentage de

_ synspunkter, som blev fremsat ved forste

behandling i forrige folketingsir, og hvor
mit parti ligesom andre partier tog et vist

forbehold over for forslagets udformning,

men samtidig gjorde opmewrksom pé, at
der bag forslaget 18 den rigtige tanke, at
der burde vwre en bedre kontakt mellem
folketinget og videnskabsmendene.

M4 jeg fra et omrade, jeg selv har beskeof-
tiget mig med, nevne, hvorledes man savner
en kontakt mellem videnskaben og folke-
tinget.. Jeg tewenker her pa stojproblemerne.
Leegevidenskaben har gjort opmerksom -
pé, at stoj i -hoj grad er et problem, som
pévirker os medicinsk pi mange mader,

og samtidig har man fra teknisk side gjort

opmeerksom p, at det er muligt at foretage
stejdeempning pd de. forskellige omrader.
Der er altsé bade fra leegevidenskabelig og
fra  teknisk-videnskabelig side gjort op-
meerksom pa. problemerne, men det har
endnu ikke givet anledning til nogen lov-
givning. - .. :

Det, som kan siges om den udformnirg;
som. forslaget har fiet, er for det forste
dette, at der er problemet: hvorledes er
stillingen i forhold til den gruppe, der her
er tale om, de videnskabsmeend, som skal
veere medarbejdere i denne kontakt? Er
det de rigtige videnskabsmeond, vi far fat
pd? Er;vi sikre pé, at vi far det, som man
ville kalde den objektive sandhed, at vide,
og findes der overhovedet en eksakt sand-
hed inden for videnskaben? Det er natur-
ligvis et af problemerne; man kan sige; at
der er ogsa problemet: hvis man nu etablerer
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en siddan kontakt med videnskabsmeendene,
hvorledes skaber man sa en kontakt med an-

dre grupper, som man ilige s& hej grad kunne

vere interesseret i at skabe en kontakt
med? ‘

Dette sporgsmil medferer imidlertid, at
man méa drofte et langt vigtigere spergs-
m3l end spergsmalet om kontakt mellem
videnskabsmeend og folketing, nemlig, som
det ogsé blev fremdraget ved forstebehand-
lingen i fordret, dette: hvorledes sikrer man,
at folketinget far det bedst mulige grundlag
for de afgorelser, det skal treeffe vedrerende
de lovforslag, som foreligger? Det far jo
henvendelser fra erhvervsorganisationer af
forskellig karakter, men hvorledes med de
grupper, som ikke er reprasenteret af orga-
nisationer, hvorledes er deres stilling? Vil
man ikke i for hej grad blive pavirket

netop af de organisationer, som meder op -

i udvalgene?

Man har ogsé rejst spergsmalet om, hvor-
vidt der burde indferes en videre adgang
for udvalgene til at indkalde sagkyndige.
Ogsé her er et vigtigh spergsmél, som for-
mentlig vil blive taget op: spergsmalet om,

i hvilket omfang udvalgene kan f& denne

sagkyndige bistand ogsé fra andre end
ministeriernes embedsmeend. I gjeblikket er

det jo sadan, at et folketingsudvalg alene
indkalder en minister, og méske er embeds-.

meendene til stede, méske er -de ikke til
stede, men det er sjeeldent, man far lejlighed
til direkte at stille spergsmaél til de embeds-
mend, som behandler sagen i administra-
tionen. En mere forsvarlig behandling ville
det veere, hvis man kunne f8 adgang til
dels i hojere grad at stille sporgsmal direkte
til embedsmendene, dels at f& oplysninger
fra andre sagkyndige uden for central-
administrationen.

" Men- dette rejser naturligvis det vigtige
sporgsmal om forholdet mellem p& den ene
side regeringens ansvar som administre-
rende, pd den anden side folketingets ret
og adgang til at skaffe sig oplysninger pa
de forskellige omrader. Jeg tror, man mé
ga ind for, at folketinget fir bedre mulig-
heder for at skaffe sig oplysninger ikke
alene fra videnskabsmend, men ogsd fra
en lang reelke andre grupper, hvis udtalel-
ser kan veere af betydning for folketingets
arbejde. Det skulle jo nedig veere: sddan,
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at det er pressure groups, der pd den ene
eller den anden made i hojere grad kan fa
folketinget i tale, end det er de sagkyndige
organer, som p& den ene eller den anden
made kan give oplysninger af betydning
for folketinget. Faren for, at gallupunder-
sogelser o. lign. fér for stor betydning béde
for opinionsdannelsen og i det hele taget
for folketinget, er netop pa frerde, hvis man
ikke sorger for at 4 disse sagkyndige draget
med ind i arbejdet. ‘

Man rejste under forrige forstebehandling
sporgsmalet om, hvorvidt dette . forslag
skulle g& i et seerligh udvalg eller i udvalget
for forretningsordenen. Det var det erede
medlem hr. Bombholt, der rejste sporgs-
malet, om det ikke var naturligt, at dette
forslag gik i udvalget for forretningsorde-
nen. Nu er det jo afgjort og vel ogsd rime-
ligh, at det gér i et swmrligh udvalg; men
disse problemer har en langt vidererak-
kende betydning. Et spergsmél, som efter
min opfattelse bor tages op i udvalget for
forretningsordenen, er spergsmélet om med-
virken til, at folketinget far et bedre grund-
lag at treffe sine afgerelser pd fra de for-
skellige grupper, sagkyndige og andre, for
hvem disse lovforslag er af betydning.

Ordforeren for forslagsstillerne (Knud
Bro): Desveerre ndede vi ikke i udvalget
i folketingets sidste samling at blive feerdige

med dreftelserne om, hvordan man bedst

kunne etablere en kontakt som den, der
her er foresldet; men i dette udvalg var
der samdreegtighed 1 viljen til at finde en
losning og vilje' til at preve at finde det

| forslag, som var bedst — hvilket ikke

nedvendigvis behover at betyde, at man
tager det forslag, som vi har fremsat —
men altsa vilje til at prove at finde ud af,
hvordan man kunne etablere denne lkon-
takt, sddan at den kunne blive til gavn for
folkestyret og for samfundet. B

Vi glweder os til at fortsette arbejdet, og
jeg foler trang til at sige, at arbejdet i
udvalget med dette meget vigtige problem
under folketingets hgjteerede formand, hr.
Bomholt, har haft en inspireret leder, og
jeg er ganske sikker pa, at vi kommer igennem
med et forslag, som vil kunne bringe os
den gnskede kontakt, og jeg tror ikke, jeg

siger for meget, nir jeg siger, at vi alle i

vor omgang med, videnskabsmeendene i den



‘_Folke“tingéts forhandlinger. (B7) | ‘ , ;

897

[Knud Bro.] ‘ , ~ :
tid, der er forlebet, siden disse tanker. er
blevet rejst, har medt en positiv. velvilje,
som ogsé fra den side lover godt.

A. €. Normann: Da mit parﬁs ordfarer
i denne sag, det mrede medlem hr. Helveg

Petersen, er forhindret i at vere til stede, .

skal jeg tillade mig p4 hans vegne at frem-
swtte et par ganske korte bemsrkninger. .

Stort set kan jeg henholde mig til den-

stilling, som mit partis ordferer tog under
forste behandling afdet forslag til- folke-
tingsbeslutning, det wrede medlem hr, Knud
Bro tidligere har fremsat. I mellemtiden
er jo forskningens feellesudvalg blevet dan-
net, og det hedder i dette udvalgs kom-
missorium, at det ud over, hvad der m3
siges at veere dets hovedopgaver, kan tage
initiativ til atholdelse af kontaktkonferen-

cer mellem forskere og politikere, erhvervs-,

folk og administratorer til oplysning om og
droftelse af videnskabens stilling og vilkér.
Det er jo netop dette felt, det wrede med-
lem sigter pa, nar han stiller forslag om,

at et folketingsudvalg pa 17 medlemmer

skal tilvejebringe nermere kontakt mellem
folketinget og representanter for den viden-
skabelige forskning. Det md undgés, at der
bliver overlapning i forhold til kontakt-
udvalgets arbejde. o

- Som mit partis ordferer sagde under
behandlingen af forslaget i marts, tror jeg
derfor, at det initiativ, der eventuelt bliver
taget af det heje tings medlemmer, -m3
have en mere uofficiel karakter. Formerne
for et sddant arbejde skal vi se at finde en
fornuftig formulering af, og vi skal som
nevot undgd at swtbe funktioner i gang,

som, dekkes af forskningens feellesudvalg, -

Jeg har netop haft lejlighed’ til ‘under
Nordisk Radskulturudvalgs mede i Helsinger
for et par dage siden at drefte spergsmalet
om kontakt mellem parlamenterne ‘og forsk-
ningen, og de to alternativer, der dér aktua-
liseredes, var pd4 den ene side en form
for en officiel kontakt imellem de to grup-
per og p4 den anden side det svenske system

57. )
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med - en . forening, en organisation, hvori
enhver frit kan indmelde sig, bestiende af
forskere og bestéende af -politikere, en
forening, der for Sveriges vedkommende
nyder godt af statstilskud. S
~Jeg skal pd mit partis vegne med disse
bemzrkninger. tilsige en velvillig behand-
ling af forslaget ud fra de synspunkter,
jeg her ganske kort har resumeret.

Morten Lange: Jeg kan naturligvis ogs
tilsige mit partis velvillige behandling - af
forslaget. Jeg tror ikke, at vi med mogen
ret endnu kan sige, at formerne for en
sddan kontakt er lagt fast; den helt til
situationen tilpassede idé er maske ikke
fundet frem endnu, men det kan vi jo se
pa i et udvalgsarbejde. - ; :

Jeg synes dog, der er grund til at under-
strege, at nér et sidant udvalg overhovedet
kommer pi tale, er det ikke, fordi man
mener, at der derefter skal nedsmttes 57
tilsvarende udvalg, som danner kontakt
imellem folketinget og alt muligt andet.
Nar kontakten til videnskaben og forsk-
ningen har en swrlig status, er det nok,
fordi de resultater, de sager, som vi kom-
mer til at behandle i dette heje ting, i
mange tilfzelde har haft forlobere. De er
blevet forberedt, om man kunne'sige det,
pé forskningsmeessig basis maske 10, méaske
20, méske 30 ar for, og jeg synes, det kunne
veere gunstigh, om man fik lavet en eller
anden ordning, si man allerede pa dette .
tidlige tidspunkti blev klar over, hvad der.
var relevant, hvad der var af betydning,
Som sagt, sagerne skal nok komme igen,
om ikke til os, si til vore efterfelgere.
Det er netop derfor, at forskningen ind-
tager en serlig stilling, og derfor tror jeg,
at et sddan udvalg kan vere rimeligt.

- Bt udvalg som dette har ogsi en anden
betydning. Vi er jo i gjeblikket underkastet
en betydelig information om forskningens
glorveerdige resultater. Jeg tror, at en hel
del af den oplysningsmasse, der kommer
frem, pavirker mange, men karaktereg af
den er desveerre i hoj grad tilfzldig. Bt af
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udvalgets udtrykkelige formal skulle efter
min mening veere at forhindre, at folketinget
var vejledet af argumentation, der ligger
pé linje med, hvad tidsskriftet Det Bedste
fra tid til anden publicerer i propaganda-
meessig henseende for den ene eller den
anden idé. Vi mi nd frem til en langt
mere nuanceret, afvejet stillingtagen til
forskningens fremskridt, og jeg tror, at et
sddant udvalg kan gere gavn, hvis vi kan
finde den rigtige form. Jeg kan tilsige mit
partis medvirken til at sege at nd dette
igennem udvalgsarbejdet.

Rimstad: Som jeg sagde, da vi sidste
gang behandlede dette forslag i fordret,
er vi inden for vort parti noget skeptiske
over for behovet for et kontaktudvalg som
det foresliede. S& vidt jeg husker, var det
det mrede medlem hr. Bomholt, der i for-
bindelse med dette forslag sagde, at ned-
settelsen af flere udvalg end strengt ned-
vendigt kan medfere risiko for planleshed
og tilfeeldigheder. Spergsmélet mé altsd
veere, om det her foresliede udvalg er si
nodvendigt, som forslagsstillerne mener.
Vi kan godt tilslutte os, at afgerelsen heraf
underseges 1 et folketingsudvalg.

Diderichsen: Jeg ved ikke, om jeg kom-
mer til at tale sidan lidt post festum, da
jeg ikke har veret med i det udvalg og de
forhandlinger, som hidtil har veweret fert,
men jeg vil dog gerne have lov il at sige
nogle enkelte bemerkninger; jeg skal nok
fatte mig i relativ korthed. ,
~ Det forekommer mig, at dette forelig-
gende forslag til folketingsbeslutning ssetter
et meget vighigh spergsmal pa dagsordenen,
som der er al mulig grund til 1 det hgje
ting at tage op til grundig overvejelse, og
disse overvejelser har da ogsd staet pa 1
leengere tid. Det hesnger jo sammen med
det, som vi ogsd alle er klar over, at viden-
skaben har fiet en ganske ejendommelig
stilling i det moderne samfund, idet viden-
skabens resultater pid mange omrader i
langt hojere grad end tidligere er afgorende
for - samfundets udvikling og de normer,
der opstilles for samfundets liv. Og derfor
er det en ganske &benbart pétreengende
opgave, at ogsd folketingets medlemmer
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orienteres om hele denne baggrund for
samfundslivet i vore dage.

Spergsmalet er altsd for mig at se ikke
dette, om det er en god eller en darlig idé.
Jeg er overbevist om, at det er en rigtig
idé, .og-liberalt centrum vil derfor gerne
stotte, at denne idé bliver omsat til virkelig-
hed, men det er denne proces fra idé
til virkelighed, som méske nok kan volde
nogen vanskelighed. Jeg har fofstdet pé
de tidligere @rede ordfgrere, at der ogsd
hersker -en del uenighed om, hvordan man
bedst skal komme over i realiteternes ver-
den, og jeg vil slutte mig til den af de to
hovedlinjer, som &benbart har veret fremme
ogsé 1 udvalget, og som gir ud pé, at man
skal passe p, at man ikke ved denne lej-
lighed odeleegger ideen eller i hvert fald
mindsker dens gennemslagskraft derved,
at man stiller et stort apparat af folketin-
gets administrationskarakter p& benene.

Dette 17 mands udvalg, som er foresliet,
ved jeg 1 grunden ikke hvilke opgaver man
skulle henleegge til. Jeg vil i hvert fald
personlig foretrelkke, at man nojedes i
hvert fald forelobig med et arbejdsudvalg,
et internt arbejdsudvalg med repreesentan-
ter for de grupper; som er repraesenteret i
folketinget, og at man altsd ‘ud fra et
sddant ganske — hvad skal jeg sige —
sadan ganske jeevnt arbejdsudvalg uden
store befojelser og uden stort apparat
provede pa at optage kontakt, f. eks.
gennem forskningens fellesrdd, men ogsé
pé mere personlig basis, med fremtreedende
videnskabsmznd og foreninger af viden-
skabsmeend. o :

Jeg er nemlig bange for, at hvis man
stiller et for stort apparat pa benene, sé
far vi det samme; som vi kender fra mange
kommissioner, at der er si mange, der ska
repreaesenteres, og hvis man ikke lader alle
organisationer og foreninger blive repraesen-
teret, s& er der straks nogen, der foler sig
tilsidesat. Vi kommer s& ind i hele denne
strid om, hvem der har kompetence il af

veere med, og vi far i hvert fald — selv om
man seger at begrense sig — en meget stol
forsamling, som virker meget tungt, og som

det er vanskeligt allerede at kalde sammer

og i gvrigh vanskeligt at arbejde med.
For at f4 realiseret den gode idé, sidar

at vi kan f& en grundig orientering om hels
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den videnskabelige baggrund, som spiller
88 stor en rolle for hele vor samfundsudvik-
ling, og ogsé om andre fag inden for videnska-

ben, som maske ikke direkte spiller en rolle for -

selve samfundsudviklingen, men som dog i

hoj grad horer med til hele udfoldelsen af

vort moderne, civiliserede liv i vesteuro-

peisk betydning, tror jeg altsa, man skulle-

prove pi i forste omgang at holde sig mere
til jorden og gé en ganske jeevn vej, f. eks.
ved et sidant internt udvalg af medlemmer
af folketinget, som s4 i forste omgang kunne

optage de nodvendige kontakter med viden- .

skabsmeendene.
Jeg har lyst til at sige til slut, at nar man
taler om forholdet mellem politisk handlen

og videnskabelig forskning, si er det, som.
springer mest i gjnene, videnskabens posi- -

tive betydning for politikerne p& grund af
dens oplysning, orientering og viden, men
man mé heller ikke glemme den anden side
f sagen: at videnskabens betydning er be-
graenset. En af de principielle hovedopgaver

for en sidan dialog mellem politiker og vi-.
denskabsmand matte ligge 1 at. finde. den -
retbe greonse for denne samvirken, den rette
oreense- for videnskabernes betydning for

den politiske handling. Men disse bade
eoretiske og praktiske problemer bar dref-
es, og jeg slutter derfor igen med at under-
strege, at vi fra vor side finder ideen ud-
meerket og hiber pa den bedst mulige

ealisation, uden at man opretter et stort -
g tungt virkende apparat, som snarere vil

1emme  end fremme dette gode formal.

- Undervisningsministeren (K. B. Ander-.

en): Jeg vil gerne, foranlediget af de- be-
nerkninger, som bl. a. det mrede medlem
. Bomholt og det werede medlem hr. A. C.
Normann gjorde, sige, at jeg selvfolgelig er
elt parat til at formidle enhver. enskelig
contakt imellem det udvalg, som nu.for-
nentlig bliver nedsat, og forskningens feel-
esudvalg. o :
Der er jo sket det, siden denne sag var til
ehandling sidste gang — som ogsi det
rede medlem hr. A. C. Normann gjorde
pmarksom pa det — at dette forskningens
ellesudvalg, som regeringen traf beslut-
ing om i februar maned, nu er blevet
edsat i september, og der vil formentlig
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i udvalget vedrerende dette‘ forslag blive

nzermere lejlighed til — hvis udvalget onsker
det — at redegore for, hvad der er opgaven
for forskningens feellesudvalg. Jeg vil dog

- ogsd gerne her, da det herer naturligh

hjemme i denne debat, pege pa, at det bl. a.
har fiet til opgave at radgive, ikke alene
regeringen begribeligvis, men regering og
folketing i forskningsanliggender ud fra
almene synspunkter og endvidere at soge
den samlede forsknings situation, dens be- .
hov og dens problemer-belyst. Vi har ogssd
bedt forskningens feellesudvalg om at veere
rede til at tage initiativ med hensyn til den
mest hensigtsmeessige opbygning af vore
forskningsorganisationer og sege, hvad der
er veeldig vigtigt, at skaffe en samlet over-
sigt over . forskningsvirksomheden i Dan-
mark, - - o ’ '

| -~ ‘Der er-vel ingen, der kan veere i tvivl om,

at vi i de kommende ar kommer til at yde
forskningen steerkt -stigende belob og vel -

vogsd — u ser jeg, at den hejterede finans-

minister iklce er her, men jeg vover at sige
det alligevel — stigende i et steerkere tempo
end budgetteret i gvrigt. Det bliver nodven-
digt, ikke just for forskningens skyld, men
simpelt hen for det fortsatte fremskridts
skyld béde i kulturel og i materiel henseende,
og da er det selviolgelig afgerende vigtigt,

at vi er rddgivet si godt, som vi overhove- . .

det kan vere. .

Jeg vil gerne gore opmerksom pi, at ud
over at udvalget, som det blev nevnt, kan
tage initiativ til afholdelse af kontalt-
konferencer mellem forskere, politikere -og
erhvervsfolk med en almindelig droftelse af
videnskabens stilling og vilkér, var det 0gsé
tanken, at udvalget én gang om &ret skulle
afgive en beretning til regering og folketing,
der kunne danne grundlag for en droftelse
1 tinget af forskningens samlede situation.

Som jeg tror jeg nwvnte det i foraret, synes
‘Jeg, det er veeldig vigtigt, at vi p4 den made
1ar én lejlighed &rligt til her i tinget at drefte

forskningens forhold, lesgjort fra forelig-
gende loviorslag og finanslov og andre ting,
at vi simpelt hen fir en mulighed for at f4

‘en virkelig dybtgiende behandling af forsk-

ningens problemer her i folketinget én gang -

om &ret. ' ’
Jeg skal som sagt veere til radighed. for

udvalget i det omfang, man métte enske
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det, med oplysninger om de opgaver og det
arbejde; som forskningens feellesudvalg nu -
gar 1 gang med. ‘

Ordforeren for forslagsstillerne (Knud
Bro): Jeg vil gerne takke den hgjterede
undervisningsminister for de bemeerkninger,
han her gjorde il folketinget om det ar-
bejde, regeringen har sat i gang til fremme
af videnskabens muligheder; ogsa vi gleeder
os, nar noget sddant sker. Men jeg foler dog
trang til ogsé — som andre har gjort det —
at understrege, at forskningens fellesudvalg
og det af os her foresldede organ ikke, hvis
vi griber det fornuftigt og godt an, vil kunne
komme til at overlappe hinanden, fordi der
principielt er tale om to forskellige ting,
nemlig pa den ene side et af regeringen ned-
sat udvalg og p& den anden side et udvalg,
som alene er nedsat og alene arbejder for og
sammen, med folketinget. N

T disse tider er det mig —— som et supple-
ment til den tanke, vi her har rejst — en
seerlig glede at sige, at det konservative
folkeparti jo her stdr pd gammel herupsk
- jord og tradition, idet vi folger hans tanke,
siledes som han udformede den: at. det
er altid en oppositions pligh at have en vis
mistillid til regeringen. '

Undervisningsministeren (K. B. Ander-
sen): Jeg skal afstd fra at benytte en
ualmindelig god lejlighed til at lade vere
med at sige noget. Det skyldes det srede
medlem hr. Khud Bros sidste bemgrkning,
sammenholdt  med det s=rede medlems
udtalelse i Information i gir, et citat i
forbindelse med hans oplevelser i Amerika.
Det hedder her — jeg beder om tilladelse
til et kort citat — at - S

,,vi mé jo kunne kontrollere regeringen.

Det er nu mit indtryk, at de mange viden-
skabsmeend, der med glede ser hen til den
sgede forstéelse for deres problemer, der
vises fra regering og folketing, der har
veeret vist fra de forskellige partier; bl a.
gennem den forskningskonference, som det
wrede medlems parti har holdt, gennem de
konferencer, som vort parti har holdt, ikke
har spor lyst til at komme ind i et slagsmal
mellem regering og opposition. Det synes
jeg ogsd vi skal skine dem for. '

4[4 65: 1. beh. af £. t. beslutn. om folketinget og forskningen.
. .

~
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Hefmed sluttede forhandlingen.

- Sagens “overgang til anden (sidste) be-
handling : o

vedtoges uden afstemning.”

~ ‘Bombholt: Jeg foreslar, at forslaget til
folketingsbeslutning henvises til et udvalg
pd 17 medlemmer. P

Uden forhandling eller éfstemning ‘

vedtoges dette forslag.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om
endringer ¢ lov om garantier eller ldn tl
bygning af mindre fragtskibe..

(Lovforslaget (nr. 32) findes i tilleg A,
sp. 475, fremsasttelsen 1 tidenden sp. 54).

| Ldvf.orslaget satbtes til forhandling.

Johan Nielsen: Jeg har i det sidste &rs tid
lidt en del af hjemve. Jeg er jo rejst frs
rigets centrum til Syddanmark; men né
jeg i formiddags har siddet her og set ram.
men om det parlament, som mange ud:
leendinge over for mig har betegnet som e
af de smukkeste i verden; bestiende a
stof og tre, lenges jeg ikke si meget til
bage igen; s& er jeg glad for, at jeg har vere
preest 1 Danmark et ars tid og har veenne
mig til at se tomme bznke, har venne
mig til at leve iblandt et folk, hvor #il
syneladende alle interesserer sig for ingen
ting. . ’ -

Gennem mange &r har det veeret er
stéende vittighed blandt politikere, at dx
fleste lovforslag i folketinget fik preedikatet

~denne loy gelder: ikke for Neergerne
‘Derfor er det mig ikke blot ‘en sand for
‘ngjelse, men ogsd et vis tilfredsstillelse

dag at kunne treede frem pa denne heder
kronede talerstol og jage et &ndeligt hval
spyd igennem den feromtalte kliché. Endnt
en gang skal vi opleve, at rigets centrun
skal ligestilles med- periferien i syd. Jeg ka

ikke noksom vise min taknemlighed over

at jeg som fagmand far lov til at anbefal
dette loviorslag pé mit partis vegne.



