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Udvalget angdende forslag til lov om
@ndring i lov om uretmeessig konkurrence
og varebetegnelse har afgivet beretning
over nmvnte lovforslag. Eksemplarer vil
blive omdelt.

Folketingets naste mode afholdes i mor-
gen, torsdag den 3. juni, kI. 9 med folgende
dagsorden:

1) Valg af 1 medlem til Rask-Orsted Fondets
bestyrelse (i stedet for undervisnings-
minister K. B. Andersen).

2) Tredje behandling af :
Forslag til lov om tillegsbevilling for

finansaret fra 1. april 1964 til 31. marts
1965.

Modet heoevet kl. 1625,

102. mode.
Torsdag den 3. juni kl. 9.

Formanden: Udvalget angdende forslag
til lov om indskud pa etableringskonto,
forslag til lov om ®ndring af lov om beskat-
ningen af renteforsikringer m. v. og forslag
til lov om ophevelse af lov om skattelettelse
for visse indskud m. v. har afgivet tillegs-
beteenkning over nmvnte loviorslag. Eksem-
plarer vil blive omdelt.

Den forste sag p4 dagsordenen var:

Valg af 1 medlem til Rask-Orsted Fondets
bestyrelse (i stedet for undervisningsmini-
ster K. B. Andersen).

(Jfr. tidenden sp. 5990).
Valgt blev: Orla Moller. -
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Den sidste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag &l lov om
tllegsbevilling for finamsdret fra 1. april 1964
tl 31. marts 1965.

(Anden be]iandling af loviorslaget (nr.
166) findes i tidenden sp. 5960).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Carl Petersen: Efter tilleegsbevillingslov-
forslagets tilbagesendelse til finansudvalget
har udvalget holdt et mede, og jeg kan pa
udvalgets vegne meddele, at et flertal be-
stdende af venstres, det konservative folke-
partis, det radikale venstres og socialdemo-
kratiets medlemmer af udvalget indstiller
lovforslaget til endelig vedtagelse, mens et
mindretal, socialistisk folkepartis medlem,
ikke kan medvirke til lovforslagets vedta-
gelse.

Peter Nielsen: Det er skik p4 mange store
arbejdspladser, at man, inden man skilles
for at tage pad sommerferie, samles for at
sige nogle peene ord til hinanden, takke for
samarbejdet i den forlebne tid og mindes
det, man har haft med hinanden i den for-
lgbne seson, samt maske tale lidt om, hvad
man skal arbejde med, nar man atter mades.
Saledes ogss her i folketinget, og vi benytter
jo traditionelt tillegsbevillingslovforslagets
tredje behandling til dette kammeratlige
samvaer,

Da valgets resultater var kendt og den
nye socialdemokratiske mindretalsregering
var dannet, var det ikke egentlig 84 mange
gode ord, den fik med sig fra oppositionens
side. Mange mente, at hverken regeringen
eller det nye folketing var arbejdsdygtigt,
men ville forgd i indbyrdes splid, at man
snart kunne vente, at regeringen var kert
treet og vi atter skulle til valg. Savel rege-
ring som folketing har dog gjort alle sorte
spadomme til skamme. Landet har veeret
regeret, og der er udfert et omfattende lov-
givningsarbejde, selv om mange vigtige
problemer endnu venter pa deres lgsning;
men dette er der ogsd lagt op til i denne
folketingssamling.



Folketingets forhandlinger.

6119 .

[Peter Nielsen.]

Der har veeret udvist megen interesse for
mit parti. Vi har hert om, at vi har veeret
fumlende, ikke vidste, hvad vi ville, at vi
havde tillidskrise og indre krise, at vor
statsminister var uveaerdig o.s.v. o.s.v.
Alle bekymrede, der siledes har vist omsorg
for os, kan jeg berolige. Vi har det godt med
hinanden inden for socialdemokratiet, og vi
har ingen indre kriser af nogen art. Jeg
haber det samme for alle andre, thi det er nu
det bedste med fred og fordlagehghed Hvor
dyb interessen og omsorgen er for os, kan
man bl. a. se af, at nir en keobenhavnsk
DsU-afdeling har dreftet lidt teoretisk po-
litik, kan det blive til flerspaltede over-
skrifter i de sikéldte borgerlige blade. I
tilknytning til dette, om man s& kan sige,
er det méske pa sin plads at fremdrage de
ord, det wrede medlem hr. Erik Eriksen
fremkom med under abningsdebatten den
20. oktober i fjor. De star pa sp.-78 i tiden-
den og lyder bl. a. saledes:

»Hr. J. O. Krag havde et positivt flertal,

nemlig det flertal, der beerer regeringen-

oppe. Til dette flertal herer jo de folke-
socialistiske stemmer, som statsministe-
ren under valgkampen har fraskrevet sig.
Tiden vil 83 vise, om denne bemerkning
var henkastet i kampens hede, eller om
den er udtryk for en praktisk politik —
for regeringen kan jo kere lgbet med en
trojka med socialdemokrater, folkesociali-
ster og radikale som forspand «

Det var udtryk for praktisk politik. Re-
geringen har ikke kert med trojka, det er
sddan en slags russisk kereto]. Alligevel
kunne den gode danske vogn kere stet
videre, idet man linte et par heste i en
anden stald, heste, der var villige til at tage
deres sleb med at holde vognen, det danske
samfund, pa ret kel.

Den socialdemokratiske regering har fri-
stet en mindretalsregerings lod og har der-
for méttet — samt ogsd ensket at — tage hen-
syn til oppositionens ensker og tanker, ofte
med sterre eller mindre glede. De udvalg, op-
positionen har gnsket nedsat, har man fiet,
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savel investeringsudvalget som udvalget an-
gdende inflationens &rsager.

En overgang kunne befolkningen fa det
indtryk, at Danmarks skeebne athang af en
eendring af brugsforeningsskatten, ndr man
horte pa oppositionens talsmend. Nu kom-
mer en sddan @ndring. At den har trukket
ud, skyldes ikke regeringen, men at oppo-
sitionen ikke kunne finde ud af, hvad den
egentlig ville. Det ved den nu, idet de kon-
servative til en afveksling har bajet sig for
venstre. Nir visse tekniske fing er klaret,
far vi 84 den enskede revision, og det m4
vel sé& betyde, at vi undgdr yderhgere poli-
tisk splid om dette sporgsmél. Nogen syn-
derlig betydning for statskassen far det ikke,
idet man nok vil erfare, at kooperationen
under aktieselskabsbeskatningen ikke wvil
blive stort mere beskattet end i forvejen.
Det bliver et spergsmél om dividendefor-
men. Man vil erfare, at kooperationens store
veekst ikke har skyldtes skattemsessige for-
dele, men den dygtighed, hvormed denne
form for varedistribuering finder sted.

Man kan i ovrigh g& de love igennem,
der er vedtaget i denne samling, de fleste
stort set i enighed. Regeringen har veret
de gode viljers mend og ogsd forstiet atb
omseette denne vilje i handling. Befolk-
ningen kan ofte f& det indtryk, at folke-
tinget blot er en samling splidagtige menne-
sker, idet det vel ofte er uenighederne, der
pakalder sig mest offentlig interesse, men
sandheden er dog, at det vaesentlige arbejde
herinde er foregiet pd saglig méade i ud-
Valgene og her 1 salen, og resultatet har da
ogsd veeret en forsvarlig lovgivning, selv
om vi fra socialdemokratiets side mener,
at meget kunne have veret lavet bedre,
vi har jo ikke magt, som vi har agt, men
folketinget kan dog ikke tage pa ferie med
folelsen af, at alt arbejde er gjort, og at vi
nu kan Ilare os med den nuvwrende lov-
givning. Vel er dagens arbejde gjort, men
det, der skal pege ud i fremtiden, sikre det
velstandssamfund, den danske befolkning
har opbygget, men ikke fmrdigbygget, alt
dette har vi ikke kunnet enes om.
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Det er jo ikke fattigdom, der har skabt
problemerne, men velstand eller vel rettere
den del af den, vi har taget p& forskud.
Der havde vel ikke veeret synderlige sam-
fundsgkonomiske problemer, hvis der havde
veeret stagnerende produktion, hvis vi
blot skulle vedligeholde og ikke investere,
hvis vi derfor havde stor arbejdsleshed,
hvis vi undlod at hale ind pa boligneden,
og hvis folks levestandard var konstant og
ikke som nu stigende &r for 4r. Socialde-
mokratiet vil nu hellere have de mange
problemer, vi nu har for at fi cementeret
vort velstandssamfund, skabt grundlag for
yderligere velstand og f& wudryddet de
sidste rester af fattigdommen og bolig-
ngden. En sidan overgangsperiode giver
vanskeligheder; der skal tages ansvar, ikke
mindst for ting, der i gjeblikket kan synes
upopuleere.

Vi er vel alle enige om, at velstanden
skal holdes ved lige og yderligere fremmes,
men der er jo mange forskellige meninger
om, hvordan vi bedst kan gere dette. Vi
prover i fryd over politisk kamp og strid
at dele os i kunstige ideologiske lejre.

Der tales om liberalisme og socialisme;
der tales om at danne en liberalistisk sam-
ling mod socialdemokratiet. Hvad er libe-
ralisme for noget? Er det noget med ind-
malingspligt, rapsordninger, tilslutning til
fellesmarkedet, tvungen voldgift, og jeg ved
ikke hvad, og har vi egentlige liberalistiske
partier her i folketinget?

Ja, nu er det konservative parti ogsa
udneevnt til liberalister, s& kan vi vel ogsé
komme med, og s& er vi jo sddan set libera-
lister alle sammen, og der er vel heller ingen,
der dogmatisk tror mere pé de frie kraefters
spil. Det var vist Christmas Meller, der
sagde, at vi sidan set alle var socialister,
og siddan set skulle altsa politisk dogmatik
ikke skille os ad.

Hvorfor fik vi s& ikke forérets store forlig,
hvor vi skulle blive enige om at lose de

overgangsvanskeligheder, der er til det:

faste velstandssamfund? Fordi vi herinde
repraesenterer forskellige interesse- og er-
hvervsgrupper og navnlig forskellige ind-
teegtsgrupper. Alle vil have del i velstands-
stigningen, og det mé veere en selvislge,
men. de byrder, der skal til for at skabe den
konstante velstand, vil man helst overlade
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til andre. Vi m8 kunne enes om en retferdig
fordeling af samfundets goder og byrder.
Det var der oplwg til i den socialdemokra-
tiske forligsskitse, men man kan ikke for-
vente, at en socialdemokratisk regering,
gelv om den er i mindretal, blot skal sidde
som administrator for en VK-politik. Vi
kan skendes til dommedag over, hvem der
bred forligsforhandlingerne; sandheden er
vel, at de simpelt hen gik i sta. Til sidst
sad vi kun og 84 pd hinanden, og det kan
ogsé blive noget ensformigt.

Vi er stort set enige om, hvilke opgaver
staten skal tage sig pd. Vi er enige om, at
staten ogsd ma fare finanspolitik. Omfanget
heraf kan der veere delte meninger om,
delte meninger om, hvor stort et kasseover-
skud der skal veere, men nar venstres gko-
nomiske ordfgrer i tirsdags her i salen
normest bebrejdede regeringen, at dens for-
ggelse af kasseoverskuddet ikke beted noget,
skulle der vel veere mulighed for at komme
til enighed herom.

Som alternativ til kasseoverskuddet mener
man, at man hellere ma fremme den private
opsparing, men det er vi enige om alle
sammen. Jeg tror ikke, det morer den hgjt-
swrede finansminister at skulle opkraeve mere
i skat end lige til statens udgifter. Det far
man ikke vealgerteekke p&d — pé kort sigt i
hvert fald. Vi har stor privat opsparing her
i landet, men altsid ikke stor nok til den
enorme investering, der finder sted. Vi vil
gerne fremme denne private opsparing, og
vi har ogsd vist vor gode vilje. Der har
aldrig veeret lavet si mange opsparings-
preemieringer som under socialdemokratisk
ledede regeringer. S& sent som i gar viste
vi igen en fornyet velvilje, selv om vi vel
kan have vor skepsis med hensyn til, hvor
meget en sddan premiering ad skattevejen
er veerd; men vi har villet imedekomme op-
positionen, s& at man ikke skal sige, at
denne vej ikke ogsi er forsggt. Men der
mé ogsd vere grenser for, hvor langt vi
kan g& ad denne vej. Eksperter har jo
skennet, at nar der hensettes 200 mill. kr.
pa kapitalbindingskonti, er blot 50 mill. kr.
egentlig nyopsparing, og for dette gives der
sd en skattelettelse pd 60 mill. kr. Sadanne
skattelettelser — og de kan jo ogsd gives
ad anden vej, f. eks. ved at heeve proportio-
nalgrensen og ved alle mulige og umulige
fradrag — skal s3 ind ad anden vej; den
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samlede befolkning skal betale dem pi den
ene eller den anden made. Ingen kan anvise
en méde, hvorpd den samlede skattebyrde,
sdvel personskatter som vareafgifter, kan
lempes og staten si alligevel fir de samme
penge ind, men befolkningen mé have krav
pé, at skatter palegges sa jeevnt og s ret-
ferdigt som muligt, s& man ved, hvad man
har at rette sig efter, og ikke gang pa gang
udsemttes for ubehagelige overraskelser, hvor
den personlige skat palegges i besynderlige
pukler og sjeldent efter skatteyderens sje-
blikkelige evne.

Man kan more sig med at harcelere over
den slingrende kurs, vort skattesystem har
fulgt, med tilfeeldige buketter og et utal
af skattelove, men det er jo ikke den hejt-
eerede finansministers skyld. Han er nedt til
at arbejde under det system, vi nu altsa
har for gjeblikket. Vi er helt enige om, at
der skal en reform til. Nogle mener, det
er gjort blot ved at erstatte personskat med
vareafgifter og hwve proportionalgreensen
til gleede for dem, hvis indtegt ligger over
den. Vi er rede til at se p4d noget sddant og
medvirke til det, selv om vi er mest interes-
seret i bundgrensen. Men at dette skulle
veaere en egentlig skattereform, kan jeg ikke
se. Disse lapperier har vi jo foretaget sé tit,
og det er virvaret ikke blevet mindre af.
De nwmvnte ting kan selvislgelig indgd i re-
formen, men er jo ikke en reformering i sig
selv. Den kommer nu socialdemokratiet med
planer til i form af tre konkrete lovforslag,
nemlig ét om merveerdioms og to om kilde-
skat.

Det har veeret en travl samling med snese-
vis af skattelove for at lappe nedterftigt
pa vort nuveerende system. Det har veeret
en stor arbejdsbyrde for vor hejterede
finansminister. Alligevel har det ogsé veeret
muligt at komme med forslag til en skatte-
reform. Der er grund til at takke sivel ham
som hans hjelpere for deres store arbejde
i denne samling. Det mé gelde, hvad enten
man nu kan lide forslagene eller ¢j. De er et
solidt grundlag for de videre forhandlinger
til efterdret, og vi kan alle tage megen sund
sommerleesning med hjem, ligesom der
ogsd er noget at tage vare p& pd de forskel-
lige bladredaktioner, nar de nu skal til at
skrive sagligt om kildeskatten.

Et blad skrev efter fremsamttelsen: alt
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det indviklede stads kan man godt undvere
og al den administration o. 8. v. 0. 8. v.;
man kunne blot oprette flere interessekon-
torer; det ville veere det samme. Med sddanne
enkle seetninger kan man pa fyldestgerende
made fortemlle, at man ikke har begrebet
et kuk af det hele. Bt andet blad skrev, at
hvor man i andre lande har indfert kilde-
skat, var den alle steder blevet en stor
fiasko. Det ma have veeret et hjemstavns-
blad, som aldrig har beskeeftiget sig med
begivenheder udeiden store, vide verden; det
bliver der maske tid til til sommer, s§ man
virkelig kan informere sine leesere, nar lov-
forslaget til efterdret kommer til behandling.

S8 er jeg mere glad for det tilsagn fra
mere ansvazrlig side, som det mrede medlem
hr. Poul Meller gav under 4bningsdebatten,
hvor han sagde, at man naturligvis ville
underkaste kildeskatteforslaget en saglig
behandling, hvis det fremsattes, hvilket
altsd nu er sket. Far det blot en saglig be-
handling, er jeg ikke nerves for dets skaebne. -

Men forelabig er altsd dagens arbejde
gjort pa det skattemeessige og finanspoli-
tiske omrade, og der er ogsd vist vej til
fremtidens mere retfeerdige og enkle skatte-
system. Den egentlige behandling kommer
jo til efteraret, og jeg skal ikke forsege at
lave en art forste behandling i dag, men kun
henstille, at man nu studerer loviorslaget,
sa loftet om en saglig behandling kan ind-
fries i neste samling.

Selv om det altsd har veeret si som s&
med enigheden om det indenrigspolitiske,
kan det kun glede, at et overveeldende
flertal i det hoje ting er enigh om vor uden-
rigspolitik. Der er under denne samling sket
begivenheder ude i den store verden, som
har vakt vor harme og afsky, begivenheder,
der er i afgjort modstrid med den demokra-
tiske livsanskuelse, vi er opdraget i. Vi kan
harmes, og vi kan undres over den menne-
skelige darskab, og vi kan give udtryk for
vore meninger, vi kan lave protestresolu-
tioner, vi kan lave hjwlpeaktioner, og alt
dette bor geres, men er vi realistiske, méi
vi erkende, at det desveerre er s lidt, vi
kan udrette. Det gode eksempels magt har
dog sin betydning, og derfor skal Norden
forst og fremmest udeve det.

Jeg skal ikke genoplive den pinlige strid,
vi i denne samling har haft om de islandske
héndskrifter. Det er godt, at folketinget nu
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er fardig med denne sag. Men jeg vil allige-
vel gerne have lov til at sige, at de motiver,
man fra visse sider har skudt os i skoene,
ikke er rigtige. Man har talt om, at social-
demokratiet kom som en samlet blok i dette
sporgsmal, altsd undergivet en art parti-
diktatur. Det er ikke rigtigt. Ethvert
socialdemokratisk folketingsmedlem har frit
kunne tage sit standpunkt. Enigheden
skyldes ej heller, at vi er kulturignoranter —
det er der dog andet i denne samling som
modbeviser. Den nordiske tanke har imid-
lertid altid veeret steerkt fremherskende inden,
for socialdemokratiet. Jeg skalikke med dette
prove at stille os op som bedre nordboere
end andre danskere, selvfolgelig ikke, men
iden udvikling, hvori en socialdemokrat kom-
mer ind i DsU og senere i partiet, er det
nordiske meget fremherskende. Det m3
veere grunden til, at vi alle i vort parti var
enige — og enige med det store flertal her i
tinget. Man kan treckke pa skuldrene af det
og mene, det har ringe eller méske ingen be-
tydning i det store politiske spil, at vileverer
disse handskrifter tilbage. Men Norge og
Danmark gav under 30ernes Gronlandsstrid
et eksempel pd, hvordan kulturnationer
lgser deres stridigheder. Nu har vi givet et
sadant nyt eksempel, og det kan kun vere
gavnligt. Jeg vil nedig have, at disse be-
merkninger skal opfattes som et angreb
pé4 modstanderne af udleveringen; det har
ikke veamret tilsigtet, jeg har kun her ved
afslutningsdebatten villet give udtryk for
vore motiver.

Men selv om Danmark i det storpolitiske
spil kan synes lille og magteslast, kan vi
foruden det gode eksempel ogsd lade vor
rost lyde i de forskellige internationale for-
samlinger, og der er kun grund til at glede
sig over, at de, der har vamret Danmarks
talsmeend i det fremmede, har gjort det
godt og rigtigt.

Det gwmlder ogsa, ndr talen har vemret
om markedsdannelser. Her er det, som om
man pé det indenrigske plan har kunnet spore
nogen uenighed, som dog m4 siges at vere
af kunstig karakter. Selvielgelig er graden
af utélmodighed ‘efter at komme ind i
feellesmarkedet af forskellig styrke, men
det faktiske er dog, at vi for tiden ikke har
mulighed for at blive medlem, s8 uenig-
heden er nermest af teoretisk karakter.
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Vi mé i dette sporgsmél veere i agtpagivende
venten, men ventetiden kan vi ogsd bruge
til at forberede os pa den nermere kontakt
med andre lande. Det kan vi gore pd mange
omrader, og jeg har bl. a. nevnt kilde-
skatten her.

Vi mé ogsd, si lenge den nuverende
situation vedvarer, prove at placere Dan-
mark handelspolitisk bedst muligt, og det er
godt at have for gje, at man selger bedst til
dem, man ogsé keber hos, selv om der kan
veere tale om prisforskelle. Erfaringerne
fra 30erne ma stadig vk veere geldende,
selv om vel ingen gnsker den form tilbage,
som det dengang var nedvendigt at anvende
for at placere indkebene. Vi mé anvende
former for at fremme samhandelen bedst
muligt, og jeg skal fof min part aldrig tale
om forkludrede sager, for jeg har set
resultatet.

Vi slutter nu den del af samlingen med
mange loste, men ogsé mange uleste op-
gaver. Vi kan somme tider synes, at de er
ulgselige, men de tanker m4 vi se at komme
bort fra; det er kun viljen, det drejer sig
om. Det nytter ikke at stirre sig blind pa
problemerne, vi har alle mulighederne for
at lose dem. Det er ikke fattigdom, vi
skal fordele, men gget velstand, og vi har
alle muligheder. Vor produktion er i fortsat
veekst, der er arbejdsired i Danmark, skabt
af de to hovedorganisationer selv; og mon
det ikke snart til veere muligt at skabe
den fuldsteendige arbejdsired ogsd pa bryg-
gerierne? Den nuvewmrende tilstand er til
skade for mange og ikke til gavn for nogen.

Foranlediget af det wrede medlem hr.
Poul Mgllers artikel om, at vi ved folketings-
arets begyndelse stod og stak téen i vandet,
tillod jeg mig dengang at bemeerke, at vi
skulle springe ud i det, sdvel regering som
folketing. Vi har vist, at vi kan klare os pa
det dybe vand, og der skal nok komme
mange gode svemmesaesoner ud af det.

Poul Hartling: Det er jo blevet tradition,
at vi i folketinget bruger den tredje be-
handling af tillsegsbevillingsloviorslaget som
en anledning til at se tilbage over den
samling, som er ved at veere til ende. Vi
gor status. Det er rimeligt nok, men skal
vi have nogen gavn af at gere status, mé
det selvfolgelig ogsé ske med henblik p4,
hvordan man vil handle i fremtiden, s&
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jeg vil finde det rigtigst ikke blot at se
tilbage, men ogséd at vende blikket frem-
efter.

Samlingen 1964-65 har i nogen hen-
seende veret en usedvanlig samling. Den
har ikke veeret useedvanlig i den henseende,
at folketinget har haft styrtende travlt i
de seneste uger, mens vi havde bedre tid i
begyndelsen af samlingen. Det er jo det
seedvanlige; men det forekommer mig, at
man nok kunne blive fornuftigere ps det
punkt. Det mé veere rigtigt at sige, at landets
regering berer et stort ansvar for den darlige
rytme, der er i arbejdet. Hvis regeringen
havde overblik over tingene og plan i sit
arbejde, ville det ogsd veere muligt atb
leegge folketingets arbejde bedre til rette.

Men i andre retninger har samlingen i
alt fald veeret usesedvanlig. Det er nu det
forste dr efter en valgkamp og et valg, og
regeringen kan ikke slippe for, at vi 1
oppositionen og ogsié mange i veelgernes
skarer sammenligner det, som socialdemo-
kratiet sagde inden Valget, med det, som
den socialdemokratiske regering har sagt
og gjort i dette ferste folketingsar efter
valget.

Uswedvanligt har aret ogséd veeret derved,
at der aldrig noget ar er foretaget si store
opkresvninger fra det offentliges side. Alle
onsker sig indkomststigninger, men ingen
har opnéet en indkomststigning som staten.
Der skal efter dette folketingsirs vedtagel-
ser opkraeves godt 3.000 mill. kr. mere end
ifjor, og tallet i fjor var endda et rekordtal.
Statens driftsindtesgter var i 1961-62 8.000
mill. kr.; de beregnes nu, 4 &r senere, i
1965-66 til 15.500 mill. kr., altséd praktisk
talt det dobbelte. Det er dog en stigning
pé kun 4 &r.

Det er nedvendigt at sige et par ord om
den ekonomiske udvikling. Der er andre
sider af det politiske liv, som efter mine
begreber er mindst lige s& vigtige, men
nu er det jo finansministerens tilleegs-
bevillingslovforslag, vi gér ud fra, og de
gkonomiske forhold frembyder i gjeblikket
de mest presserende politiske problemer.
Hvis man lyttede til de socialdemokratiske
valgtaler, hvem skulle s have troet, at
vi skulle igennem alt det, vi har veeret
igennem? For valget var alt godt. Fra
oppositionens side foreslog vi, at man tog
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valget i foraret 1964, sdledes at den regering,
der kom til, kunne & tid til at forberede
lovgivningsarbejdet. Nej, regeringen ville
have sommeren med, den var forberedt
nok, og oppositionen matte jo ogsd veere
det, hvis den kom til. Jeg ved ikke, hvor
forberedt den socialdemokratiske regering
var, men jeg ved, at det eneste sterre for-
slag, der kom, da samlingen begyndte,
var lovforslaget om de islandske hénd-
skrifter. Det var helt uwmndret fra 1961,
s& det havde man parat. Andet havde
man &benbart ikke parat. Nu skulle man
jo ogsa forst skridt for skridt veek fra valg-
agitationen. Jeg bebrejder regeringspartiet,
at det forte en valgagitation, der ikke ville
indremme, at den gkonomiske situation
var yderst sdrbar. Jeg bebrejder ikke rege-
ringen, at den siden sggte at rette situa-
tionen op. Jeg mener, at den optridte for
langsommeligt og for wvalent; jeg mener,
at forslagene afslorede ret stor mangel pé
overblik og plan, men det skal jeg komme
tilbage til.

I grunden mé det forekomme meerkveer-
digt, at regeringen ikke hurtigt fremlagde
sin gkonomiske politik. Meerkveerdigt, indsil
det gar op for én for det forste, at valgkam-
pen helst skulle udviskes lidt af erindringen,
for det andet, at vi havde overenskomstfor-
handlingerne indtil februar 1965. I hele
perioden fra september 1964 til februar
19656 matte en socialdemokratisk regering
swtte sine poter uhyre varsomt til jorden
for ikke at veelte nogle brikker for Landsor-
ganisationen De samvirkende Fagforbund.
Det er jo et sporgsmal, om det i virkelighe-
den ikke er uheldigt for landet at have en
regering, der er sé twt knyttet til den ene
af parterne i en overenskomstsituation. Ja,
det er méske ogsd uheldigt for L.O, men det
mé jo blive deres egen sag.

Da regeringen endelig lagde sine forslag
pa bordet, viste det sig at vwmre en samling
af de seedvanlige afgifter. I november var
der hos finansministeren et hab om at f4
mervaerdiafgiftsforslaget frem til vedtagelse
inden april; men et par maneder efter var
han blevet klar over, at det var det rene
dagdremmeri, og sd fik vi en dusk af de
sedvanlige afgiftsforslag. 84 wvar det jo
sporgsméalet, om regeringen kunne fa flertal
for sine forslag, altsd om der kunne blive
et forlig.
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Der er allerede sagt meget om forliget og
om disse forhandlingers forleb, og jeg kan
egentlig blot henvise til, hvad venstres ord-

- fgrer, det srede medlem hr. Henry Christen-
sen, sagde, Folketingstidende sp. 3967 ff.
Ved denne lejlighed kan jeg nejes med at
tilfaje nogle fa betragtninger.

I et folkestyre vil der ofte veere brug for
et forlig, et kompromis, og det geelder pa
nesten alle lovgivningens omrader; det er
noget af ideen i folkestyret, at man bajer
standpunkterne mod hinanden, at man ikke
trumfer sin vilje igennem pé diktatorvis,
men tager hensyn og finder en rimelig
middelvej. Der skal to parter til et forlig.
In flertalsregering gar ikke pa forlig, i
hvert fald gjorde den forrige det ikke, und-
tagen nér den var nedt til det. Hvornar
var den da det? Det var den, da dens flertal
svigtede. Det var netop situationen, sidste
gang vi fik forlig, i 1962. To af regeringens
stemmer ville ikke veere med til at skaffe
den den omsemtningsafgift, som den ansi
for ngdvendig. Altsd var regeringen med ét
ikke leengere nogen flertalsregering, og altsa
sogte den forlig. Det hjalp, det forlig. Aret
efter kunne det spores i statens gkonomiske
arsoversigt, at skonomien var blevet rettet
op. Derfor blev 1963 et rimelig godt ar,
og det var i hej grad resultaterne herfra,
socialdemokratiet levede hajt pé i sin valg-
kamp. Der var flere af de gkonomiske
kurver, som blev presenteret for befolk-
ningen i annoncer, der viste netop den gode
fremgang i 1963. Det var den samme rege-
ring, der havde veeret letsindig i 1961, der
nu viste, hvordan vi fik balance i tingene
i 1963.

En del af forliget matte dog vente halv-
andet ar, til foraret 1963, og da fik piben
en anden lyd, for nu havde regeringen sit
flertal i orden, og s& var der ikke lengere
tale om forlig, men om diktat. Den sikaldte
helhedslgsning blev gennemfort pa en facon,
der ikke tog meget hensyn til folketinget.
S& blev det igen efter september 1964 en
mindretalsregering, og altsdé blev det igen
nedvendigt at sege forlig. Der blev ikke
forlig med de konservative og os i venstre,
og arsagen har man villet finde i, at de kon-
servative ville have valg, og at vi i venstre
bojede os for de konservative krav.

Et forlig sluttes jo altid i sidste gjeblik,
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ofte ud pd natten. Sddan er nu engang
vilkarene for den slags, fordi ingen af de
to parter gar med, for man er kommet til
det punkt, at nu mi det briste eller bere.
Om der ville veere blevet forlig, kan aldrig
med sikkerhed siges — det sagde ogsd den
erede foregdende ordfgrer — fordi forhand-
lingerne blev afbrudt i den ellevte time.

Til belysning af sagen vil jeg dog gerne
pege pa to kendsgerninger. For det forste, at
venstre ganske tydeligt og i god tid havde
tilkendegivet sin vilje til et forlig og sin
pris for et forlig. Det skete bl. a. i tre artikler
1 Berlingske Tidende af fhv. statsminister,
det erede medlem hr. Erik Eriksen. Fra
den artikel, der stod den 26. februar 1965,
altsd inden forligsforhandlingerne rigtig var
begyndt, skal jeg med formandens tilladelse
citere nogle fa linjer. Det siges, at venstre
ville have foretrukket en anden regering,
en liberal, og at venstre ikke har noget
ansvar for, at den siddende regering kom
til at sidde. Og sa siger det @rede medlem
hr. Erik Eriksen videre:

»P& den anden side ma vi erkende, at
regeringen eksisterer, at den har sin
parlamentariske basis i orden, og at
Danmark stér over for nedvendigheden
af at sanere skonomien, Sker det ikke,
kan vi havne i en situation, som ingen
kan enske sig.“

Det hedder lidt senere, at venstres ud-
gangspunkt er vort program. Jeg citerer
igen.:

»nsker regeringen venstres medvirken
under de vilkdr, skal den ikke kalde for-
geves pa 08.

Lidt senere hedder det:

,» venstre siger ikke pa forhind nej til
at medvirke til at genskabe sundheden i
Danmarks gkonomi, men vi vil gere det
klart for regeringen, at de foranstaltnin-
ger, der nedvendigvis mé gennemfores,
skal kunne nytte.“

Det wrede medlem hr. Erik Eriksen peger
derefter pa en rekke problemer, som mé
loses, hvis det skal kunne nytte. Forst
nevnes ,en virkelig skattereform og senere
1 en anden og tredje artikel fra den 3. og
den 6. marts 1965, at statens udgifter ma
under kontrol. En forfejlet gkonomisk poli-
tik vil nemlig ogsd kunne komme til at
true vigtige offentlige investeringer. Koope-
rationsbeskatningsproblemet m4 loges, land-
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brugets problemer m4 der findes en fornuf-
tig udvej for, og boligproblemerne kommer
man ikke uden om at tage fat pa.

Jeg neevner disse punkter som eksempler
ud fra de.anferte artikler for at understrege
den kendsgerning, at venstre pad forhénd
havde sagt, at vi var rede til at g& positivt
ind i forligsforhandlinger, og at vi pa for-
hénd havde sagt, hvad det forlig méatte
dreje sig om. Om disse betingelser var der
ingen uenighed mellem os og de konservative.

Den anden kendsgerning, jeg vil nevne,
er, at forlig, det far man efter erfaringerne
fra 1962, nir regeringen ikke ellers har
flertal, og det fir man efter erfaringerne
fra helhedslosningen i 1963 ikke, nér rege-
ringen kan skaffe sig dekning uden os. Nu
blev der ikke forlig i marts 19656 med ven-
stre og det konservative folkeparti. Det er
min overbevisning, at forliget var kommet
i stand, hvis regeringen ikke havde haft
andre muligheder; og nér det ikke kom i
stand, var det, fordi regeringen havde andre
muligheder, og det havde den vidst lenge.

De gkonomiske love, der blev gennem-
fort, drejede sig stort set kun om at skaffe
flere penge ind i statens kasse. Jeg siger
ikke, at dette uden videre er forkert; jeg
siger ikke, at det ikke var nedvendigt i
gjeblikket at foretage sig noget i den ret-
ning; men nar man veesentligst angriber
sygdommens symptomer og ikke gar til
dens &rsager, og nar man altid kun kender
det middel at forege den offentlige andel
af det, nationen frembringer, s& kan man
have stor betenkelighed ved udviklingen.
Hvis alle disse k@mpeopkreevninger nu
alligevel ikke rigtig bremser efterspergsels-

pres og inflationstendens, bl a. fordi s&

store skatter og afgifter har den psykolo-
giske virkning — og dermed ogsé den gkono-
miske virkning — at sd geelder det bare om
at bruge pengene og at fa anskaffet faste
verdier og goder, selv om det skal veere
for lante penge eller pa.afbetaling — og
den virkning var jo netop den modsatte
af den, man ville opnd — siger jeg: hvis
alle disse keempeopkresvninger nu alligevel
ikke hjelper, hvad s&? Vil man s hitte
pé& nye million- og milliardopkreevninger?
Kan ikke efterhénden alle se, at man mi
gribe problemerne an, s& at der bliver mere
plan og sammenhseng i tingene?
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Vi star ved udgangen af en folketings-
samling, der har betydet sterre krav til
skatteyderne end nogen sinde for, men det
fik jo veere, hvis det hjalp, hvis man kunne
tro, at sygdommen var helbredt og alt
ville blive godt. Men der breder sig jo netop
efter disse gkonomiske kraftanstrengelser en
eengstelse for, at det maske slet ikke hjeel-
per, at alle ofrene er bragt forgwmves, at
man slingrer af sted.

For os i venstre vil dette folketingsir
isser blive husket, fordi vi har oplevet, at
fhv. statsminister, det srede medlem hr.
Erik Eriksen nedlagde sit hverv som grup-
pens formand. Denne begivenhed gav gen-
lyd, og det var jo ikke meerkeligt. En avis
karakteriserede det srede medlem hr. Erik
Eriksen som den sterste politiske begavelse
1 efterkrigsarene, og der er ingen tvivl om,
at han har skrevet politisk historie i Dan-
mark. Hvad der mislykkedes for Stauning,
det lykkedes for det @rede medlem hr.
Erik Eriksen. Mere end nogen anden enkelt
politiker har han sren for, at Danmark fik en
ny grundlov og en ny tronfelgelov. I venstres
gruppe var vi vel stillet med en leder, der vir-
kelig havde politisk format, og hans viden og
erfaring parret med wmgte frisind og megen
mélbevidsthed gjorde ham til gruppens
selviglgelige leder. Han har efter 15 ar som
venstres formand nu ensket at trakke sig
tilbage. Det skal siges ved afslutningen af
denne samling, at dansk offentligt liv har
meget at takke det mrede medlem hr. Erik
Eriksen for. Om en leder vil der ofte std
gny, og bade hyldest og kritik vil skylle
op om ham. Urimeligt og uretfwrdigt er en
del af det, men det herer vel med. Man
behgver dog ikke at veere en stor spdmand
for at sige, at det wrede medlem ZErik
Eriksens indsats vil blive stdende. Rfter-
tiden vil erkende, at han har gvet bedrifter
i dansk politik. Det er uden videre klart,
at det er vanskeligt og ikke swrlig taknem-
ligt at blive formand efter det wrede med-
lem hr. Brik Eriksen. Det er en opgave, der
let kan gore én ydmyg; men derfor kan man
udmerket veere ved godt mod. Venstres
skib er gjort af godt temmer, det ligger
godt pa vandet og har et veludrustet mand-
skab. Der ligger mange opgaver foran os.
Venstre har ikke skiftet kurs, og:vi er
parat til at tage opgaverne op. Vi ber som
sagt ikke blot se tilbage over det &r, der
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er giet, men ogsd frem. Jeg tror ikke, vi
i dansk politik kommer til at sejle i smult
vande i den kommende tid; mange vanske-
ligheder vil made os. De fleste af de store
vanskeligheder, vi skal kempe imod i disse
ar, er selvforskyldte, men ogss udefra kom-
mer der vanskeligheder til os, og ingen
behover at veere 1 tvivl om, at vi i de
kommende méneder og ar vil se flere og
flere uvejrsskyer tone frem i horisonten og
kaste skygger ogsd over vort land.

Der er talrige trwek i den internationale
udvikling, der fylder os med bekymring.
Det har siledes vearet nedsldende at iagt-
tage, at en tiltagende magtesloshed har
sat sig preg pd FN. Selv om vi for gje-
blikket er vidner til, at der i Vietnam fares
en krig med dedsensfarlige og uoverskuelige
perspektiver, selv om vii Den dominikanske
Republik har set en krise, der var si alvor-
lig, at USAs regering ansi det for nedven-
digt at bryde de principper om ikke-ind-
blanding, som man i Latinamerika anser
for hellige principper, og selv om vi i Afrika
og mellemgsten har mange eksplosive situa-
tioner, har det ikke.veeret muligt for FN
at opnd en central placering i bestreebel-
serne for at sikre den mellemfolkelige fred
og sikkerhed. :

Med beklagelse mé man give FNs gene-
ralsekreteer, U Thant, ret, ndr han i en ana-
lyse forleden dag fastslog, at verdensorga-
nisationen snart ikke er andet end en dis-
kussionsklub. Skuffelsen over disse tilbage-
slag for FN kan dog ikke rokke ved den over-
bevisning, at FN reprasenterer det bedste
hab om at f& pustet liv i de heje idealer,
som m4 legges til grund for vore forhdbnin-
ger om at skabe en verden med fred og tryg-
hed for alle nationer.

Ogsé inden for NATO ser vi for gjeblikket
vanskelighederne tdrne sig op, og det er
ganske &benbart, at der inden for over-
skuelig tid vil blive fremfort tanker og for-
slag, som vil pege frem mod wndringer i det
alliancesystem, som i over 15 ar har veret
grundlaget for Danmarks sikkerhedspolitik.
Det bliver nok iseer fra fransk side, man vil
here rester om, at hele NATO-samarbejdet
m3 laves radikalt om, men der er grund til
at habe, at USA som den ledende NATO-
magt klarger sine tanker og planer. Hvis
det skal undghs, at president Kennedys
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store fremtidssyn om et virkeligt atlantisk
feellesskab smuldrer bort, er det ngdvendigt,
at USA ofrer forbindelserne til Europa mere
positiv interesse, end vi har set det i det
sidste ars tid. For Danmarks vedkommende
vil de NATO-problemer, der begynder at
tage form, stille krav om en levende og
konstruktiv debat. Jeg haber, at regeringen
vil give de impulser, som er ngdvendige her.

Den europsmiske udvikling bliver mere og
mere beteenkelig, og der er i dag ikke noget
udenrigspolitisk og handelspolitisk sporgs-
mal, der er vigtigere for os end vort forhold
til det europeiske samarbejde og de euro-
pexiske markedsdannelser. EFTA-medet i
Wien i sidste uge har pa ingen made over-
bevist venstre om, at den europeiske fri-
handelssammenslutning besidder en sidan
indre kraft og en sidan klarhed i mélseet-
ningen, at man her har en brughbar erstat-
ning for en rationel og tilbundsgdende las-
ning pd vort markedsproblem. Selv om
mange af de projekter, man arbejder med
inden for EFTA, endnu er vage og, fristes
man neesten til at sige, preeget af en vis
forvirring, vil jeg dog sige, at vi i venstre
er noget bekymrede ved den stadige tale
om at styrke EFTA. Da der i folketinget
skabtes tilslutning til vort medlemskab i
EFTA, skete det ikke mindst med den be-
grundelse, at denne frihandelssammenslut-
ning skulle vere et instrument, som skulle
hjwzlpe de lande ind i feellesmarkedet, som
af forskellige grunde ikke kom med fra star-
ten. Nu aner man en tilbgjelighed til at
gore EFTA-samarbejdet til et mal i sig selv,
men hvis det sker, fremmes splittelsen af
Europa. Det ber efter vor opfattelse veere
en helt afgerende dansk interesse, at vi
bruger vor indflydelse til at forhindre, at
EFTA fremmer den nuveerende faretruende
udvikling frem imod en europeeisk handels-
krig. P4 baggrund af den nuveerende for-
virring 1 EFTA og i betragtning af, ab
England stadig negter at give handgribe-
lige tilsagn om afskaffelse af den 10 pet.s
ekstratold og eksportstetten, ma tiden veere
inde, da den danske regering tager de
forste skridt pa de nye veje, som folketinget
har vedtaget vi skal sld ind pa.

Efter indferelsen af den engelske sartold
den 27. oktober i fjor kom den hgjteerede
udenrigsminister med bombastiske erkle-
ringer om, at vi ville tage vor stilling op til
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provelse, hvis ikke den ulovlige engelske
seertold blev af ganske kort varighed. Den
hgjteerede udenrigsminister fastslog klart og
utvetydigt, at han her kun ville telle i mé-
neder. Nu lader det til at veere et sporgs-
mal om halve og hele &r, for den engelske
regering vil ophwve sin ulovlige forholds-
regel. Tiden er nu inde, da vi m4 vente, at
den hgjtmrede udenrigsminister indfrier de
forventninger, han selv har vakt til live,
om at ville anlegge en helt dben og fordoms-
fri bedemmelse af vor markedspolitik.

Nar vi i venstre har lagt s& megen veegt
p4 at tale markedspolitik, skyldes det ikke
blot priser og afsetningsvilkdr. Det ger det
ogsd, og hvem teor tale letsindigt om det,

som er med til at betinge selve eksistensen |
for mange hjem og mange virksomheder? .

Man kan tale med stor overlegenhed om
fleskepriser og fjerkreetold og kedmarkeder,
nér man ikke selv har direkte med de ting
at gere, og man kan jo vere sa andelig, at
man slet ikke vil here tale om priser og
markeder. Det er preecis lige s& velbegavet
som i den gamle historie om manden, der
sagde: hvad kommer kornhgsten mig ved,
jeg keber mit bred hos bageren. Men ven-
stres tale om fwllesmarkedet gir nu ikke
blot ud fra priser og told og afsetningsmulig-
heder, hvor afgerende de end kan veere bade
for landet som helhed og for den enkelte;
den heenger sammen med et syn p&d Europas
helhed. Den fremtid, der tegner sig for os,
kan ikke veare en fremtid i isolation. Nor-
dens lande, Europas lande, ja, alle verdens
lande m3 i stigende grad indstille sig pé et
samarbejde, pa, at den ene ikke kan und-
veere den anden, pé, at der her er en helhed,
som hvert enkelt land skal bidrage til. I
denne store sammenheng kan man ikke
komme uden om det store europaiske oko-
nomiske fellesskab. Bekrige det kan man
slet ikke, undveere det kan man ikke i det
lange lgb. Det er jo det, der gér op for flere
og flere i England, i Norden og herhjemme,
at der bagved de store markedsdannelser
vel ligger en masse handelsegoisme, ja,
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selvfolgelig, men ogsé en tydelig nodvendig-
hed og et stort syn. Det er i det perspektiv,
vi skal anskue ogsd vor europwiske uden-
rigspolitik, og i det perspektiv bliver den
engelske industritold forkastelic og den
danske regerings forslag om biltold nsermest
latterligt.

Nar vi ser fremad, ser vi mange vanske-
ligheder ogsd pa det okonomiske felt. Vi
arbejder med en rente, der nu pi obliga-
tionsmarkedet er over 10 pet., vi har truende

- valutavanskeligheder, afsmtningsproblemer

0.8. V., vi har en anspeendt gkonomisk situa-
tion, der ogsa uden varsel kan sl ind pa be-
skeeftigelsen. Vi sidder ligesom fast 1 vore

- problemer, og det er, som om vi trenger

til et nyt perspektiv.

Det er da veerd at sperge, om vi kan
fortseette med den fordelings- eller mis-
undelsespolitik, som socialdemokratiet i
s& hej grad har fort an i. Den ligger naturlig-
vis lige for handen hos os alle sammen.
Som Storm P. udtrykker det: alle ville
have det godt, hvis ingen havde det bedre.
Man ser over heekken til naboen og sammen-
ligner sig med ham, og s& er man mod-

| tagelig for fordelingspolitikkens argumen-

ter; men der er meget mere perspektiv i

- at fore en politik, der giver mere at fordele.

En sadan politik gar ikke forst og frem-
mest ud fra, at der skal mere ind i statens
kasse. Det er klart, at der er store og ogsé
steerkt voksende krav til staten, og alle
eller nmsten alle kravene, er
sémeend berettigede nok. Men det er ogsd
klart, at al skat, al afgift til syvende og
sidst tages af produktionen; hvad enten
det er indkomstskat eller engros-, en
detail- eller merverdiomsmtningsafgift, sé
mé den til sidst komme fra den produktion,
som vi alle pd en eller anden mide er
med i. Det er ogsd i sin orden, at en del
af det, vi frembringer, skal anvendes af
feellesskabet, af det offentlige.

Tor at sikre den skonomiske veekst mé
man sette sig det mal at legge produktio-
nen, erhvervslivet, s& fa hindringer i vejen
som muligt. Produktionens vilkdr, dens
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investeringsmuligheder, dens konkurrence-
evne skal vi fremme eller i hvert fald ikke
heemme. Vi har ret gode afskrivningsregler
for investeringer — det skal erkendes —
og hvad har de ikke betydet for den skono-
miske fremgang i de senere ar. Det er da
ogsé typisk, at socialdemokratiet i sin
fordelingsiver nu gar los pa disse regler.
Vi lever her i landet af initiativ, opfindsom-
hed, virkelyst. Det er ikke mere indviklet,
end at vi lever af at bestille noget. Det
synspunkt, vi har brug for, er ikke, at vi
er i kamp med hinanden, siledes at hvis
der bliver mere til dig, bliver der mindre
til mig. Klassekampens tid er forbi. Den
passer ikke til et moderne samfund, hvor
alle er afheengige af alle andre.

Men regeringen har i hej grad fulgt
klagsekampens og fordelingspolitikkens men-
ster. Den velstand, som den sterkt udviklede

“teknik, den industrialiserede produktion
har rakt os, og som den har rakt alle lande
i vor kulturkreds og pa vort uddannelses-
niveau, den velstand sidder vi og bruger
flere og flere kreofter pd at fordele. Vi vogter
p4 hinanden, vi sammenligner, vi laver
indkomstpolitik, som det nu hedder. En
indkomstpolitik — den drejer sig, sagde
gkonomiministeren i en kronik i oktober
1964 — jeg beder om tilladelse til et citat —

»om fordelingen af den samlede ind-
komstforggelse mellem de forskellige ind-
komstarter og indkomstgrupper®.

Men forleden dag erklmredes det jo for
resten fra hejeste sagkundskab, eller hvad
det nu var, at indkomstpolitikken var brudt
sammen. Rationering og fordeling er i sig
selv en kostbar foranstaltning; det koster
p4 mange méder. Det leerte vi under krigen,
hvor man pa grund af mangel métte swmtte
alt pd rationeringsmeerker. Rationering er
dyr, besveerlig, tidrovende. Rationering
giver en darlig indstilling, et darligt klima.
Sadan er vi alle sammen; nidr man stiller
os i ke til en rationering, fir vi kun én
tanke i hovedet: ikke at blive sprunget
over og ikke at blive snydt for vor portion.
Vi skaver til de andre, vi sammenligner
os med de andre; det er ikke nogen swerlig
moralsk eller frugtbar situation, og den
avler ikke lykke eller tilfredshed. Nu er vi
i en situation, hvor der ikke er mangel, og
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sé er det alligevel, som om regeringen
betragter det som den forste politiske opgave
at fastholde eller indfore en slags kesystem.

Det er altsd karakteristisk, at nu m3
der ikke rores ved indkomsterne, uden at
alle far noget med. Den, der siger disse ting
bedst, mest lige ud og med mest talent for
de dele, er vel nwmstformanden i social-
demokratiet, Hans Rasmussen. Det ind-
byrdes forhold, der én gang er opndet,
mé der ikke reres ved. Man kan ikke have,
at nogen skifter plads i keen. Ifelge dag-
bladenes referater sagde Hans Rasmussen
for 6 dage siden p4 Danske Bankfunktione-
rers landsmede 1 Helsinger netop, at alle
skulle ind under indkomstpolitikken, og
at viikke kunne lgse samfundets skonomiske
problemer, medmindre vi greb ind pa den
private ejendomsrets omrade.

Kasystemet geelder pa boligomradet, hvor
man alt for lenge har fastholdt offentlig
fordeling og rationering, og det gwmlder pa
kreditomradet, hvor der nu ogsa skal
rationeres. Det bliver kaldt forsvarhg skono-
misk politik, og deri er der jo det rigtige,
at ndr man har bragt sig i en anspsendt
gkonomisk situation, ma man gribe til for-
skellige dempende midler. Men det er,
som nar man giver en feberpatient feber-
stillende midler. De virker til en tid, de
synes at forbedre situationen; men hvis
man ikke helbreder den sygdom, der frem-
kalder feberen, er det hele dog omsonst
og tiener kun til at tilslere sygdomsbilledet.

Hvis vi bliver ved at se det som hoved-
opgaven at fordele, bliver folketinget inter-
resseorganisationernes valplads. Dette er
naturligvis til en vis grad berettiget; uret-
feerdighed skal bekempes, og en velstands-.
fremgang skal naturligvis ogsi komme de
svage grupper til gode. Derfor har vi her i
folketinget, nwsten hele vejen rundt, stems
f. eks. for foregelser af pensioner og for at
rette de tjenestemandslonninger op, der
var kommet bagefter. Nu var det deres
tur til at komme 1 niveau. Jeg siger, det er
til en vis grad berettiget; det udspringer af
en rvetfmrdighedssans. Men det er ogsé
ofte vidnesbyrd om, at vi er svage over for
de forskellige pressioner, som vi udsattes
for. Det ene parti har vist ikke si meget at
lade det andet here pd dette punkt. Men
det er en stor fare, hvis hele det politiske
arbeide gir op i at fordele, og vi skader
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uden tvivl ofte derved den produktion,
som vi alle lever af.

Mon vi ikke treenger til et nyt perspektiv
i dansk politik, et liberalt perspektiv? Det
mé veere et forste mal, at vi ikke hindrer
eller heemmer produktionen, hele den oko-
nomigke veekst. Vel gir det fremad i disse
ar, men sammenlignet med andre lande har
vi vist ikke sd forferdelig meget at prale af.
Erhvervslivet treenger til at fa arbejdsro.
Derfor er det vigtigt med en stabil gkono-
migk kurs. Meget gar i stykker, mange
chancer gér tabt, fordi man ikke kan dispo-
nere pa lengere sigt. Regeringens mangel
pé overblik og plan viser ikke blot mang-
lende dygtighed, men betyder ogsa en
bestandig keep i hjulet for hele produktions-
livet.

Vi treenger til perspektiv i vor markeds-
politik; vi har klamret os til noget midler-
tidigt, til en overgangsordning, men derved
stiller vi vort erhvervsliv ringere end andre
landes erhvervsliv, der kan lmgge deres
planer inden for mere stabile rammer. Vi

“treenger til en skattereform, ikke til flere
blanketter og skemaer og regler, ikke mere
indblanding og administration, som private
skal udfere p& statens vegne; det gar jo
ikke mindst ud over de mange smé og mel-
lemstore virksomheder. Vi treenger til en
erhvervspolitik med mere perspektiv i
Dansk erhvervsliv kemper pd mange om-
rdder med store problemer. Jeg tror, det
erkendes i alle befolkningsgrupper, at land-
brugserhvervet i disse &r har swrlige van-
skeligheder, ikke mindst fordi landbrugs-
eksporten er i klemme mellem andre landes
restriktioner og indgreb og statsordninger.

P4 lengere sigt er der her brug for en
jordlovgivning, der giver friere sammen-
leegningsmuligheder, séledes at landbruget
ikke af selve lovgivningen skal hindres i at
udnytte det tekniske apparat bedst muligt,
og saledes at det til gavn for hele vort
gkonomiske liv far det bedste udbytte bade
af kapital og arbejdsindsats. Det vil ogsa
veere en forstandig, langsigtet politik at
stotte den rationalisering, der er i gang pa
foraedlmgswrksomhedernes omrade. Meje-
rier og slagterier og mere specielle levneds-
middelproduktioner kan i vore dage med
fordel samles i storre enheder, hvilket jo
ogsd giver sterre muligheder for, at de
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kan specialisere sig. Fremfor alt ma det
veere en dansk interesse ab fa si frie og lige
konkurrencevilkir pé de udenlandske mar-
keder som muligt. P& kort sigt ma det
vaere en klar samfundsinteresse at stotte
landbrugserhvervet, siledes at denne over-
gangstid ikke betyder, at produktionsappara-
tet bliver slaet i stykker. Det vil netop i det
lange lob blive skebnesvangert for landets
gkonomi, hvis vi griber forkert her.

Hvad jeg her har sagt om landbrugs-
erhvervet, gelder erhvervet, men det gel-
der dermed ogsa familierne, for dansk
landbrug er i endnu hgjere grad end
andre erhverv karakteriseret derved, at
arbejdsplads og hjem er det samme. Har
landbofamilien for lidt at leve af, gar
det ud over produktionsapparatet, men er
der fremgang i landbrugets ekonomi, styr-
kes netop det produktionsapparat, som er
vigtigt for hele samfundet. Det ligger nem-
lig dybt i den danske bonde, at bedriften
skal der forst serges for. I den gkonomiske
arsoversigts embedsmandssprog hedder det
i marts 1964, side 11, at ,de selvstendige
landbrugere har en hej opsparingstilbgjelig-
hed“. En hej opsparingstilbejelighed, det
er lige preecis det, dansk gkonomi trenger
allermest til. Alt, hvad vi kan gere for at
styrke og underbygge den, vil komme hel-
heden til gavn.

En politik med det perspektiv, jeg her
ridser op, vil ogsd rumme en styrkelse af
uddannelse og forskning. Heri ligger bag-
grunden for det enkelte menneskes indsats
og virke. Jo dygtigere vi giver vore unge
mulighed for at blive, jo bedre vil det ga os.
Det kunne fortjene en hel tale for sig.
Den kan komme ved en anden lejlighed,
men det er et afgerende omrade i den
politik, som vi vil fere.

Det herer videre til en politik med et
liberalt perspektiv, at der fores en moderne

- tryghedspolitik, saledes at den, der mister

erhvervsevnen, far hjelp ikke blot til, at
han og hans familie kan eksistere, men ogsa
til, at han om muligt kan genvmde er-
hvervsevnen. Dette er ikke en fordelings-
pohtlk, det- er en menneskelig, veerdig og
positiv holdning over for den, som er 1
vanskeligheder, og sidan vil vi have det
her i landet. Det er for gvrigt ogsi skono-
misk fordelagtigt. S& meget betyder er-
hvervsevnen, at det, at en mand kan gen-
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vinde den, medferer, at man indvinder
store beleb rent bortset fra den sum af
menneskelig lykke og tilfredshed, der her
star pé spil.

Vi treenger til en politik med det perspek-
tiv, at der kommer det rigtige forhold mel-
lem opsparing og investering, ogsa de offent-
lige investeringer. Mange af vore gkono-
miske problemer bunder i virkeligheden i
et sporgsmal om tillid. 84 leenge udviklingen
i s4 hoj grad giver de mennesker ret, der
siger: hellere bruge pengene i dag, for i
morgen er de mindre veerd, sa lenge far
vi ikke den opsparing, som er nedvendig,
og som skulle betinge den lavere rente.
Men jeg tror ogsa, og dette veere sagt med
sigte pa alle partier, at megen af de senere
ars diskussion om det offentliges udgifter
og om besparelser er blevet forenklet i en
grad, der er gdet ud over det saglige ind-
hold og sigte. Vi s& det bl. a. her i foraret,
hvor det var regeringen magtpaliggende at
fastholde bevillingsforslag, som {4 dage
efter blev gjort illusoriske ved et anlegs-
stop.

Der var i alt veesentligt tale om bevillin-
ger til formal, som vi meget gerne s frem-
met. Jeg tror, at der i virkeligheden er
meget f& mennesker, som gnsker, at vi ikke
skal bygge alle de boliger, skoler, hospitaler,
sociale institutioner o. s. v., som vi over-
hovedet har praktisk mulighed for, sé lenge
vi stdr med udekkede behov pé disse om-
rdder. Tenker vi alene i bevillinger, og
glemmer vi at tenke pad mulighederne for
at omsmtte disse bevillinger i praktiske
resultater, s& udvander vi ikke blot ansvaret

og medvirker til en skev ekonomisk ud- |

vikling i vort samfund, men vi forringer i
virkeligheden samtidig vore muligheder for

overhovedet at tage reelt fat pa disse op- |

gaver. Meget ville veere vundet, hvis diskus-
sionen om de offentlige udgifter i stedet
tog udgangspunkt i, hvor meget vi over-
hovedet har muligheder for at virkeliggere,
at bygge, at producere, og hvad vi bl. a.
gennem den gvrige ekonomiske politik,

gennem bedre planlegning o.s.v., kan gere |

for at gge disse muligheder.

- For vi ma ikke glemme, at det er jo ikke
million®rerne, der rammes af boligmange-
len, af mangel: pd hospitaler, plejehjem,
bernehaver, skoler, uddannelses- og om-
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' skolingsmuligheder o.s. v. eller af de vok-

sende udgifter, som den hgje rente og de
stigende priser forer med sig. Jeg tror,

" at millionererne endda klarer sig. Det er

tveertimod alle os almindelige mennesker,
der rammes, og det er forst og fremmest
dem, der i forvejen er vanskeligt stillet. Det
er altid de svagest stillede i samfundet, der
rammes hérdest.

En politik med perspektiv i — nar jeg
har brugt nogle minutter til at ridse ‘den
op, er det, fordi det er, hvad man har sav-
net i dette land. Vi har set en regering, der
var usikker og slingrende i sin bedemmelse
og 1 sine handlinger. Det kan ikke give
befolkningen tillid til en regering, at den
fa& méneder efter et valg méi se i ojnene,
at den bedemmelse af situationen, som den
lagde op til ved valget, var helt forkert.
Det kan ikke give tillid til en regering, at
den fremsetter de forslag, der skal rette en
alvorlig gkonomisk situation op, sa tilfeel-
digt og sa stykkevis, som vi har set det i ar.
Det kan ikke give tillid til regeringen, at
den fremsmtter forslag, som den ikke kan
st ved, og som den siden tager tilbage.
Dette er ikke lose péastande, men det er
kendsgerninger. Jeg skal kort godtgere dem.
Det stykkevise kan ses deraf, abt man i en
alvorlig ekonomisk situation ferst kommer
med et afgiftsforslag den 19. november, s&
finanslovforslaget den 27. november, som
ministeren selv erkleerede manglede veesent-
lige poster, s& forste buket den 3. februar,
anden buket den 16. marts og tredje buket
den 21. april. Ind imellem kom anlegsstop
og nu ferst i juni et forslag om laneratio-
nering. Sadan har dette folketingsdr veeret.
En stykkevis politik er en upraktisk politik.
Det er en lige si uegnet fremgangsméde
som at ville seette over en afgrund i flere
spring.

Jeg resumerer. Vi har en regering, der

1 fjor forar ikke ville se sandheden i gjnene,
- men udsked valget. Vi har en regering, der
|1 valgkampen ikke ville sige sandheden til

folk, men malede med lysere farver, end

- det var rimeligt. Det bevises jo derved, at

den siden har méattet foresld indgreb til

' mere end 3.000 mill. kr. ekstra, og det var

der ingen, der herte noget om feor valget
fra den side. Vi har en regering, som gav
sig 1 kast med problemerne langsomt og

| usikkert. Under overenskomstforhandlinger-
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ne var regeringen bundet pi. hender og
fedder og turde ikke gribe fast om tingene.
Vi har en regering, der har fort en politik,
der uden tvivl har veeret velment, og ud
fra regeringens forudsstninger kan den hel-
ler ikke siges at vere uforstdelig, men man
m3 have ret til at sige, at det har veret
en politik uden overblik og uden perspek-
tiv, en politik, der har haft tilfeeldighedens
preeg. Man har provet at lose det lige i
gjeblikket opstdende problem, uden at der
har veret plan og sammenheng i de fore-
sldede lgsninger. Derfor har regeringen tabt
terreen. Derfor er der om regeringen i dag
en almen mangel pé tillid. Regeringschefen
kunne minde om Christian den Anden pa
Lille-Beelt. Han sejlede tviviradig frem og
tilbage hele natten. Da solen stod op, var
han tilfeldigvis pa estsiden og opgav kam-
pen. Men det var ikke tilfeldigt, siger
Johs. V. Jensen, for der star skrevet,. at
den, der tvivler, altid, altid skal ende med
at undlade, han skal ende med at lade den
sag falde, der er genstand for hans tvivl.
Hyvis den hgjteerede statsminister gerne vil
se det efter, kan jeg sige, at Johs. V. Jen-
sens bog hedder ,,Kongens Fald®.

Vi trenger til en politik, der er stabil,
en politik med sigte og perspektiv. Det vil
give tillid, tillid til det politiske arbejde
og tillid til vort pengevesen. Tillid kan
ikke uden videre males eller geres op; men
1 det politiske liv, i hvert fald i et folke-
styret land, er tillid uundvzerlig.

Skal vore problemer loses, ma der vere
en tro pd, at det nytter. Den tro kan rege-
ringen ikke lengere skabe, og derfor nytter
dens mange opspring ikke. Der er velstand
og fremgang p4 mange omrader. Hvorfor
har vi da sd store gkonomiske og politiske
problemer? Fordi den nuvwrende regering
ikke leengere har befolkningens tillid.

Venstre har p4 mange méder veeret i
sogelyset siden valget. Til tider har inter-
essen for venstre nmsten veret si stor, at
det var ved at tage pusten fra os, og der
har inden for de seneste méneder veeret
begivenheder af meget forskellig karakter
og meget forskellig rekkevidde, som har
berort vort parti. Jeg kan ogsa sige, at de
har berert os pd meget forskellig made. Nu
sporger man, om venstre er blevet et andet
parti efter dette. Dertil kan jeg med hele
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venstres gruppe bag mig sige nej. Venstres
politik og venstres politiske mal er de
samme. Vi ensker nu som for at virkelig-
gore de tanker, som findes i vort program.

Venstres stilling til politisk samarbejde
er ogsd klar. Vi gnsker at fremme de syns-
punkter, venstre som et liberalt parti byg-
ger pa, i et samarbejde til alle sider. Det
er klart, at samarbejdet vil blive swrlig
omfattende med dem, der er enige med os
i de fleste af vore synspunkter. Derfor har
vi ogsé gennem arene haft et godt og solidt
samarbejde med det konservative parti, og
det skal fortsette. Men venstre ensker ogsa
et samarbejde med andre om en liberal
politik. Vort mal er en liberal regering med
mulighed for at fore en liberal politik. Vi
reekker handen ud til dem, der vil stette
o8 i dette mal. Jeg tror ogsd, at venstre

_har swmrlige forudsmtninger — bade histo-

riske og folkelige — for at formidle det
nedvendige samarbejde. Jeg haber, at dette
er sagt, s& det ikke kan misforstés. Vi vil

-samarbejde for at styrke liberal politik,

ikke for at sveekke vore muligheder.

Venstre er et stort, et rummeligt og et
frisindet parti. Enhver, der med eerlig vilje
vil gore et arbejde i venstre, er velkommen
dertil. Men vi kan naturligvis ikke have
partier i partiet. Vi kan heller ikke knytte
folk til os, der i den praktiske politik ensker
at stotte socialdemokratiet. Vort mal er at
gore socialdemokratiet svagt og ikke steerkt.
Der er ogsd politisk-moralske krav, som
ikke kan fraviges. De folk, der ikke bajer
sig under disse krav, swtter sig udenfor,

Jeg tror, det er nedvendigt, at alle
liberalt indstillede partier samarbejder i
den kommende tid. Meget tyder pa, at det
socialdemokratiske tidsafsnit er ved at veere
forbi. (Munterhed). Ja, for den, der kan se!
Derfor vil vi i venstre ogsa klart stile mod
det regeringsskifte, som landet sd hérdt
treenger til.

Venstre har veret 1 centrum i den senere

tid. Det vil det ogsa veere i fremtiden.

Poul Moller: Vi har jo oplevet en meget,
meget rodet folketingssamling. Jeg tror,
selv de eldste medlemmer her i tinget vil
have vanskeligt ved at finde fortilfelde. I
alt det rod, vi har oplevet, har vi maske
glemt, at der findes en verden uden for

Verona.



6145

[Poul Mosller.] ‘

Der har ikke veeret mange ord om uden-
rigspolitik 1 dette folketingsdr. Den eneste
gang, vi har dreftet spergsmil, som har
relation til forholdene uden for Danmarks
greenser, har veeret pa grundlag af den en-
gelske swertold, altsd en rent markedspolitisk
droftelse. Jeg skal derfor indlede med nogle
udenrigspolitiske betragtninger, idet jeg
naturligvis ved, som alle ved, der bestiger
denne talerstol, at udenrigspolitiske be-
tragtninger her i folketinget vel har interesse,
men det er ikke noget, vi kan afgere, og
derfor ma vi altid behandle udenrigspolitik
fra en lidt mere teoretisk side.

En ting, der efter min mening preeger
60erne i udenrigspolitisk opfattelse hos de
vesteuropeiske folk og maske iswr hos os,
‘er en udbredt antipati. Der er ikke meget,
man er for, men man er imod, imod praktisk
taget alle andre folk end ens eget. Der er
antiamerikanisme i Vesteuropa i dag, ogsd
i Danmark. Der er fra gammel tid anti-
germanisme. Den er blevet parret med anti-
gaullisme, og efter den britiske swertold har
vi fdet antianglicisme, og vi kender jo alle
den antisvedisme, som trives i bedste vel-
gaende meget hyppigt her i Danmark. Men
det er klart, at verden kan ikke komme videre
ved, at vi bare er imod hinanden og kun har
uvenlige folelser til overs for hinanden. Alle
folk kan nu engang ikke handle, siledes som
vi handler. Alle folk kan ikke veere sd fine
og s& @®dle, som danske kan veere det. Det
‘er en kendsgerning, vi ma indrette os pa,
selv om det naturligvis ofte kan volde os
‘store vanskeligheder. - '

Jeg vil gerne gore nogle enkelte bemaerk-
ninger om det, jeg vil kalde for antiamerika-
nismen, fordi jeg synes, denne pad en ulyk-
kelig made er ved at brede sig for tiden.

Det er klart, at det ofte kan veere vanske-
ligt for os, der lever i et lille, fredeligt land,
at forsta alle faser af en amerikansk verdens-
politik, og jeg skal da ogsé villigt indremme,
at der sker begivenheder, som vi har sveert
ved at se det kloge og det fornuftige i.
Men vor geld til USA er nu si stor, at vi ber
forspge at forstd den amerikanske politik.
Lad mig dog minde om, at igennem to
verdenskrige, igennem Marshallhjeelpens
storstilede indsats og ved at beere hoved-
byrden i NATO-samvirket igennem de
sidste 16 ar har USA hovedearen for, at der
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i dag eksisterer et frit Vesteuropa. Det er s8
let at glemme det, og det er si let, ndr man
tilhorer et lille folk, at prove pd at knytte
neven i bukselommen imod et stort folk.
Amerika har ikke beriget sig pa Kuropas
bekostning, og USA beerer i dag den veesent-
ligste del af den u-landshjeelp, som vi i alle
parlamenter taler om skal beeres, men hvor
vi alle beerer meget, meget mindre, ogsé re-
lativt, end det amerikanske folk gor.

Lad os derfor gé stille med derene og
undlade bare at kritisere, men forsege at
forstd. Hvis vi ensker, at USA skal opgive
sin udsatte post i Sydvietnam, forer ree-
sonnementet jo logisk til, at det ogsa skal
afvikle sine forpligtelser i Europa. USA mi

‘som den eneste demokratiske verdensmagt

og den eneste, der har magtmidler dertil,
keempe for de internationale aftaler overalt
pa kloden. Der er ingen, der tilbyder sin
hjmlp. Jeg ved godt, det er sveert for os
at indrette os pa krige og kriges eksistens.
Vi hader dem, vi kan ikke lide dem.

Men vi ma pé den anden side ogsé sige,
at der findes ikke nogen mulighed for at
undgd kampe og krige, hvis ikke interna-
tionale overenskomster bliver respekteret.
Den internationale Genéveoverenskomst om
det gamle Indokina mé respekteres, og af
alle lande, der ensker dette, er USA den
eneste stat, der kan smtte magtmidler ind
for at respektere den. Opgiver preesident
Johnson den amerikanske politik i Vietnam,
kaster han byrden fra sig, ikke mindst tilskyn-
det af den gamle verdens kritik, er der 4bent
for en overgivelse af Cambodia og af Laos, -
og s& vil det ikke vare lenge, for Thailand,

‘Burma og Malaysia ma afskrives som frie

stater. Kina vil da have et imperium i

'Sydestasien, der svarer til Ruslands i @st-

europa, og Indiens greenser vil for alvor veere
truet. Burde vi ikke have lert af @steuropas
skebne og &rene umiddelbart efter den
anden verdenskrig?

Hvor mange danske har ikke gdet og
sagt, at det var jo helt forkert, at man
ikke straks, dengang i 1945, sikrede friheden
for Osteuropas folk, og nu, hvor kampen

for friheden for Sydestasiens folk er inde,

er der mange, der synes, at man pa forhind
skal opgive denne kamp. Den kinesiske
atomsprengning sidste vinter har under-
streget den alvor, der er i de asiatiske pro-
blemer i dag, og det forhold, at Kina stér
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uden for De Forenede Nationer, er et af de
vanskeligste forhold for bade De Forenede
Nationer og for verdensfreden. Det er med
til at udhule respekten og magten, der skulle
std bag nationernes forbund, og det bidrager
samtidig til, at interessen for De Forenede
Nationers resultater og arbejde bliver min-
dre og mindre. De Forenede Nationers
tiltagende magtesloshed, dens sergelige ge-
‘neralforsamling, som praktisk talt ikke
blev nogen generalforsamling, forteeller os
noget om, at afspending og verdensfred
ikke er noget, som vi kan vere sikre pé.
~ Der er alt for mange uroelementer, og der er
alt for megen tilbagegang for den politik,
vi var felles om, til, at vi kan tro, at freden
er sikret menneskeheden for bestandig.

Indonesien har udmeldt sig af De Forenede
Nationer — de facto 1 hvert fald; Kina star
udenfor. Meget hurtigt kan vi méske komme
til at opleve, at kontingentkrisen vil splitte
De Forenede Nationer, siledes at vi fir
2 nationernes forbund, og 2 nationernes for-
bund er efter min opfattelse veerre end intet
nationernes forbund.

Jeg vil gerne i den forbindelse gore nogle
bemerkninger om vort eget NATO-fwlles-
skab. Det er jo helt klart for os alle, at
mods@tningsforholdet mellem Frankrig og
Amerikas Forenede Stater bliver stadig
mere udtalt. Hvor skal dansk politik sta
i dette felleskab med 2 allierede, hvis
holdning, hvis regeringer skiller sig fra
hinanden? Uden at ville kritisere den ene
eller angribe nogen, ma vi vel have lov til
at betragte, hvad der kan vere dansk
-politisk interesse. Det kan i hvert fald ikke
veere dansk politisk interesse at lukke
gjnene for dette modswtningsforhold, at
erklere os tilfredse med de normale, obligate
resolutioner og communiqueer fra minister-
rddsmederne, hvorefter alt jo er sire godt.
Vi md se den risiko i gjnene, at modset-
ningsforholdet bliver si stort, at NATOs
eksistens kommer til at std pa spil, og at
1 hvert fald NATO i sin nuvearende struktur
mé @ndres fundamentalt.

Skal vi tage standpunkt, ma vi ikke tage
et standpunkt, som kan medvirke til at
drive Amerika ud af Europa. Man kan stille
, det sporgsmal: kan Europa da ikke std pd
egne ben? Méske. Men si lzenge der ikke er
fundet en varig og holdbar lesning f. eks.

3[4 65: 3. beh. af £. t. 1. om tillzsgsbevilling for 1964-65.

6148

pd Tysklandsspergsmalet og pd Berlin-
problemet, har vi ingen sikkerhed for
afspeending, heller ikke i vor verdensdel.
Man skal ikke kassere den traktat, som en
lap papir, der har skabt den afspending,
vi har haft i Vesteuropa siden 1949. Vi
ved ikke, om kassationen af denne traktat
i sig selv vil medfere, at de virkninger, den
har haft, ogsd vil forsvinde.

To gange i dette arhundrede har de
europwmiske folk mattet beklage afstanden
over Atlanterhavet. To gange har denne
afstand kostet millioner af mennesker livet
og Europas folk uhyre og uherte lidelser.
De amerikanske soldater, det amerikanske
militeers tilstedeveerelse i Europa er derfor
den bedste garanti for, at historien fra det
tyvende &rhundredes forste halvdel ikke
skal gentage sig. Vi gnsker fred, men nu
som tidligere krwver det et forsvar, og
Europas forsvar er og vil ikke i lang tid
fremover veere frygtindgydende mnok til
at sikre Huropa fred. Vi vil alle undgi
krig, men vi méd si ogsé ville midlerne.
NATO har, som det er nmvnt, sikret af-
spendingen; lad os s4 holde fast ved dette
middel og std fast over for forseg pd at
skabe et europwmisk amerikansk modset-
ningsforhold.

Det samme gelder, hvor dette modsaet-
ningsforhold kaster sin slagskygge ind over
den europeziske markedspolitik. Tanken
om Europas enhed, politisk og skonomisk,
er si inspirerende en tanke, at langt de
fleste af os er opfyldt af den, men Kuropas
forhold til USA mé vere i orden ud fra et
dansk synspunkt. Sammen med USA mé
det veere malet at gore Europa til led i en
alliance for frihed og fremskridt til gavn
for hele jordens befolkning.

Ser vi pa de rent markedspolitiske syns-
punkter, er- EEC eller de seks, eller hvad man
vil kalde det, kraftfeltet i Europa — jeg
tror, det er den hgjterede udenrigsminister,
der har brugt denne vending. Det skal ikke
skjule, at det er mit partis — og jeg tror
ogsé, det er det heje tings flertals — politik,
at malet er tilslutningen til dette kraftfelt.
For alle vore diskussioner om, hvad der
kan geres inden for EFTA, og hvad der
kan gores mellem EFTA og EEC, mé ikke
skjule den mélsetning, der ma vere for
vor markedspolitik: ikke at tilnzerme os,
men at blive medlemmer af EEC. Vi ma
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bestandig have dette mal for gje. Alt,
hvad der kan gere markedsdelingen perma-
nent, er det derfor dansk politiks opgave
at forhindre. Lad os gere det klart, at
EFTA er ingen varig losning; alle de, der
vil forsgge at udbygge EFTA, mi dermed
vide, at de i mange henseender forlenger
markedsdelingen i Europa.

Jeg stdr her med sidste nummer af

Economist, der har en artikel om mester- .

sangeren i Wien, om Wilsons forseg pa at
give EFTA en ansigtsleftning ved den
sidste Wienerkonference. Economist siger,
at EFTA er og bliver en klub for de ude-
lukkede; dets medlemmer er midlertidigt
forenede i deres feolles isolation. Det er
klart, at dette, at vi er forenede i vor falles
isolation, ikke kan skabe et perspektiv, og
det kan ikke veere et mal for dansk markeds-
politik at hamre denne organisation fast
som noget permanent.

Der er mange hensyn, som, taler imod at
gore EFTA til en varig lesning pd vore
markedsproblemer. Vi kender landbrugs-
eksportproblemerne, som det erede med-
lem hr. Poul Hartling var inde pi, og vi
ved, at markedsdelingen ikke kan skabe
en lgsning for vore eksportproblemer med
hensyn til landbrugsvarerne. Vi ser, at vi
ikke kan fa disse anerkendt som ligeberet-
tigede med industrivarer inden for det
markedsomrade, vi er medlemmer af, og
vi ser, at vi som felge af dette medlemskab
diskrimineres i det andet markedsomrade.
Men ogsd set i et videre okonomisk og
politisk perspektiv kan EFTA ikke veare
en varig lesning pa vore markedsproblemer.
EFTA er som et slagskib med nogle sm4
motortorpedobdde. Det er slagskibet, der
bestemmer farten og retningen; kaptajnerne
pa4 motorbiddene har ikke meget at skulle
have sagt over for admiralen pé slagskibet.
Sadan har EFTAs udvikling veeret. Men
det er ogsa slagskibets folsomhed, dets
svaghed, dets armering, der er afggrende
for, om motorbadene kan klare sig over-
hovedet. Vi har jo set, at den engelske
gkonomi lider af meget store indre vanske-
ligheder. Mange folelige tegn pad manglende
balance i engelsk gkonomi har vist sig
igennem det sidste &rs tid. Et af dem er
den seertold, som endnu ikke er afviklet, og
som stadig er et brud pd EFTA-traktaten,
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hvordan man end stiller det op. Dette
brud er der stadig, latent. I lys af dette ma
man ogss forstd, at si lenge England ikke
har veeret i stand til at opfylde sine for-
pligtelser over for sine egne markedspart-
nere, kan man ikke forvente, at det wil
vere i stand til at g4 ret vidt over for Det
europwiske gkonomiske Fewmllesskab.

Vort dilemma er derfor, at det, der til-
syneladende kan hjelpe os i en overgangs-
tid, nemlig at styrke EFTA pa det ene eller
andet omrade ved at lave nogle fwmlles
EFTA-arrangementer, det kan fjerne os
fra det mél at f& en sammenslutning mel-
lem de to markedsomrider. Det er vort
stadige dilemma. Man udbygger, men inve-
sterer i tillid til de markedsomrader, der
eksisterer, og desto mere man har investeret
i tillid til det, desto vanskeligere bliver det
at indstille sig p4, at de to markedsomraders
greenser forsvinder, og at man skal investere
i et stort, fzelles Europa. Derfor tilrdder jeg,
at vi i vor politik er tilbageholdende over
for opgaver, vi stilles over for, og synspunk-
ter, vi skal tage stilling til, der har til for-
mal at gore EFTA til en endnu mere ud-
bygget selvforsynende enhed.

Resultaterne af den Wienerkongres, som
fandt sted i sidste uge, 150 &r efter den
store Wienerkongres, er vel neppe at gjne
endnu. Vi fir maske i dag eller i morgen
en redegerelse fra den hgjterede stats-
minister, men s8 lenge vi ikke har set det
engelske hamskifte eller i hvert fald ikke
har set, hvordan det tilendebringes, og sa
lzenge den franske modstand ikke er fjernet,
kan man neeppe forvente alt for store resul-
tater. Jeg tror, at svagheden ved Wiener-
kongressen har veeret den, at det er, som
om den engelske premierminister har skullet
have et forum, hvor han var statsmand;
det, som han ikke leengere er i Washington
og Paris og Bonn, det kunne han blive her
1 Wien, hvor han samlede de 7 sméstaters
regeringschefer sammen med Storbritan-
niens, og det var jo smukt. Svagheden er,
at premierminister Wilson nok vil forhandle
og nok vil tage initiativ til en forhandling
med EEC, men at vi ikke aner, hvad det ez,
han vil forhandle om. Han opstiller nogle
punkter, som er ganske urealistiske, f. eks.
dette, at man stadig skal respektere specielle
engelske landbrugspolitiske synspunkter.

Vi mé regne med, at tiden ogsa er lgbet
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fra det mal, vi havde tidligere, og som vi
arbejdede med op til 1958, at fwellesmarke-
det skulle indgd i et europeisk frihandels-
omréde. Hvis vi vil se det hele realistisk i
gjnene, mé vi erkende, at der ikke i fzelles-
markedet er nogen trang til at blive med-
lem af et engelsk eller et andet europeeisk
frihandelsomrade. Vilkarene for en lgsning
af markedsproblemerne for EFTA-landene
eer tilslutning til feellesmarkedet. Og desto
for vi alle — ogsd England — indstiller os
pa dette, desto for kan vi komme ind i
realistiske forhandlinger fra EFTA-landenes
side om at blive medlemmer af felles-
markedet. )

Men kan man da tenke sig andre foran-
staltninger i overgangsperioden? Kan wvi
teenke os, at vi kan begynde fra den anden
ende, altsd ikke drefte vore toldgreenser
og ikke drefte importrestriktionerne imel-
lem os, men f. eks. drafte, om vi kan skabe

et fwlles europaisk kapitalmarked, et feelles

europisk arbejdsmarked, prove at se, om
ikke der er ideer i Romtraktaten, som vi
kan tiltreede, som vi kan g ind for alle

Europas folk, og sa vente en lgsning — den
lgsning, der mé& komme, nar de politiske:
forhold er afklaret og England har lert at’

indse, at det er medlemskabet, der er det
afgerende, og ikke alle mulige fiktioner og
illusioner om andre ordninger? Jeg wvil
gerne rette det spergsmal til den hgjterede
statsminister — idet jeg gar ud fra, at

statsministeren svarer i udenrigsministerens -

sted ved denne forhandling — kan man
teenke sig denne tanke?

Hvor skal der forhandles? Er Bruxelles-
kommissionen eller ministerréddet i Bruxelles
det forum, der er det rigtige forhandlings-
sted? Det serede medlem hr. Per Federspiel
har peget pa, at vi jo har oprettet Europa-
radet. Det er, som om man gi over den
for at hente vand, nar man siger: hvor skal
vi forhandle de europeiske problemer? Vi
er endda nogle parlamentarikere fra det
hoje folketing, der 4 gange om é&ret mé
tage til Strasbourg for at opdage, at vi

386
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sidder i et venteveerelse, og at der ikke
foregar andet, end at der tales, som der
altid ger, nér parlamentarikere er sammen;
men ellers sker der ingenting, for ministrene
bryder sig nu engang ikke om Kuroparadet,
jeg ved ikke hvorfor; ministerradet er gerne
sammensat ikke af ministre, men af embeds-
mend, som meder med meget begreensede
fuldmagter. Jeg synes imidlertid, at en
reekke éuropwiske problemer matte kunne
forhandles 1 Europarddet, som er det neu-
trale forum, hvor alle medlemmer bade af
EEC og af EFTA er samlet.

Jeg har nevnt her, at vi kunne tenke
os den tanke at begynde med et europeisk
kapital- og arbejdsmarked. Det er for mig
helt klart, at det i hej grad ville medvirke
til ogsd at sveekke det inflationspres, vi op-
lever i Danmark. Det er jo det karakteri-
stiske ved inflationspresset i disse &r, at det
er mindst dér, hvor de sterste markeds-
dannelser er; det er mindst i USA, og det
er mindre i EEC, end det er i EFTA-landene.
At det s& er hgjest i Danmark, er en helt
anden side af sagen, som jeg nzrmere skal
komme ind p4. Men altsé, den store markeds-
dannelse har en sterre mulighed for at
skabe en virkelig inflationsbeksempelse, for
de forbundne kars lov spiller her en rolle.
Opstar der et inflationspres i et af landene,
kommer der dér en sadan tilgang af arbejds-
kraft og kapital, at dette inflationspres ud-
jeevnes og bringes i forhold til de sevrige
lande inden for dette fwxlles markedsomrade.
Jeg tror derfor, at ét kapital- og arbejds-
marked inden for Europa ville veere et
veerdifuldt tilskud til lettelse af THFTA-
landenes inflationskvaler.

Man har jo gjort forseg pé at indfere
kapital; ogsa fra dansk side har vii de senere
4r importeret en overordentlig stor uden-
landsk kapital. Men denne hjelper os ikke
til at lose det skonomiske hovedproblem,
vi har, nemlig inflationsproblemet, fordi
den udenlandske kapital uden tilgang af
arbejdskraft kun medferer, at man efter-
sperger endnu mere arbejdskraft, som ikke
er til stede. Derfor mé der vwre en fwlles
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sammenhzeng mellem kapitalimport og et
frit arbejdsmarked.

For det konservative folkeparti er af alle
aktuelle skonomiske problemer de inflato-
riske treek i vor gkonomi dem, der giver
os anledning til de sterste bekymringer.
Renten har i Danmark sat alle tiders rekord,
pristallet beveeger sig pd en forurohgende
méde stadig opefter, og det er helt klart
for enhver, at hvis julipristallet stiger, 3
2 dyrtidsportioner udleses, vil grundlaget
for den skonomiske politik, som regeringen
har flikket sammen med bistand af det
wrede medlem hr. Westerby og det srede
medlem hr. Baunsgaard, helt smuldre bort.

For valutaudviklingen har vi netop i gar
faet et nyt tal, der viser, at vort valutatab
ligger omkring 3/ milliard kr. i de forste
méneder af 1965, og underskuddet p& han-
delsbalancen er faretruende. Desveerre er
der en hel del, som tyder pa, at inflationen
for tiden beveeger sig med en sidan kraft
1 vort land, at vi er ved at komme ud af
trit med omverdenen. Det har jo i mange
ar veeret vor trgst, at vi nok havde inflation,
men at den i forhold til andre landes ikke
var opsigtsveekkende. Dette forhold er nu
ved at blive sndret. Vore hjemlige infla-
tionsfaktorer er s steerke, at de er ved at
undergrave vor konkurrenceevne. Det er
jo os alle sammen bekendt, at eksport-
erhvervene er ude af stand til at fa deek-
ning for indenlandsk bestemte omkostnings-
stigninger, at de tvertimod ofte ma kon-
kurrere imod andre landes beskyttelses-
eller subsidiepolitik. For landbrugsekspor-
ten har det i indeverende &r medfert en
folelig nedgang; men heller ikke andre
erhverv kan fele sig trygge. Industriens
fortjenstmargen pa eksportmarkederne er
uendelig beskeden, saledes at nye omkost-
ningsstigninger meget let kan medfore, at
industrien i virkeligheden ikke vinder for-
tjeneste ved at eksportere, men méi tage
sin fortjeneste udelukkende pd hjemme-
markedet. .

Af vor eksport er vi alle afhengige. Kun
hvis den kan fglge med -det voksende
importbehov, er der en mulighed for at
holde vore valutareserver. For at bruge et
ord, som efterhdnden bruges pé snart sagt
alle omrédder herhjemme, vil jeg sige: vi

mé nu swtte focus pd inflationsproblemet.

8/ 65: 3. boh. af £. t. 1. om tillmgsbevilling for 1966-65.

6154

Det betyder, sd vidt jeg har forstdet, at vi
md swette inflationsproblemerne i brend-
punktet, vi ma swtte linsen pd dem eller

-kameraet — for at tale TV-meassigt.

Dette problem lader sig efter vor opfat-
telse ikke lose ved blot at gere varerne
dyrere, f. eks. ved en meget hej beskatning.
Det er jo tankegangen, at den hgje beskat-
ning skal dempe forbruget og efterspergs-
len, s& balancen mellem produktion og for-
brug genskabes. Men hvis forventningen
om fremtidige prisstigninger er en stadig
faktor i vor skonomi og i menneskers hold-
ning over for deres egen gkonomi, og hvis
eftersporgslen efter arbejdskraft er meget
stor, 84 kan en kraftig beskatning swmtte de
sdkaldte kompensationsfaktorer i1 sving og
medfeore et voksende indkomstniveau, .si
forbrugspresset bliver det samme som for
de pageldende foranstaltningers gennem-
forelse, men med den meget ubehagelige
konsekvens, at omkostningsniveauet atter
har fiet en tak opefter, siledes at en ekstra
pristalsportion udleses med de felger, dette
giver for et yderligere forbrugerpres og for
en yderligere nedgang i handelsbalancen.

Jeg vil ikke i almindelighed bensgte

veerdien af, at der fra statsfinanserne kan
udgd en kontraktiv virkning. Men som
eneste middel vil en sddan politik komme
til kort, hvis den kun anvender foranstalt-
ninger, som gor det dyrere at leve og skaber
nye prisstigningsforventninger, hvorved den
seetter nye lon- og indkomstkompensations-
faktorer i gang.

Lord Keynes har vi alle lert om, og
Keynes’ teorier har jo veeret grundleggende
for skiftende regeringers skonomiske politik.
Vi blev meget skaldt ud i 1959-60, da vi
bred staven over Keynes’ teorier herhjemme
med den sakaldte VK-plan. Mange gkono-
mer fortalte os, at det var helt, helt forkert.
Nu tror jeg ikke, Lord Keynes trods sin
store intelligens havde fantasi til at fore-
stille sig, at hans teorier skulle kunne virke-
liggores i et samfund med fuld pristals-
regulering og med skatterne indregnet i
pristallet. S& lenge skatterne indregnedes
1 pristallet, efterlevede man Lord Keynes
pé en meget, meget mangelfuld made. Man

sagde i virkeligheden: vi ma have forbrugs-

begraensninger over skatterne, men dem
lader vi indgd i pristallet, si pa den made
giver vi kompensation igennem pristals-
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stigningen for den forbrugsbegransning, vi
har palagt befolkningen. Néar alt kommer
til alt, var maske det vigtigste, der skete

“ved omsforliget, at vi fik skatterne ud af
pristallet. Hermed syntes vejen dbnet for
gennemforelse af Lord Keynes' teorier i
det danske samfund uden alle de svagheder,
som klebede ved dem, da man havde pris-
talsregulering med skatterne indregnet. Det
holdt jo hardt at nd dette resultat. Fra
socialdemokratisk side holdt man p& dette
skattepristal som en af de hellige koer, der
ikke méatte roves. Til sidst gik koen dog
nedenom og hjem; den blev slagtet.

Men nu har vi et sddant efterspergsels-
pres og et sddant beveegeligt lonsystem, at
vi ikke behover pristalsreguleringen for at
sikre kompensation for dyrtid og for for-
brugsbegraensende skatter og afgifter pé en
raekke omrader. Jeg ved godt, at den hajt-
erede skonomiminister til Information har
udtalt, at sadan noget som det, jeg her star
og siger, ber man ikke sige. Det er, som om
man er lidt af en forreeder over for de gode
viljer i dansk ekonomi ved overhovedet at
neevne, at der kan ske longlidning.

Vi kommer imidlertid ikke uden om at
drefte det centrale gkonomiske problem,
nemlig troen pd, om denne kompensation
finder sted, for de af os, der har denne tro,
m4 veere meget tilbageholdende med hensyn
til at fordyre varerne og forgge beskatningen
pd en sidan made, at der skabes sidanne
kompensationer.

Skal forbruget holdes i ave, mé det forst
og fremmest vaere nedvendigt at undgd en
for voldsom forbrugsekspansion over selve
de offentlige finanser. Hvis man legger den
offentlige udgiftspolitik til rette udeluk-
kende efter, hvad der efter folketingets op-
fattelse er gnskeligt — og vi har alle en lang
og rigelig enskeseddel — og hvis vi vil
realisere vore onsker uden sammenhseng
med den almindelige gkonomiske stilling,
vil vi veere ude af stand til at bremse in-
flationen; sd vil den skride frem hastigere
og hastigere. Det ma f. eks. ikke glemmes,
at af hele denne veldige skattestigning, vi
har oplevet i dette forar og endnu ikke er
feerdige med, skyldes langt den sterste del
ikke en sdkaldt kontraktiv politik, men
simpelt hen nedvendigheden af at dewekke
stigende offentlige udgifter.
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Safremt man slet ikke ville tillegge det

betydning, jeg her har nevnt om kompensa-
tionerne, ville der teoretisk ved at forege
de offentlige udgifter og opkreeve skatter
for at foroge dem, ikke ske andet, end at
man overflyttede et privat forbrug til et
offentligt forbrug. Nyttevirkningen heraf
kan man jo diskutere, og jeg vil da ikke be-
stride, at den nogle gange kan vewre sterre
end nyttevirkningen af det private forbrug.
Jeg tror, det er professor Galbraith, der i
»Det rige Samfund” nwmvner, at veje er
vigtigere end bolsjefabrikker — det mener
tandleegerne i hvert fald. Selvfelgelig kan
en vej veare vigtigere end en bolsjefabrik,
men det er maske bolsjefabrikken, der giver
os den indteegt, hvormed vi kan finansiere
vejen. Problemerne lgber altsa lidt rundst,
og jeg vil ikke bensegte, at der kan veere en
nyttevirkning ved at flytte privat forbrug
til offentligt forbrug; ellers ville vi jo ikke
have disse milliardbudgetter med udgifts-
poster, som ogsd vi har stemt for flertallet
at.
Men hvis kompensationsfaktoren har en
meget stor betydning i den nuvaerende sko-
nomiske stilling, vil der ikke finde nogen
overflytning sted, for s& vil de private for-
brugere — i alt fald alle, der kan — sege
deekning for de stigende skatter og afgifter
ved stigende indkomster, og sé far vi altsd
et foroget offentligh forbrug uden den der-
med folgende tilsvarende nedgang i det
private forbrug. Det samlede forbrug for-
oges.

Hvis man vil folge.den politik, vil deb
derfor veere en nedvendighed at opkreve
et stadig sterre overskud, som vi har set
man har mattet gore det i de senere ar,
for at prove pd at indhente — hele tiden
indhente — stigningen i det samlede for-
brug. Det er en karrusel, som bliver ved
med at kere rundt.

Jeg tror derfor, vi mé afpasse det offent-
lige forbrug og hele den offentlige virksom-
hed til den samlede gkonomiske stilling pa
en helt anden méde, end man har gjort
tidligere. Jeg har tidligere neevnt over for
den hgjteerede finansminister — men vil
gerne gentage det her, fordi mit parti
tillegger det meget stor betydning — atb
séledes som vi forlanger, at arbejdsmarlke-
dets parter i deres lenpolitik skal tage
hensyn til den  forventede produktions-
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stigning, siledes ma det offentlige ogsa
gore det ved sin udgiftspolitik.

Man har talt om, at det er nedvendigt
at have en rammegkonomi i samfundet,
men den mé praege hele samfundet; de
offentlige finanser kan ikke veere fritaget
for denne ramme. I et samfund, hvor det
offentlige anvender 33-35 pct. af de samlede
indkomster, er en sidan tilpasning til
rammegkonomien en konsekvens, som vi
ikke kommer uden om, hvis vi vil have
skik pa ekonomien.

Jeg lyttede med interesse til den hgjterede
finansministers svar i forrige uge pa mit
forslag om ligesom at vende forberedelserne
til finansbudgettet om, saledes at man i
stedet for at f4 eonskerne ind fra institutio-
ner og styrelser sagde til institutioner og
styrelser: med den forventede produktions-
stigning regner vi med, at I kan budgettere
med det og det belob, vi giver jer altsa
rammen, 88 ma I fylde ud; I kan ikke
komme med alle jeres gnsker, og si skal
vi sidde og barbere det vak; det har vi
ikke krafter til, det har vi ikke tid til,
det har vi ikke saglige foruds®tninger for.
Denne omvendte budgetlegning, siger den
hgjterede finansminister, vil man forsege
1 &r. Jeg ville gerne, om den hojterede
finansminister, inden vi skilles, vil fortelle,
hvordan man vil prioritere, hvilke opgaver,
hvilke muligheder man vil prove at stikke
ud til de forskellige styrelser.

Den hgjterede finansminister har selv-
folgelig ret i, at nar folketinget har ved-
taget en forhgjelse af invalide- og folke-
pensionen, er der ikke mulighed for at &
dette ind under rammegkonomiske forud-
sebninger. Det er klart. Det er givet, at
vi her star over for lovbundne udgifter, som
der ikke kan dispenseres fra uden lovgiv-
ningsmagtens hjelp.

Taler man om lovbundne udgifter —noget,
som den hgjterede finansminister jo gor
meget — er der dog ogsd sakaldt lovbundne
udgifter, om hvilke det geelder, at det i
virkeligheden er administrationens og re-
geringens opgave at bestemme, i hvilken
takt de skal seettes i kraft. Det gelder an-
legsopgaver, det gwmlder investeringsop-
gaver, men det geelder ogsd mange drifts-
opgaver, og man m4 sige, at ikrafttreedel-
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sen, igangsetningen, omfanget af dem
afgores af de bevillinger, der vil vere til
radighed pa bevillingsloven. Her vil jeg
gerne hgre noget fra den hejterede finans-
minister om, i hvilken udstrekning han
mener, at der er lovbundne udgifter 1 vort
statsbudget, og om han ikke vil give finans-
udvalget en oversigt over, hvad der kan
diskuteres, og hvad der er indiskutabelt med
de love, folketinget har vedtaget.

Den neeste foranstaltning, som er en for-
udswetning for, at der skonomiseres mest
muligt med de offentlige midler, vil vzre
en administrativ reform, der bryder med
det nuvewerende refusionssystem i sammen-
heeng med en ny kommunal inddeling, som
giver kommunerne gget ansvar for de kom-
munale udgifter og for dekningen af dem,
og som fritager os for de mange mellem-
regninger mellem kommune og stat. Dette
at tusinder af mennesker landet over kan
disponere over statens midler, forer aldrig
til en samfundsekonomisk forsvarlig ad-
ministration. Dette at man landet over kan
sige: ja men det er klogest at bruge pengene
til det og det, for dér betaler staten si og
sé meget, forer til en stadig stigning i de
offentlige investeringer. Alle disse menne-
sker kan blot udstede veksler pa staten,
som det hgje folketing skal beskaftige sig
med. Det giver en permanent krise 1 vore
statsfinanser, ligesom der gir megen ar-
bejdskraft til spilde p4 den made, vi har
indrettet os pa.

Lad mig nwevne et eksempel med skatte-
problemet. Vi ved, at den direkte indkomst-
skat bade skal vaere for staten og for kom-
munerne. Vi ved, at det efter loven er
palagt kommunerne at sidde og ligne hver
enkelt borger og finde ud af, hvad han skal
betale i skat. Da ogsa staten er interesseret
i dette problem, mé skatterddene sidde og
passe pa, at ligningsridene swtter hver
enkelt borger rigtigt i skat. Man m§ der-
efter amtsmeessigt have amtsskatterdd og
amtsligningsinspektorer, der skal passe pé
skatteradene, der passer pd ligningsridene,
der passer pa borgerne. Man m4 s& have
ligningsdirektorat, der passer p& amtslig-
ningsinspektorerne og amtsskatteradene, der
passer pa, at skatterddene har passet pé,
at ligningsrddene har passet pd at sewtte
hver enkelt borger rigtigt i skat. S8 har vi
revisionsdepartementet, der skal passe p4,
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at ligningsdirektoratet har passet pa, at
amtsligningsinspektorerne har passet pé,
at skatterddene har passet pé, at lignings-
radene har passet pa at sette hver enkelt
borger rigtigt i skat. Overst oppe har vi fire
statsrevisorer, der skal passe p& revisions-
departementerne.

Her gar hele denne voldsomme, kvali-
ficerede arbejdskraft med dette system.
Bortset fra de fire i toppen skal de alle
have kvalifikationer. Tror man ikke, at al
denne arbejdskraft kunne bruges til noget
mere produktivt? F. eks. hvis vi lod kom-
munerne beholde indkomstskatterne og sn-
drede vore refusionssystemer siledes, at de
for disse skatter kunne afholde en vewsentlig
del af de kommunale udgifter, som de alle
skal have deekning til, men hvor pengene nu

torst skal ind til staten og s& ud til kom- |

munerne igen. Jeg ved godt, at den hgjt-

wrede statsminister har sagt, at det er s& |

almindeligt, at alle er enige om det. Derfor
forstar jeg ikke, hvorfor man ikke har gjort
noget for at realisere det i de 12 &r, man har
haft magt dertil. :

Som en tilbundsgédende @ndring af den
offentlige okonomi er en nedvendighed,
vil endrede muligheder for den private
gkonomi heller ikke kunne undlades, hvis

megen tillid til, at man med virkning i vor
nuverende ekonomiske situation kan be-

at leve, selv om vi m4 se i gjnene, at det i
dag er alt for let at opretholde et overfor-
brug, det vil sige et forbrug, som end ikke
stdr i rimeligt forhold til indkomststig-
ningerne. Vi har talt om, at indkomst-

bankens direktor sagt. Det skal nok veere
rigtigt i forhold til produktionsmulighederne,
men det ulykkelige i vort folk er jo, at man
ikke engang holder sin gkonomi inden for
indkomststigningen. Vi lever over evne, og
vi lever pd geeld. Og nir sterstedelen af
landets befolkning lever p& geeld, fordi
det er det klogeste, kommer samfundet
ogsd til at leve pa gwmld, og s& far man
de store udenlandske lanoptagninger, for
et eller andet sted skal det jo ind. -
Prisstigningsforventninger er si udtalte,

udgifter i fremtiden i forventning om, at
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priserne ger det fordelagtigt at kebe med
det samme fremfor at spare op forst.

Afbetalingssystemet har utvivlsomt haft
en heldig virkning i mange henseender. Det
har muliggjort det for borgerne at erhverve
sig varige forbrugsgoder, og det har selv-
sagh ogsd veeret en fordel for produktionen
og omsmtningen. Man kommer dog ikke
uden om upopulere midler, hvis man vil
inflationen til livs. Vi har vel alle en for-
nemmelse af, at afbetalingssystemet har
foraget gwmldswtningen meget betydeligt.
Det er maske ogsa i afbetalingssystemet, at
en af vanskelighederne ved regeringens
skonomiske politik ligger.

Regeringen kan legge skatter pa varige
forbrugsgoder, men nar de s8 flades ud over

| 24 maneders afbetaling, virker det ikke

afskreekkende for ret mange mennesker.
Méske er der en mulighed for, at man kan
leegge et par méneder til i sidste ende af
afbetalingsperioden, nér den hejterede fi-

 nansminister har gjort forbrugsgoder dyrere.

Det vil sige, at man kan blive ved med at
kebe. Det, man skal betale om 2 ar, afskraek-
ker ikke én ret meget. Derfor beder jeg om,

| at man overvejer, om man kan gere noget
- ved afbetalingssystemet, for hvis vi skal
| bevare pengenes keobekraft, m& vi se i

' gjenene, at det om en kortere tid kan
inflationen skal bekempes. Jeg har ikke |

blive en nedvendighed at foretage sig noget
pé dette omrade, om ikke af andre si af

| psykologiske grunde. Vi herer jo s tit, at
keempe inflationen ved at gere det dyrere | i

den sterste del af befolkningen ikke er i
stand til at spare. Det bliver sagt, nar vi

| drofter opsparingsforanstaltninger, at de
 fleste har ingen spareevne, men det er im-
- ponerende at teenke pa, hvilke afdrags- og

. renteudgifter de enkelte borgere kan swtte
stigningerne er for store. Det har National- |

sig for, ndr de skal kobe det ene eller det

. andet. Det viser, at opsparingsevnen er

langt sterre i vide kredse, end man regner

- med, for selvfolgelic kan de mennesker,
- der kan spare op, efter de har kebt, ogss
. spare op, inden de keber. Det ene er ikke
- vanskeligere end det andet. Nar de ikke gor
' det, er det, fordi de venter prisstigninger,
. og fordi de gerne vil have det pagmldende
| gode med det samme i stedet for at vente.

Men skal vi bremse forbrugsstigningen og
redde os fri af inflationen, m& vi f& flere

- mennesker til at tenke sig om, inden de
at mange, mange mennesker binder sig til |

kober. Det er maske ogsd begreenset, hvor
leenge der vil blive ved med at veere kredit-
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midler il finansiering af afbetalingshan-
delen.

Hvis vi vil have balance mellem forbrug
og opsparing, mellem eksport og import,
er det ikke nok ensidigt at vende sig mod
forbruget med tvangsmeessige foranstalt-
ninger. Det vil mindst veere lige 88 vigtigt
at gore en indsats for en langsigtet opspa-
ringspolitik. Saksen har to blade.. Hvilket
af bladene der klipper, er der ingen der
kan forteelle, de kan kun klippe i fellesskab.
Med en obligationsrente pa 10 pet. skulle
man jo i og for sig synes, at formélet,
fremme af opsparingen, er tilstreekkelig til-
godeset. Men ogsi her spiller inflationen
ind som en psykologisk og ofte helt ube-
regnelig faktor, for hvis man venter en
kroneforringelse pa omkring 6 pet. arlig,
far man kun en reel rentegevinst pi 4 pet.,
men da samtlige 10 pet. beskattes med for-
mentlig gennemsnitlig 40 pct., er hele rente-
fordelen ved at kebe obligationerne spist
op, og s4 bliver der tilbage kun ét incitament
for obligationskeberen, hibet om at {4 en
gevinst ved salget af obligationen. Mange
har imidlertid 1 de senere ar oplevet det
modsatte, at den dag, de matte selge obli-
gationen, matte de tage et tab hjem.

Hvis man ikke helhjertet vil gd ind for en
gkonomisk politik, som vil gere det til-
treekkende at legge penge til side af sin
indkomst, kommer v1 aldrig for alvor in-
flationen til livs, i hvert fald ikke uden
meget ubehagelige virkninger for beskeef-
tigelse og produktion, virkninger, vi alle
onsker undgéet. Opsparingsproblemet er
derfor ikke, som man fra socialdemokratiets
side s& tit forestiller sig, et sporgsmél om at
begunstige nogle velhavere, men forst og
fremmest et spergsmal om at ville de mid-
ler, som kan fore til lavere husleje i ny-
byggeriet og sikre beskaftigelsen.

Regeringens gkonomiske politik er ikke
gennemfort, nir vi afslutter folketings-
arbejdet pa denne side af folketingets ferie.
Store lovforslag ligger tilbage. Det vigtigste,
som er forudsmtningen for opfyldelse af
regeringens gkonomiske politik, er jo mer-
veaerdibeskatningen.

I forhold til vor nuvamrende afgifts- og

skattelovgivning har — som vi har nevnt
fra konservativ side — mervardiafgiften
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mange fordele, iseer af teknisk karakter,
for erhvervslivet, i hvert fald for dem, der
i forvejen administrerer en del af vor af-
giftslovgivning. Men det afgerende ved
behandlingen af denne lovgivning bliver,
om dette forslag overhovedet skal be-
demmes i forhold til den bestédende afgifts-
lovgivning, eller om det skal bedemmes som
et supplement til den bestéende. Lagt oven
pa den mengde af skatter og afgifter, vi har,
er der neppe serlig tiltreskkende veerdier
ved merverdiafgiften. Hvis det derfor viser
sig umuligt at f4 penge til en virkelig skatte-
reform, nar vi indferer en afgift til et belsb
af 414 milliard kr., er vor interesse i denne
afgift steerkt nedkelet.

Det er blevet sagt af et tidligere medlem
af det hoje ting, nestformanden for social-
demokratiet, hr. Hans Rasmussen, at re-
geringen skulle gore merveerdiafgiftens gen-
nemforelse betinget af, at vi samtidig fra
borgerlig side tilsluttede os gennemforelse
af kildeskatten. Inden vi forlader hinanden
og skilles, vil jeg gerne sige til den hajt-
srede finansminister, at det skal han ikke
gore forseg pa, hvis han vil have merveerdi-
afgiften igennem i hvert fald med et bredt
flertal her i tinget. Det er muligt, han kan
true det serede medlem hr. Baunsgaard til
den pris, men jeg tvivler endda. Derfor
tror jeg, at denne udtalelse raber, at social-
demokratietshojteerede nestformand allerede
leenge har veeret for lenge vek fra folke-
tinget. Det er jo ikke séledes, at kilde-
skatten er noget, som vi kan forhandle om
i forbindelse med indferelse af andre skat-
ter. Vi har givet tilsagn om at ville under-
kaste kildeskatforslaget en rolig og saglig
behandling her i tinget, nar det engang
kommer til forhandling. Den hgje regering
har ikke veeret serlig hastig med at frem-
swtte lovforslaget; det kom jo si sent
og. s& langt hen under alt dette rod imod
afslutningen, at der ikke var nogen mulig-
hed for en virkelig behandling af det.
Det bliver der forhébentlig til efterdret
eller méske til efterdret, hvis loviorslaget
genfremseettes. :

Jeg tror — og jeg vil gerne gore denne
bemerkning ps forhand — at det ikke
rerer ved vort egentlige skatteproblem; det
lgser ikke problemet med de heje marginal-
skatter. S kan det serede medlem hr. Peter
Nielsen nok s mange gange tale om, at
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socialdemokratiet ikke har sin skattepoli-
tiske interesse i at flytte proportionalskatte-
grensen i vejret, men jeg tror, at efterhén-
den som &rene gar, vil der vere flere og
flere ogsd af socialdemokratiets veelgere,
der kan se, at proportionalskattegrsensen
p4 dens nuverende niveau er forwldet,
nemlig 22.000 kr. i skattepligtig indkomst;
de rykker selv derop. Da vi gennemferte
denne greense i 1962, var det saledes, at vi
kunne sige, at godt 90 pet. af skattebor-
gerne hermed var dmkket af proportional-
skatten. Efterhdnden som arene er géet, er
der flere og flere procent af befolkningen,
der er kommet op i de hgje marginalskatter,
der seetter ind, nar man passerer de 22.000
kr. i skattepligtig indkomst. Hvis man vil
have folk til at arbejde, hvis vi vil preve
pé at lese vore skonomiske problemer ved
at forsge produktionen, mi vi ogsd gere
det tiltalende og tiltreekkende at arbejde
mere, at producere mere, at vise mere
initiativ og ikke kvele det med disse haje
marginalskatteprocenter. Sambeskatnings-
problemet bliver heller ikke lost.

Vi far en efterregulerende kildeskat. Op-
sparingens stilling bliver ikke klaret og
ikke bedre ved kildeskatten. Den hejt-
@rede finansminister gjorde i sin fremseet-
telsestale en hel del ud af, at s& mange
andre lande har gennemfert kildeskatten,
og s& méatte vi ogsd gore det. Kildeskatten
er i praktisk talt alle de lande indfert ikke
af hensyn til skatteborgerne, men af hen-
syn til staten, for at sikre staten pengene,
nar folk tjener dem. Det er staternes fat-
tigdomstegn, at de har indfert kildeskatten.
(Afbrydelse). Nej, det kan godt vere, vi
er ved at blive s& fattige pa grund af den
regering, vi har. Det er klart, at med sti-
gende indteegter har staterne veret interes-
seret 1 at gribe deres del med det samme
og ikke give borgerne kredit, alle de sta-
ter, som var i finansielle vanskeligheder,
og det er et fattigdomstegn, fordi kilde-
gkatten er indfert i landene i en periode,
hvor man havde arbejdsleshed, og hvor
det derfor var s vigtigt for staten at fa
sin bid af indkomsten, af lennen, inden
folk blev arbejdslose, si de ikke kunne
betale. Se, det er den historiske forklaring
ph, at der er si mange lande, som har
kildeskat. Der har ikke vemret tale om
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noget hensyn til borgerne ved indferelse af
kildeskat i noget af landene.

Jeg har her gjort nogle betragtninger
geldende om inflationsbekeempelse og om
nogle af de skattepolitiske problemer, der
ligger over til neeste ar.

Jeg vil gerne til sidst sige, at det fore-
kommer mig helt klart, at den regering,
der tradte til efter valget den 22. septem-
ber, ikke har vist evnen til at lede folke-
tingets arbejde. Jeg teenker her pd arbejdet
for nytar, hvis man overhovedet kan bruge
udtrykket arbejde i den forbindelse. Vi gik
ledige i oktober, november og december og
det meste af januar maned. Jeg teenker
her p4 den méde, hvorpd man serverede
buketterne for os, blomst for blomst, tidsel
for tidsel; jeg teenker her pa den opsamling
af hele arbejdsstoffet, som har medt os
gennem de sidste uger; jeg teenker her pa
gtore reformforslag, som er kommet s8
sent, at de overhovedet ikke har kunnet
blive behandlet i dette folketingsdr; jeg
teenker her pd de forslag, der kom i sidste
gjeblik om obligationsrenten og obliga-
tionsproblemet foranlediget af et brev fra
Nationalbanken, skent regeringen vel ma
have erkendt obligationsproblemets alvor,
lige 84 leenge som Nationalbanken har er-
kendt den. Se, alt dette viser, at der ikke
har veret nogen ledelse af folketingets
arbejde i dette folketingsér.

Jeg teenker imidlertid ogsd pd indholdet
af disse foranstaltninger; den ene foran-
staltning har sliet den anden pd munden.
Man vil have obligationsregulering, fordi
der udbydes for mange obligationer; man
udbyder selv nye obligationer og far lov-
hjemmel til at udbyde preemieobligations-.
lan. Man vil standse geeldsstningen; man
optager selv udenlandske lan. Man vil have
fremmet produktiviteten og produktionen;
man gennemforer et forslag om forhejet
selskabsbeskatning, som m3 virke modsat.
Man fremseetter et forslag i folketinget om
indforelse af afgift pa elektrisk strom for ad
den vej at fremme produktionen og pro-
duktiviteten i vort samfund. Man har ikke
rort ved de administrative problemer; vi
har ganske vist faet en redegorelse om, at
nu skal vi ikke have forvaltningsneevn eller
administrationsudvalg, nu skal vi have et
administrationsrad, Man swtte olse for og
olse bag, pelsen beholder alligevel sin smag.
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Der er ingen forskel fra 1945 til 1965 i den
henseende. Man har ikke lost og ikke nermet
sig en lesning pa landbrugets strukturpro-
blemer. Man har ikke kunnet gennemfgre
sin egen gkonomiske politik, som i gvrigt
er siledes afmalt, at den ud fra sine egne
forudsesetninger kommer til at hvile pa det
mest uheldige tidspunkt ud fra sin egen
opfattelse med sin hovedbyrde i januar
kvartal, hvis det lykkes at f& merveerdi-
afgiften igennem. Sa kommer den virkelige
forbrugsbegreensning som led i de foranstalt-
ninger, regeringen har til hensigt at gennem-
fore med hele sin virksomhed, nir vi pas-
serer nytar og gar ind i den kolde periode,
hvor der i forvejen er mindst eftersporgsels-
pres i Danmark.

Vi ved ikke, hvad vej regeringen vil i
fremtiden. Jeg tror, at samarbejdet mellem
venstre og det konservative folkeparti, et
samarbejde, der blev skabt under det
wrede medlem hr, Erik Eriksens ledelse,
er den eneste mulighed for at give landet en
regering, der bedre evner at gennemfere en
gkonomisk politik. Dette samarbejde er af
nogle opfattet som et kunstigt, et dirigeret
samarbejde, men det er et samarbe]de

der efter min opfattelse bygger pa velger- |

gnsker i de to partier, og det er et sam-
arbejde, der bygger pa det, som det @mrede
medlem hr. Poul Hartling sagde, en faktisk
og umiddelbar enighed mellem os. Det er
ikke saledes, at vi tvinges eller tvinger til
at veere enige, men det er séledes, at vi er
enige, og det er den forste forudsetning for
et veerdifuldt politisk samarbejde, at de,
der er enige, ogséd enes om deres holdning
til tingene.

Der er talt meget i den sidste tid om en
midterblok, og man ved naturligvis, hvad
opgaven skal vamre for denne midterblok.
Det er ikke denne midterbloks opfattelse,
at det skal veere et samarbejde med det
konservative folkeparti, der skal tilstreebes;

midterblokkens opgave skal veere, at sam- |
' gavernes lesning, der er vejen frem. Der

arbejde skal tilstreebes med socialdemo-
kratiet. Nu, da retsforbundet ikke leengere
eksigsterer, nu, da det radikale venstre er
ved at veere slidt op, nu, da de to erede
medlemmer fra liberal debat eller liberalt
forum, eller hvad det hedder, ikke sa leenge
kan vare iblandt os lengere, 84 er spergs-
malet: hvor far man en ny stette fra? S&
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er der kreefter i bevegelse: kan vi da ikke
skabe en midterblok, som kan tilbyde sin

“tjeneste til socialdemokratiet? Det er na-

turligvis liflig musik i den hgjteerede stats-
ministers erer, for pad en eller anden méde
ma han sikre sig en tilslutning uden for sit
eget parti, da han ikke kan forvente at fa
tilstreekkelig tilslutning igennem sit parti —

. til at danne regering altsd; jeg tvivler ikke

pé statsministerens ledende stilling inden
for sit parti. Men den politiske mening med
at treekke nye kreefter til til stotte for
socialdemokratiet ser jeg ikke noget formél
1. Det var noget andet, hvis der var et sag-
ligt grundlag for et tredje parti i Danmark,
men er der det? Er det siledes, at der fores
hojrepolitik dér og venstrepolitik dér?
Er det sdledes, at vi mé have en midter-
blok for at forene hajre- og venstrepolitik-
ken? Det er slet ikke tilfseldet. Om de store
sociale landvindinger har vi veeret enige.
Vi ser ens pa nedvendigheden af at udvikle
undervisning og uddannelse; der er bare
nogle af os, der mener, at det ma gi i den

- reekkefolge, som gkonomien tillader. Det er

ikke saledes, at vi fra konservativ side eller

| fra en hgjrebloks side, eller hvad man nu vil

kalde det, ikke snsker, at en skattereform
skal tage sociale hensyn, slet ikke. Der er
ikke saglig plads for en midtergruppe. Ser
vi p& markedspolitikken, hvad er sa midter-

- blokkens stilling? Skal den ligge neermest

socialdemokratiets, eller skal den ligge neer-
mest venstres? Det er ikke til at forsta.

Der er kun konstruktivt rod i den kon-
struktion, som har fert til midterblokken,
og det er, fordi den ikke bygger pa saglige
forudsetninger, men p& en politisk tanke-
gang, der alene har til opgave at forsege at
f4 det radikale venstre og midterpartierne
til fortsat at eksistere og give stotte til

- socialdemokratiet. Jeg tror derfor ikke p4,
| at en sddan midterblok kan dannes; det er

for unaturligt, det er ikke fremtiden.
Det er et samarbejde mellem rummelige
partier, der i virkeligheden er enige om op-

er ikke s8 mange spergsmal, vi er uenige
om i det hoje folketing, men det, vi er
uenige om, er, om der skal skabes en gko-
nomisk politik, som ikke ér bundet til
klagsepolitiske forudsetninger, og som ikke

. hele tiden stikker i dogmer, der er hentet i

en filosofi fra det 19. drhundrede, men som
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prover pd at gi ud fra det samfund vi lever
1, og prever pa at udvikle dette samfund
saledes at det ikke lgber lobsk, men stadig
veek er i balance. Derfor tror jeg, at det
vigtigste. 1 dansk politik er, at dette sam-
arbejde eksisterer mellem dem, der er enige
om det, séledes at det kan dbne vej for, at
vi efter neste valg — eller maske for, hvis
regeringen opgiver — kan f& det regerings-
skifte, som vi i alt fald nu sd steerkt treenger
til herhjemme.

Baunsgaard: M4 jeg begynde dette mit
indleeg ved denne afslutningsdebat med at
kippe med flaget for det serede medlem hr,
Erik Eriksen. Vi har veeret uenige om veje
og midler, men jeg har veeret det med respekt
for en politisk modstander, der i den tid,
jeg har varet medlem af det heje ting, har
praeget det politiske liv herhjemme. Jeg mé
maske ogsé sige, at jeg har en sterk folelse
af, at en politisk generaldebat uden det
sorede medlem hr. Erik Eriksens deltagelse
ikke bliver helt det samme.

Jeg vil ogsé. gerne byde det mrede med-
lem hr, Poul Hartling velkommen som del-
tager i disse politiske generaldebatter, og
jeg vil da gerne enske ham personligt held
og lykke med den i dag vel vanskeligste
opgave i dansk politik. Jeg tror pa, at det
@rede medlem hr. Poul Hartling ikke alene
har gnsker om, men méske ogsd visse for-
udseetninger for at bedre samarbejdsklimaet
i dansk politik. Det serede medlems tale i dag
indeholdt jo ikke de store bebudelser, men
var vel tvertimod pad mange omrider en
gentagelse af de, jeg fristes til at sige efterhén-
den traditionelle venstrefejl. Det beerer jeg nu
over med, men jeg vil dog sige til det serede
medlem, at der er en ting, der ger hans op-
gave vanskeligere for ham selv, og det er, at
han s8 konsekvent fastholder den seneste tids
mest igjnefaldende fejl fra venstres side.

Det. serede medlem fandt — sadan op-
fattede jeg hans tale — nmsten alle stig-
ningerne pad de store udgiftsomrader, i
hvert fald dem, der har relation til be-
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folkningens indkomster, rimeligt begrun-
dede. Han fandt stigningen i tjenestemands-
lgnningerne rimeligt begrundet, han fandt
landbrugsstetten rimeligt begrundet, han
fandt kort sagt alt det, som de forskellige
befolkningsgrupper gerne ville have, rime-
ligt begrundet. Det synes jeg er forstieligt,
men . det gir altsa ikke at negjes med at ud-
tale sin forstaelse for det rimelige i snskerne,
hvis man ikke over for befolkningen ger
klart, at alle disse udgiftsstigninger ger
det nedvendigt at fore en stram finans-
politik. Det eerede medlem bliver derfor
nedt til, tror jeg, om han skal f& den ind-
fiydelse i dansk politik, som jeg egentlig
under ham, at tage sig mod til at sige til
befolkmngen, hvad forudsetningen er for
at veere 88 velvillig over for alle rimeligt
begrundede ensker, og forudsstningen er:
mod til, vilje til og styrke til at fore den
forngdne finanspolitik.

Se, nir jeg beerer over med det erede
medlem for disse fejltagelser i forste om-
gang, henger det sammen med en er-
kendelse af, at der skal tid til at omstille
et parti; vi ved jo godt, at man kan komme
galt af sted ved i starten at tage for store
sgkridt. -

Det wrede medlem sagde, at vi treenger til
et liberalt perspektiv i Danmark. Det mé jo
kaldes en negtern erkendelse, men pd den
anden side set en erkendelse, der tender
svage hab om bedring. Den forste forud-
setning for at rette en svag stilling op er
jo, at man selv erkender, at den er svag.

.Det er blevet sagt i dag, at denne folke-
tmgssamhng har veret pr%get af et vist
rod. Ja, det kan jeg for s vidt tilslutte mig.
Man méa vel i det hele taget, ndr man her
ved .afslutningsdebatten skal gere status
over den- politiske udvikling i den forste
folketingssamling siden valget, sige, at man
far et kalejdoskopisk billede, som i og for
sig godt kan betegnes som lidt rodet. Det
tog sin begyndelse, da det wrede medlem
hr. Poul Sgrensen i Herning afskedigede det

radikale venstre. Det har han gjort for, og

han har hver gang, ogsd denne gang, glemt,
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at en sddan handling forudséetter, at man
selv er villig til at tage arbejdstojet pd, og
jeg tror ikke, de konservative vil tage mig
det unadigt op, nir jeg siger, at det har de
konservative altsd heller ikke magtet denne
gang.

Der var ogsd noget med et kaffebord i
Ringe, og det gav anledmng til mange gls-
nlnger jeg synes, man mé sla fast, at nar
regeringens ledelse af dansk politik er kom-
met til i denne forste samling efter valget i
beklagelig grad at beere preg af usikker-
hed, heenger det i nogen grad sammen med,
ab statsministeren ikke helt var i stand
til at vurdere hverken kalorieantallet eller
vitaminmengden i den servering, han fik i
Ringe. Nu er det @wrede medlem hr. Erik
Eriksen géet efter et forsog pd at fere sit
parti sammen — jeg mé& maske sige: ab
fore det sammen, som der alligevel ikke var
grundlag for.

Der er ikke noget uforstéeligt i, at de to
store oppositionspartier forseger pa hen-
holdsvis at negligere og at reducere betyd-
ningen af denne begivenhed; men pé lidt
leengere sigt skal det nu nok vise sig, ab
det resultat, der kom ud af dette forseg,
vil komme til at betyde, at bestreebelserne
for dannelsen af topartisystemet i Dan-
mark bred sammen, og det skal ogséd nok
blive bekrweftet, at en konsekvent linje fra
det konservative partis side er blvet af-
brudt. Nu siger det erede medlem hr. Poul
Moller, at venstres og de konservatives
samarbejde bygger pa ,vore velgeres ind-
stilling”. Jeg ma maske sige til det eerede
medlem, at det synes i hvert fald ikke at
have bygget pa4 de organiserede venstre-
veelgeres indstilling.

Folketingets arbejdsform har — det ma
desveerre erkendes — ikke levet op til de
krav, der stilles, ndr man sgkal arbejde
under en mindretalsregerings vilkdr. Det
har knebet med opleggene til samarbejde,
og det har knebet med samarbejdsevnen.
Det er af mange grunde beklageligt, at det
er ghet sadan.

Det wmrede medlem hr. Poul Hartling
sagde: der skal jo to parter til et forlig.
Det er en udmeerket fastslien af en faktisk
kendsgerning. Jeg vil gerne sige til det
@rede medlem, at jeg h&ber, han vil ud-
fore sit lederskab af venstre ud fra denne
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erkendelse. Det er nok det forste skridt,
der virkelig kan fore videre frem til en bed-
ring af samarbejdsklimaet.

Venstre kan ikke opretholde den pastand,
at forhandlingerne i vinter og i foraret blev
afbrudt af regeringen. Det kan man ikke,
ganske simpelt fordi det strider for sterkt
mod kendsgermngerne, og Dnir .en Pa-
stand strider s34 sterkt mod kendsger-
ningerne, lader den sig ikke opretholde
ret lenge.

Det wrede medlem inviterede i dag til
samarbejde, og hvad enten man nu prin-
cipielt er indstillet pa samarbejde eller ej,
hvad enten man karaktermsssigt har evner
for det eller ej, s4 er samarbejde i et parla-
ment, hvor et enkelt parti ikke kan fa
flertal alene, en simpel forudssetning for, at
parlamentet kan veere arbejdsdygtigt. Der-
for kan jeg selviolgelig kun udtrykke til-
fredshed med, at det erede medlem invi-
terede til et samarbejde, en invitation, som
jeg opfattede ogsa var en invitation til det
radikale venstre. Det ma vel siges, at de
erfaringer, venstre i den seneste tid har
gjort inden for sin egen kreds, har belert
om, at et samarbejde skabes, hvis man for-
bereder grundlaget gennem den politik, man
fﬂrer, og hvis det =rede medlem erindrer
ogsd denne erkendelse, vil maéaske noget
kunne bedres.

Vi m& vel erkende, at nar dette sam-
arbejde ikke er lykkedes, er det, fordi der
har veeret fejl 1 opleg, i evner og maske i
vilje hos folketingets partier. Jeg vil da
gerne her udtrykke habet om, at denne
forste samlings ikke-tilfredsstillende resul-
tat er et udtryk for, at der over for en ny
situation, et nyt arbejdsgrundlag, skal en
vis tilpasningsperiode til; men jeg tror ogsd,
at man i folketinget skal gore sig klart, og
at vi, der star med et politisk ansvar, skal
huske, at en tilpasningsperiode ret meget
leengere end den ferste samling neppe vil
veere klogt, neppe vil veere til gavn for
demokratiet.

Man har set talrige eksempler pa, ogsd
i efterkrigstidens Europa, hvordan det gar,
hvis partierne i et parlament ikke lever op
til samarbe]dets forudseetninger. Det kunne
méske ogsd godt veere, at vi i folketinget
skulle forsege pd at se den sammenheng,
der synes at veere imellem et folketings
vanskeligheder ved at indstille sig pad ab
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arbejde under nye forudsstninger og si
den manglende gkonomiske stabilitet, der
er i samfundet.

Den gkonomiske udvikling vil ingen
hsevde har veeret god, den har simpelt hen
ikke vere god siden valget. Men der er en
ting, som man ikke kan undgd at f& med
i sine overvejelser, nér man forssger pa at
vurdere baggrunden for den stedfundne
skonomigke udvikling, og det er, at den
i en ubehagelig grad ligner den udvikling,
vi havde for 4 ar siden, i 1961. Situationen
var jo 1 1961 — ved siden af en skonomisk
udvikling lig den, vi har gennemlevet i dr —
af samme karakter som den situation, vi
nu er i, derved at 1961 var det forste van-
skelige ar efter et folketingsvalg, der gav
folketinget @wndrede arbejdsforudssetninger.
1961 var altsd ogsé et &r, hvor man méatte
savne den autoritet, der skulle udgd fra
folketinget. Man kom til at savne den, fordi
samarbejdsevnen i folketinget var for svag.
Det er en situation, som jeg tror at vi, der
stdr med politisk ansvar, med fordel over
for fremtiden kunne forspge at tage med
i vore overvejelser. Men ndr det er sagt,
md det ogsd siges, at den gjeblikkelige
situation ligner 1961 p& en anden ubehage-
lig méade, nemlig ved den erfaring, man
hostede 1 1961: umuligheden af, at enkelte
grupper pa andres bekostning ville presse
deres egne indkomster i vejret, nar alle
grupper gjorde forsgget. Det har vi set
gentaget 1 ar, hvor alle grupper forseger pa
1 en fuldsteendig naiv forestilling om, at
det kan lade sig gere, at presse egne ensker
igennem pa andre gruppers bekostning.

Den udvikling, der har fundet sted her-
hjemme i den sidste halve snes ar, har jo
béret preeg af, at man ogsd pad det skono-
miske omréde i stigende grad har faet under-
streget, at klassekampens tid er forbi. Men
det er, som om denne klassekamp fra mange
sider soges aflost af en gruppekamp, en
gruppernes interessekamp. Men den er
demt til at. lide nederlag, og det bliver
selviplgelig storst for de grupper, der rent
organisatorisk er svagest stillet i samfunds-
mekanismen.

Socialdemokratiets neestformand, hr. Hans
Rasmussen, .har jo ogsd for nylig holdt
en tale om dette problem, og det tid-
ligere srede medlem hr. Hans Rasmus-
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ham kender vi, der har haft den
glede og den oplevelse at sidde i tinget
sammen med det wrede medlem; vi kender
ham jo ganske godt, ndr han far disse
oratoriske vulkanudbrud. Men socialdemo-
kratiets neestformand kommer jo denne
gang for skade, som han for er kommet til
det, at ville tilslore egne svagheder ved at
rette beskyldninger mod andre. Det er
ingen klog udvej, hvis man vil vire med
til at lede udviklingen. Se, det tidligere
serede medlem — det er frygtelig sveert at
lade veere med at betragte Hans Rasmussen
som medlem, det er maske, fordi han meget
ofte taler pd socialdemokratiets vegne —
altsd hr. Hans Rasmussen sagde, at den
lenglidning, der tog fart i 1963, var fordr-
saget af, at der pa grund af en politisk
beslutning, som jeg som handelsminister pa
det tidspunkt havde ansvaret for, blev sat
gang i prisudviklingen.

Det skulle Hans Rasmussen ikke have
sagt, for herved kommer han jo til p4 en
beklagelig made at begd vold mod sand-
heden. Se, prisudviklingen — og det er
meget veesentligh at erindre sig dette, nir
man skal vurdere ogsd vore muligheder for
at beherske den fremtidige skonomiske ud-
vikling bedre, end vi er i stand til det i dag
— prisudviklingen fra 1963 og frem til for
ganske nylig var preeget af en bemarkelses-
veerdig stabilitet, ogsa en bemmrkelsesveer-
dig stabilitet pa det indenrigske omrade
bortset fra den stigning, der fandt sted pa
fodevareomradet, og det havde jo en helt
anden forklaring; det var en udvikling,
som var tilstreebt af alle partier her i tinget.
Men ellers var prisudviklingen karakterise-
ret af en storre stabilitet end indkomstud-
viklingen, og jeg tror nu ikke, det hjaelper
at lukke gjnene for, at det ikke alene er
prisudviklingen, der pavirker indkomst-
udviklingen, men at vi i gjeblikket med den
fulde beskeeftigelse og den steerke stigning i
levefoden befinder os p& et balancepunkt,
hvor indkomststigningen har nok s store
forudssetninger for at komme til at pavirke
prisudviklingen. Det kreever storre mod,
men jeg tror ogsd, det giver bedre fremtid,
om man ikke skjuler egen svaghed ved at
skeelde ud pé andre.

Det er jo klart, som det er fremfort i
dag, at de offentlige investeringer og det
samlede omfang af de offentlige udgifter
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spiller veesentligh ind i den gkonomiske
udvikling. Jeg har fert sagt det og skal
ikke i dag treette tinget med at gentage, at
jeg anser det for uundgaeligt, at et samfund,
der er inde i en ekspansiv gkonomisk ud-
vikling, er inde i en s& steerk erhvervsstruk-
turel @ndring, mé stille store og ogsd for-
holdsmeessigt stigende krav til -de offentlige
investeringer. Men det er ogsa klart, ab
kun i det omfang, man forstar at tilpasse
stigningerne p& det offentlige budgetom-
rdde til de faktisk eksisterende muligheder,
undgér man at hidkalde store ekonomiske
forstyrrelser.

Jeg tror, det for folketingets fremtidige
arbejdsform er veerdifuldt — og det be-
tragter jeg som en af de positive ting, vi
har ndet i den nu forlsbne samling — atb
vi har fiet nedsat det, vi har kaldt folke-
tingets investeringsudvalg, fordi der her-
igennem pd bedre grundlag end hidtil kan
gives folketingets partier og folketingets
medlemmer et bredere kendskab til plan-
lzegnings- og investeringsomfanget i den
offentlige sektor. Jeg tror, at det vil vere
en vamsentlig forudsmtning for, at vi-pd
bedre méade, end det er lykkedes i denne
vinter, skal blive i stand til at beherske den
gkonomiske udvikling, den gkonomiske sam-
ordning, som alle taler om, og, lad mig faje
til, som alle taler venligt om. Det er ikke
lykkedes i den udvikling, der har fundet
sted det sidste ar. Der har ikke veeret den
nodvendige afbalancering mellem offent-
lige udgifter, indkomstudviklingen, skatte-
politikken, pengepolitikken og produktions-
fremgangen. ‘

Vi har set og pa det allersidste féet be-
kreeftet, at der er vemesentlige led, der
mangler i, at denne gkonomiske samord-
ning kan veere til stede i et enskeligt om-
fang. Pengepolitikken og finanspolitikken
mé npdvendigvis forsege p&d at gi hand i
hand, om man virkelig skal magte den
gkonomiske udvikling. Der var grund til at
gleede sig over, at det lykkedes pa det penge-
politiske omrade at opnd en aftale mellem
banker og sparekasser pd den ene side og
Nationalbanken pa den anden side, men
selviglgelig kan ingen lukke gjnene for, at
en aftale pa det pengepolitiske omrade, der
kun omfatter den ene del af pengemarkedet,
uveegerligh vil medfere et eget pres pa
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de resterende omrader, og det har vi jo
konstateret med mere end enskelig tydelig-
hed af obligationsudviklingen."

Der er derfor grund til i dag, selv om man
endnu ikke kender resultatet, at udtale sin
gleede over, at der nu synes at veere skabt
bédre muligheder for at tilvejebringe en
frivillig aftale p& dette omrade, som giver
mulighed for sterre smidighed i begrens-
ningerne, end der ellers ville vere mulighed
for. Der er grund til at glede sig over, at
udsigterne for dette nu er blevet bedre, end
de var for blot et:enkelt degn siden. Men
jeg kan heller ikke lade vewere med at sige,
at man ogsd her skal huske pd sammen-
heengen mellem de pavirkninger, der udgér
fra, de handlinger, vi forétager os her i folke-
tinget. Der er for mange, der har haft for
travlt med at gere forseg pa at skane de
arbejdsfri indtegter fra jordspekulationen
og de arbejdsiri indtegter fra veerdifor-
pgelserne. Mange vil vel rent umiddelbart
sige, at de steerkt stigende jordpriser er en
konstatering af den inflation, der- faktisk
finder sted. For f& har tilsyneladende for-
staet, at forholdet ogsd nu og da i et vist
omfang kan veere omvendt, at der udgdr en
inflationspavirkning fra de stigendejord-
priser, og at man derfor ber. vere forsighig
med at fore en skattepolitik over for disse
arbejdsfri fortjenester, der animerer til de
store fortjenester pa disse omrader.

Jeg ma 1 denne forbindelse sige, at jeg
beklager, at der ikke har varet storre vilje
til at g& ind i en positiv dreftelse af det for-
slag, det radikale venstre stillede om en
@ndring af den beskatning, der finder sted,
nar folk har et landbrug ved siden af et
andet egentligt erhverv. Ingen i det radi-
kale venstre har véret i tvivl om, at der
er- vanskeligheder ved at finde vej frem til
at unddrage de sdkaldte bylandmeend skatte-
begunstigelser, men jeg mé rigtignok sige,
at nar vi ser den evne, administrationen og
folketinget har haft til p4 andre omrader at
overvinde administrative vanskeligheder, sa
kan det nok undre, at man her uden reelle
forseg giver op over for noget, hvis virk-
ninger ingen kan veere blind for.

Dette vil ogsd komme til at spille ind i
den fremtidige erhvervsudvikling. Dan-
mark er jo ikke alene historisk og traditio-
nelt et landbrugsland, men vi vil gere klogt

i at indstille os pa, at landbruget ogsd i
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den kommende tid i adskillige &r, hvem. ved,
maske generationer frem, vil veere et af de
mest betydningsfulde erhverv i Danmark.
Men skal det veere tilfeeldet, s& er det ogsd
en selvislgelig ting, at man mé forsege ab
tilretteleegge lovgivningen, herunder skatte-
lovgivningen, sddan, at de unge, der gnsker
at erhverve sig et landbrug for at veere land-
meend, far en rimelig chance for at kunne
blive det, at man ikke gennem sin skatte-
politik animerer til en investering og der-
med en opskruning af ejendomspriserne,
som faktisk gor det umuligt for den, der
skal leve af landbruget som erhverv, at gé
ind i konkurrencen om erhvervelse af land-
brugsejendomme. Der er mange problemer
vedrgrende den fremtidige erhvervsstruktur.
Det er der for landbrugets vedkommende,
og det er der selvsagt for de gvrige erhvervs-
grupper.

Vi star over for en stor neringslovsrevi-
sion, som jeg tror pd mange mdder vil
komme til at betyde et afgerende skridt i
retning af den omstilling til det moderne, af
industri pregede samfund, som vi ikke
alene ved, men ogsd mé enske skal komme
til at gelde 1 Danmark. Jeg tror, man skal
forsege i steerkere grad, end flertallet efter
min opfattelse har veeret villig til det i
tiden indtil nu, at se sammenhsengen mel-
lem de pavirkninger, der udgar fra politiske
vurderinger her, og de muligheder, der
gives for, at denne strukturelle sndring
erhvervene imellem kan forlgbe pid en si
produktivt tilfredsstillende og socialt har-
monisk made som muligt. .

Ogsa jeg vil gerne gore nogle fi be-
merkninger om de udenrigspolitiske og
forsvarspolitiske problemer.

Det wrede medlem hr. Poul Meller be-
klagede, at der ikke havde veeret fort flere
egentlig udenrigspolitiske debatter i tinget.
Jeg vil gerne sige til det wrede medlem, at
det er en beklagelse, jeg deler, men jeg har
meget sjeeldent haft nogen klar fornemmelse
af, at det wrede medlem virkelig, nar det
har veeret pakreevet, har ensket at yde
et bidrag til i sterre omfang at f& en uden-
rigspolitisk debat.

Fra det radikale venstres landsmede
fremkom. et forslag i en tale holdt af deb
wrede medlem hr. Helveg Petersen, der pi
afgerende made bryder med de principper,
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hvorpad vor forsvarsordning i dag bygger.
Det siger sig selv, at ingen er i stand til i
lobet af s& kort tid at overskue de fulde
konsekvenser af en s& radikal omlegning af
vor forsvarsordning. Men det har veeret ikke
alene overraskende, men ogsé nedsliende at
se, at folketingets tre storste partier har
afvist dette forslag, har afvist overhovedet
at ga ind i en positiv dreftelse, i en kon-
struktiv debat om det, alene med den be-
grundelse, at det strider imod de uden-
rigspolitiske forpligtelser, man mener vi har
som medlem af NATO. Det er mig ufatte-
ligt, at man, vidende, at den geldende
NATO-pagts forste 20 &rs periode, hvori
@ndringer er mulige, udleber om nogle
ganske f4 ar, virkelig for alvor mener, at
det kan veere forsvarligt at afvise pabegyn-
delsen af en konstruktiv dreftelse af vore
fremtidige forsvarspolitiske problemer og
de vilkdr, hvorunder man maske skulle
arbejde som medlem af NATO.

Det er s34 meget mere forbavsende, som
man ikke kan veere blind for, at der mildt
sagt synes at veere opbrud inden for NATO,
at der mildt sagt synes at vere i hvert fald
et tydeligh opbrud i NATO-strategien.
Man kan da ikke vere blind for de folger,
det kan fi, om den linje, som Frankrig i
gjeblikket har anlagt over for sit med-
lemskab af NATO, kommer til virkelig
at sld igennem. S8 stér vi jo ikke med det
NATO, vi bidtil har kendt, s4 stér vi med
noget nyt. Det forekommer mig beskem-
mende, om Danmark virkelig skulle for-
lade sig ph, at denne udvikling skal ske
ikke alene uden om os, men ogséd uden ab
vi har gjort et reelt forsog pa at komme til
at preege udviklingen.

Jeg kan ikke forstd, at de tre store par-
tier vil fastholde deres indstilling, at der
ikke i Danmark skal fores en mere &ben
debat om vore NATO-problemer og Dan-
marks forhold til og andel i disse problemer,
og jeg tror, det erede medlem hr. Poul
Moller kunne komme til at yde et bidrag
til fremme af sit eget onske om sterre
udenrigspolitisk debat i folketinget, om
han ville erkende, at han og hans parti har
et meget stort medansvar for, at der pa
dette omride ikke synes at veere nogen

‘mulighed for at komme til at fore en virke-

lig aben debat.
Jeg vil ogsd gerne sige, at jeg tror ikke,
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man skal vaere si statisk i sin tankegang,
at man til enhver tid betragter det som en
forudseetning, uanset den tekniske udvik-
ling, at tjenestetiden nedvendigvis mé
ligge p& fra 14 til 24 maneder. Jeg tror
ikke, det er nogen klog, endsige konstruktiv
teenkning at lise sig fast pa dette syns-
punkt som noget, der aldrig kan forlades.
Jeg tror med andre ord, at de tre store
partier ville gore klogt i ikke p4 grund af
en opfattelse over for det eksisterende i
dag som en nemsten statisk tilstand at af-
vise at gi ind i en dreftelse af noget, som
man i det lange Igb alligevel ikke kan
komme uden om at drefte.

Hvad markedspolitikken angar, kan man
beklage, og det gor vi vel alle, at der ikke
synes at veaere sket nogen vesentlig bedring
i mulighederne for at opné et samarbejde
mellem de nuverende EFTA-lande og
feellesmarkedet; men der er da ogsd grund
til at understrege i forbindelse med Dan-
marks vurdering af disse problemer, at
der ingen @endring er sket i de skonomiske
forudseetninger for Danmarks stillingtagen
i forholdet mellem EFTA og fellesmarkedet.
Da vi for nylig havde en debat om et be-
skedent forslag til en biltoldforhgjelse, som
regeringen havde fremsat, synes jeg, man
pé ubehagelig méade blev mindet om, at
den hjemlige politiske situation er preeget
af uforsonlighed mellem de to sterste op-
positionspartier og regeringen, en uforson-
lighed, der er kommet til at betyde, at
man lader ogsa sin stillingtagen i udenrigs-
politiske spgrgsmal og sin agitation om-
kring disse problemer 1 for hej grad preege
af den hjemligt betonede uoverensstem-
melse.

Lad veere, at regeringen ikke var fiks i
sit opleg, lad endvidere veere, at det ikke
havde veeret klogt at gennemfere forslaget
— det sidste er jeg personlig tilbgjelig til
at tro man ma acceptere — men jeg mé
sige, at den angrebsform, oppositionen her
anvendte over for regeringen, bar preeg af,
at man lod de hjemligt betonede uoverens-
stemmelser diktere. stemmeforingen ogsd i
et spergsmal, hvor man formentlig kunne
have gjort Danmark en storre tjeneste ved
udadtil at give opfattelse af en steerk dansk
politisk enighed om at ville forsege at
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| bekeempe de rent faktiske overgreb, Dan-

mark er ude for i sin handelspolitik.

En toldforhgjelse, som givet ville {4 de
storste virkninger for feellesmarkedets eks-
port til Danmark, kan af mange grunde
veere betenkelig. Det kan veere rigtigh at
afvise forslaget derom, men der kunne, og
der burde i den hjemlige diskussion fra dem,
der s& sterkt kritiserede regeringen for
fremseettelsen af det, nok have veret lagt
endnu sterkere veegt pd i agitationen at
fremdrage, at et sdédant forslag bl. a. kunne
veere hidkaldt af den omstendighed, atb
Danmark for sin landbrugseksports ved-
kommende af feellesmarkedet er udsat for
en toldmessig forskelsbehandling, der ikke
alene nzermer sig, men for lengst har pas-
seret grensen for det, man kan kalde told-
meessige overgreb. Hvis jeg med nogle fa
tal skal illustrere det, kan jeg sige, at hvor
vi for vor landbrugseksport til Vesttyskland
modte en told, der for sgs vedkommende,
nar den var lavest, var 5 pect., er den nu,
nar den er hejest, 75 pet.; hvor den for
fjerkree var 15 pct., er den nu 55 pet.; -
hvor den for seer var 8 pct., er den nu
53 pet., og hvor den for smer var 24 pet.,
er den nu 90 pot. Jeg tror, det havde
veeret en virkelig positiv gerning at gere
opmserksom pd, at fellesmarkedet med en
sadan landbrugspolitik og en sidan han-
delspolitik, toldpolitik over for dansk land-
brugs traditionelle afsstning til det tyske
marked ikke fremmer, men skader sam-
arbejdsmulighederne i Europa. :

Vel er det rigtigt, som det wrede medlem
hr. Poul Meller og det srede medlem hr.
Poul Hartling gjorde opmerksom pi, at vi
kan ikke klare eller forvente at kunne klare
vore markedsproblemer og Europas mar-
kedsproblemer ved at henvise faellesmarke-
det til at ga ind i EFTA. Vel er det rigtigt,
at det er tvivlsomt, hvor meget vi kan
opnd ved at styrke EFTA — selv om det
her synes, som om den opfattelse, jeg har,
i hvert fald er noget nuanceret fra den, de
to smrede medlemmer gav udtryk for —
men vi skulle dog ikke komme dertil, at
vi i vor iver for at sld egne svagheder fast
undlader at bekempe de overgreb, som
andre begdr imod os handelspolitisk. Jeg
tror, vi lidt mere positivt skulle erkende en
feelles opgave i bestrmbelserne for at be-
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kaempe disse overgreb, der bestemt ikke
bliver mere smagfulde, fordi de begis af en
sammenslutning, der prages af 3 meget
store europwiske lande, over for et meget
lille europeisk land. Jeg tror ogsd, ab
venstre gjorde dansk landbrug en sterre
tjeneste ved at medvirke til en sidan
samlet dansk politisk optreeden over for
feollesmarkedets toldovergreb, end man ger
ved den noget urealistisk preegede agitation,
man i gjeblikket forer over for Danmarks
markedspolitik.
. Det w®rede medlem hr. Poul Hartling
sagde 1 sit afsnit om markedsproblemerne,
at man jo kan blive s& dndelig, at man totalt
reducerer de gkonomiske problemer. Ja, det
kan man maske, men jeg méd sige, deb
lykkedes i hvert fald det serede medlem hr.
Poul Hartling at undgs det. Der er endvidere
grund til at sige, at vi i forbindelse med
markedsdebatten mé gore os klart, inden vi
virkelig for alvor kan tage stilling, hvilke
militzere og udenrigspolitiske konsekvenser
vor holdning over for fwmllesmarkedet vil
have. Jeg tror, det er vigtigt, om vi i den
kommende tid i steerkere grad end tidligere
koncentrerer os om at f& disse spergsmal
klarlagt.

Det srede medlem hr. Poul Maller be-
klagede ogsd pa det udenrigspolitiske om-
rade, at der tilsyneladende var ved at
komme en antiamerikansk indstilling i

. Danmark. Jeg deler denne beklagelse i det

omfang, den er rigtigt begrundet. Det er
efter min mening hverken berettiget eller
rigtigt, om vi i Danmark kommer til ab
oparbejde en antiamerikansk stemning.
Den seneste tids historiske udvikling har
veeret preeget af si megen indsats fra USAs
side, at det ikke ville veere berettiget. Men
jeg tror, det srede medlem hr. Poul Meller
kom for skade at forenkle problemerne for
meget. Han havde bebrejdende ord til os,
der ikke uden videre ville acceptere USAs
politik i Vietnam. Jeg vil anbefale det
@rede medlem at undersege den diskus-
sion, der fores i USA. Jeg kan bl. a. hen-
vise til New York Times; ogsi dér kan det
wrede medlem hente god orientering om
udenrigspolitiske problemer. Ger det zrede
medlem det, vil han opdage, at den made,
hvorps han her gav udtryk for at begiven-
hederne i Vietnam skulle opfattes, beerer
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preeg af stor ensidighed og en alt for steerk
forenkling. Jeg tror, vi skal veere megeb
varsomme med at forsege pd at forenkle
meget indviklede udenrigspolitiske pro-
blemer. Det er farligt, om man i vurderingen
af udenrigspolitiske problemer har den
primitive opfattelse, at alt, der er os Lidt
pa afstand, kun indeholder farverne sort
og hvidt. Jeg tror, det er farligh, om man
forfalder hertil.

Jeg vil gerne til sidst sige lidt om de op-
gaver, som vi ved vi i folketinget vil komme
til at std over for i den kommende tid og i
den kommende samling. Der er for det
forste grund til at understrege, at den sko-
nomiske samordning ikke er tilfredsstillende.
Der er ikke den ngdvendige balance imel-
lem indkomster, investeringer, produktion,
de offentlige udgifter, skattebyrden, ar-
bejdskraftmangelen og produktionsfrem-
gangen. Det er klart, at et veesentligt led 1
forsoget pa at tilvejebringe en bedre gko-
nomisk balance mé veere, som alle jo ogsé
erkender, en skattepolitik, der i hejere grad,
end tilfzeldet er i dag, er tilpasset de vilkér,
samfundet ma arbejde under i dag.

Forbrugsskatterne mé, som vi jo ogsi har
ladet dem gore, bwre en stigende andel,
nar det er et steerkt voksende forbrug, der
giver os vore skonomiske problemer. Herom
er der vel efterhdnden ikke uveesentlig
uenighed, i hvert fald ikke en uenighed, der
vil kunne komme til at preege de politiske
droftelser. Den lov om en merveardibeskat-
ning, der nu foreligger forslag om, og som
man skal arbejde med i sommerens lab,
vil formentlig p& en mere tiliredsstillende
méde kunne gve en finanspolitisk indsats.
Men der er ogsé grund til at understrege, at
man allerede har konstateret, at der er ad-
ministrative besveerligheder, ikke mindst
fordrsaget af det administrative omfang,
ved gennemferelsen af en sidan beskatning,
hvorfor det m& anses for tvivlsomt, om det
vil veere hensigtsmeessigt alene at betragte
dette som' den eneste mulighed for en radi-
kal omlegning af vor forbrugsbeskatning.
Jeg tror, det er for tidligt, om man sagligh
har afskrevet at tage en almindelig detail-
omswtningsafgift med ind i vurderingen.
Om — og efter Hans Rasmussens udtalelser
skulle jeg vel swtte en ekstra streg under om
— vi gkal have en sidan reform og i givet
fald hvilken af dem, det ved vi ikke. Hans
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Rasmussen har jo ogsd her blandet sig i
tingene, og det er han velkommen til; men
jeg md nok sige, at nar han gor det si
kategorisk, som han gjorde det i sin tale
forleden, hvor han sagde til alle os andre,
til folketinget, at nu havde vi vwrsgo at
acceptere det socialdemokratiske kilde-
skatforslag, for ellers fik vi ingen mer-
veerdiskat, s& fristes man neesten til med
Politiken at sige: helledusseda, sikken en
kraft. Jeg tror, statsministeren har haft en
fornemmelse af, hvor vanskeligt ‘det egent-
lig er at styre i trafikken, hvis passageren *
pd bagsedet ogsd vil blande sig i hand-
teringen af rattet. Men lad det nu blive et
indre socialdemokratisk problem at fa
ordnet dette, formentlig pd den kommende
kongres. Jeg vil gerne foje til, at det-ikke
ville veere klogt — og jeg narer s& stor til-
lid til statsministerens politiske vurderings-
evne, at jeg tror, han ved det — at keede
de to forslag for uleseligh sammen. Det
kunne jo komme til at betyde, at der her-
hjemme blev gennemfert en skattereform
uden socialdemokratiet. Det kan man lade
ske; det ma socialdemokratiet selvfelgelig -
selv afgare. '

Det wrede medlem hr. Poul Meller sagde, -
at det jo er muligt, statsministeren kunne
true mig og dermed formentlig det radikale
venstre til at g med til en kildeskat-
ordning. Jeg synes oprigtig talt, at de
konservative si ofte har provet den vej at
true det radikale venstré, at man kunne for-
vente, de havde gjort den erfaring, at vi
lader os ikke true. (Poul Moller: Jeg sagde
ogsd, jeg ikke troede det!). Ja men det er
da udmeerket. Hvis det erede medlem ikke
troede det, s& kunne han maske have und-
ladt den bemerkning. Jeg vil imidlertid
gerne bekraefte det mrede medlems tillid
til os; vi lader os heller ikke i denne sag
true.

Den skattereform, som mé& komme, ma
selviolgelig forst og fremmest beere preg
af at vere tilpasset den strukturendring i
samfundet, man har konstateret. Men jeg
kan ikke lade veere med stiende over for
disse dreftelser at gentage, hvad jeg tid-
ligere har sagt, at vi skulle rigtignok
ogsd gerne se en skattereform beare preg
af en langt sterre forenkling af skatte-
systemet. Det serede medlem hr. Poul Moller
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taler s& meget om behovet for en sdmini-
strativ rationalisering, og jeg er enig og
synes i evrigt, at det wmrede medlem har
fremdraget mange fortrinlige tanker om-
kring dette; men jeg tror, det serede med-
lem skulle tenke pa, om han ikke i sine
bestraebelser for at medvirke il en rationa-
lisering af skatteadministrationen kunne
komme til at yde et veesentligt bidrag, hvis
han ogsd ville vere med til at forenkle
skattelovgivningen. Jeg tror ikke, at -det
@rede medlem s8 ensidigt skal ofre al
interessen pa skattelettelserne, malt i pro-
center. Jeg tror ikke, man skal ofre helt
sd megen interesse pd kunstfeerdige former
for preemiering af den ene eller den anden
form for indtjening eller opsparing, men at
det srede medlem mere. skulle interessere
sig for den forenkling og dermed ogsé den
begunstigelse, som for folk, der sparer op,
kunne veare indeholdt deri, at vi kom bort
fra nogle af alle disse individuelle fradrag.
Det er jo efterhdnden blevet et hablost
virvar. Jeg tror, vi skal indstille os p4 i de
kommende skattedroftelser ogs& at ofre
en veesentlig interesse pd dette problem.
M4 jeg sa sige lidt om et helt andet pro-

| blem, men et problem, som i allerhojeste

grad henger sammen med vore gkonomiske
opgaver, nemlig det problem, der vitterlig
er skabt ved, at den gkonomiske udvikling,
den gkonomiske ekspansion, er blevet si
steerk, som den er, og har medfert ikke alene
den fulde beskeeftigelse, men en faktisk
mangel pa arbejdskraft. - T i

Det lyder efterhdnden som lidt af en
floskel, men lad det veere gentaget, for at
ingen skal kunne inisforstd det, at det
radikale venstre si lidt som nogen anden
selviolgelig kan tro pd, at nogen for alvor
skulle stresbe efter at komme bort fra den
fulde beskeftigelse ‘som det veesentligste
indhold'i vor gkonomiske mélseetning. Det
mé den veare, og det er den for os. Men det
er vel alligevel et spergsmal, om man ikke
i gjeblikket — og lad det bl -a. vere én
hilsen til Hans Rasmussen — ogsi i nogen
grad ledet af organisationerne for steerkt
udnytter det, man kalder forholdet mellem
udbud og eftersporgsel. Det er vel et
sporgsmal, om man’ ikke er pa vej til ‘i
kraft af en’ manglendé autoritet over ‘for
lenglidningsproblemer  at undergrave det
arbejdsretlige system og det kollektive
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overenskomstsystem, som jo, alb g]ort op,
alligevel er veerdifuldt.

Jeg kan heller ikke lade veere med ab
pege pé, at den industrielle udvikling her-
hjemme i de senere dr og ikke mindst i den
seneste tid synes at lobe i steerkt, at det
maske er et sporgsmél, om den gkonomisk
fornuftbegrundede, produktionsmemssigt set
rigtige investering i en videregdende ratio-
nalisering og automatisering af industrien
ikke hurtigere, end vi maske i dag har
fantasi til at forestille os det, kan fore os
derhen, hvor vore problemer ikke skabes af
mangel pd arbejdskraft, men skabes ved,
at automatiseringen har givet beskeftigel-
sesproblemet en helt anden karakter. -

-Derfor md jeg igen sige, at en af de
skuffelser, jeg har haft i den forlsbne
folketingssamling, har varet, at de tre store
partier ikke alene si kategorisk, men for en
enkelt ordferers vedkommende s& over-
ordentlig arrogant afviste, at der overhove-
det var noget problem at drgfte i det for-
slag, som det erede medlem hr. Helveg
Petersen stillede om nedswttelse af en
kommission til undersegelse af arbejds-
pladsernes forhold. Jeg tror ikke, det er
heldigt; jeg tror ikke, det er klogt, hvis
man vil se bare lidt laengere ud end netop
til de problemer, vi har i dag. Jeg tror,
man virkelig skal gore sig klart, at i det
moderne industrisamfund  skabes proble-
merne ikke til enhver tid automatisk ved,
at der er mangel pa arbejdskraft og sterkt
stigende indkomster; i det fuldt udbyggede
moderne industrisamfund kan — og det
har vi jo erfaring for fra verdens ferende
industrinationer — problemerne meget let
opstd ved, at den sterke automatisering
kan give beskeeftigelsesproblemer, der ikke
er praeget af mangel pa arbejdskraft.

Jeg tror saledes, at nogle af de ting,
som er draget frem i den nu forlgbne del
af folketingsaret, med fordel kunne tages
op til nermere overvejelse af dem, der
har afvist dem, og jeg kan kun udtrykke

habet om, at vi ved en drsftelse i neeste -
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folketingssamling kan konstatere, at man
har benyttet noget af sin sommerferie til
at meditere over de lidt mere langsigtede
problemer, der har deres oprindelse i den
steerke udvikling, Danmark er inde i.
Sporgsmalet er vel, om ikke denne folke-

tingssamling ved siden af alt andet er kom-

met til at gve skade ved, at den maske er
blevet s& forceret og sa langvarig, at den
har givet os politikere lidt for lidt tid il
at foretage det, som en politiker méske
har mest behov for: at meditere over de
problemer, som en hastigt voksende sam-
fundSudvikling stiller os over for.

Aksel Larsen: Traditioner og vaner vejer
tungt, og traditioner. er ikke ubetinget
slette. Jeg siger dette, fordi jeg vil bemeerke,
at nar vi har sikaldt storpolitisk debat i
dag og der er lige sd stor interesse for den,
som der er for s& mange andre debatter
her i tinget — det ser man p4 fyldnings-
graden i salen — sa skyldes det en tradition
i det danske folketing. Denne tradition kan
naturligvis begrundes godt og slet ikke
urigtigt med, at nar folketinget slutter sit
arbejde efter at have veeret inde et efterér,

en vinter og et fordr, s ber status geres

op; regeringen ber gere status, folketinget
bor gore status, og partierne méi have
anledning til at gere status op.

Hertil kan imidlertid siges, at det er lidt
vel tidligt. Vi slutter jo ikke nu, vi er ikke
feerdige. Bortset fra at regeringen har pla-
ner om folketingsmede i september, og at
folketingséret jo forst slutter den forste
tirsdag i oktober, s& ligger det vigtigste lov-
forslag eller det vigtigste indgreb i udvalg,
og vi ved endnu ikke, hvad det bliver til
med det.

Debatten her i dag har hidtil — om den
fortseetter pa den méde, ved jeg ikke; det
afheenger bl. a. af mig selv, og lad mig habe
det bedste — som talrige andre debatter
siden oktober varet en debat om regeringens
lovkomplekser, og enten var alting hvids,
eller ogsé var det sort. Regeringspartiets
ordferer fortalte, at alt, hvad regeringen
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havde gjort, og alt, hvad regeringen ikke
havde gjort, var godt, og hvis der var noget
galt eller noget, der ikke var gjort, som
burde veere gjort, skyldtes det oppositio-
nens vrangvillighed. Som det wrede med-
lem hr. Peter Nielsen sagde: regeringen
bestar af de gode viljers meend — og det er
jo en serdeles betinget ros, for evnerne bor
vel ogsé teelle med.

Og venstres og de konservatlves ord-
forere — ja, de har her, som de si ofte har
gjort siden oktober, fortalt, at regeringen
er dérlig, og at alt, hvad den gor, eller
praktisk taget alt, er darligh. S iagttager
de taktfuld tavshed om huslejestignings-
forliget, om nye forbrugsskatter og har ikke
ret meget at sige til regeringen om uden-
rigspolitik. Bevares, de har nogen kritik at
fremkomme med om markedspolitikken,
men de iagttager en taktfuld tavshed om
regeringens krampagtige fastholden ved et
privat forsvarsforlig, den sluttede med 3
andre partier i folketinget i 1960.

Det wrede medlem hr. Baunsgaard holdt
jo en god tale, og han stod, som den radi-
kale ordferer m4 std nu, efter at de radikale
ikke mere er i regeringen, og forsegte at
indtage positionen som dyden i midten.

Denne méde at tale p& 1 folketinget og
denne méde at arbejde pd har ogséd domi-
neret arbejdet med de store lovkomplekser
siden oktober, mest angiende skatterne,
men ogsd om inflation og om rente. Befolk-
ningens indtryk af regeringens og folke-
tingets veesentlige arbejdsindsats siden ok-
tober er imidlertid, at man har beskeeftiget
sig med at opfinde og palegge nye skatter.
Nér vi har haft disse skattekomplekser —
buketter, eller hvad de nu kaldes — "til
behandling, har fremgangsméaden sével un-
der debatterne i salen som i udvalgene og
i den offentlige debat uden for folketinget
veret, at navnlig venstre og de konserva-
tive har stillet snesevis af spergsmal og
forlangt oplysninger og materiale; det har
hobet sig op i rene bjerge hos udvalgs-
medlemmerne og er efterhanden blevet
uoverskueligh. Nar man si efter ugers eller
méneders forleb skal forsege at treeffe en
afgtarelse, fejer man hele bunken til side,
for s& er den egentlig slet ikke nedvendig.
Bevares, oplysningerne og materialet har
man forlangt fordi man har gnsket dem,
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og fordi regeringen desverre ikke, nar den
er kommet med sine forslag, har veret
villig til at give, hvad jeg vil kalde en
rund fremstilling af problemerne, s& de
veaesentlige oplysmnger var indeholdt deri.
Men det skyldes ogsa, at sé leenge man kan
forlange oplysninger, stille spergsmal, nye
tyve spergsmal til ministeren, kan man
spille med fordwkte kort, og si kan man
undlade at afdeekke sine meninger, undlade
at sige noget konkret om, hvad man selv vil.

Det henger maske til dels sammen med
den méde, man desveaerre efter krigen har
arbejdet p& her i tinget og méske ikke
mindst i udvalgene. Det er jo sidan, at
der ikke falder en knappenal til jorden,
ikke fremswmttes en idé eller en tanke i et
udvalg, uden at man kan lese udferligt,
naturligvis passende forvranget, i aviserne
den neste dag om, hvad der blev sagt, og
hvad udvalgene beskaftiger sig med. Ja,
jeg er jo .ikke i almindelighed tilheenger
af tys-tys politik, men jeg kan ikke lade
veere med at tenke pé det, man i den for-
bindelse kan kalde de gode gamle dage,
nemlig tiden mellem krigene. Da gik det
unsgtelig anderledes til. Da var det dog
sddan, at man i udvalgene kunne komme
frem med forskellige ideer, og hvis de blev
vejet og fundet for lette, kunne man opgive
dem. Hvis -man forhandlede om forlig,
hvor parterne formodentlig méitte baje sig
mod. hinanden, kom man ogsi med en hel
del ideer, tanker og forslag. Men hvis det
ikke blev til forlig, var de faldet, s& var
de ikke fremsat, og si blev man ikke
hengt ud for det. Det gav naturligvis en
storre frimodighed til at tage en aben drof-
telse af problemerne.

Men det er, ligesom den arbe]dsmetode er
glemt. Vi kan for ovrigh se deb pd den made,
det er gaet til i de allersidste dage: for
folketinget vidste besked, kunne i hvert
fald et enkelt dagblad forteslle om regerin-
gens planer om, hvad man skulle gore ved
renten og ved obhgatlonssalget Nar der
s& -har veeret meder i s& vigtigt et udvalg
som det, der behandler denne sag, far man
udferlige referater i aviserne neeste dag
om, hvad udvalget har beskeeftiget sig med,
hvad de forskellige har sagt, hvilke tanker
der har varet fremme, og hvad det hele
formodentlig ender med.

Jeg er slet ikke sikker pa, at det er gavn-
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ikke, det gor vejen til arbejdsresultater mere
farbar. M4 jeg sige det sddan — og man m4

ikke opfatte mig som misantrop, men jeg !
har jo visse erfaringer — at det er, som

om det, man kan kalde forligets kunst, som
folketinget og dets partier beherskede for
krigen, er géet i glemmebogen. Man kender
den ikke mere, og maske har man heller
ikke den fornedne vilje til ad de rette veje
at spge frem til noget, der i hvert fald kunne
blive losningen pa problemerne. Den kan
veare god eller darlig, men i mange tilfeelde
mé man hellere have en lgsning, der maske
ikke er helt god eller helt ideel, end ingen
losning og hellere en hurtig afgerelse end
en trekken tingene i langdrag, hvor det sa
gar, som det gik i det gamle ordsprog:
mens gresset gror, der horsemor.

Det wrede medlem hr. Poul Hartling har -

her sagt med en vis patos — og det skal
han have ret til — at klassekampens tid
er forbi i Danmark. Det @rede medlem tager
naturligvis fejl. Der foregér jo talrige begi-
venheder i Danmark, som beviser det
modsatte. Maske har det srede medlem
bemerket, at der er bryggeristrejke; maske
har det wrede medlem bemarket, at vi var
lige ved at fa telefonkonflikt. Maske kender
det serede medlem ogsa det pres, der har
vaeret for at {4 regeringen til at g& 100 mill.
kr. lmngere fremad, end den oprindelig
ville med hensyn til den kontante landbrugs-
stette til benderne. Det eorede medlem
har maske ogsd bememrket, at landbo-
foreningerne, ogsa via det erede med-
lems parti, forsegte at presse mere pa for
i hvert fald at fi& 150 mill. eller 200
mill. kr. mere. Det turde vere ud fra
klasseinteresser, at man kommer med si-
danne krav og udever et sidant pres.
Det er i alt fald noget af det, der antyder,
at klasser, klasseinteresser og klassekamp
findes.

Partierne tager hensyn til klasseinter-
esser. Det meerker vi, nar vi drefter uden-
rigspolitik. Det meerker vi, nir vi drefter
skattepolitik. Det meorker vi, nar vi drefter,
hvad der skal geres mod inflationen. De
partier, der har fremsat forslag om ned-
seettelse af et sagkyndigt udvalg til under-
segelse af de swrlige danske arsager til in-
flation, kiggede jo engjet pd lenmodtagernes

3/¢ 65: 3. beh. af £. t. 1. om tillegshevilling for 1964-65.

6188

| mulige lonforhgjelser og var slet ikke i
ligt for arbejdsatmosferen, og jeg tror |

deres forslag opmerksom pa, at det

| kunne veere, der var andre og langt mere

tungtvejende grunde.

Partierne tager altsi hensyn til klasse-
interesser, men de swtter ogsd — det wvil
jeg have lov til at sige — desverre i hej
grad partiinteresser over meget andet, som
burde veere mere veesentligh. Derudover
skaver de ublufemrdigt til veelgernes inter-
esser og til veelgernes formodede ensker og
meninger.

Der er talt meget om, hvorfor forsegene
pa at lave et firkantet skatteforlig om den
store buket brast i slutningen af marts. Det
serede medlem hr. Poul Hartling har veeret
inde pa det her. De brast bl. a., fordi den
hojteerede statsminister kun ville have et
forlig med de provede, gamle partier. Han
ville kun have firkantede forhandlinger og
firkantet forlig. Han ville ikke have folke-
tingsforhandlinger og ville ikke have sagen
afgjort i folketingets instanser. Det wmrede
medlem hr. Poul Hartling mente, at det
nu nok var, fordi statsministeren slet ikke
ville have noget forlig, heller ikke med
venstre, heller ikke med det srede med-
lem hr. Erik Eriksen. Jeg tror, det @rede
medlem hr. Poul Hartling tager fejl, og
jeg tror ogsé, han tager fejl, nar han mener,
at det var, fordi den hgjterede statsmini-
ster hele tiden sigtede mod at fa et par mand
til at hoppe af fra venstre. 84 kunne han jo
klare sig ved hjeelp af dem.

Tillad mig at sige: enhver burde have
bemarket, at der er opbrud i politik, at der
er opbrud blandt velgerne. Partirammerne
er delvis i oplesning, eller, hvis man skal ud-
trykke det mildt, de er under en vis op-
toning. Det er simpelt hen, fordi parti-
rammerne er for sneevre. Partierne lever
til dels pa gamle traditioner, og fornyelse er
tiltreengt.

At venstre i en sadan periode skal have
sine specielle vanskeligheder, er jo klart.
Det henger sammen med endringen af
landets erhvervs- og befolkningsstruktur.
I ovrigt skal jeg — selv om jeg ikke ber
blande mig for meget i det — sige, at det
forekommer mig, at venstre som helhed og
venstres ledelse og venstres presse har
veeret ganske usedvanlig nerves og til tider
naesten hysterisk i anledning af, at venstre
har faet et par afhoppere. Jeg kan vel —
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fordi jeg er en af dem, der kender en del
til afhoppere — sige, at jeg er ikke sikker
pé, at man skal tage dem sa alvorligt. Dog
kender jeg naturligvis ogsa et tilfzelde, hvor
et parti skulle have taget en afhopper me-
get alvorligt og ikke gjorde det. Det heav-
nede sig naturligvis. ‘

Der er altsd ingen tvivl om, at stats-
ministeren gnskede forlig med de borgerlige
partier. Vi kender ham fra hele hans politik,
vi ved, hvad der er hele hans strategi. Det
er muligt, at hans specielle taktik under
udovelsen af denne strategi gik ud pé i
hvert fald at fa et forlig med venstre. Stats-
ministeren strakte. sig meget vidt. Det var
jo sadan, at en af venstres ledende folk her
1 tinget under de lukkede forhandlinger med
statsministeren karakteriserede situationen
sddan over for mig, at han sagde: nu bliver
det for groft; statsministeren er villig til
at regere helt igennem pé VK-politik, blot
han far lov til at fortseette. Jeg kan godt
forstd, at man synes, at det var underligt.
Hvis man synes, det var usmageligt, kan jeg
heller ikke have noget imod det, men sidan
gik forhandlingerne, og derfor kan man godt
sporge: hvorfor i alverden blev der sa ikke
forlig? Nok kan man fra den side sige, at
det geelder magten, det gemlder regerings-
magten, men jeg har nu altid veeret af den
mening, at det er det veesentligste, at man
far den politik gennemfert, man vil have
gennemfort. 84 er det i den forbindelse
temmelig underordnet, hvem der regerer.

N4, der er naturligvis forklaringer, og der
er givet en del forklaringer ud over det
med afhopperne. Venstre og de konserva-
tive siger, at de fik ikke konkrete tilsagn
om en skattereform. Jeg skal erkende, at det
fik de ikke. Jeg tror imidlertid, at regeringen
havde sveert ved at.finde sine egne ben,
og man mé jo ogsd erkende, at med det
kempearbejde, den hejterede finansmini-
ster har haft i denne vinter og dette forar,
og med det keempearbejde, man har haft i
skatte- og tolddepartementet, er det for-

stdeligh, om det har veeret umuligt blot at .

optreekke hovedlinjer for en sidan skatte-
reform. Det er dog altss rigtigh, at venstre
og de konservative ikke fik sidanne konkrete
tilsagn. Jeg formoder da, at det er rigtigt.

De siger endvidere, at de ikke har tillid
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til regeringen, dens gode vilje til at fore
VK-politik til trods. Det er naturligvis
deres sag, om de har tillid eller ikke tillid.
De tilfgjer sa, at de i 1962 blev belusket af
regeringen og i seerdeleshed af den hojt-
@rede statsminister, som gik ind pa deres
krav om en nedswmttelse af indkomstskat-
terne p& 700 mill. kr., men et ar senere sned
dem ved at komme med den bundne op-
sparing, som beted, at de skatteydere, der
havde faet skattelettelse, ganske vist slap
for at betale pengene i skat, men til gen-
geld skulle lane staten pengene. Jeg kan
godt forstd, at de var brestholdne. Det er jo
nemlig sddan med det tossede skattesystem
herhjemme — det serede medlem hr. Bauns-
gaard har fuldkommen ret i, at vi treenger til
en forenklet skattelovgivning — at man kan
treekke betalt skat fra og derved sikre sig
en lavere skat nwste ar, end man ellers skulle
betale. Derimod kan man ikke, hvis man gen-
nem bunden opsparing liner staten penge,
treekke den bundne opsparings belob fra, men
kun hébe p4 at f4 pengene igen med en beske-
den forrentning. For staten betaler pengene
tilbage, kommer man s& til de skatteydere,
der har lant den pengene, og siger: s, nu

skal T betale noget mere i skat, for at vi

kan tilbagebetale det, vi har lant. :

Mon ikke en hovedarsag imidlertid er at
soge deri, at venstres og de konservatives
egne tilhengere — og her taler jeg natur-
ligvis i bred forstand om deres velgere i
det omfang, de kan né velgerne ved hjelp
af deres presse, deres meder og deres of-
fentlige agitation pd anden méde — men
i serdeleshed venstres og de konservatives
partimedlemmer og partitillidsmend var
pavirket af partiernes egen agitation imod
regeringen i almindelighed og imod rege-
ringens skonomiske og skattepolitik i seer-
deleshed? Mon det ikke var sidan, at da
det kom til stykket, s var der skabt en
stemning i partierne, som gjorde, at deres
ledelser og folketingsgrupper var bundet
af deres egen tidligere agitation, ikke havde
den forngdne frihed og derfor métte sige
nej? At det s& ogsd spillede en rolle, at der
var de vanskeligheder inden for venstre, vi
kender, det ma naturligvis tilfejes.

Jeg tror, at vi her har en hovedarsag,
og jeg greeder terre tarer over det, selv
om jeg ikke kan veere begejstret over, ab
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regeringen si valgte alligevel stort set at
std fast p4d den forligsskitse, den havde
tilbudt venstre og de konservative, her-
under holdt fast ved, at den ville droppe
en del, om ikke store, si dog veesentlige
forslag om visse sendringer, hvad skatte-
lovgivningen angér, nemlig visse problemer
om seerlig indkomstskat, afskrivninger og
annonceskat og den slags.

Den hojterede statsminister valgte, og
det kan ikke forbavse, sin afhopperlgsning
og skaffede sig derved et flertal, som er 1
hvert fald lige s stort som det, man havde
etableret ved hj®lp af Grenlandsministeren;
om det er lige & solidt og lige s& smertefrit,
vil jeg s& have lov at swtte et spergsmals-
tegn ved. Jeg kan ikke andet end enske
den hojterede statsminister til lykke med
det wrede medlem hr. Westerby. Slid ham
med helsen! Og jeg vil have lov til at sige
til den socialdemokratiske gruppe jevnt
og bramfrit: han bliver jer en ubehagelig
og dyr dreng. :

Det er for mig ubegribeligt, at mindre-
talsregeringen ikke har udnyttet, ikke har
formaet at udnytte, ikke har villet udnytte
sin i virkeligheden uhyre gunstige strategi-
ske politiske situation, for hvad er forhol-
det? Torholdet er det, at pa en rekke om-
réder er regeringens politik — og jeg ten-
ker ikke mindst p& udenrigspolitik og mili-
teerpolitik — i temmelig stor og. kedelig
overensstemmelse med venstres og de kon-
servatives synspunkter. P4 andre omrider —
hvis man skal tro regeringens partipro-
gram, som dog i hvert fald gelder, indtil den
socialdemokratiske partikongres er sluttet i
juni méned, og jeg haber, det kommer til at
gelde meget lengere, og hvis man skal
regne med den stemning, som man ved
faktisk er fremherskende 1 den socialdemo-
kratiske folketingsgruppe, og hvis man skal
regne med de socialdemokratiske velgeres
mening — har regeringen, hvad indenrigs-
politikken angér, pd mangfoldige omréder
en politik, som ganske vist vil kollidere med
venstres og de konservatives officielle poli-
tik, men som udmerket kunne gennemfores
og fa flertal her i salen, hvis regeringen ikke
ensidigt indstillede sig pa statsministerens

linje om, at et flertal ber man kun’sege |

sammen med venstre og de konservative,
subsidicert med de radikale og de wrede
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medlemmer hr. Westerby og hr. Diderichsen,
og at man ikke ber sege det etableret pd
anden méde.

Ja, jeg synes, at situationen er sidan,
at en mindretalsregering naturligvis kan
og ma indrette sig pa at skaffe sig sit flertal
om fornedent fra sag til sag dér, hvor et
flertal kan hentes, og jeg tror, regeringen
havde kunnet klare sig langt, langt bedre
siden oktober, hvis den havde gjort dette.
Det har den ikke gjort, si vidt jeg kan se
af en eneste grund: at den hejterede stats-
minister ikke vil; og det lader altsd til, at
uanset om der er andre i hans parti, der vil,
s& skal hans vilje vare geldende. Det er
til skade for landet, det er til skade for
befolkningen, og som bl a. galluptallene
viser, er det jo alt andet end gavnligt for
socialdemokratiet. Jeg skal ikke neermere
begrunde denne opfattelse; jeg synes, at
det, der i gvrigt behaver at siges herom,
har Hans Rasmussen sagh i den del af sin
Helsingortale, som Aktuelt ikke vovede at
referere.

Nar dette er sagt, ber der vel ogsa siges
noget om den forlebne tids- arbejde og
resultater. Udenrigspolitikken har folke-
tinget beskeftiget sig hjertelig lidt med.
Det er her sagt af det serede medlem hr.
Poul Meller, at arsagerne til, at der er sa
megen strid i denne verden, at det i mange
henseender gir s& darligt, er, at der er mod-
seetninger og modvilje imellem folkene,
og han har lagt meerke til, at dette i serlig
grad giver sig udslag i en efter hans mening
yderst ubehagelig og uberettiget antiameri-
kanisme. Efter min mening tager det
wrede medlem hr. Poul Meller fejl. Det er
ikke mods@tningerne mellem folkene.

Nu har der her veeret talt om klassikerne;
jeg tror, man henviste til Johs. V. Jensen.
Jeg kan henvise det srede medlem hr.
Poul Mgller til Erich Maria Remarque og
hans ,,Intet nyt fra vestfronten®, hvor han
lader tyske soldater i skyttegravene disku-
tere, hvad &rsagen er til, at man er kom-
met i krig, og hvor de dog nér til det resul-
tat, at det er noget vrovl at sige, at der er
konflikt mellem folkene og landene, for
de soldater har ikke noget imod fransk-
mendene, og det er umuligt, at en mark i
Tyskland kan fornerme en mark i Frankrig.

| Nej, det er ikke modswtning eller mod-

vilje mellem folkene, det er staternes magt-
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politik, det drejer sig om, og den udaves
naturligvis i interesse af de udslaggivende
magtgrupperide forskellige stater, nanset om
man har nok sd meget sympati for Amerika.

Det, amerikanerne begar i Vietnam og
Santo Domingo, kan ikke forsvares, og
man skal lede med lys og lygte for at finde
ret mange herhjemme, som vil forsvare
det, selv om der desverre er en del, der vil
affinde sig med det. Det ville veere gnske-
ligt, om Danmark ville benytte sin indfly-
delse — den vzere liden — til at forsege at
pévirke Amerikas Forenede Staters rege-
ring, s& den holdt op med at anvende den
slags metoder eller i hvert fald begrensede
dem noget. Det ville vare eonskeligt, om
regeringen ville leve op til udenrigsministe-
rens lmressetning af 1962, nemlig at Dan-
mark kan, ter og ber sige sin mening tyde-
ligh, rit og usedet til sine store allierede.
Ja, han tilfgjede dengang, at sa vil de forst
have respekt for os, og det kan godt tenkes,
at det virker. Der er andre, der ger det.
Der var andre end den danske udenrigsmini-
ster, der vovede at tale Washington midt
imod pa det sidste NATO-ministermede og
ikke pakkede deres argumenter ind i vat
og silkepapir.

Jeg kan ogsd sige det p4 en anden méde:

det ville veere gnskeligt, om regeringen som
Danmarks repreesentant kunne forsege i
siddanne spergsmal ogsd over for sine neer-
meste allierede at erindre sig det rad, Bertel
Dahlgaard i sin tid gav: at Danmark dog
burde forspge at neerme sig sine store alli-
erede i nogenlunde oprejst stilling. .
- Det @rede medlem hr. Poul Meller er her
kommet med en nemsten rerende, nsesten
religios bekendelse til USAs regerings idea-
lisme, som har fort til intervention i Viet-
nam, Santo Domingo og meget andet, og som
efter hans mening stdr bag ved dannelsen
af NATO. M4 jeg sige til det eerede medlem,
at det har intet med idealisme at gere, det
er statsinteresser, og det er magtpolitik.
Magtblokke & la NATO har intet med idea-
lisme at gere. Andre magtblokke har heller
ikke noget med idealisme at gere; jeg und-
tager her hverken SEATO eller Warszawa-
magtblokken.

Jeg foler trang til at sige, at det er en
amerikansk tragedie, at regeringen i Wa-
shington altid allierer sig med og stetter de
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mest reaktionswmre og korrumperede krafter
sdsom i Korea, Vietnam, Santo Domingo
og andre latinamerikanske lande, Spanien,
Sydafrika o. s. v. Det er en amerikansk pree-
sidenttragedie, at den amerikanske preesi-
dent, som i Alabama og Mississippi seetter
styrken ind for at forsvare negrenes stemme-
ret og menneskerettigheder, i Vietnam og
Santo Domingo swtter styrken ind for at
forhindre folkene i andre lande, hvor den
amerikanske magt ikke har ret til at inter-
venere, i at £4 stemmeret og selvbestemmelse
over deres egne anliggender og statsstyre.

Det serede medlem hr. Poul Moller siger,
og det er der ogsé andre der gor, at Europas
forsvar og eksistens afheenger af Amerika og
afheenger af NATO. Jeg synes, at man efter-
hénden burde vaere kommet fil det resultat,
at dette synspunkt ikke er rigtigt.

I ovrigt vil jeg her indfeje i parentes, at
jeg er si glad, s& jeg nwsten er lykkelig,
over, at det radikale venstre, som 1 de &r,
vi har fort denne tale, var tavs, nu pa sit
landsmede gennem det wrede medlem hr.
Helveg Petersen har gjort opmeerksom
pé, at det danske folketing ikke lengere
kan gé uden om at beskeoftige sig med
spergsmalet om Danmarks forhold til NATO,
og hvordan dette forhold skal veere efter
1969. Vi manglede tilslutning, dengang
folketinget behandlede vort forslag om, at
denne sag skulle udredes af en parlamen-
tarisk kommission, men jeg er som sagt
glad, ja, nesten lykkelig over, at det radi-
kale venstre nu, naturligvis uden at lade
sig true af muligheden for et yderligere
veelgerfrafald til os, p4d et landsmede har
talt s4 steerkt i de samme baner, vi hidtil
har veeret ene om at tale i.

Men i gvrigt vil jeg sige, at man af det,
der er sket, siden NATO blev dannet, bor
have kunnet se, at det ikke er NATO og
magtblokke, der skal klare problemerne for
Europa og slet ikke for Danmark. Jeg er
aldeles overbevist om, at det bedste,
Danmark kan gere i denne forbindelse, er
at frigere sig for medlemskab i NATO, sige
nej til at veere deltager i magtblokke og
militeeralliancer og selv afgere sin militeer-
politik, hvor al sund fornuft taler for, at
man afskaffer de hablese forseg pa at stille
et militeert, frontalt forsvar af Danmark
pd benene og i stedet for gennemforer
dansk afrustning. 4
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Der er imidlertid ikke s& meget ud over
det radikale landsmedes enlige svale, der
tyder pé, at der er fremgang for sidanne
synspunkter i dansk politik og i folketinget,
ihvorvel der er stor fremgang for disse
synspunkter ude i befolkningen. S& vidt jeg
kan forstd det hele, har regeringspartiets
ledere og regeringen fortsat det synspunkd,
at der blev sluttet et forsvarsforlig i 1960,
det blev sluttet mellem 4 partier, og hvis
ikke alle disse 4 partier gar ind for sendrin-
ger i det eller forandringer i militeerudgif-
terne, eventuelt bremsning af deres veekst,
kan det ikke lade sig gere. Det vil altsd sige,
at et af de 4 partier kan nedlmegge veto,
selv om de andre partier gnsker endringer.
Det vil — for at skeere det ud i pap — sige,
at hvis flertallet i den konservative folke-
tingsgruppe modsetter sig sendringer, si
vil de 3 andre partier ikke vaere med, og det
vil igen sige, at folketinget er sat ud af

spillet, til trods for at vi har haft 2 folke-

tingsvalg siden forsvarsforliget af 1960.

Jeg tror imidlertid ikke, at dette stand-
punkt kan opretholdes. Nok er der pd den
méde forelgbig sat en sparrebom op for
mulige besparelser pa militeerbudgettet —
det er dog en forngjelse for os og for be-
folkningen, at de radikale nu ogsd taler om
muligheden for og nedvendigheden af be-
sparelser — men hvis det gar, som detb
srede medlem hr. Helveg Petersen pre-
diker at vi kan regne med: at i lobet af et
par &r skal militerudgifterne stige med
700 mill. kr. om &ret, eller, som regeringen
forsigtigt siger det: der bliver méske kun
tale om stigninger pa 275 mill. kr., s& tror
jeg nok, at det bringer regeringspartiet og
maske ogsé venstre, ja, miske ogsd det kon-
servative folkeparti, til en korsvej, hvorefter
man mé holde op med at klamre sig til de
fire partiers private forsvarsforlig af 1960.

Hvad markedsproblemerne angér, finder
jeg, at man skal holde op med den megen
snak om, at det, det drejer sig om, er at
tilvejebringe Europas politiske og eko-
nomiske enhed. Lad os dog begynde med
det, der er begyndelsen og det mest ned-
vendige, lad os f& sat den gkonomiske sam-
eksistens og det ekonomiske samarbejde
her i Europa i forgrunden, lad os se at f&
nedbrudt skrankerne for handel og andet
gkonomisk samkvem, ikke blot i Vesteuropa,
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men i hele Europa. Man burde dog kunne se,
at mulighederne for dette modnes.

Man ber holde op med de hiblese forseg
pé at sveerte EFTA sort. EFTA er kommet
for at blive, selv om det muligvis ikke var
den britiske regerings hensigt, da den op-
fandt EFTA. EFTA ber styrkes og ikke,
som det @rede medlem hr. Poul Hartling
mener, svaekkes. Fellesmarkedet er ingen
lgsning for Buropa, og det er slet ingen
lgsning for Danmark, heller ikke for det
danske landbrug, selv om det ulyksaligh
nok er lykkedes venstre at bilde benderne
det ind. Feellesmarkedet er ingen lesning,
ogsé fordi hovedtanken med feellesmar-
kedet er det blokpolitiske, det militssrpoli-
tiske. Det betyder ikke, at man kan se bort
fra fellesmarkedets eksistens, selv om fel-
lesmarkedet unsegtelig er blevet betydelig
gsviekket 1 takt med, at EFTA er blevet
styrket.

Jeg synes, det er yderst fornuftigh, at
EFTA-madet i Wien har besluttet, at man
vil forsege en samlet kontakt med feelles-
markedet. En sddan kontakt er selviglgelig
en nedvendighed; man kan ikke lade, som
om den anden part ikke eksisterer, for vi skal
jo handle med hinanden. Lad os s& se at
skaffe os de rimeligst mulige vilkar, men
hvor meget der kommer ud af det, om der
kommer noget ud af det, ved man ikke end-
nu.
Man skal imidlertid lade veere med at
leegge gift for arbejdet her, og si skal man
i gvrigt efterleve, hvad den norske digter
har sagt: hvad du evner, kast af i de newr-
meste krav. Man skal gere noget alvorligh
ved udbygningen og udvidelsen af det nor-
diske samarbejde, og det gamlder her som
pa andre omrader — s& kan man have hvilke
gsom helst politiske og kulturelle og sociale
gnskedromme — om at swtte det ekono-
miske samarbejde mellem de nordiske lande
udadtil som indadtil i forgrunden. Her kan
der gores meget; der kan treeffes aftaler, men
jeg skulle tro, at noget af det, der konkret
kan gores, og som vil hjelpe betydeligt, er
at f4 taget fat pa at fi etableret den faste
Oresundsforbindelge, som skal binde Dan-
mark og Sverige sammen, og at fa taget
fat pd at f4 bygget den tiltreengte skandi-
naviske storflyveplads i @resundsregionen.

Jeg tillader mig at sperge regeringen: hvad
har den foretaget sig i anledning af de re-
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kommandationer, der blev vedtaget med
stort flertal ps Nordisk Rads mede i Rey-
kjavik? Disse rekommandationer blev jo
tiltrddt af alle de danske partier, der var
repreesenteret i Reykjavik, de blev tiltradt
af hele den danske delegation — jeg tror,
hvad den sydlige Oresundsforbindelse an-
gar, med undtagelse af det wrede medlem
hr. Niels Mork, som er fra Helsinger og
derfor havde visse grunde til at aftholde sig
fra at stemme. Det er noget, som regeringen
iklce har lov til at negligere; det er klart, at
den har pligt til at arbejde med disse re-
kommandationer, og jeg synes, at der nu er
glet. s& lang tid siden medet i Reykjavik,
at vi har ret til at f4 besked om, hvad man
har gjort. ‘

Det serede medlem hr. Poul Meller talte for
Europariddet og beklagede bittert, at, som
han sagde, ministrene ikke bryder sig om
Europarddet. Det ved jeg meget lidt- om;
vi er endnu ikke i KEuroparddet, men vi
kommer der nok. Jeg kan dog ikke lade vaere
med péd den givne foranledning at sige, at
der er noget, der tyder pd, at i hvert fald
visse ministre bryder sig. lige s lidt om
Nordisk Rad, som det srede medlem hr.
Poul Meller siger ministrene bryder sig om
Europaradet. Jeg kan i den henseende hen-
holde mig til den absolut korrekte frem-
stilling, Fagerholm gav ved regeringsmid-
dagen i Reykjavik, hvor han sagde: vi
parlamentarikere har under Nordisk Rads
forhandlinger faet at vide, at Nordisk Rad
ikke har regeringernes tillid. I vore hjemme-
strilkkede parlamenter er det jo ellers an-
derledes. Dér er det sddan, at regeringerne
skal nyde parlamenternes tillid, men vi har
forstaet, at i Nordisk Rad skal det veere 1idt
anderledes. Jeg haber ikke, det skal veere
anderledes. Det var en enkelt minister, der
udtalte sig, s& man kunne drage den slut-
ning. Men jeg haber fortsat, at regeringerne
ogsa ensker at nyde Nordisk Réads tillid, og
derfor regner jeg med, at de vil gore noget
ved de rekommandationer, der vedtages i
Nordisk Réd. :

Hvad der ellers er sket i den forlgbne tid?
Ja, folketinget har faet forelagt 184 lov-
forslag — de fleste regeringsforslag — og 25
forslag til beslutning. Der er stillet et par
forespeorgsler, og der er stillet 154 sporgsméal
til ministrene. 124 af lovforslagene er frem-
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sat efter den 19. januar, og 29 af regerin-
gens lovforslag er fremsat efter den 15.
marts. o o ' '

Det har ikke manglet pa arbejdsstof, og
behandlingen af mange' af spergsmaélene
har veeret derefter. Der har simpelt hen ikke
veeret tid eller kreefter til at underkaste dem
en forsvarlig behandling, og derfor er der
s& meget, der ikke er blevet feerdigt. Men
det, der har veeret lagt mest meerke til; er
skattelovene og buketterne, og foruden de
skattelove og buketter,: der- er gennemfort
eller stdr pa venteliste, og som kan anses
for reelle, er regeringen jo Kommet med sit
forslag, der pastar at veere en losning af pro-
blemet om sambeskatningens ophewvelse, og
sit forslag om indferelse af kildeskat. .

Verdien af disse to lovforslag kan man
bedemme efter, at om det forste sagde rege-
ringen selv, at det var et diskussionsgrund-
lag, og det sidste er ganske vist-kommet i
rette tid til at veere fremme for socialde-
mokratiets kongres, men regeringen har ikke
selv gnsket det til forste behandling i folke-
tinget. T

Det er sikkert regeringsforslag, der ser-
lig har belastet administrationen ganske
kolossalt,  og derfor har administrationen
pé4 andre og miere patreengende omrader
méske ikke kunnet arbejde s& godt som
enskeligt, men desuden har den' varet be-
lastet med; at den skulle forberede et for-
slag om noget, man kalder merveardiafgift
eller moms. SRR o

Jeg vil sige, som jeg har sagt for, at jeg
tror ikke, der bliver nogen bukser af det
skind for 1. oktober, for det er for lidt gen-
nemarbejdet. Det er et helt nyt omrade;
og det er et meget stort problem. Det er
muligh, man skal den vej frem, men det mé
i hvert fald ses i en sterre sammenhwng og
underkastes en ganske anderledes indgi-
ende behandling, end regeringen ‘&benbart
har forestillet sig. Det er jo et led i'en om-
leegning til forbrugsbeskatning, og det er
jo sddan med forbrugsskatter, at de vender
den tunge ende nedad, og hvis de indfores,
samtidig med at de direkte skatter enten
ikke forhejes, eller samtidig med at de even-
tuelt nedswmttes, sd forrykkes den sociale
balance, og der skal uhyre megen social
afbalancering til pa andre omrader, for at
det-kan gé. ‘ '

Ved den skattepolitik, der er gennemfort

3
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og bebudet, sammenholdt med den gkono-
miske politik — og det er jo alt sammen
samtidig indkomstpolitik — er der foregéet
en indkomstflytning, og det viser sig, at
indkomstpolitik altsi ogsd i temmelig hej
grad er indkomstfordelingspolitik. Det far
man yderligere illustreret, ndr man tenker
pa det fradragsraseri, der behersker dansk
skattelovgivning og flertallet i folketinget.

Jeg har ikke tid til her at opgere og
kommentere alle de fradrag, der findes 1
dansk skattelovgivning — de er legio.
Men lad mig nwevne et par stykker af dem.
Det veerste af dem alle er skattefradraget,
fradraget for betalt skat, som ger skatte-
lovgivningen kompliceret, og som ger det
umuligt at f& en social retferdighed i be-
skatningen. Lad mig n®mvne de mange op-
sparingsfradrag i beskatningen, som begun-
stiger dem, der har evnen til at foregive,
at de sparer op — og s& ma andre betale
gildet. Lad mig for den sags skyld ogsé
nevne lenmodtagerfradraget, som dog har
en nogenlunde rimelig begrundelse, nemlig
den, at lonmodtagerne har s& ringe mulig-
hed for at snyde, nar de udfylder selvangi-
velgen. Lad mig neevne fradragene for trans-
port til og fra arbejdspladsen; og lad mig
nevne talen om, at nu skal der gives et
seerligt erhvervsfradrag for fiskere. Hvis vi
skulle fa det, vil naturhgvis sagferere, leeger,
politibetjente og mange, mange andre
komme og sige, at de har samme ret til at
& specielle fradrag.

Lad mig slutte med Poulsenudvalgets
opfindelse af et specielt huslejefradrag.
Det gar ud pa, at der skal skabes ligestil-
ling mellem lejere og ejere af enfamilies-
huse, at lejerne skal have lov til at treekke
60 pet. af den betalte husleje fra; men for
at parcelhusejerne s& ikke skal stilles
ringere i forhold til lejerne, skal fra ejen-
domsskemaet forsvinde den post, der hedder
lejeveerdi af bolig i egen ejendom, og for
ligesom at afbalancere skal standardfradra-
get for vedligeholdelse ogsa forsvinde. Nu
er det sddan, at den post, der hedder veerdi
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af bolig i egen ejendom, er langt, langt
storre end vedligeholdelsesfradraget for
neesten alle parcelhusejere, og det vil sige,
at samtidig med at man giver dem, der
betaler husleje, et fradrag i indkomsten,
vil man forege det fradrag, parcelhusejerne
i forvejen har,

Ja, i almindelighed kunne man sige:
kunne man ikke gore det hele meget let-
tere end det med at have alle disse fradrag?
For hvis alle skatteydere far et eller flere
fradrag, kan de alle sammen glede sig
over, at indkomsten bliver sliet ned, men
deres skattebyrde bliver vist lige s& stor.
Kunne man ikke gore det meget nemmere
og indfere ved lov, at enhver skatteyder i
Danmark skal give sin nabo 1.000 kr.
hvert ar? 84 giver vi alle sammen 1.000 kr.
til den ene side og far 1.000 kr. fra den
anden side, og si behover man ikke at
blande staten og administrationen ind i det,
ud over at der skal veere en vis kontrol.
Administrationen bliver billigere end med
alle disse fradrag; men der er naturligvis
det ved det, at alle disse fradrag gavner
de store indkomster mest. Det wrede med-
lem hr. Holger Eriksen talte om det i gr,
men for én gangs skyld var det ®rede med-
lem ikke opmseerksom pé, hvor galt fat det
er; for det er jo saddan, at de, der ligger
oppe i de hgjeste indkomster, ma for den
del af deres indkomst, der ligger hejest
oppe, beskattes med 140 gre af hver krone,
for at de kan betale en nogenlunde skat af
hele deres indkomst, og det vil sige, at de,
der muligvis kan trekke 1.000-2.000-3.000-
4.000 kr. fra i deres indkomst, alene af
staten far 140 pet. mere i skattelettelse, og
sé er der det ved det, at hvis man gennem-
forer Poulsenplanen, bliver de samlede
skattepligtige indkomster mindre, og da
der vist ikke er nogen, der tenker pa at
forhoje skatteprocenten, slet ikke procen-
ten for proportionalskatten, vil det sige,
at det offentliges, i hvert fald statens, ind-
komster af de direkte skatter bliver mindre;
men staten kan ikke klare sig med feerre
penge, man vil komme med nye indirekte
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skatter, og s& forrykkes den sociale balance
yderligere.

Ja, der kunne veere endnu meget at tale
om, men det er jo nedvendigt at se at komme
til en afslutning. Lad mig s& forbigd det,
jeg ellers kunne sige om den, jeg vil ikke
sige vrangvillige, men saboterende holdning,
gsom folketinget har indtaget over for nogle
udma=rkede loviorslag, som socialistisk fol-
keparti har fremsat her i folketinget, og
lad mig g& over til at- sige noget om den
méade, dansk politik udeves pé, om stats-
styre, om regering og folketing.

Det er sddan, at der er en tillidskrise i
befolkningen over for Christiansborg. Man
far konkrete udtryk for den i visse tilfzelde.
De sékaldte Rindalprotester imod kunstner-
stotten var kun udtryk for, at der var en
almindelig utilfredshed, og da trykket var
ved at blive for stort, gik den svageste
sikkerhedsventil. Men utilfredsheden, mis-
tilliden er der, og den er berettiget, for
landet bliver ikke administreret godt nok.
Har man forsegt at lese boligproblemet,
som alle partier, som folketinget og rege-
ringen under valgkampen lovede skulle
blive lost? Nej! Man har ikke forsegt;
man har gennemfort en huslejeforhgjelse i
den sldre boligmasse under piskud af, at
det ville ordne en veasentlig del af proble-
met, ndr man pad den made sogte at skaffe
huslejeudligning, og s& har man set, at
renten steg i et sd fantastisk tempo, at
huslejen i nybyggeriet steg endnu mere
end den kunstigt forhegjede husleje i den
eeldre boligmasse. Har man gjort noget for
at bringe huslejen ned? Ja, man har fra
regeringens side lovet, at ndr man fik kasse-
overskud, s& skulle Nationalbanken kebe
s& mange obligationer, at obligationskur-
serne blev tvunget op og renten tvunget
ned. Men man har jo opdaget, at det gik
ikke. De lofter kunne ikke holdes, s& man

métte gore noget. Man har her i tinget |
afvist vort forslag om at skaffe en begyn- |
dende effektiv lesning af problemet om

huslejens sterrelse ved at indfere en bolig-

fond. Det er méaske noget, der varsler som-
mer, at nu er det ved at ga s& galt og stem- -
ningen i befolkningen er sidan, at regerin- |

gen, ja, selv den hojterede statsminister

i hvert fald m4 tage ordet ,,boligfond” i sin |

mund. Vi hiber, det ma fore til, at man
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alvorligt vil interessere sig for en boligfond.
Jeg er fortsat overbevist om, at de prin-
cipper, hvorefter vi har foresldet en bolig-
fond oprettet, er de eneste rigtige, de eneste
praktikable.

Renten og inflationen, det er jo noget
af det, der giver sidan en mistillid. Man har
dynget nye skatter pi befolkningen, fordi
man siger: I bruger for meget, s& gar det
galt med valutaen, og si far vi inflation.
Men vi far den alligevel. Det er ubestride-
ligh, at der er en inflatorisk udvikling i
gang 1 Danmark og ikke en beskeden infla-
tion, som sikrer fuld beskeftigelse, men en
inflation, som har en tilbgjelighed til at
gd over i det galoperende. Inflationens
arsager, dens danske arsager, er, som jeg
har haft lejlighed til at sige, ikke lgnnin-
gernes regulering ved hjelp af pristallet, for
prisstigningerne og pristallet var der forst,
men derimod kan det vere rigtigt, at &r-
sagen kan seges i, at nar der er gennemfort
overenskomstforlengelser med visse lgnfor-
hojelser og lignende fremskridt og tjene-
stemeendene har fiet eftersleb, sd kommer
regeringen og folketinget med en byge af
indirekte skatter, der forhgjer priserne og
derved tager en veamsentlig del af de givne
lenforhgjelser tilbage igen eller maske tager
mere, end der er givet . . . (Thisted Knudsen:
Ja, netop merel!) ... Ja, det giver netop
kompensationspres, og det er da rimeligh
og forstaeligt, at 84 kommer lonmodtagerne
og siger: s méi vi passe bedre ph; newmste
gang mé vi huske at f& noget mere, sddan
at der er noget at betale af! :

Men videre er det saddan, at man jo
systematisk har nedsat eller afskaffet ejen-
domsbeskatningen, at man har modsat sig
indferelsen af en reel kapitalvindingsskat,
at man har givet praktisk talt frihed for
grundspekulationen herhjemme, og -hvis
man seger efter danske inflationsskabende
drsager, skal man ogsd kigge pa dette.
Medvirkende er det private erhvervslivs
investeringer, som foregir utidigt og flot,
og som fremmes og animeres pi. usund
made ved afskrivningsreglerne suppleret
med en bestemmelse om investeringsfonds.

Det @rede medlem hr. Poul Mgller har
sagt, at det er fuldkommen rimeligh, at
regering og folketing siger til arbejdsmarke-
dets parter, at de i deres forhandling om
overenskomstafslutninger skal tage sam-
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fundsmessige hensyn, men s& tilfgjer det
sorede medlem: det mé det offentlige ogsa
gore. Det wrede medlem undlader helt,
ikke at teenke p&, men at tale om det
private erhvervslivs sektor, som er mange,
mange gange storre end den offentlige sektor.
Hvorfor skal den private sektor ikke vise
samfundsmeessige hensyn? At den ikke
gor det bortset fra enkelte tilfeelde, ja,
det er vel i og for sig forstaeligt, for det
er kapitalismens skonomiske lov, men si
burde samfundsstyret, s& burde regering
og folketing hjelpe den til at gere det,
ligesom man hjelper lenmodtagerne til at
vare wrlige, nér de skal udfylde deres selv-
angivelse, nemlig derved at man har kontrol
med indteegterne i denne sektor.

Renten, det er en alvorlig inflationsska-
bende foreteelse. Almindeligvis betragter
man vel nok den hgje rente som en folge af
den almindelige inflatoriske udvikling og de
erhvervsgkonomiske forhold, og jeg wil
erkende,. at grundleggende er det sddan,
men som det bar udviklet sig, er den heje
rente ogsd blevet arsag til den fremadskri-
dende inflation; derfor er det si uhyre
vigtigt, at man far bremset ikke alene rente-
stigningen, men at man far tvunget renten
ned. Det kan gares for bolighyggeriets ved-
kommende ved at oprette en boligfond som
af os foresldet. Det kan geres pa andre
omrader ved andre foranstaltninger, men
man slipper ikke uden om problemerne.

Endelig, hvis man vil sege efter danske
arsager til den inflatoriske udvikling, spe-
cielle danske arsager, md man se pa folke-
tingets, regeringens, politikernes ansvar for,
at udviklingen gar i inflatorisk retning i det
tempo, den gar. Der tiltreenges for alvor
@ndring i dansk politik, endringer i ret-
ning af en samfundsmeessigt styret skonomi,
sddan at der i produktion, omswtning,
udenrigshandel, rentepolitik tages sam-
fundshensyn, og det mé naturligvis supple-
res med de ‘sociale hensyn, som sikrer en
mere rimelig mdkomstfordehng i befolk-
ningen. Vi mé have en siadan eendring i
dansk politik. Kan vi ikke fa den pa anden
méde, md man enske sig et valg, som kan
give et nyt folketing, der muligvis eller for-
modentlig vil blive udgangspunkt for en
sadan sendret politik.
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Vi burde nd dertil, at regering, folketing
og partierne har mod til at sige befolknin-
gen sandheden, give veelgerne redelige op-
lysninger om situationen og om de krav,
der ogsd ma stilles til befolkningen. Vi
burde nd dertil, at partierne swmtter deres
specielle partiinteresser i baggrunden, helst
ser helt bort fra dem, hvis det er muligt,
ikke skeever s8 meget efter muligheden for
at vinde velgerstemmer ved et eventuelt
valg, men at de som sagt siger sandheden.

S8 kan man stille spergsmalet: hvad er
da sandheden? Det spurgte Pilatus ogsé
om. Ja, det kan jeg ikke udtale mig kon-
kret om i det enkelte tilfzelde, men jeg
kan sige, at for det enkelte parti, det en-
kelte menneske, den enkelte politiker er
sandheden det, man er overbevist om er
righigt og nedvendigt i en given situation
over for det givne problem. Det skal man
sige til veelgerne. Befolkningen, veelgerne,
er fornuftsveesener, er tenkende vmsener.
De kan tale at here sandheden, de gnsker
at here sandheden, og de har ikke fortjent
at blive-behandlet sddan, som de stort set
bliver behandlet af partierne og regeringen.
De har ikke fortjent det, folketing og rege-
ring har budt dem hidtil, og kan vi ikke
fa en forandring pid en anden made, mé
man enske, at veelgerne vil gere oprer,
tage partierne i nakken og sige, at nu finder
vi os ikke i det lengere. Man kan nok sige,
at ethvert land og ethvert folk har den
regering, det fortjener. Jeg er absolut ikke
sikker pa, at det danske folk har den
politik, det fortjener.

Iver Poulsen: Den tid, der er glet siden
valget i september sidste &4r og siden rege-
ringsdannelsen, har veeret lige s& oplysende
for veelgerne, som den har veeret afslerende
for regeringen. De veelgere, der troede pé
statsministerens og finansministerens for-
sikringer forud for valget om, at landets
gkonomi var i den bedst tenkelige orden,
har siden faet en god, men kostbar praktisk
anskuelsesundervisning i, hvor meget man
kan tillegge ministerord. Statsministeren
pastod, at vi ikke havde inflation her i
landet, selv. med en verdiforringelse af
kronen pa 4-b pet. om aret, og finansmini-
steren heevdede, at resultatet af den for-
rige regerings gakonommke _politik havde
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veaeret si strilende, at den borgerlige rege-
ring ville veere gaet til i pral, hvis den
havde opnéet et lige s& godt resultat.

P4 denne baggrund er det forstieligt, at
den tillid, mange veelgere viste regeringen
ved valget, har faet et alvorligt grundskud.
Regeringen tiltrddte helt uforberedt; den
sad passivt med henderne i skodet i mere
end tre maneder uden at foretage sig noget
som helst for at f4 lagt en bremse pi den
faretruende udvikling af vor gkonomi, som
den foreghende regering under samme
statsministers ledelse havde lagt en solid
grund til. Ferst da udviklingen helt tog
magten fra regeringen og regeringen ikke
leengere kunne snakke sig fra det stigende
valutaunderskud, det stigende underskud
pé handelsbalancen, det kommende under-
skud pa statens regnskab, den stigende
uligevaegt mellem produktion og forbrug og
* mellem forbrug og opsparing, blev rege-
ringen grebet af panik og fremsatte sine
skatte- og afgiftsbuketter, som var uden
plan med hensyn til en sanering af gkono-
mien, og som ramte vilkarligt og i fleng og
béde direkte og indirekte ramte det er-
hvervsliv, hvoraf vi alle lever, og hvis
konkurrenceevne vi alle ma veere interesse-
ret i at styrke og ikke at sveekke.

Situationen i dag med den voldsomme
indkomsteksplosion og det offentliges vold-
somme gkonomiske ekspansion minder til
forveksling om eksplosionsaret 1961, da
en nu afded socialdemokratisk folketings-
mand talte advarende ord her i tinget og
udtalte engstelse for, at vi var ved at om-
danne landet til en gkonomisk galeanstalt.
Jeg kan ikke lade vere med at tenke pa
disse kloge ord, fordi de netop dekker
situationen i dag.

Det bliver stadig mere og mere indlysende
for en voksende veelgerskare, at grundskaden
i den alvorlige ekonomiske situation er
den forte indkomstpolitik, hvorefter vi til-
deler hinanden langt sterre indtegter, end
der er deekning for i vor produktionsstigning.
Vi lever pa forskud, vi bruger i dag de ind-
teegter, som ferst produktionsstigningen om
et &r eller to vil give grundlag for. Det er
klart, at en siddan politik er uholdbar. Den
vil medfgre oget pres p4 importen, valuta-
tab og stigende skeevhed i handelsbalancen,
fremme inflationen. Ude i befolkningen 'er
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der en stigende forstdelse for denne grund-
skade, og de mennesker, der lever af len,
foler sig faktisk snydt i dag. Det er gaet op
for flere og flere, at de evindelige lonstignin-
ger kun er en narresut. Modtagerne far ikke
lov til at. beholde pengene. De tages fra dem
igen gennem nye skatter og afgifter og sti-
gende varepriser. Skattebuketterne og rege-
ringens gnske om en opsparing pa 1.200 mill.
kr. viser jo med al enskelig tydelighed, at
de ogede indtegter skal fratages modtagerne
igen.

Ingen kan vist beneegte, at den pnvate
opsparing er blevet sorteper i den skonomi-
ske politik. Regeringen imdrgmmer, at op-
sparingen er for ringe og forbruget er for
stort. Men med de kar, regeringen byder
opsparingen, kan den ikke folge med. Sidst
herte vi forleden den hejterede ekonomi-
minister sige, at den private opsparing slet
ikke kan klare den n@dvendlge opsparing.
Nej, det kan den ikke, nir regeringen ikke
vil give den talelige kar og mulighed for at
konkurrere med det forbrug, der er for stort.
Igennem en inflatorisk politik, der konse-
kvent forringer verdien af de opsparede
kroner, og ved hjelp af en opsparingshem-
mende formuebeskatning fratager man skat-
teyderne lysten til at spare op, og gehnem
en hardhendet progressiv beskatning be-
skeerer man skatteydernes evne til at spare
op. De nafheengige har anvist en vej til for-
oget privat opsparing: heev proportional-
skattegreensen vesentligt for endelig at fore
den til tops — det vil give steerkt sgede
muligheder for opsparingen — og afskaf
den mest umoralske skat af alle skatter,
formueskatten. Det vil styrke bade evnen
og lysten hos skatteyderne til at spare.

Jeg sagde den mest umoralske af alle
skatter, formueskatten, for det er en umo-
ralsk skat. Forst beskattes indtegten, og
den del af 1ndtaagten man sparer op, bliver
beskattet, nar opsparingen har niet en vis
storrelse; det er den anden beskatning; for
det tredje beskatter man renteafkastningen
af det opsparede belsb, som er blevet be-
skattet én gang fer, og for det fjerde be-
skatter man opsparingen, hvis spareren er
sé letsindig at anbringe den opsparede kapi-
tal i fast ejendom, gennem ejendomsskat-
terne. Det er en umoralsk beskatning.

Den sakaldte statsopsparing er de uaf-
h#ngige modstander af, ikke mindst nar
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man betenker et socialdemokratisk follke-
tingsmedlems udtalelse om, at man skal
overlade til regeringen og dens for tiden
noget besynderlige folketingsflertal at be-
stemme, nar og til hvilket formal denne
kassereserve skal anvendes. P4 denne méde.
er de statsopsparende skatteydere sat rigtig
eftertrykkelig under administration, og det
strider imod de uafheengiges bestraebelser,
som gar ud pa at styrke den enkeltes frihed
og uafhengighed af statsmagten.

Vi er alle klar over, at de gkonomiske
vanskeligheder, regeringen har fort landet
ud i, er s& akutte og alvorlige, at der mé
treeffes ekstraordinmre foranstaltninger for
at begreense forbruget, ogsid gennem en
en opsparing. Derfor foreslog de uafhsengige
i stedet for statsopsparing en bunden op-
sparing. Men ingen herte pa os. Selv om det
nu er en postgang for sent i denne omgang,
er det alligevel en opmuntring for os nu at
erfare, at Industrirddets formand, direkter
I. C. Thygesen, ifelge dagspressen har ud-
talt, at han ikke fatter, at man ikke har
gennemfert en bunden opsparing, der kunne
rette vor skonomi op. Og lige s opmun-
trende er det, at bankernes ledelse — lige-
ledes ifolge dagspressen — vil forsgge en
henvendelse til nationalbankdirekter Hrik
Hoffmeyer for at {4 nationalbankdirektoren
med i en fwmlles henvendelse til regeringen
og direkte opfordre statsministeren til at
gennemfore en bunden opsparing, siledes
at de tvungent opsparede belob indswmttes
pa skatteydernes private konto i et penge-
nstitut.

Regeringens okonomiske politik medfe-
rer en konstant og solid stigning i vort pris-
og omkostningsniveau, som rammer er-
hvervslivet og ganske sewrlig eksporterhver-
vene hardt. De evindelige omkostningsstig-
ninger rammer landbruget seerlig hardt, fordi
dette erhverv skal konkurrere med andre
landes statsunderstettede landbrug. Andre
landes restriktioner betyder store vanske-
ligheder for landbruget, vanskeligheder, som
man ikke med rimelighed kan forlange at
landbruget skal bare alene. Nar hertil
kommer, at regeringen forer en gkonomisk
politik, der forgger landbrugets omkostnin-
ger betydeligt, uden at landbrugserhvervet
har nogen mulighed for at fi deekning for
disse egede omkostninger, vil det sige, at
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landmeendene ikke blot ma se deres ind-
teegter falde, medens alle andres stiger, men
de far heller ikke del i den almindelige ind-
komststigning, og det er ikke alene uretfeer-
digt, men ogsd samfundsmessigt uklogt,
fordi en folge af et underbetalt landbrug
vil blive eget afgang af ungdom fra land-
bruget, s& landbruget bliver et gammel-
mandserhverv, hvis felge igen sammen med
manglende kapital til en tiltreengt moderni-
sering og mekanisering vil blive, at produk-
tionen stagnerer eller gar tilbage.

Det er sagt flere gange i dag, men det
gor ikke noget, jeg gentager det, at det netto-
valutaoverskud, som landbruget hjembrin-
ger, kan det danske samfund overhovedet
ikke undveere. Derfor er det ikke alene en
retferdighedshandling, men en nedvendig
samfundsopgave at yde landbruget en rime-
lig kompensation for de omkostningsstig-
ninger, som regeringen pélegger erhvervet.
Regeringen har store planer. Vi skal bygge
broer, veje, universiteter, tunnelbaner o.s.v.,
opgaver, som vi er enige om skal loses, men
vi gor klogt i at indse, at de mange planer
ikke kan realiseres pa én gang. Vi har sim-
pelt hen ikke rad til at gore det. Derfor mé
de uafhengige beklage, at regeringen ikke
har foretaget de saglige undersegelser, der
kan danne grundlaget for en langtidsplan-
liegning og en prioritetsorden for de for-
skellige opgavers losning, siledes som de
uath®ngige har opfordret til i den tid, par-
tiet har veeret repreesenteret i det haje ting.

De kgbenhavnske tunnelbaner er et kapi-
tel for sig. Efter de uafheengiges opfattelse
mé denne opgave selviglgelig loses af de
interesserede kommuner og hverken helt
eller delvis betales af skatteydere, som al-
drig kommer til at bruge disse baner.

Pa sociallovgivningens omrade noterer
de uafheengige naturligvis med tilfredshed,
at invalidepensionen nu er blevet lovgiv-
ningsmeessig adskilt fra folkepensionen, for
hermed er et onske, som de uafhengige har
neeret, siden partiet blev dannet i 1953,
blevet opfyldt, og hermed har denne del af
af sociallovgivningen féet et mere socialt
sigte.

Derimod ligger det noget tungere med de
uafhengiges enske om en pensionsordning,
som skal sikre alle den samme alderspension.
Man har jo imod de uafheengiges stemmer
udvidet den fagforeningsdikterede Arbejds-
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markedets Tillegspension til ogsé at omfatte
nye befolkningsgrupper, som i forvejen
havde —for hovedpartens vedkommende —
gode pensionsordninger, hvilket naturligvis
ikke gor uretfeerdigheden mindre over for
de befolkningsgrupper i byerne og ikke
mindst pd landet, som holdes uden for pen-
sionsordningen. De uathwengige deler i hvert
fald ikke regeringens opfattelse af, at denne
nye lap pa vort i forvejen overlappede
pensionssystem vil gore vejen til et ensartet
pensionssystem hverken kortere ellerleengere.

Lige siden de uafhsengige blev repreesen-
teret i folketinget, har vi opfordret regering
og folketing til at lose det forkludrede bolig-
problem, ja, vi stillede endog dagsordens-
forslag om at komme i gang med det i 1963,
men vi blev afvist — til vor store skuffelse
ogsd afvist af venstre og det konservative
folkeparti. Med den nye boliglov har man nu
med forsigtighed nwrmet sig problemet, og
forhabentlig har man med boligforliget lagt
grundlaget for en udvikling stilende imod
en afvikling af restriktionerne, ét lejeniveau
og et frit boligmarked med en lejhghed til
alle efter enske og evne. Men havde man for
ar tilbage fulgt de uafhwngiges rad, ville vi
i dag have veeret problemets losning mange
skridt neermere.

Jeg er enig med den srede socialdemokra-
tiske ordfgrer, nér han siger, at vi ikke skal
have en fornyet debat om de islandske hand-
skrifter i dag, men jeg vil dog alligevel gerne
nzvne, at grundlovsfedrene og grundlovs-
partierne fra 1953 var s& glade for folke-
afstemningsreglen, som ville give velgerne
storre indflydelse til gengwld for den ind-
flydelse, de mistede ved overgangen fra to-
kammersystemet til etkammersystemet. Vi
deler gleeden over folkeafstemningsreglen,
selv om vi som ofte nevnt ensker, at det
skulle veere lettere at £ afholdt en folkeaf-
stemning, end det er nu; men nir man nu
var sé glad for denne regel, forstar jeg ikke,
at de medlemmer, der gnskede de islandske
héndskrifter udleveret, ikke godt kunne
have stottet tanken om en folkeafstemning.
Vi finder det i hvert fald rigtigt, at velgerne
far lejlighed til at udtale sig s& direkte som
muligt om vigtige spergsmél, og nar der er
tale om en folkegave af stort format, ma
det da ogsd veere naturligt, at folket far
adgang til at udtale sig.
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Hvis man ikke tidligere har indset et-
kammersystemets svagheder, kan man i
hvert fald se det i &r. Der har hvert &r veeret
talt om lovjaskeri, men i 4r har jaskeriet
antaget s& voldsomme dimensioner, at
greensen for det ansteendige og det forsvar-
lige langt er overskredet. Befolkningen er
ikke tjent med, at lovgivningen foregir pa
en si usandsynlig sjusket og jasket méde,
som det er sket her i den sidste tid. Jeg foler
mig overbevist om, at det kun er et beskedent
fatal af tingets medlemmer, om overhovedet
nogen, der har evnet at swtte sig forsvarligh
ind i det hav af lovforslag og paragraffer,
som er styrtet ned over hovedet pd os i den
sidste maneds tid, og som hvert enkelt
folketingsmedlem jo har pligt til at tage
stilling til efter egen overbevisning. Det har
vaeret umuligt. : ‘

Ved etkammersystemets indferelse blev
det sagt — jeg tror, det var Bertel Dahl-
gaard, der sagde det — at etkammersyste-
met ville palegge tinget et stort ansvar
med hensyn til grundig ‘og saglig behandling
af forslagene. Dette ansvar har vist sig at
veere for tungt for regeringen og folketinget,
og hvis folketinget skal bevare respekten
ude i befolkningen, méa tinget tage lovgiv-
ningsarbejdet helt anderledes alvorligt, end
tilfeeldet er i dag. :

S4 vil jeg gerne opfordre tinget eller ud-
valget for folketingets forretningsorden,
hvem det nu kan veere, til at sndre den
praksis, at de smé partier, der ikke er tal-
steetke nok til at blive reprasenteret i de
udvalg, folketinget nedswtter, totalt ude-
lukkes fra de udvalgsmeder, hvor de for-
skellige forslag far den grundige behandling.
Jeg vil opfordre tinget til at praktisere den
ordning, man har f. eks. bade i Vesttyskland
og Holland;at ethvert parlamentsmedlem har
lov til som tilherer at overveere udvalgs-
mgderne. Nar man over for parlamentsmed-
lemmer i de nmvnte lande omtaler vor
besynderlige ordning, ryster de ganske ufor-
stdende pa hovedet, for denne ordning ger
det jo helt umuligt for de udelukkede med-
lemmer at opfylde det krav, der selviglgeligt
stilles til veelgernes valgte reprasentanter,
nemlig med flid at folge lovgivningsarbejdet
og tage en begrundet stilling til de forskellige
sporgsmal og forslag. e

Der er talt en del i dag om politisk sam
arbejde partierne imellem, men for man nu
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gar i gang med det spergsmal, hvem der skal
ned mod midten, og hvem der skal til den
ene og den anden side, synes jeg, at folke-
tingets partier passende kunne tage under
overvejelse at tilvejebringe et virkelig sag-
ligt samarbejde imellem alle lovligt valgte
representanter her i tinget og ikke fortsat
udelukke et mindretal fra overhovedet at
3 lejlighed til at veere med dér, hvor der
virkelig drives politik.

Til sommer skal vi altsd prove pa at sette
os ind i de to regeringsforslag om kildeskat
og merveerdiafgift. Jeg kan igen tilslutte
mig den erede socialdemokratiske ordferers
udtalelse om, at vi ikke i dag skal have
forste behandling af disse forslag, men jeg
vil gerne sige, at de uafheengige ikke anser
den eendrede. opkrevningsméde, som kilde-
skat er udtryk for, som hensigtsmeessig
med den overveeldende og besveerlige ad-
ministration, den vil palegge store befoll-
ningsgrupper. Hertil kommer, at vi anser
det for meget uheldigt med kildeskat, fordi
den vil besk®re den enkelte borgers fornem-
melse af, hvad det koster at veere medlem
af et velfeerdssamfund, og den chance gnsker
vi ikke at give socialdemokratiet.

Hvad merveerdiafgiften angir, geelder
noget tilsvarende med hensyn til admi-
nistrationsbesveeret. Men hertil kommer,
at tidspunktet for lovforslagets frem-
smttelse viser, at finansministeren eonsker
at styrte landet ud i nye skattelovgiv-
ningseksperimenter, som andre lande star
tovende over for, og hvis eneste begrun-
delse synes at veere, at det vil give finans-
ministeren endnu en skattegaspedal at
treede pad ved siden af de mange, han har
i forvejen. Det kan de uafhengige naturlig-
vis ikke g& med til. Hvis der overhovedet
skal veere tale om uafheengig interesse for en
merverdiafgift, ma den nedvendigvis gen-
nemfores som et led i den skattereform, som
der nu er talt s& meget om i s4 mange 4r,
uden at det er blevet til andet end snak.

Om selve forslaget til tillsgsbevillingslov
skal jeg sige, at mit parti vil undlade at
stemme om dette forslag med samme be-
grundelse som den, hvormed vi afholdt os
fra at stemme om finansloviorslaget. Vi vil
ikke tage medansvar for den voldsomme
ekspansion af statens skonomiske aktivitet,
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der foregr i disse ar, og vi finder, at plan-
lgsheden og den manglende langsigtede til-
retteleggelse er forbundet med alt for store
risici, der lebes helt unedvendigt og til
skade for den tillid, befolkningen ber have
til det styre, den har valgt.

Knud Hertling: Det er hverken det erede
medlem hr. Rosings eller min sag at be-
demme, hvorvidt vi i det forlebne folke-
tingsdr har udfert vort arbejde i det haje
ting p& en for vore landsmend i Grenland
tilfredsstillende made. Denne bedemmelse
m3 foretages af andre. Vi kan nojes med ab
sige, at vi har gjort vort bedste og har ar-
bejdet i overbevisning om, at vi altid har
villet nd det rigtige, det rigtige over for den
gronlandske befolkning.

For os er det en stor tilfredsstillelse at
kunne konstatere, at arbejdet for Grenland
i det hgje ting er foregiet i samarbejdets dnd.
Der har ikke altid veret fuldsteendig enig-
hed, men der har altid veret vilje til at lose
problemerne og nd de principielt rigtige los-
ninger, og det takker vi for.

Denne folketingssamling har medfert helt
afgerende sendringer inden for vigtige om-
rdder i Grenland. Afbetalingshandelen er
indfert, og vi kan blot habe, at vi ogsd her
har gjort det rigtige. Vi har givet vor til-
slutning til Danmarks opsigelse af traktaten
med Norge om Ostgrenland. Vel kan man
sige, at tiden er lobet fra denne traktat, men
alligevel er det rart at vide, at det officielle
Norge har veeret indforstiet med denne op-
sigelse. Vi har vedtaget en minelov for
Grenland, en lov, vi setter store forvent-
ninger til, en lov, der forhdbentlig kan
muliggere dannelse af en ny og givtig er-
hvervsgren. Skal vi i den kommende tid
skabe social sikkerhed i Grenland, er det
nodvendigt at gere erhvervslivet mere al-
sidigt og mere smidigt.

1 dette hgje ting diskuteres de afgerende
forhold for hele riget og dermed ogsa for
Grenland. Det heje ting mad mange gange
tage stilling til forhold i Grenland, man
ganske naturligh har begreenset indsigh i
Derfor er det en positiv side ved det nyop-
rettede Gronlandsrdd, i hvilket jo de 5
storste partier er repreesenteret, at partierne
herigennem har faet mulighed for pd neert
hold at felge udviklingen i Grenland og
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veere med i det planleggende og koordi-
nerende arbejde, der udfores i dette rad.
Medlemmerne af Gronlandsradet skal nu i
den nwmrmeste tid. pd en tur til Grenland,
og det er for os en stor glede, at partirepree-
sentanterne i dette radd selv har ensket at
foretage denne rejse. Spergsmalet er blot,
om det er tilstreekkeligt, at Gronlandsradets
medlemmer foretager sidanne rejser til
Gronland. For os at se er det ikke tilstraek-
keligt. Eftersom det er samtlige medlem-
mer af folketinget, der skal tage stilling til
de fremsatte lovforslag om Grenland, er det
onskeligh, at mange flere af folketingets
medlemmer stifter personligt bekendtskab
med forholdene i Grenland. Derfor er det
vort hdb, at man fra det heje ting og fra
ministeriet for Grenland vil gere noget for
at skabe muligheder for arrangement af
ture ogsd for tingets, om jeg s& md sige,
menige medlemmer,

I den kommende samling kommer vi til
at st over for store og for Grenlands frem-
tid alvorlige problemer. Vi skal tage stil-
ling til de nye skolelovforslag, hvortil der
er knyttet et si alvorligt problem som pla-
ceringen af det grenlandske sprog i skolen.
Vi skal tage stilling til erhvervslovgivningen,
der er s& afgerende for fremtidens erhvervs-
udvikling, og vi skal tage stilling til andre
vigtige grenlandske forslag. Derfor ud-
trykker jeg hédb om, at vi til den tid vil
kunne opleve samme samarbejdsvilje fra
alle tingets partier, som vi har oplevet
under hele denne samling, der nu er ved
at veere forbi.

Jeg kan ikke afslutte min tale uden at
sende en venlig hilsen til det serede medlem
hr. Erik Eriksen. Andre har allerede talt om
den rolle, det =rede medlem som stats-
minister  spillede ved vedtagelsen af
grundloven i 1953. For Grenlands befolk-
ning har dette &r en skelswttende betyd-
ning. Det er at hibe, at det werede medlem
sammen med sit parti fortsat vil leve op til
det lofte, der er afgivet over for Grenlands
befolkning ved denne grundlovsendring. Vi
siger det serede medlem tak for hans arbejde
for Grenlands indlemmelse som ligeberet-
tiget del af det danske rige.

Det nuverende regeringsparti har sit
udmerkede slogan: ger gode tider bedre!
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84 langt er vi ikke ndet i Granland; men lad
08 vere enige om at skabe forudsmtninger
for at kunne ggre tingene bedre i vort nord-
ligste amt.

Westerby: Der har under denne forhand-
ling om tilleegsbevillingsloviorslaget flere
gange vearet rejst udenrigspolitiske spergs-
mél. Flere gange er ogsd spergsmilet om
NATO berort, og fra enkelte sider har vort
medlemskab af NATO vearet kritiseret.
Jeg tror, man gor klogt i at tage i betragt-
ning, at NATO har virket som en meget
fredsstabiliserende faktor i Europa. Hvis
vi ser pa udviklingen siden 1949, da At-
lantpagten blev til, kan vi konstatere, at
Kuropa har veeret et af de roligste steder i
verden. Medens det lige efter den anden
verdenskrig var sidan, at Europa maske
var det uroligste sted og der var nogen-
lunde ro i de fleste andre dele af verden,
er det senere giet modsat: uroen er flyttet
veek fra Europa over til de andre verdens-
dele, og jeg tror, at Atlantpagten har en del
af wren for, at det er giet sidan.

Det zrede medlem hr. Poul Moller var
inde pa nogle betragtninger om antiameri-
kanismen i de forskellige europeiske lande.
Ogsa jeg opfatter de antiamerikanske stem-
ninger, der findes i en reekke europeiske
lande, som noget meget farligt, og jeg tror
ikke, at man kan bedemme den europeiske
markedsudvikling rigtigt, hvis man ikke
tager denne faktor i betragtning. Der fore-
gadr 1 denne tid en meget omfattende og
dybtgiende droftelse i fellesmarkedslandene
om HKuropas kommende stilling i verden.
Nogle mener, at Europa skal vere en del
af et atlantisk fwmllesskab, siledes som det
vel ogsd i Danmark er den almindelige me-
ning at Europa ber veeret det; men andre
mener, at Kuropa skal veere en selvstendig,
steerk tredjemagt i verden mellem Nord-
amerika pa den ene side og Sovjetunionen
pa den anden. Jeg vil gerne advare imod
denne tendensieuropeisk politik. Jeg ersteerk
tilheenger af et europeisk skonomisk og poli-
tisk samarbejde, men dette skonomiske og po-
litiske samarbejde ber ikke ske pa den made,
at der skal veere et selvsteendigt, uathengigt
Europa mellem ost og vest. Sigtet med de
europeiske  samarbejdsbestrebelser  bor
tvaertimod veere dette at prove at tilveje-
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bringe et atlantisk fellesskab, der skal veere
s& dbent som muligt ud imod den evrige
verden.

Jeg tror, at vi i dansk udenrigspolitik
ber sette en tyk streg under ordet ,atlan-
tisk” foollesskab, Jeg tror, det ber vere
- det endelige sigte, og at spergsmalet om et
europzisk samarbejde, skonomisk og poli-
tisk, kun kan veere en mellemstation pa
vejen.

Der har ogsa i denne debat veeret gjort
enkelte kritiske bemseerkninger om USAs
politik i Vietnam, og enhver ber vare be-
kymret over udviklingen her, som jo synes
at tage en vending til det veerre. Konflikten
lgber i denne tid en risiko for at blive sterre
og sterre og af mere og mere omfattende
karakter. Jeg tror bare ikke, man ensidigt
kan rette en kritik mod USA. Nok har USA
foretaget forskellige indgreb i Vietnamkon-
flikten og har ogsa forstmrket sin indsats i
dette omrade, men man mé jo ogsd twnke
pé, hvad der ville veere sket, hvis USA ikke
havde folt et ansvar for udviklingen i dette
omrade; 84 var der en betydelig risiko for,
at bade Sydvietnam og alle de andre syd-
asiatiske lande efterhdnden ville blive kom-
munistkinesiske lydlande.

Det, det drejer sig om i denne konflikt, er
at undgé at foretage nogen form for over-
greb i konflikten og at forvearre den, men
samtidig at komme ud af den pd en sddan
méide, at det kommunistiske Kinas regime
ikke bliver udstrakt til hele Sydestasien.
Jeg tror derfor, det vil vaere rigtigt at deem-
pe kritikken af USA for dets politik pa
dette omrade en hel del, sddan som denne
kritik er kommet til orde i dag.

Jeg lagde marke til, at det eerede medlem
hr. Poul Meller tillod sig at give en karakte-
ristik af det serede medlem hr. Diderichsen
og mig. Karakteristikken gik ud pa, at vi
var eksponenter for en midterblokpolitik,
der skulle have til formal at vere social-
demokratiet til tjeneste. Nu vil jeg gerne
have lov til at ssmmenholde denne udtalelse
med en anden udtalelse under debatten, idet
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det serede medlem hr. Aksel Larsen sagde,
at det wmrede medlem hr. Diderichsen og
undertegnede ville blive socialdemokratiet
et dyrt og ubehageligt bekendtskab — jeg
tror oven i kebet, han brugte den vending,
at vi ville blive dyre og ubehagelige drenge
for socialdemokratiet. Man ser altsd her,
at det serede medlem hr. Poul Moller fra
hojre side bedemmer det serede medlem hr.
Diderichsens og mine handlinger i praktisk
politik, og at det wmrede medlem hr. Aksel
Larsen fra venstre side forsoger at karalkte-
risere vore politiske standpunkter. De to
karakteristikker fra hejre og fra venstre
side i dansk politik er diametralt modsatte,
de er polere modsmtninger, og som s& ofte
i politik er det sidan, at sandheden ligger
midt imellem. Den ligger nemlig dér, at det
@rede medlem hr. Diderichsen og jeg gen-
nem vore politiske standpunkter og vore
praktiske politiske gerninger forseger, sd
godt vi kan, at gere en saglig indsats i
dansk politik. Det er ikke vor opgave —
og det foler vi heller ikke — at veere til
tjeneste for socialdemokratiet, og det er
heller ikke vor opgave at vare ubehagelige
og dyre drenge for nogen. Vi prever som
sagt efter bedste evne at udeve en saglig
indsats i dansk politik, og s& haber jeg for
fremtiden at kunne blive fri for, at det erede
medlem hr. Aksel Larsen og det serede med-
lem hr. Poul Meller, omend med forskelligt
udgangspunkt, begynder at give os karak-
teristikker, der for begges vedkommende
ligger lige langt fra sandheden.

Den gkonomiske politik har veret droftet
1 dag. Jeg tror, det er rigtigt at gere sig
klart, hvad man ensker at sigte imod. Jeg
tror, at vi i dansk politik ber preve pa at
& den sterst mulige skonomiske veaekst, og
jeg kunne nwvne mange grunde hertil,
men jeg skal indskrenke mig.til nogle fé.

Vi mé regne med, at uanset om de gko-
nomiske samarbejdsbestrabelser lykkes, vil
allerede af den grund, at kommunikations-
midlerne bliver bedre, de store landes er-
hvervsliv rykke Danmarks erhvervsliv tet-
tere og tattere ind pd livet. Det vil veere
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vigtigt i denne samarbejdstid og under
denne udvikling at prove at gore det danske
erhvervsliv s& sterkt og uafhsengigt, at
det i konkurrencen med store udenlandske
virksomheder vil kunne bevare sin uaf-
heengighed og selvstendighed. :

Vi md ogsd regne med en anden faktor.
Vi m4a regne med, at den neste generation
vil std4 over for et samfund, hvor der vil
veere mange gamle og feerre i de produktive
aldersklasser. For at disse sidste skal veere
istand til at forserge de mange gamle ordent-
ligt, bliver det nedvendigt, at vi ferer en
politik, der gar i retning af ekonomisk
vaekst og udbygning af hele vort produk-
tionsapparat.

Endelig ma vi i de kommende &r regne
med, at der bliver mindre tilgang til arbejds-
markedet, end tilfeldet har veeret hidtil.
En del af forklaringen pa den gkonomiske
veekst, vi har haft i de senere ar, er jo
netop, at der har veeret en ret stor tilgang
til arbejdsmarkedet. Men tilgangen vil nu
i de nwrmeste ar tage temmelig sterkt af,
-og derfor vil det veere sveert at opretholde
den hidtidige okonomiske veekst. Dette
stiller visse krav til vor skonomiske politik,
som vi vanskeligt kommer uden om.

Det har veret diskuteret i dag fra flere
‘sider, om man skal fremme de private in-
vesteringer eller fremme samfundets in-
vesteringer. Jeg vil mene, at det ber vare
sigtet at fremme begge dele. Det er vigtigt
at fremme den private investering, fordi det
giver en storre produktion i det private
erhvervsliv, og det er lige s& vigtigt at
fremme den investeringsvirksomhed, det
offentlige foretager. Det  har ikke megen
mening at bygge bedre fabrikker og er-
hvervsvirksomheder i det hele taget, hvis
der ikke ogsd er en veluddannet arbejds-
kraft til at befolke og arbejde i disse fa-
brikker og erhvervsvirksomheder. Derfor
m$ en privat investeringsvirksomhed folges
op af omfattende samfundsinvesteringer.
Men det har heller ikke megen mening at
uddanne folk godt, hvis de ikke far er-
hvervsvirksomheder at udnytte denne ud-
dannelse i. Derfor ma det veere vigtigt i
fremtiden at preve pa at ege den samlede
investering for s& til gengwmld — det kom-
mer man ikke uden om — at holde igen pa
sével det private som det offentlige forbrug.
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Lige sd vel som man pi det private omride
skelner mellem privat investering og privat
forbrug, kan man pé det offentliges om-
ride skelne imellem, hvad der er offentlig
investering, og hvad der er offentligt for-
brug. I stedet for at smtte det offentliges
virksomhed i hgjsedet pd bekostning af
det. private omrade eller gere det om-
vendte: sette  den. private .virksomhed i
hojsedet pd bekostning af det offentliges
virksomhed, ber man trekke en anden
skillelinje; man ber prove at fremme bade
de offentlige og de private investeringer for
til gengeeld at holde igen pa det private og
det offentlige forbrug.
Nu kan det veere sveert i alle situationer
at fore en skonomisk politik, der helt star
mél med denne malsetning. Men jeg .vil
gerne pege pd, at det er helt afgerende, at
man sikrer den forngdne skonomiske sta-
bilitet. T den senere tid har regeringen faet
vedtaget en reekke afgiftsbuketter, og den
har fremsat et forslag om en merveerdiafgift.
Hensigten med alt dette er at forsoge at
tilvejebringe et kasseoverskud pd mindst
1.200 mill. kr., der skal dempe valutatabet
og prisstigningerne i samfundet og sam-
tidig virke deempende pa de. tilbgjeligheder,
der er til longlidning og anden form for

wkonomisk uligeveegt.

- Men da de gkonomiske vurderinger hele
tiden m4 skifte, kan det godt veere, at det
ikke er tilstreekkeligt med et kasseoverskud
pé mindst 1.200 mill. kr., men at man md
g4 videre og se spergsmélet om vedtagelsen
af en merverdiafgift eller eventuelt 'en
detailoms i lyset af, at det kan blive ned-
vendigt at udskyde f. eks. iveerkswmttelsen
af de direkte indkomstskattenedssttelser.
Jeg vil mene som flere af de erede talere
i dag, at der ber gmlde et samtidighedsprin-

cip 1 den forstand, at.nar man gennemferer

en merverdiafgift eller en detailoms, ber
man samtidig tage stilling til, i hvilket om-
fang der kan blive indkomstskattened-
swttelser, og 1 hvilket omfang der kan blive
social kompensation herfor. Men selve den
gkonomiske politiks krav kan altsd gore
det nedvendigt at fastsmtte forskellige
ikrafttreedelsestidspunkter for de forskellige
dele af det, man pé én gang bliver enig om
at gennemfore. . o :

Jeg vil altsd gerne appellere til den hoje
regering om at se merveerdiafgiftens gennem-
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forelse i lyset af den senere gkonomiske ud-
vikling. Jeg har selv ved mange lejligheder i
vinterens lab, ogsé her i det haje ting, veret
inde p4, at den skonomiske aktivitet var sa
hej, at valutatabene, prisstigningerne og
rentestigningerne alle sammen ville blive
af veerre karakter, end man egentlig kunne
forestille sig, og desvarre er mine forud-
sigelser i den retning géet i opfyldelse. Jeg
var selv i februar og marts i adskillige taler
inde pé, at man burde tilvejebringe et kasse-
overskud p& mindst 1.500 mill. kr. Havde
vi finanspolitisk kunnet mande os op tid-
ligere, havde mange af de foranstaltninger,
vi nu treeffer, f. eks. med hensyn til be-
greensningen af obligationsudstedelsen, ma-
ske ikke veeret s8 nedvendige; sa havde det
méske ikke veeret nedvendigt at gribe til
denne udvej her i slutningen af maj.

Jeg vil altsé gerne appellere til, at man
ser p4 merverdiafgiften som et led i den
gkonomiske politik med henblik pa at be-
greense prisstigningerne og valutatabene og
eventuelt tilvejebringe et storre kasseover-
skud end allerede tilstreebt.

Jeg har lyttet meget opmeerksomt til de
wrede ordfsrere for de forskellige partier.
Jeg lyttede meget opmeerksomt til det erede
medlem hr. Poul Meller, ligesom jeg lyttede
meget opmeerksomt til det serede medlem

hr. Aksel Larsen. Jeg fandt i de to srede .

medlemmers taler en ngje overensstemmelse
péd et vigtigh punkt. Begge de wrede med-
lemmer var -nemlig inde pd, at nar man
vedtog hejere skatter og afgifter for at fa
forbruget, prisstigningerne og valutatabene
begrenset, ville det fore til, at der blev
stillet kompensationskrav. Bade det eerede
medlem hr. Poul Meller og det @rede med-
lem hr. Aksel Larsen vendte sig imod sti-
gende skatter og afgifter med nejagtig den
samme begrundelse, nemlig at der fra mange
sider i det danske samfund ville blive stillet
kompensationskrav. Det er i og for sig in-
teressant at se, at ordfereren for det kon-
servative folkeparti og ordfereren for socia-
listisk folkeparti i denne sag har newesten
ngjaglig det samme syn pa tingene.
Sandheden er tveertimod den modsatte.
Sandheden er nemlig, at hvis man i stedet
for altid at komme for sent med de finans-
politiske stramninger, i stedet for ferst at
komme med dem, nér ulykkerne er sket, i
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fremtiden prever pd at komme med dem,
nar ulykkerne begynder at true, vil man
have en meget storre chance for at gribe
ind, siledes at der ikke kommer disse kom-
pensationskrav, og sdledes at de i hvert
fald ikke kan blive gennemfert. Det helt
afgerende for, om vi har len- og prisstig-
ninger, er netop dette, at man griber ind i
tide og ikke venter for leenge. Hvis man pa
dette omrade griber ind i tide, siledes at
den almindelige, skonomiske aktivitet stram-
mes tilstraekkeligt, vil det ikke vere muligh
at stille krav om hejere lonninger. Der vil
sé ikke ske disse prisstigninger, man vil f&
den fornedne balance, og vi vil veere ude af
dette, at det, der er det mest centrale i vore
bestrasbelser, hele tiden er at undgé, at
der sker gkonomiske katastrofer. I stedet
kan vi s& samle os om de virkelige reform-
krav pa en rekke omréder, som vi ikke rig-
tig far gjort noget ved, fordi det hele star i
de gkonomiske vanskeligheders tegn.

Jeg har kun veeret medlem af tinget siden
september sidste 4r. Jeg har lagt meerke til,
at der bade uden for det heje ting og inden
for det haje ting tales meget om samarbejde,
og at der fra alle sider fremsettes ensker
om saglige forhandlinger. I min tid her i
folketinget har det bekymret mig en del,
at selv om man fra alle sider taler om sam-
arbejde og om, at man gerne vil have saglig
forhandling og dreftelse, er det meget van-
skeligt at tilvejebringe dette.

Jeg tror, at en del af forklaringen herpa
er, at sagernes lesning indtager en for til-
bagetrukken plads, hvorimod spillet mellem
partierne om regeringsmagten indtager en
for fremskudt plads. En del af forklaringen
pé meget af den aktivitet, der er udfoldet
fra oppositionspartiernes side, er jo netop,
at man gnskede at f4 regeringsmagten. En
del af forklaringen pa den udfoldelse, der er
kommet fra regeringen side, er den, at man
gnsker at beholde regeringsmagten. Jeg
tror ikke, vi skal hefte os alt for meget ved
regeringsmagten og spillet om, hvem der er
indehaver af den. Det er jo nok det typiske
ved dansk politik, at regeringsmagt i virke-
ligheden er afmagt. Det er meget ofte si-
ledes, at man kan f& betydelig mere ind-
flydelse pa de enkelte sagers lpsning ved i
mindre grad at heefte sig ved, hvem der
sidder i regeringen; end ved selve det at f4
sagerne lost,
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Jeg tror i gvrigt, det ville veere en rigtig
skik at indfere her i landet i hajere grad at
have brede samarbejdsregeringer, siledes
at alle har andel i ansvaret for, at det gér
godt, og at alle fir andel i seren, nar det gér
godt, og alle far andel i risene, nir det ikke
gdr sd godt. Derved ville man undgé, at
enkelte dele af det heje ting kan falde for
fristelsen til at spekulere i, om man kan f&
regeringsmagten, falde for fristelsen til ikke
at kigge pa det, der er det veesentlige, nem-
lig sagernes losning, men i stedet se p4 andre
ting, som er mindre vesentlige for borgerne
og for landet. For borgerne og for landet er
det afgerende, at sagerne bliver lost, og
ikke s& meget dette, om det ene eller det
andet parti har regeringsmagten. Jeg tror
som sagt, det ville vaere lettere at udeve en
indsats i dansk politik, hvis vi havde brede
samarbejdsregeringer, siledes at alle fik
andel i sren og risene, alt efter hvordan
det gik. Derigennem havde vi stgrre garanti
for, at der fra alle sider blev udvist den for-
ngdne saglighed og forhandlingsevne og
-vilje.

Erik Kragh: Det mrede medlem hr. Aksel

Larsen brugte den vending, at det var en

amerikansk preesidents tragedie, at han
kempede for fred og frihed ved Mississippi,
men at han ville hindre andre lande i at
opné denne frihed. Man tor vel nok sige,
at det er at stille problemerne p& hovedet.
Det, der foregar i Vietnam, er faktisk, om

den vietnamesiske befolkning — jeg ind- -

rgmmer, der kan veere nuancer i denne be-
folknings politiske bevidsthed, men stort

set om den vietnamesiske befolkning — selv -

skal have lov til at bestemnme sin styreform,
eller om den skal patvinges et kommuni-
stisk styre ved indgriben fra Nordvietnam.
Uanset alle de pastande, der har veeret frem-

sat om, at der ikke er nogen indgriben ude-

fra, star det nu fast med s& mange vidnes-
byrd, at det er en massiv indgriben fra Nord-
vietham med nordvietnamesiske og kinesiske
vaben, der foregar i Sydvietnam, og det, det
drejer sig om, er, om alle disse lande 1 Sydest-

asien skal havelovat fortsette med deregerin- |

gerog det styre, de har, og pa4 den méde efter-
hénden fa bygget deres land op, eller om det

ene land efter det andet skal have tvangs-

indlagt et kommunistisk styre.
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I Thailand er den kommunistiske infil-
tration i fuld gang, og jeg vil dog gerne
naevne over for det hoje ting, hvorledes en
sddan infiltration foregér. Den foregir ved,
at kommunistiske patruljer treenger ind i en
landsby og myrder alt, hvad der hedder
noglepersoner, altsd skolelerere og rege-
ringsrepreesentanter, kort  sagt alle, der
reprasenterer intelligensen, for pa den méde
at tvangsudskrive soldater til de kommu-
nistiske styrker. Spergsmélet er, om det kun
er kommunisterne, der skal have lov til at
anvende vaben, eller om ogsa amerikanerne
skal have lov i forsvaret imod dem at an-
vende viben. Det forekommer mig at veere
meget betydningsfuldt, at den -britiske
Labourregering, som jo arbejder pa grundlag
af Storbritanniens lange erfaring gennem
drhundreder, fuldt og helt star bag den
amerikanske regering ‘bade i Vietnam-
krisen og Domingokrisen.

Det swrede medlem hr. Aksel Larsens be-
meerkninger om NATO og Danmark skal
jeg ikke kommentere; de er jo velkendte,
det er jo klicheer om, at vi skal veere neu-

} trale og skal afruste. Det vil altsd sige, at

kvintessensen af det, det wrede medlem
mener, er, at vi skal legge vort land abent
for besettelse med nogle f4 tusind mand i
lobet af 2-3 timer.

Det @®rede medlem hr. Baunsgaard var
meget begejstret og opmuntret ved tanken
om, at der var opbrud i NATO og i NATO-
strategien, og han sagde, at hvis den franske
linje slar igennem, kommer vi til at st& over
for noget nyt. Jeg tror nok, jeg kan sige
il det serede medlem, at der er ikke mange
chancer for, at den franske linje slar igen-
nem, simpelt hen fordi, at for Storbritannien
og for Vesttyskland er forholdet til USA den
afgorende faktor i deres udenrigspolitik,
for Tyskland i langt hejere grad end forhol-
det til Frankrig. Vesttysklands sikkerhed
afheenger af USAs beskyttelse af Vest-
europa, og medens den nuveerende tyske
regering treeder vande pa dette omride, kan
man efter de tyske valg veere rolig for, at
hvilken regering der end kommer, vil den
atlantiske linje blive understreget. Man ma
heller ikke glemme, at béde oppositions- og
regeringspartierne i Vesttyskland er enige
pa dette omrade. Derfor er der ingen chance
for, at den franske linje sldr igennem.

Nér vi for Danmarks vedkommende skal
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overveje vor stillingtagen til NATO — da
det nu endelig har veeret bragt frem her —
mi denne stillingtagen veaere baseret pa
forst og fremmest to faktorer. Den ene er
vor geografiske beliggenhed, nemlig at vi er
en udlgber af Centraleuropa, og at vi om-
fatter  gennemsejlingsfarvandene mellem
Osterssen og Atlanterhavet. Den anden
faktor er, at intet europwisk land kan
bygge sin sikkerhed pé en alliancefri politik,
medmindre det har en ganske seerlig geogra-
fisk beliggenhed, som Sverige og Schweiz
har det. Uanset hvilken udformning NATO-
strategien vil fa, vil de to hovedkompo-
nenter 1 NATO-strategien, som serligt be-
rorer o8, veere uendrede, nemlig den ameri-
kanske kernevibenparaply og de vesttyske
styrker ved den vestlige del af Ostersgen,
hvor Vesttyskland og Danmark har feelles
sikkerhedspolitiske og hermed strategiske
interesser.

Det @®rede medlem hr. Baunsgaard var
inde pa tjenestetiden, og hver gang der
skal diskuteres forsvar, er der jo visse
spogelser, der dukker frem, som f. eks. re-
duktion af tjenestetiden, om man ikke kan
omdanne til lokalt forsvar, og endelig om
man ikke skulle gore ligesom i Schweiz. Det,
man skal overveje, er, om man vil give de
veernepligtige en siddan uddannelse, at de
har en rimelig chance for at klare sig under
krigsforhold. Det er jo det, vi uddanner
vore styrker til, og det viser sig nu engang,
at alle de mennesker, der har veeret i krig,
alle udtaler enstemmigt, at en lang ud-
dannelse, en lang tjenestetid, er uundgaelig
for at leere kr1gens vesen og krigens hand-
verk.

Med hensyn til den schweiziske ordning
er det méaske pa sin plads lige at sige to ord
derom. Det er et almindeligt forekom-
mende fmnomen, at folk tenker sig, at i
Schweiz er forsvaret indrettet som en slags
udvidet hjemmeveern, hvor manden tager
bessen ned fra veeggen og gar ud for at for-
svare fedrelandet, ndr det trues. Intet er
fjernere fra realiteterne. Det schweiziske
forsvar er organiseret i 9 divisioner med
20.000 mand i hver og med kampvogne og
artilleri og alt, hvad en moderne her i gvmgt
behover.

Der er to afgerende grunde til, at det
danske forsvar ikke kan organiseres som det
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schweiziske. Den ene er, at 1 Schweiz er det
en wre at veere soldat. Hvis en mand bliver
kasseret af fysiske grunde, foler han det
som en sorg; 1 Schweiz betragter befolk-
ningen heeren med serbeodighed og venera-
tion. Det ville veere overdrevent at sige, ab
noget tilsvarende er tilfmldet herhjemme.
Den anden grund er, at Schweiz ligger 500
km fra jernteeppet, d. v. s. at det ilkke er
umiddelbart truet og ikke behsver noget
stdende beredskab.

Der er i gvrigt endnu en ting, jeg mé have
lov til at fremdrage, og det er, at hvis man
mener, schweiziske borgere slipper let fra
alt dette, tror man forkert. Det er rigtigt,
de har en kort indledende rekrutskole pa
kun 4-5 maéaneder, men 1 de nemste 16 ar
indkaldes de hvert andet ar i 3 uger. Det
vil altsi sige, indtil de er 34 &r. Fra de er
35-48 4r indkaldes de hvert tredje ar, og
fra de er 48-56 &r er der 3 ugers indkaldelser.
Det vil altsé sige, at de praktisk taget hele
deres liv star med det ene ben i det civile
liv og med det andet i det militeere. Nar
man tenker pd, at Schweiz er bygget op som
en militsorganisation, hvor alt, hvad der
hedder officerer og underofficerer, er folk,
der har civil beskaftigelse, men bibeskeef-
tigelse ved militeert erhverv, vil man forsté,
at dette er forhold, man umuligt kan tenke
sig overfert til Danmark. Man tror da ikke,
vore unge herhjemme ville finde sig i at
blive genindkaldt flere uger hvert andet eller
hvert tredje ar, til de er blevet 50 &r gamle?
Jeg tror ikke, jeg behover at kommentere
dette yderligere.

Det er forstieligt, at man til enhver tid
sgger at finde en losning, der bide er sa
billig og s4 lidet byrdefuld som muligt for
befolkningen, men jeg tror nu, at alle erfa-
ringer viser, at der ikke er nogen lette
losninger pé dette speorgsmal. Hvis vi
gnsker at tage vort sikkerhedspolitiske
problem hgjtideligt, slipper vi ikke uden
ofre bade pa det skonomiske og det per-
sonelle omréde.

Der er efter min opfattelse i gjeblikket
intet, der taler for, at vort sikkerhedspoli-
tiske problem skulle veere blevet mindre, og
derfor tror jeg, vi mé anskue alle disse
problemer ud fra et alvorligh enske om at
skabe og fastholde den sikkerhed, som vort
medlemskab af Atlantpagten har skaffet os.
Der sker ®ndringer i Atlantpagtens organi-
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sation; det er der ingen tvivl om, men At-
lantpagten forsvinder ikke. End ikke gene-
ral de Gaulle vil have den afskaffet, han
vil blot have den lavet om. Hvis han frem-
turer med sin politik p4 dette omride, vil
det uveegerligt ende med fransk isolation.
Der er allerede nu en gruppe i gang med
at planlegge, hvorledes NATO skal vere,
hvis Frankrig ikke vil deltage aktivt i det
integrerende forsvar, men kun vil deltage i
et koordineret forsvar. Ingen kan selv-
folgelig sige i dag, hvordan det er om 4 r,
men de kendsgerninger, vi md bygge vore
overvejelser pa, har ikke eendret sig s8
forfeerdelig meget og sendrer sig heller ikke
sé forfeerdelig meget, selv om atomstrategien
skulle f4 en anden udformning, end ameri-
kanerne onsker det, og det er i gvrigt ikke
meget sandsynligt.

Forste neestformand (From): Jeg skal
her afbryde forhandlingen.

Udvalget angéende forslag til lov om |

eendring af lov om seerlig indkomstskat m. v.
har afgivet tillegsbeteenkning over nmvnte
lovforslag. Eksemplarer er omdelt.

Det er meddelt mig, at udvalget angdende
forslag til lov om @ndring i lov om bolig-
byggeri ansker at afgive mundtlig indstilling
ved neevnte loviorslags tredje behandling.

Statsrevisorerne har afgivet tillegsbe-

aret 1963-64. Eksemplarer er omdelt.

Folketingets neeste mode afholdes i mor- |

gen, fredag den 4. juni, kl. 9 med fﬂlgende
dagsorden:

holm).

2) Fortsattelse af tredje behandling af:

Forslag til lov om tilleegsbevilling for
finanséret fra 1. april 1964 til 31. marts
1965.

3) Tredje behandling of :

Forslag til lov om eendring af lov om
seerlig indkomstskat m. v. -

8/ 65: 3. beh. af £. t. 1. om tillegsbevilling for 1964-65.
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4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om eendring i lov om vur-
dering og beskatning til staten af faste
ejendomme.

5) T'redje behandling af :
Forslag til lov om endring af lov om
skattefri afskrivninger m. v.
6) T'redje behandling af:
Forslag til lov om indskud pd etablerings-
konto.
7) Tredje behandling af:
Forslag til lov om sendring af lov om be-
skatningen af renteforsikringer m. v.
8) T'redje behandling af:
Forslag til lov om opheevelse af lov om
skattelettelse for visse indskud m. v.
9) Tredje behandling af:

Forslag til lov om lan til betaling af ejen-
domsskatter for visse parcel- og reekke-
huse.

10) T'redje behandling af :
Torslag til lov om sendring i lov om bolig-
byggeri.

A . 11) T'redje behandling af:
teenkning over statsregnskabet for finans- |

Forslag til lov om eendringer i lov om
regulering af bymemssige bebyggelser
- [af Axel Kristensen m. fl.].

- 12) Eventuelt: anden behandling af:

1) Valg af 1 medlem til landsskatteretten (i |
stedet for temrer Anton Olsen, Hors-

Forslag til lov om midlertidig regulering
af obhgatlonsudstedelsen

Modet heevet kl. 1413,
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103. meade.
Fredag den 4. juni kL 9.

Formanden: Medlem af folketinget Gerda
Meller har meddelt mig, at hun ensker til
ministeren for kulturelle anhggender ab
stille folgende sporgsmal:

,» Vil ministeren oplyse, hvad de sam-
lede udgifter til administrationen af sta-
tens kunstfond — herunder udgifter til
honorarer, kontorhold og lejeudgifter —
andrager pd kunstfondens og kultur-
ministeriets budgetter?*

Spergeren udbeder sig skriftligt svar.

Det er meddelt mig, at Grethe Philip
gnsker at udtreede af finansudvalget. Til ab
indtreede i det nevnte udvalg i stedet for
Grethe Philip har vedkommende gruppe ud-
peget Skytte, som herefter er valgt.

Den forste sag pa dagsordenen var:-

Valg of 1 medlem til landsskatteretten (i
stedet for temrer Anton Olsen, Hersholm).

(Jfr. tidenden sp. 5788).

Valgt blev: Tomrermester Simon Jorgen-
sen, Hornbaxk.

Den neeste sag pad dagsordenen var:

- Fortseettelse af tredje behandling af for-
slag til lov om tillwgsbevilling for finansdret
fra 1. april 1964 bl 31. marts 1965.

des i tidenden sp. 6118).

Statsministeren (J. O. Krag): Om alt gar

samlet til det sidste folketingsmede inden
sommerferien, det sidste mtade inden sep-
tembersamlingen.

Det er rigtigt, at de forlﬁbne méneder | i

af samlingen i mange henseender: har veret

4/¢ 65: Meddelelser fra formanden.

| fremseette dem var til stede.

| dette var regeringen rede til straks at ga i
(Foregdende del af tred]e behandhng fin-
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usedvanlige. Arbejdet er ikke get stille af;
det har veeret preeget af dramatik, og det har
veeret preeget af overraskende heendelser.
Heldigvis har det ogséd vearet praget af po-
sitive resultater, og dem skal jeg om lidt
komme nermere ind pa.

Hvad var disse til tider ret harde arbejds-
maneders mest beklagelige overraskelse?
Ja, her mé enhver jo tale for sig selv. For
mig var det mest skuffende trek i begiven-
hederne den trevenhed, langsommelighed og
til slut uvilje, der fra de to store borgerlige
oppositionspartiers side blev lagt for dagen
omkring de ekonomiske forhandlinger i
februar-marts. Det erede medlem hr. Poul
Hartling, der ikke selv deltog i disse for-
handlinger, synes at mene, at denne lang-
somhed skyldtes regeringen, men det er jo
ikke rigtigt, i alt fald er det en ensidig og
ufuldsteendig fremstilling af forhandlings-
forlobet.

Regeringen var klar med sine forste
finansielle forslag den 3. februar og var parat
til straks at ga 1 gang med realitetsforhand-
linger om dem. Man kan sige, at 3. februar
var sent nok, men forst den 12. marts lyk-
kedes det at fi disse forhandlinger i gang.
Over 1 méaneds kostbar tid gik tabt. Hvor-
for? Fordi en del af de finansielle opleg
métte vente pad andre begivenheders los-
mng, bl. a. p& de overenskomstforhandlinger
pa det store arbejdsmarked, som jeg er
sikker p& at man fra alle sider tillegger
stor betydning, og som métte spille en rolle
ogsa for statens budget. Derfor matte re-
geringen, derfor matte finansministeren

| straks ved de forste forslags fremsettelse
| den 3. februar bebude, at yderligere forslag

matte komme, og at de forst kunne komme
senere, ndr den saglige baggrund for at
Men uanset

gang med saglige forhandlinger om for-

| slagene Oppositionen naegtede imidlertid at
| g& 1 gang med siddanne forhandlinger, for

| man kendte hele oplegget. Det er klart, at
vel, herunder ogsd de forhandlinger, der nu °

skal finde sted mellem Nationalbanken og
kreditinstitutterne, skulle vi i dag. vere

det er oppositionens formelle og pohtxske
ret at afsld en forhandling, at forsinke den.
Men det var jo her, en afgerende forsinkelse
af forhandlingerne fandt sin 4rsag — og det

| var altsa ikke regeringens skyld.

Forst den 12. marts kom forhandlingerne
gang i 17 mands udvalget. Som jeg har
haft lejlighed til at redegere for det under



