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langt frem. Dermed veere ikke givet nogen
garanti for, at forslaget kan ligge klar til
oktober, men man har i hvert fald lov til
at habe det, og for mit vedkommende tror
jeg, det vil blive tilfzeldet.

Det erede medlem hr. Axel Sgrensen
takker jeg for tilslutningen til lovforslagene,
og denne tak omfatter ogsd det wrede
medlem hr. Sigsgaard. Til det serede medlem
hr. Iver Poulsen vil jeg gerne sige, at hvis
der star en tredjedel i fremsettelsen, s er
skylden ikke min. Det er en skriftlig frem-
settelse, og jeg har set i manuskriptet, at
der star en tolvtedel. Jeg jamrer lidt
over for formanden over, at noget sidant
kan ske; den hgjterede formand ved jo,
hvor det ophidser det serede medlem hr.
Iver Poulsen. Jeg takker i evrigt for
modtagelsen af loviorslaget.

Formanden: Vi andre bevarer koldblodig-
heden.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand- |

ling
vedtoges uden afstemning.

Herlev Larsen: Jeg foreslar, at de to
lovforslag henvises til et udvalg p&d 17
medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den sidste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling of jorslag tl lov om
lén til betaling af ejendomsskatter for visse
parcel- og rekkehuse.

(Lovforslaget (nr. 154) findes i tilleg A.
sp. 2169, fremseettelsen i tidenden sp. 3495).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Erhard Jakobsen: Under behandlingen af
omsorgsloven for vistnok snart et par ar

siden tillod jeg mig at blande mig i debatten |

og pegede over for den hgjterede social-

minister pa, at det i og for sig ville veere en |

28/, 65: 1. beh. af £. t. 1. vedr. kebstadkommunernes styrelse m. m.

3806

logisk fortseettelse af det offentliges om-
sorgsbestreebelser over for vore sldre med-
borgere, om man, pd samme mide som man
byggede plejehjem og en rakke andre in-
stitutioner, provede at serge for, at de sldre
medborgere, der allerede boede i eget hus,
ogss kunne forblive dér helt op i en hgj
alder. Jeg pegede pé en lang rekke mentale
fordele, der matte vere forbundet med, at
man kunne blive i de vante omgivelser og
g4 og pleje de ting, som man i mange til-
feelde under store ofre og stor indsats
havde skabt.

Den hejterede socialminister gleedede
mig med at love, at han ville bede sin kol-
lega den hgjterede indenrigsminister om
at se venligt pd dette spergsmal, og i tillid
til, at det ville ske, gik jeg hjem til kom-
munen, hvor jeg har et lhlle job at udfere
og en viceborgmester, som jeg héber kan
fa len for at hjslpe mig. Vi vedtog i Glad-
sakse kommunalbestyrelse i marts maned
sidste ar et forslag om, at vi under forventet
godkendelse i indenrigsministeriet ville til-
lade parcelhusejere, som var fyldt 65 ar og
var ubemidlede, efter ansegning at f& fri-
tagelse for betaling af de pid ejendommen
hvilende skatter og afgifter — vi tog kun
kommunen og amtskommunen med, for vi
var si optimistiske at tro, at ejendomsskat-
ten til staten ville veere afviklet, inden dette
skulle treede i kraft, og endvidere ogsé af-
gifter til veje og kloakker — mod at de pa-
geldende ejere til kommunen udstedte et
skadeslosbrev, der for en periode pé
5 eller 10 ar kunne give kommunen sikker-
hed for, at de af fritagelsen omfattede belab
ville blive betalt til kommunen, sifremt
ejendommen overgik til anden ejer. Vi
gennemforte det i et kommunalbestyrelses-
mede i marts 1964 med forventet virkning
fra 1. april 1965. Det nar vi vel n®ppe, men

| vi har ikke veeret si forferdelig meget for

optimistiske, og jeg haber heller ikke, vi
har veeret for optimistiske, ndr vi regnede
med i det hoje ting at finde forstaelse for
vore synspunkter og et pmnt stort flertal
for at gennemfore det lovforslag, som den
hejterede indenrigsminister nu har gledet
os med at fremseette.

Den hgjteerede indenrigsministers frem-
swttelse har veret skriftlig, og derfor har
den hgjterede minister ikke haft mulighed
for at legge si megen varme i fremswttel-
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sen, som han sikkert ellers gerne ville have

gjort, men si ma jeg jo serge for at gore det,

og jeg gor det meget gerne. Lovforslaget,
som det foreligger her, ser yderst beskedent
ud, og der er ikke tvivl om, at de gkonomiske
konsekvenser iser for staten — for der er

ingen — men ogsé for kommunerne er meget

beskedne og meget overskuelige. Jeg

er ganske sikker pé, at for en lang raekke
@ldre medborgere bliver virkningerne af den |

allersterste betydning; jo ®ldre man bliver,
desto sterre bliver selv de sma problemer,
desto storre bliver selv de sma belgb, man
skal erleegge, og desto sterre bliver truslen,
man har hsngende over hovedet, om, at
man ikke kan forvente at blive pa det sted,
som man med stor mgje og besver har
skabt sig. :

Jeg modte forste gang problemet i min
kommune i forbindelse med det for alle
kommunalfolk s& velkendte, at kommunen
overtager en villavej som offentlig bive;.
Det kostede sma 2.000 kr., som grundejer-
ne ved den pagmldende bivej skulle betale
over en arreekke. Det er kun 100-150-200
kr. om &ret, man skal betale, men selv det
medferer for mange eldre medborgere
ganske alvorlige vanskeligheder. De meldte
sig med det spergsmal, om kommunen ikke
kunne udlegge belobene for dem og lade
det tinglyse som geld pa ejendommen.
Vi undersggte det i indenrigsministeriet,
men det var ikke muligt. Det gav mig forste
gang ideen til at g& den vej, der her er tale
om. Nu er ideen altsd udvidet til at omfat-
te alle de offentlige afgifter, som hviler pa
en ejendom.

Der er selvfelgelig to hovedhensyn at
tage, nér folketinget skal drefte dette lov-
forslag. Det forste og vigtigste hensyn er
hensynet til de borgere, det drejer sig om.
Jeg har set enkelte dagblade, abenbart ud
fra et veeldigt kendskab dels til lovforslaget,
dels til de sldres forhold, udbasunere, at
dette her var et forseg pa at f3 lokket
husene vmk fra vore @ldre medborgere.
Man har gjensynlig helt overset, at det natur-
ligvis beror pa frivillighed. Det er overladst
til den enkelte borger, om han overhovedet
vil spge om denne indefrysning af skatterne
eller han ikke vil.

Andre blade har endda selv peget pa, at
det var tvivlsomt, om der overhovedet var
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nogle eldre, der ville benytte sig af dette
tilbud. De ville sikkert meget hellere g& hen
1 kreditforeningen og optage et storre lan;
sd kunne de vaere herrer i deres eget hus,
hvorimod de, hvis det var kommunen, der
havde et indestdende i huset, ikke var det.
Pokker se forskellen, jeg kan i hvert fald
ikke! Men man overser ogsa ved dette sidste
argument en psykologisk set meget vigtig
ting. Nir man er kommet op i drene, s
stifter man ikke ny geeld; man ger det i alt
fald meget, meget nedigt. Og man overser
én ting til: selv om de &rlige renter og af-
drag ikke drejer sig om serlig store belsb,
skal der dog alligevel af et lan pa
10.000 kr. betales et for en folkepensionist
ganske anseligt belob. Det vil sige, at op-
tagelse af et lan, hvorved man kunne fri-
gore sig for nogle af disse skatter over en
arreekke, vil medfere andre udgifter, hvori-
mod forudswtningen for dette lovforslag er,
at de seldre medborgere kan sidde i deres hus
uden nogen art af udgift til det offentlige.
Og finansieringen deraf er meget enkel
og ligetil; den bestdr nemlig i, at for
et ganske almindeligt parcelhus i alle de
omrdder af landet, hvor skatterne spiller
en rolle for et parcelhus, vil husets veerdi
stige med ca. 5.000 kr. om &ret, i alt fald,
hvis det bliver ved at g, som det er géet
hidtil — og der er vel ikke veesentlig grund
til at vente nogen helt fantastisk sendring
deri. :

Lad os antage, at skatterne maksimalt
udger 1.000 kr. om &ret; s& vil det sige,
at det er meget nemt ud af den verdi-
stigning, der finder sted pa huset, at finan-
siere skatterne. Der er ikke sket nogen
formueforringelse, der er ikke sket noget
formueforbrug, og der er heller ikke — og
det siger jeg med venlig adresse til de dag-
blade, som har undersogt sagen si om-
hyggeligt — tale om, at det offentlige efter
dette kommer til at eje en storre del af
husets veerdi end for — tveertimod. Nar det
offentlige leegger sig pé 1.000 kr., har ejeren
selv erhvervet en formuestigning pa 4.000
kr., hvis alt blot gir nogenlunde, som det
er gaet indtil dato.

Derfor er der intet at frygte for eldre
medborgere, hvis dette forslag vedtages,
og skulle de endelig frygte noget, kan de
bare lade veere med at soge om fritagelse; si
sker der dem ingenting. Der er i hvert fald
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ikke tale om noget, som skulle f& folketinget
til at lade vere med at vedtage en sidan
lovgivning.

Dernsest er der hensynet til kommunerne,
men her gxlder det samme: det er overladt
til kommunalbestyrelserne selv at skenne,
om de vil treeffe sddanne foranstaltninger
eller ej, og i hvilket omfang de vil gore det.
De stir ganske frit. Det er ved adskillige
paragraffer direkte fastsldet, at ingen kom-
munalbestyrelse kan over for nogen myn-
dighed eller over for en domstol — i hvert
fald meget, meget usikkert — drages til
ansvar for, om man har sagt ja i ét tilfselde
og nej i et andet tilfeelde. Kommunalbe-
styrelsen " har fuld frihed til at skenne
over, om den overhovedet vil gennemfore
en sidan ordning, og om den vil give hr.
Hansen, men ikke hr, Petersen denne fri-
tagelse. Man kan bl. a. her tage hensyn til,
hvor stor gwld der er p4 ejendommen i
forvejen. Og man kan veere temmelig rolig:
der er vist ikke mange borgere over 65 r,
der har mere end 4.000-5.000 kr.s geld i
deres hus — det vil veere temmelig ualmin-
deligt. Disse mennesker har jo netop villet
sikre sig at bo billigh pé deres gamle dage,
og resultatet af det er si blevet, at de
bor dyrt, fordi de ingenting har at treekke
fra i skat og kommer til at betale en hel
del, fordi man ikke har noget at treekke
fra.

Her vil jeg for ovrigt gerne henlede op-
mmrksomheden pi, at med alle de fordele,
jeg synes loviorslaget ‘gjensynlig rummer,
og trods alle de sikkerhedsforanstaltninger,
der er truffet for at komme til at gavne de
wldre pa den rigtige made, har man alli-
gevel ikke fiet taget misteltenen i ed —
og det kan den hejterede indenrigsminister
ikke gore inden for sit omride — det er
det gule ejendomsskema, jeg tenker pé.
Det er vist en almindelig erfaring for
kommunalfolk, at hvis man tager en villa-
vej og deler beboerne, grundejerne langs
denne villave], op i 2 grupper: skatteydere
med en skattepligtig indtegt pa over 15.000
kr. og skatteydere med en skattepligtig
indtegt pa under 15.000 kr., vil man i
reglen konstatere, at alle ‘de, der har over
15.000 kr. i skattepligtig indteegt, - har
underskud pa deres hus, medens alle de,
der har under 15.000 kr. i skattepligtig
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| indkomst, har overskud pé deres hus; og

blandt dem, der har overskud pa deres hus,
er samtlige folkepensionister. :

Skulle vi her i folketinget begd den 1
mine gjne usandsynlige dumhed at god-
kende, at der skulle beregnes 6 pct. som
indkomst af et hus ved den kommende
vurdering, som kommer til at ligge 125 pet.
over den nuveaerende, kan selv et lovforslag
som dette ikke redde de sldre medborgere
fra at blive jaget veek fra deres hus; for
s& kommer de til at betale endnu mere i
indkomstskat, end vi her vil fritage dem
for at betale; det vil nemlig ikke kunne
ordnes ad denne vej. Men jeg gér ud fra,
at vi aldrig vil begd en sidan dumhed. i
det hgje ting.

Lovforslaget indebeerer, si vidt jeg kan
se, ikke nogen som helst risiko for nogen
som helst interesse, som det hgje ting er
sat til at varetage. Jeg tror, at vi fra alle
partiers side roligh kan sige, at her er der
en lejlighed til at omsmtte nogle af alle de
mange og smukke ord, alle har brugt til
at fortwlle, hvor velsignet det er, at folk
bor i eget hus — og hvor velsignet det er,
ogsé for samfundet, at s& mange mennesker
har sparet op og sat noget ind pa at bevare
dette hus — i praksis og vise, at manogsa
mener noget med det. o

Jeg anbefaler hermed pa mit partis og
pé Gladsakse kommunes vegne loviorslaget
pé bedste made. :

-Thisted Knudsen: Det kan neppe undre
nogen, at det. ®rede medlem hr. Erhard
Jakobsen talte med si stor varme og si
stor overbevisning. Jeg ma ogsd erkende,
at der ikke i den hgjteerede indenrigsmini-
sters fremswttelse blot er en brekdel af
den varme, som det erede medlem hr.
Erhard Jakobsen gav udtryk for. ‘

Ved umiddelbar beskuelse erkender jeg
blankt, at dette lovforslag egentlig tager
sig uhyre charmerende ud, men ved ner-
mere bekendtskab med det far man ikke
alene visse betwnkeligheder, men endog
bange anelser.

Af den hojteerede indenrigsministers frem-
seettelses-, hvad skal jeg sige, fremsattelses-
skrift fremgar det, at man har forelagt
forslaget for de forskellige kommunale orga-
nisationer. De svar, som ministeren har
modtaget herfra, fremgir hverken af
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bemzrkningerne eller af ministerens skrift-
lige fremswmttelse. Ministeren oplyser dog,
at kommunerne har betenkeligheder, men
s& trester ministeren sig ganske roligt med,
at de ikke direkte tager afstand fra forsla-
get. Jeg ma sporge den hgjterede minister,
om den omstendighed, at kommunerne ikke
tager afstand, men kun udtaler betenke-
ligheder, er tilstreekkelig til, at man kom-
mer med et lovforslag af denne beskaffen-
hed.

Det zrede medlem hr. Erhard Jakobsen
var jo inde pd de vanskeligheder, som sldre
kan, f4, nar de bor i eget hus. Det bestrider
vi selvfolgelig ikke, men vi har egentlig
en meget bedre losning pa dette problem.
Jeg har mange, mange gange fra denne
talerstol argumenteret imod den beskatning
af fast ejendom, som finder sted i Danmark,
ikke mindst i det ®rede medlem hr. Erhard
Jakobsens kommune og i andre omegns-
kommuner. Vi har sagt, at denne form for
beskatning medforer en belastning af boli-
gen, som efter vor opfattelse er urimelig.
Vihar mange, mange gange i det heje ting stil-
let forslag om at indskrenke denne form for
beskatning; vi har gjort det ogsa for nylig;
egentlig var dette langt, langt mere effektivt
end at komme med et lovforslag af denne
beskaffenhed for en vis gruppe af parcel-
husejere, fyldt 65 &r, og som opfylder visse
indteegtsbetingelser. Hvorfor man just stop-
per dér, ved jeg ikke; andre kan sidde lige
sé& hardt i det, og det wmrede medlem hr.
Erhard Jakobsen kunne holde en lige s
god tale for nogle, der méaske kun havde
15.000 kr.s indtegt, hvad ved jeg, men
hvis gkonomiske forhold egentlig var langt
vanskeligere. At losningen pi problemet
skulle vaere, at skatter og afgifter blev
samlet op og indefrosset i ejendommen som
en prioritet, der dog tilherer kommunen,
tror mit parti, ndr man tager alt i betragt-
ning, ikke pa er saglig forsvarligt.

Vi erkender altsd, at der kan vare pro-
blemer for visse mennesker, men vi kan
ikke se, at det kan veere rigtigt, at disse
problemer skal loses af det offentlige. Man
kunne lige si godt pege pa andre grupper
af befolkningen, for hvem f. eks. person-
skatterne virker meget belastende pa grund
af mange forskellige forhold. Sammenlig-
ningsgrundlaget er maske ikke helt det
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samme, men vanskelighederne for de pageel-
dende er i hvert fald de samme.

Ud fra disse betragtninger kan. vi ikke se,
at det er rigtigt at ga den vej. Det ms veere
en privat opgave at hjwmlpe de pagweldende;
det mé veere det offentliges opgave at ind-
rette beskatningen af boligen saledes, at
den ikke far virkninger af den karakter,
som det serede medlem her har omtalt.

For at skaffe fuld klarhed over mit
partis stilling kan jeg sige, at vi desveerre
ikkke pa det foreliggende grundlag kan med-
virke til, at dette lovforslag bliver ophajet
til lov. :

Gottschalck-Hansen: Rent umiddelbart
foler jeg mig tiltalt af den tanke, der ligger
til grund for det foreliggende- lovforslag.
Det konservative folkeparti vil gerne med-
virke til, at der skabes sikkerhed for, at
wldre medborgere og invaliderede, som
bliver mindrebemidlede — alt i henhold
til loven om bolighyggeri § 117, altss med-
borgere, der har en indtmgt pad 12.400 kr.
plus 710 kr. pr. barn — hjeelpes til at klare
deres ejendomsskatter, saledes at de fortsat
og vedvarende kan bebo de parcelhuse,
de har.

Men selve den omstendighed, at et lov-
forslag som det foreliggende kan fremswmttes,
synes jeg i sig selv er et bevis pa, at der er
noget forkert ved loven om vurdering og
beskatning af fast ejendom. Hvis det ud-
valg, der i gjeblikket arbejder med denne
lov, nér-at afslutte sit arbejde — det er
mdske nu meget uvist — skal vi pr. 1. august
1 r til at gennemfere den 13. alm: vurdering.
Ligningsmyndighederne, personificeret i lig-
ningschef Bang, har klart tilkendegivet, at

 den, for s& vidt angdr parcelhuse, vil betyde -

en opskrivning af ejendomsverdien pa i

. gennemsnit 100 pet. I henhold til lovens

§ 6 skal en ejendom vurderes til, hvad den
er veerd i handel og vandel. Jeg vil ikke
bestride, at man kan legge handelsveerdien
til grund ved fastswttelsen af en ejendoms
veerdi, men jeg er ikke sikker pa, at det er
den rigtige veerdianswttelse. En handelsveerdi
er nu engang udtryk for og bestemt af til-
bud og eftersporgsel, og nér vi engang nar
frem til en situation, hvor boligproblemet
ikke er 84 fortvivlet, som det i gjeblikket er
tilfzeldet, hvor der er boliger nok, hvor der
er ejendomme nok, hvor handelen ikke
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bliver s& kompliceret og vanskelig, og
hvor eftersporgslen ikke bliver si udpreget,
som den i gjeblikket er, vil det selvsagt
pavirke handelspriserne. Derfor vil jeg i
og for sig onske, at det udvalg, der arbejder
med loven om vurdering og beskatning af
fast ejendom, kunne nd frem til at andet
vurderingsgrundlag. Det er jo en fiktiv

veerdi, parcelhusejerne far — det gelder
ikke alene de mindrebemidlede, men alle,
som sidder i egen ejendom — efter det,

man har oplevet hvert tredje eller fjerde
ar med en opskrivning af veerdien pd 100,
maske 125 pct.

Med henblik pa det foreliggende lovfor-
slag har jeg sagt, at ideen eller tanken om
at hjelpe mindrebemidlede vil det konser-
vative folkeparti stotte, men vi nerer
unzegtelig — ligesom det zrede medlem hr.
Thisted Knudsen p& partiet venstres vegne
har givet udtryk for det — store beteanke-
ligheder ved at betrzede de veje, som dette
lovforslag anviser. :

Der findes i selve lovforslaget mange
skonhedspletter, synes jeg. Alene den om-
steendighed, at det ligger til kommunerne
selv at bestemme, hvorledes de vil reagere,
kan medfore en social forskelsbehandling.
Det er vi ikke interesserede i, men vi er
sandelig heller ikke interesserede i, at der
skabes et nyt pengeinstitut, finansierings-
institut, kreditinstitut, om man vil, der efter
kreditforeninger og hypotekforeninger ind-
skyder i ejendommen en tredjeprioritet
eller — hvis der er private penge — en
fjerdeprioritet, hvor det er de kommunale
myndigheder, der stir som ldngivere.

En tidligere socialdemokratisk minister
sagde forleden dag til mig, da vi dreftede
dette lovforslag: geld er nu ikke den
bedste arv, man kan give sine bgrn. Men
rent bortset fra dette skal vi jo hjelpe
de mennesker, der lever og bor i disse
ejendomme, og jeg synes, det, der nu fore-
slas, er en noget kunstig og utilfredsstillende
made at hjelpe dem pa.

Det serede medlem hr. Erhard Jakobsen
var, da vi keempede mod loven om grund-
veerdistigningsafgift, helt all right i sin
stilling til det urimelige i den og ogsé ud
fra den tanke, at denne lov indsked priorite-
ter i ejendommene. Ja men det er netop det,
vi nu vil gere pad anden vis. Det kan det
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konservative folkeparti ikke veere med til.
Vi har for adskillige &r siden pa vort lands-
radsmede og gang pi gang ogsi fra denne
talerstol givet udtryk for, at vi ensker en
forenkling af hele ejendomsbeskatningen.
Vi vil have statsgrundskylden veak. Sa
vidtjeg har forstéet det hoje ting, er man enig
i den betragtning. Vi vil have amtsbeskat-
ningen lagt om, séledes at den ikke, som det
har veeret tilfeeldet i mange ar indtil 1961,
udelukkende hviler som en byrde pa grund-
veerdien. Vi vil have den afviklet fuldsteen-
digt, og vi ensker, at alle ejendomsbeskat-
ninger skal samles om den kommunale be-
skatning. I det foreliggende lovforslag tales
netop om, at kommunerne skal yde ldn til
statsgrundskyld, til amtsskatter og sé selv-
folgelig til kommunerne selv. Man udldner
altsé, om jeg s& mé sige, penge, man selv
skal have.

Jeg vil gerne vwre med til at arbejde pa
en saglig losning af selve ideen og tanken.
Det konservative folkeparti er fuldt ud
klar over, at der er noget galt med ejendoms-
beskatningen, og at den kan ramme ung-
dig hardt for medborgere, som gir pa pen-
sion, eller som skal leve af folkepension,
eller som af andre grunde far en mindre
indteegt. Jeg tilsiger velvilje til en losning
i et udvalgsarbejde, men jeg kan ikke pd
det grundlag, der her er givet, give tilsagn
om, at det er den rette vej, man betrseder.

Jeg vil gerne have undersogt, hvad det
vil betyde i penge, hvis man ganske enkelt
nedsetter skatten for disse mennesker.
84 vidt jeg forstod det mrede medlem hr.
Erhard Jakobsen, kan det vist ikke blive
gigantiske summer, det drejer sig om, og
det vil veere et skridt i den retning, som vi
gerne vil frem ad: en forenkling af ejendoms-
beskatningen og en nedswttelse af den skat,
der hviler pa boligen. Som sagt, selve tanken
og ideen finder vi tiltalende, den vil vi gerne
veere med til at fremme, men jeg héber,
det bliver pa et andet grundlag, og jeg an-
befaler og beder den hejterede minister
give udtryk for herfra, om regeringen me-
ner, det kan gores ved en almindelig ned-
settelse af skatten for disse mennesker.

Svend Haugaard: Da mit partis ordferer
i denne sag, det mrede medlem hr. A. C.
Normann, for et gjeblik siden matte gi til
et andet mede, skal jeg pd hans vegne
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knytte nogle bemarkninger til lovforslaget.

Der er ingen tvivl om, at der hos en del
mindstbemidlede parcelhusejere kan opsta
vanskeligheder ved at blive siddende i
deres huse, efterhinden som stigningen i
jordpriserne er blevet meget storre end de
stigninger, de pagwmldende med rimelighed
kunne forudse, da de ud fra en vurdering af,
hvad boligen ville komme til at koste dem,
kobte deres hus. Vi kender i ovrigt det sam-
me fra den hvilende grundstigningsskyld,
uden at jeg i gvrigt skal drage direkte sam-
menligning mellem dette og det foreliggende
lovforslag med hensyn til detailvilkarene,

Der ligger efter det radikale venstres
mening en del rigtige tanker i dette lovfor-
slag, ogsd dette, at ordningen er frivillig for
kommunerne, at de pagmldende skal veere
mindstbemidlede, samt at der er sat en
aldersgrense, selv om man kan synes, den kan
veere rigelig hej i visse smrtilfelde. Det er
nok rigtigt, at der kan dispenseres under
seerlige forhold.

Vi mener, det ma vere en bestemt be-
tingelse, at linet forfalder ved totalt ejer-
skifte, det vil sige nir begge wmgtefamller er
dede og de ikke efterlader sig enligstillede
bern, som hele tiden harlevet hosforsldrene,
og som ved disses dod ikke er unge leengere.
Vi mener, at der i sddanne tilfeelde kan ten-
kes menneskelige forhold, som kan begrunde
en vis dbning i reglerne.

Det radikale venstre vil med interesse
deltage i en videre behandling af lovfor-
slaget.

Jeg mé méske tilfaje, at vi kan neere visse
betenkeligheder med hensyn til admini-
stration og bekostning i forbindelse med
de arlige tinglysninger af de stigende lan,
men det er ting, man kan drefte nermere
1 udvalget.

Poul Dam: Det problem, som den hgjt-
wrede ministers forslag sigter mod at lese,
er et ganske reelt problem for mange mindst-
bemidlede og herunder naturligvis serlig
for mange gamle. Det er dog noget forblef-
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fende, at de to srede, bekymrede ordferere
for venstre og de konservative i den anled-
ning feler grund til at tale om, at der skal
skattenedsattelse til pd ejendomsskatte-
omrédet, eller at hele grundlaget for ejen-
domsbeskatningen skulle veere forkert. If-
ter vor mening har bade de vurderinger, der
er foreghet — ogsa den forestdende — og den
grundskyld, der skal betales, en sund og
rimelig funktion i samfundet.

Imidlertid er det klart, at der navnlig i
forbindelse med den forestaende vurdering er
problemer, der mé loses, og vi tror, at den vej,
man her slir ind pa, p4 mange mider er
rimelig og rigtig. Helt s& hejt op som det
wrede begejstrede medlem hr. Erhard
Jakobsen kan jeg dog ikke komme, det ligger
ikke helt for mig, og det er méske ogsi meget
godt.

Jeg tror ikke, lovforslaget er neer vidt-
ghende nok. Dels forekommer det mig at
veere tvivlsomt, om denne ordning skal
veere fuldsteendig frivillig for kommunerne;
det kan give et socialt skel, som det wrede

- medlem hr. Gottschalck-Hansen s& rigtigh

sagde. Det métte for os at se veere rigtigt,
at alle kommuner fik pligt til at yde sddanne
lan til den gruppe over 65 ar, der er mindst-
bemidlet. Der kunne desuden vare grund
til at se pd, om der ikke over greensen for
de mindstbemidlede er en hel del, som
ogsd har gkonomiske vanskeligheder af en
sadan art, at en ldneordning ville veere
rimelig, og man kunne have en ordning,
hvorefter kommunerne — efter sken i
hvert enkelt tilfeelde — kunne yde sidanne
lan til disse lidt mere bemidlede, men dog
stadig mindrebemidlede parcelhusejere.
Det serede medlem hr. Erhard Jakobsen
var i denne forbindelse inde p& de problemer,
der opstdr i sammenheeng med det gule
ejendomsskema og de vurderingsforhgjelser,
som formodentlig — og jeg tillader mig at
sige forhabentlig — forestar, fordi det vil
veere rimeligt med det prisniveau, vi fak-
tisk har; dette ville medfere, at mange af
de gamle kom til at sidde med veesentligt
hgjere indkomstskat, og at der her ville
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opstd nogle problemer for dem, som ikke
var forudset, og som de vist heller ikke
gnskede. Jeg kan dog her gore opmeerksom
P4, at det hele kunne klares, hvis vi afskaf-
fede det gule ejendomsskema, hvis man
kom. bort fra hele den ordning, som giver
en rekke urimeligheder ikke alene for de
gamle, men ogsé for forferdelig mange
andre.

Vi er altsd enige i, at der her er en vej,
der mé& betrmdes, og vi kunne enske at gi
betydelig leengere end den hejteerede mini-
ster. Vi vil gerne veere med til arbejdet i
udvalget.

Johan Asmussen: (anske vist er den

begejstring, det @wrede medlem hr. Erhard |

Jakobsen lagde for dagen, endnu mere

udtalt end den, der treder frem i den |
- udformning. Bl a. tror jeg, man kan sige,

skriftlige fremswttelse, men jeg vil dog
sige, at allerede da jeg leeste den hojterede
indenrigsministers fremsmttelse af dette,
man kan maske i hvert tilfeelde sige ejen-
dommelige lovforslag, kunne jeg ikke lade
veere med at tenke pid den kendte karak-
teristik i de gamle juleheefter: bag et barsk
ydre banker et varmt hjerte. Den hgjteerede
minister siger i sin fremswttelse, at der her
er tale om .

,at reekke den neevnte gruppe af van-
skeligt stillede medborgere en hjelpende
hand med henblik pa at lette deres for-
bliven i de huse, der jo ofte i mange &r
har dannet rammen om deres hjem, og
herved undgd den menneskelige ulykke,
som adskillige vil fole, hvis de tvinges
til at afhsende deres ejendom.”

Det er jo s& gribende, at der ikke er et
menneske, der kan undgs helhjertet at veere
enig i den malsetning, der kommer til
udtryk dér. Jeg holder si meget af begej-
string, og jeg kan s& godt lide begejstrede
mennesker i almindelighed, men i grunden
i seerdeleshed det serede medlem hr. Erhard
Jakobsen, og den begejstring, det erede
medlem lagde for dagen, var si vidt-
favnende, at den neesten er sver at gi
imod, men man mé jo se at klare sig.

Jeg forstod, at begejstringen skyldtes
ikke mindst, at ideens far netop var det
wrede medlem hr. Erhard Jakobsen, og
undertiden har jeg ogsé kunnet veere med
blandt dem, der med glede har noteret
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visse ideer fra samme side, som det tid-
ligere allerede er nevnt med hensyn til den
afgiftspligtige grundstigning, men her kan
mit parti og jeg ikke vare med. Vi er,
man kan roligh sige naturligvis, enige i,
at mennesker, der er i den situation, som
her forudsesttes, ber hjmlpes. Det er ikke
meningen, at folk skal jages fra hus og
hjem, fordi ejendomsskatterne stiger, men
det er en bagvendt made at gi frem pa.
Det er efter vor mening nermest en barok
idé. Forst serger man for, at ejendomsskat-

| terne stiger sd formidabelt af den ene og

den anden og den tredje grund — det skal

| jeg ikke komme ind pa — at det bliver

vanskeligt eller umuligt for wldre menne-
sker i de mnederste indkomstklasser at
klare dem, og derefter vil man lane dem
penge til at betale disse skatter. ‘
Der kan siges meget mod ideen og dens

at- det antagelig vil vise sig, at man ‘ger
de pageldende en bjernetjeneste. Det drejer
sig her om de gamle, om de mindstbemid-
lede, folk, om hvem man formodentlig
pa forhdnd ma antage, at de netop af de
grunde har prioriteret relativt hejt, mange
gange méske meget hejt. Man liner dem
penge til at betale skatter, men dog ikke
ubegrenset. Man siger: du kan kun line i
det mellemrum, der bliver mellem priori-
teterne og 95 pct. af ejendomsveerdien —
lad os sige ejendomsskyldvzerdien pd gam-
meldags manér, for at alle kan forstd det —
og nar si denne margen er udfyldt, kan
der ikke lanes mere. Derneest siger man til
ham: derefter skal du ikke alene betale de
fremtidige skatter, men de renter, som
palober derefter, med 6 pet., og s& hjelper
det ikke, om man i mellemtiden er blevet
75 eller 80 ar, og om man er blevet endnu
fattigere eller mere vanskeligh stillet, man
kan ikke lane mere efter denne lov. Det
kan jeg ikke se er nogen virkelig hjwlp.
Jeg synes i hvert fald, den er, mere end
betenkelig. - .

Det er ogsd betenkeligt og i sig selv
meningslost at legge skatterne over pa
arvingerne. Det alene kunne der siges
adskilligt om, hvad jeg dog skal afholde
mig fra. '

Jeg mener, det er et forkert system,
og jeg mener, at nir man skal hjelpe,
hvad der er mange grunde og al mulig
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anledning til, m& det geres sidan, som
navnlig det @rede medlem hr. Thisted
Knudsen og pa en lidt mere forsigtig og
uigennemskuelig made ogsd det wmrede
medlem hr. Gottschalck-Hansen var inde
pd, nemlig pd den made, at man lemper
ejendomsskatterne eller lader dem helt
bortfalde. Det sidste vil utvivlsomt i mange
tilfeelde veere det rette. Hvis de pagwmldende
skal hjelpes, fordi skatten er for hgj,
ma man sette skatten ned. Det, at kom-
munerne skal give sig til at lane med den
ene hand og tage pengene ind med den
anden, forekommer mig lidt for Ebbered
Bank-agtigt. '

Jeg kan heller ikke dele den opfattelse,
at det skulle vare swrlig rigtigt, hvis man
skulle have en siddan ordning, at det var
frivilligt for kommunerne, skensmaessigh
0.8.v.,, 0.8.v. Det vi nemlig kunne
give det resultat, at den ene ejer, f. eks.
en folkepensionist, der bor i sit lille hus
pd den ene side af kommunegrensen, fir
skatterne betalt, og naboen, der sidder i
sit hus ved siden af, far det ikke, fordi
denne kommune ikke vil eller har vanske-
ligheder ved at gere det. Det kan ikke
veere den rette méde. Derved er der pi
forhdnd lagt op til ulighed, og det synes
jeg i hvert fald ikke er noget, man fra lov-
givningens side skal legge sd let op til,
at det bliver vanskeligh at undga.

Ma jeg slutteliz ogsd gere en bemserk-
ning om den ejendommelige oplysning, at
de kommunale organisationer har givet
udtryk for visse principielle betmnkelig-
heder uden dog at tage direkte afstand fra
forslaget. Jeg synes i og for sig, det ville
have veeret naturligh at underrette det haje
folketing om, hvad det egentlig var, de
kommunale organisationer havde sagt, s&
vi pd forhdnd kunne vide, hvad der fra
den side talte for og imod.

Af mine bemerkninger fremgdr, at det
vil falde os mere "end vanskeligh at
stotte dette lovforslag, og jeg tror pa for-
hénd at matte sige, at det er ganske uteen-
keligt, at det gennem en udvalgsbehand-
ling skulle kunne f& et sddant udseende,
at vi kan gd med til det.

Indenrigsministeren (Hans Hakkerup):
Jeg takker det wrede medlem hr. Erhard Ja-

%8/, 65: 1. beh. af {. t. 1. vedr. visse parcel- og rekkehuse.

3820

kobsen for hans tilslutning til lovforslaget.
Det wrede medlem var den, der var mest
glad for forslaget, og det er der gode grunde
for.

Til det mrede medlem hr. Thisted Knud-
sen vil jeg gerne sige, at det er rigtigt, at
min begejstring maske var lidt mindre
voldsom, men det @mrede medlem ved jo,
at jeg er et koligt gemyt. Det serede medlem
er derimod et bange gemyt, for han fik
bange anelser ved synet af forslaget. Det
er rigtigh, at de kommunale organisationer
udtalte beteenkeligheder; det er klart, at
udvalget vil blive gjort bekendt med alle
enkeltheder i de udtalelser, der fremkommer.
Men i hvert fald, Kebenhavn og Frederiks-
berg stotter jo forslaget, og man tog ikke
afstand fra forslaget.

Jeg forstod det wmrede medlem derhen,
at han i og for sig fandt, at der bag lov-
forslaget 14 en idé, som matte realiseres.
Men jeg forstod ogss det srede medlem —
selv om jeg ikke synes, han var s& blen-
dende klar, som han plejer at veere — der-
hen, at han mente, at man for disse grupper
af befolkningen kunne give helt afkald pa
skatterne. Dertil vil jeg sige, at det ville
principielt forekomme mig betenkeligt,
fordi det alene ville veere en disposition til
fordel for arvingerne, og de har intet —
intet — moralsk krav.

Nar det mrede medlem tilfojede, at det
mé veere en privat opgave at hjwmlpe de
pageldende, er det vel en udtalelse, der
tiltreenger afklaring. Den regner jeg med
at vi kan f& i udvalget.

Jeg forstod, at det wrede medlem ikke
var glad for den form, det indhold, forslaget
har, selv om han tilfejede et desvaerre.
Det giver mig hab om, at vi kan dog tale
om tingene i et udvalg.

Ogsa det sorede medlem hr. Gottschalck-
Hansen fandt ideen god nok, men frem-
gangsméden betenkelig. Men nir det wrede
medlem s& i gvrigt oprullede hele sit skatte-
politiske program og lod det munde ud i,
at ejendomsskatterne alle skulle samles
hos kommunerne, s& er det jo ingen lgs-
ning af det problem, dette lovforslag tager
sigte pd. Men ogsé det serede medlem havde
den tanke — forstod jeg— at man i hvert fald,
om man ikke kunne lade dem bortfalde, sa
dog kunne nedseette skatterne for de person-
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grupper, det drejer sig om, og det wrede
medlem ville, forstod jeg, forhandle pé det
grundlag. Vi afviser heller ikke forhandling
om noget problem, der rejser sig i forbin-
delse med denne lovgivning.

Det wrede medlem hr. Svend Haugaards
bemeerkninger opfattede jeg derhen, at
det wrede medlem var velvilligt indstillet
over for forslaget, men at der var enkelt-
heder, det mrede medlem gnsker at drefte
i udvalget, og dertil vil jeg og mit parti
veere beredt.

Det swrede medlem hr. Poul Dam tilslut-
tede sig forslaget, men onskede at gi
vasentligt videre, ville f. eks. ophwve
bestemmelsen om, at denne hjeelp skulle
ydes af kommunerne pé, frivilligt grundlag,
og at den ikke alene skulle omfatte mindst-
bemidlede. Jeg ville nok veere noget beten-
kelig ved gennem en lovgivning af denne
art, der har et rent socialt sigte, at gé
vasentligt videre, end dette lovforslag
indebzerer.

Det wmrede medlem hr. Johan Asmussen
havde jo ikke mange venligheder tilovers
for lovforslaget. Han anvendte hele sin
fantasi pa at finde ord: en barok idé o. s. v.
o.5.v. Er det nu ikke, fordi det serede
medlem har s3 svert ved at fatte, ndr det
drejer sig om loviorslag med socialt ind-
hold, at det virker s& barokt pd ham?
Det srede medlem lagde slet ikke skjul
pé, at et af hovedargumenterne for ham
netop er hensynet til arvingerne, og dér
er det srede medlem og jeg fundamentalt
uenige. Arvingerne har intet krav, natur-
ligvis ikke juridisk, men da heller ikke
moralsk.

Det srede medlem pegede pé den mulig-
hed, at man lod skatterne bortfalde. Kr
det ikke lidt billigt netop i denne situation
blot at sege at klare sig med det? Og hvad
tenker det serede medlem pa? Skal alle
ejendomsskatter bortfalde, eller er det for
visse grupper? Det blev ikke aldeles klart.

Jeg ma nok konkludere, at den mod-
tagelse, loviorslaget har fiet, hvad det idé-
mamssige angdr, var relativt velvillig, men
hvad det formelle og hvad indholdet af
forslaget angdr, var modtagelsen nok noget
broget. Men jeg har hdb om, at vii udvalget
kan finde frem til en losning, og uden at
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blive alt for sentimental teor jeg méske sige:
til gavn for den gruppe af medborgere, det
drejer sig om.

Erhard Jakobsen: Hvis ikke det var
upassende, s& ville ogsé jeg takke for den
velvillige behandling, lovforslaget fik. Den
giver absolut forhabning om, at man i et
udvalg kan fa et endog ret solidt flertal
for det. Derved tenker jeg p#, at de ind-
vendinger, som de wmrede medlemmer hr.
Thisted Knudsen og hr. Gottschalck-Hansen
rejste, kan de da ikke for ramme alvor
opretholde, nér vi modes i et udvalg og
fir kendsgerningerne lagt frem. Jeg kan
ikke tro andet, end at de serede medlemmer
med deres egne taler i hinden vil veere nedt
til at ga ind for det, der her er foresldet.

Begge de wmrede medlemmer talte, som
om folketinget kunne @ndre de ejendoms-
skatter, som vi i fremtiden far. Det kan
folketinget da ikke. Jeg gir ud fra — selv
om statsskatterne er navnt i lovforslaget,
fordi statsskatterne bestdr endnu — og alle
gdr vel ud fra, at inden der er gaet ret
lang tid, har vi ingen statslige ejendoms-
skatter. Det har der veeret talt s& tydeligt
for her i salen, at det er der absolut tilslut-
ning til. Det, der bliver tilbage, er kun de
kommunale og amtskommunale ejendoms-
skatter. Og her ma man rigtignok sige, at
da det er venstre og de konservative, der
vel har flertal i, skal vi sige 75 pet. af landets
kommuner, s bliver de keempebyrder, som
man dér vil legge pd borgerne, bestemt af
venstre og de konservative. Hvis man vil
lempe borgernes ejendomsskatter i al almin-
delighed, s& gor det. Jeg tor imidlertid godt
forudsige, at skattepromillerne i de kom-
muner, hvor de serede medlemmers partier
har flertal, kommer til at ligge veesentligh
hgjere end i den kommune, hvor jeg er
borgmester. Det gor de allerede nu. Det
wrede medlem hr. Thisted Knudsen  mente
at vide, at i min kommune var der en
meget hej beskatning. Jeg har brugt en
hel aften ude i min egen kommune pa ab
diskutere med det serede medlem, og det
har mange andre ogsé gjort derude. Det
@rede medlem burde vide, at Gladsakse
kommune ligger pa 10 promille, og der er
ingen, der kan ligge lavere, det ved det
wrede medlem ogsd, for 10 promille er
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bundgreensen. Derfor er der ingen kom-
muner, der ligger lavere end min med
hensyn til ejendomsbeskatning.

Kommunerne bliver formentlig helt frit
stillet bade med hensyn til at smtte pro-
millerne op og med hensyn til at sewtte
promillerne ned; det har jeg forstéet at
der er tendenser til her i salen. Ja men s8
bliver det da de lokale rad, der kommer til
at bestemme, om de generelt vil legge
meget eller lidt af beskatningen over pa
deres lokale grunde. Jeg kan tenke mig,
at adskillige venstrekommuner kommer til
at tage forholdsvis meget, meget hoje
ejendomsskatter, for hvor skal de ellers
hente pengene fra? Det tror jeg de kommer
til, og det er her, jeg onsker at fritage den
gruppe af borgere, der er tale om her; jeg
onsker dem fritaget specielt i en reekke
venstrekommuner, men endvidere i en
reekke bykommuner, hvor der er store
industrianleeg. Det kan nemlig ikke veere
rigtigh, at kommunerne skal veere nedt til
at fritage industrien for at betale ejendoms-
skatter af hensyn til, at man ellers kommer
til at ramme vore eldre medborgere for
hardt. Det mi vwmre et usagligt hensyn.
84 lidt kommunerne har ud af industrien
skattemeessigt, ma det vere en kommunal-
bestyrelse frit overladt at sige: industrien
paferer os adskillige byrder, den optager
megen plads, hvor der ellers kunne bo folk,
som kunne betale skat, vi ma have nogle
penge pa en anden méide, vi m4 have en
forholdsvis hej grundbeskatning. Jeg siger
ikke, at jeg deler den betragtning. Jeg siger
kun, at skal vi have kommunalt selvstyre,
s4 md kommunerne frit kunne slutte sadan
og med et flertal beslutte at fore denne
skattepolitik. Ger de det, vil de — om man
ikke gennemferer dette lovforslag — uvee-
gerligt foruden at ramme industrien, der
kan betale, ramme vore sldre medborgere,
der ikke kan betale.

Den @rede ordferer for de uafhwengige
brugte udtrykket ,,barokt” i en vis forbin-
delse. Jeg kunne have lyst til at bruge det
om min gode ven det @rede medlem hr.
Gottschalck-Hansen, nar det serede medlem
hr. Gottschalck-Hansen med alle tegn pa
forfeerdelse afviser den tanke, at kommu-
nerne selv skal bestemme. Ja, fg] for pokker,
det er jo kommunalt selvstyre. Det er det,
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som det srede medlem brugte 5 minutter
af sin 10 minutters taletid under valgkampen
til at udbasunere, at det var det serede med-
lem og hans parti den store forkeemper for.
Ja men her er et sted, hvor man kan vise
det kommunale selvstyre i praksis. Lad
kommunerne selv gennemfore dette, eller
lad dem lade veere med at gennemfore det,
og lad s& borgerne ved kommunevalg be-
stemme, om de vil have folk, der gnsker
det eller ikke onsker det. Sa er der méske
noget at stemme om ved et kommunevalg —
det kan ellers knibe en gang imellem at
finde noget, fordi s meget nedvendigvis
mé veere ens, uanset hvilket parti der sidder
med magten. At man fra flere sider med alle
tegn pa forfeerdelse afviser, at kommunerne
selv kan bestemme, samtidig med at man
hver eneste dag fortwller, hvilken stor til-
henger man er af kommunalt selvstyre, det
er da vist at gere grin, om ikke andet, s
med sig selv.

Jeg kan forstd, at der fra flere sider, vel
naesten fra alle sider, er en helt enstemmig
stemning for at afskaffe det gule ejendoms-
skema. Det kan vi desveerre ikke gore i det
kommende udvalg, men vi kan udtale os
varmt for tanken.

Nu siger jeg udvalg; jeg gar ud fra, at vi
skal have nedsat et udvalg. Jeg kunne godt
teenke mig i dette udvalg at indkalde de
kommunale repraesentanter. Jeg kunne godt
lide at vide, hvad de kommunale reprasen-
tanter — bl. a. pd mine vegne — har sagt
om dette forslag. Jeg kunne godt lide at
here en begrundelse for, hvorfor kommunale
reprasentanter kan vere bange for de prin-
cipielle konsekvenser af dette. Den begrun-
delse vil jeg gerne here fremsat offentligt
af de folk, der har forfegtet den. Vi kan
méske nok blive enige om at bede dem kom-
me i udvalget og redegere for deres syns-
punkter, eller det kan man maske ikke —-
eller det kan de maske ikke.

Ma jeg sa til flere sige, at lovforslaget
drejer sig ikke bare om ejendomsskatter.
Selv om vi nu sagde, at vi kunne bare lade
veere at smtte ejendomsskatterne si hejt,
sd ville det ikke vere tilstrekkeligt, for
det drejer sig ikke bare om ejendomsskat-
terne. Jeg pegede udtrykkeligt pad det til-
feelde, at en kommune overtager en hidtil
privat vej som offentlig bivej; det koster
store penge. Dette forslag kan hjelpe i et
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sadant tilfeelde. Under de nuveerende bé-

stemmelser er der intet at gere, mén mé

péligne de @ldre medborgere den store ud-
gift ved at & vejen sat i stand.

Sympati for arvingerne, det har vi da alle,
i hvert fald alle, der har noget at skulle

arve. Men arvingerne kan meget nemt kom-

me uden om dette, for de kunne {. eks. bare
fa den lyse idé at betale skatten for deres
gamle forsldre, s& behgver formldrene ikke
at spge kommunen om, at den skal gere det,
og hvis de ikke mener, de er i stand til ab
ofre s4 meget pa deres forwmldre som at be-
tale ejendomsskatterne for dem, s& skulle
pokker give dem én eneste ore i arv bag-
efter, de har ikke fortjent en snus efter
min opfattelse. Det har ikke noget med for
eller imod arv at gere, det er simpelt hen
det, at skal der vere mening i arv fra for-
@ldre til born, ma bornene opfylde deres
barneforpligtelser over for forzldrene, her-
under serge for, at de fir en nogenlunde
bekymringsfri alderdom.

Dernsest skal jeg lige nwvne et par tal.
Der var nogen, der begyndte at henfalde i
betragtninger — jeg tror, det var det arede
medlem hr. Gottschalck-Hansen — om de
enorme prioriteter, der bliver skudt ind.
Du godeste! Hvis vi tager en ejendom, der
star til 100,000 kr., vil de skatter, som det
her kan komme til at dreje sig om, i lobet
af 10 ar lsbe op til maksimalt 10.000 kr.
I mellemtiden er ejendommen steget til
150.000 kr. Hvad er det sa for en
prioritet, man har skudt ind? Der er
ikke skudt en prioritet ind, sddan at ved-
kommende ejer en mindre formue end for.
Han ejer, til trods for at skatterne er skudt
ind som en prioritet bagefter alt det andet,
40.000 kr. mere, end da denne ordning blev
pabegyndt; det er sandheden om det.

Det er disse ting, jeg gerne vil fremheeve,
nér vi far snakket roligt om tingene i et
udvalg, og jeg skal gerne i udvalget legge
al min begejstring til side, for den ved jeg
godt er generende, nar man sidder omkring
et bord og skal tale om tingene, men
den kan vere ganske gavnlig i anden for-
bindelse, og jeg er ikke sikker pd, at den
ikke kunne mildne luften en lille smule
ogsé om dette forslag.

Men i alt fald kan jeg berolige ogsé det
wrede medlem hr. Svend Haugaard, som
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var sympatisk indstillet over for forslaget,
med, at nar talen er om administrativt
besveer, vil jeg ved hjalp af de oplysninger,
der foreligger fra den behandling, min
egen kommune har givet forslaget — hvor
vi altsi har gennemfort det, og hvor. vi
selviolgelig har droftet alle disse admini-
strative besverligheder — kunne fremlaegge
s& meget materiale, at jeg tror, jeg nemt
kan fjerne de betewnkeligheder, det wrede
medlem métte neere over for forslaget. -

Johan Asmussen: Desveerre kan det ikke
ses af fortrykket, med hvilket smil den
hojterede indenrigsminister ledsagede sine
bemserkninger til mig angdende min reak-
tion over for dette lovforslag med et socialt
indhold. Men jeg synes, at den hajteerede
ministers bemeerkning 14 en lille smule
under, skal vi sige den saglige linje. Jeg
synes, at jeg s klart, som det p& nogen
méde var muligt, har tilkendegivet, at jeg
fuldt ud deler den opfattelse, at de personer,
som dette lovforslag tager sigte pa, i givet
fald ber hjelpes. Det ma veare den sociale
side af sagen, rent socialt sagligt set. S&
kommer spergsméalet: hvordan skal de
hjelpes, og dér kan man naturligvis have
forskellige meninger. Men det kan ikke an-
vendes som argument imod hverken en
ordfgrers eller et partis sociale indstilling,
at vi med hensyn til midlerne har forskellige
meninger, det ma vare formélet, det kom-
mer an pi, og i den henseende tror jeg ikke
jeg vil have sveert ved at dele selv det w®rede
medlem hr. Erhard Jakobsens begejstring,
s leenge vi taler om, hvad det gelder om at
opnd. Men vi kan altsé se forskelligt pa, ad
hvilke veje det ber opnés, og dér haber jeg
at de wrede medlemmer, der nyder det
privilegium at deltage i udvalgsarbejdet,
vil kunne st& imod selv den overordentlig
smittende og sympatiske begejstring, som

det serede medlem hr. Erhard Jakobsen

lagde for dagen.

(Kort bemeerkning).

Erhard Jakobsen: Det er kun en ganske
kort bemserkning for at anholde det udtryk,
der er brugt fra flere sider, om at hjeelpe. Dex
er overhovedet ikke tale om at hjelpe i
denne situation. Det er de eldre, der hjeel-
per sig selv. De fér lov til af den konjunktur-
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gevinst, der opstér pa deres ejendom, at af-
holde nogle udgifter. Det eneste, der sker, er,
at den pageldende kommune finansierer
det for dem. Men hver en ore, det koster
for kommunen at finansiere det, far kom-
munen tilbage igen, den dag ejendommen
afheendes. Derfor m& man ikke bruge ud-
trykket hjwmlpe. Det er ikke i den forstand
en social foranstaltning.

Indenrigsministeren (Hans Haokkerup):
Jeg vil bare sige til det eerede medlem hr.
Johan Asmussen: hvilket indtryk tror han
egentlig det gor pd tilhererne, nir han i en
omtale af et forslag med udpreaeget socialt

sigte bruger det ordvalg, han gor: barok idé,

ejendommelig tanke o. s. v.?

(Kort bemewrkning).

Johan Asmussen: Jeg tror, at de til-
horere, der horer efter og herer, at man
bruger ordet barok om en fremgangsmade,
vil veere i stand til at vurdere, at det er
fremgangsmaden, det drejer sig om, og

at der ikke er tale om, at det skulle vare

barokt at hjmlpe. Det ligger under den
saglige linje at argumentere pa den made.
M4 jeg til slut tilfeje til det srede medlem

hr. Erhard Jakobsen: det, det drejer sig

om, er jo i realiteten en form for hjelp,
det mé jo vare meningen, og her mener
jeg at det er naturligh og normalt at finde

andre veje end den, man her er inde pa. .
Det er si fremmedartet, at det ma veere

muligt at finde p& noget andet.
Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Erhard Jakobsen: Jeg har forstiet, at
der ud fra mange forskellige motiver er
enske om at se pa loviorslaget i et udvalg.
Jeg foreslar derfor, at lovforslaget henvises
til et udvalg p& 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Forste nastformand (From): Der er ikke
mere pi dagsordenen. :
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Folketingets neste mode afholdes i mor-
gen, onsdag den 24. marts, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) Sporgsmdl til ministrene.

2) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende: '

Forslag til lov om @ndring i lov om keb-
stadkommunernes styrelse
og

forslag til lov om endringer i lov om
landkommunernes styrelse.

3) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende.:

Forslag til lov om l&n til betaling af ejen-
domsskatter for visse parcel- og rekke-
huse.

4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om @ndring af lov om for-
sorgen for andssvage og andre sewrlig
svagtbegavede. (Udskydelse af revisio-
nen af bestemmelserne om sterilisation
af andssvage).

5) T'redje behandling af:

Forslag til lov om midlertidigt tilleeg til
folke-, invalide- og enkepensionister
samt om midlertidig forhgjelse af greon-
sen for hjeelp til underhold.

6) Foresporgsel til statsministeren og forsvars-
manisteren af Morten Lange m. fl.
7) Anden behandling af:

Forslag til normeringslov for finansiret
1965-66.

1 8) Anden behandling af :

Forslag til normeringslov for Grenland
for finansérét 1965-66. '
9) Forste behandling af:
Forslag til lov om forlengelse af lov om
leje.
10) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndring i lov om Ar-
bejdsmarkedets Tillegspension.
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11) Forste behandling af:

Forslag til lov om slagtning, forhandling,
udforsel og indfersel af kaniner.

Modet hoevet k1. 1646,

67. mede.

Onsdag den 24. marts kl. 13.

Den forste sag pad dagsordenen var:

Sporgsmdl til ministrene.

Af Gunhild Due til indenrigsministeren:

,Agter ministeren pé baggrund af hus-
holdningsradets erfaringer at fremsewtte
lovforslag om &ben datomeerkning af
halvkonserves?*

Gunhild Due: Mit sporgsmal stiller jeg pa
baggrund af husholdningsradets markeds-
underspgelse af fiskehalvkonserves pé dése.

Undersogelsen fandt sted pa Sjeelland
uden for Kobenhavn og viste, at halvdelen
af den halvkonserves, der findes i detail-
handelen, er over 5 maneder gammel, heraf
15 pot. mellem 1 og 2 ar og 4-6 pct. over
9 ar gammel. Man undersogte de déser, der
var over b maneder gamle, og det viste sig,
at 28 pet. var med tyrosinpletter — altsd
hvide pletter, som er kendetegnet for hej
alder; varen kunne veere klistret sammen,
men var dog brugelig. 13,56 pet. af daserne
var helt kassable; heraf var 8 pct. bombere-

de, d. v. s. at man pa disen kan se, at varen |

er fordwrvet. Men 5,5 pet. af de kassable
daser var ikke bomberede, selv om indholdet
var fordervet. Man anslog skensmsessigt ud
fra undersogelser, at der 13 for ca. 180.000
kr. ubrugelig halvkonserves i butikkerne pé
opkebstidspunktet.

Husholdningsradet konkluderer, at man
mé have en hurtigere omswmtning af halv-

konserves og aben datomeerkning. En dben
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datomerkning vil fremme omsatningshastig-
heden og vere til stor hjelp og betryggelse
for travle forbrugere, der under indkeb ved
et enkelt blik ps datoen kan sikre sig en
ordentlig vare. Jeg haber derfor, at den
hojteerede minister vil svare. imedekom-
mende pa mit spergsmal om &ben dato-
merkning af halvkonserves.

Indenrigsministeren (Hans Heokkerup):
Til det rent formelle, det srede medlem
sporger mig om — hvorvidt jeg vil fremswtte
et lovforslag om aben datomeerkning — méi
jeg sige, at jeg mé besvare sporgsmalet be-
neegtende, simpelt hen af den grund, at vi
i levnedsmiddellovens § 12 har hjemmel til
at gennemfore de foranstaltninger, det erede
medlem efterlyser.

Jeg vil imidlertid gerne sige om det, at
det jo er et meget omfattende og kompliceret
problem. Min forgenger som indenrigsmini-
ster iveerksatte bl a. pd husholdningsridets
foranledning en undersogelse af sporgsmélet
ved at forelwgge det for en reekke styrelser
og erhvervsorganisationer. Vi har endnu
ikke faet svar fra dem. alle, men det nermer
sig dog. Svarene viser den dybtgdende
uenighed, der er om problemets lgsning.

Selve problemet er jo uhyre kompliceret.
Dels star vi her over for et meget bredt felt
af varer, dels star vi over for en konflikt
mellem pa den ene side selviplgelige for-
brugerinteresser og pd den anden side ikke
urimelige erhvervsinteresser. Jeg vil dog
gerne faje til, at jeg vil gore, hvad jeg kan,
for at fa fremskyndet en undersegelse af
sporgsmalet, og at jeg pa forhdnd er meget
sympatisk indstillet over for def synspunkt,
det zrede medlem har givet udtryk for.

Det rede medlem ved, at vi i forbindelse
med dybfrostspergsmalet fandt en mellem-
losning. Jeg tror imidlertid ikke, denne
mellemlosning er anvendelig her, hvor det
drejer sig om lidet holdbare varer. Jeg kan
altsa ikke give det erede medlem et defini-
tivt svar i dag, men kun sige, at vi mé sigte
imod en losning, der balancerer pé en rimelig
made og ubetinget tilgodeser forbrugernes
selvfolgelige interesser.

Gunhild Due: Jeg vil gerne sige mange tak
for svaret. Jeg synes, det var meget imode-
kommende. Jeg vil s4 folge sagen neje og
se, om der kommet noget ud af det. Hllers



