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[Niels Ravn.]
Den hgjteerede landbrugsminister har som
tidligere landbrugsministre, nir denne lov

skulle forlenges, argumenteret med, at |

den har virket tilfredsstillende, og at der
ikke har veeret klaget over den; det er for sd
vidt rigtigt, da den faktisk ikke har veeret
brugt. Den samme argumentation brugte
den tidligere landbrugsminister, det nuvse-
rende ®rede medlem hr. Skytte, hver gang,
vi skulle forleenge loven. Det bemeerkelses-
veerdige er jo, at i de 7 &r og 4 méaneder, det
wrede medlem hr. Skytte var landbrugs-
minister, benyttede han ikke lovens be-
myndigelsesbestemmelse én eneste gang.
Hertil kan man méske sige: ja men nar den

ikke benyttes, er det si veerd at lave s&
megen blest om den? Ja, det er det, for det -
konservative folkeparti er principielt imod, |

at den slags bemyndigelser findes rundt om-
kring i vore love og da ferst og fremmest,
nér de findes péd steder, hvor de ikke horer
hjemme. Vi mener, at vi kun ber have sé-
danne bestemmelser 1 ekstraordinzere situa-
tioner. Vi erkender, at landbruget har ekstra-
ordineere afsetningsforhold i gjeblikket,
derfor har vi stettet loven om afseetning af
danske landbrugsvarer, og vi ensker be-
myndigelserne samlet i denne lov og ikke
drysset rundt i forskellige andre love. Mini-
steren har bemserket, at han ensker bemyn-
digelsen i en lov, der ikke er tidsbegrenset;
derfor kan han ikke benytte loven om af-
swetning af ‘danske landbrugsvarer. Jeg for-
star ikke denne argumentation, idet det,
vi nu behandler, netop er en ny tidsbegraens-
ning af loven, idet forslaget gar ud pé at
forlenge den til og med finansaret 1967-68.

Man vil forsta, at det konservative folke-
parti nu som for ikke vil kunne medvirke
til denne lovgivning og altsd heller ikke til
dens midlertidige forlengelse. Vi erkender,
at der i den findes vigtige bestemmelser
med hensyn til eksportvarernes kvalitet;
disse bestemmelser mener vi er nedvendige,
og under henvisning hertil vil det konserva-
tive folkeparti, nir lovforslaget til sin tid
kommer til tredje behandling, undlade at
stemme.

Baekgaard: Som jeg sagde ved forste be-
handling af lovforslaget, kan vi ikke stemme
for det, fordi vi er imod den bemyndigelse,
§ 3 giver udtryk for. Vi vil ligesom sidste
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gang loven var til behandling, i 1962, stem-
me imod ved tredje behandling.

Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jeg
takker ‘de mrede ordferere for de partier,
der anbefaler lovforslaget til vedtagelse.

Til den konservative ordferer, det.zserede
medlem hr. Niels Ravn, vil jeg sige ganske
kort, at § 3 har vi jo diskuteret for. § 3
tager kun hensyn til et ganske bestemt om-
rade, og det er gdet udmeerket; der har ingen
kritik veeret, det er rigtigt, og afseetningslo-
ven, som man nu henviser til, idet man mener,
bemyndigelsen bor feres over i den, har jo
egentlig et andet sigte. Erhvervet som helhed
mener, det er rigtigh, at man bibeholder § 3
idenne lov, og det er jeg enigmed erhvervet i,

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets tekst og dets overgang il
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

TFormanden: Jeg foresldr, at lovforslaget
gdr direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

- Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om forhandling, udfersel og ind-
forsel af g og wgprodukter m. m.

(Forste behandling af loviorslaget (nr. 13)
findes i tidenden sp. 739, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 223).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets tekst og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandling sattes til

_forhandling under ét.

Chr. Rasmussen: Udvalget har afholdt 4
meder og har haft 2 samrad med landbrugs-
ministeren. -

Det, der har veeret forhandlet og dreftet
i udvalget, har ikke i egentlig forstand vaeret
det foreliggende lovforslag. Man har mere i



2947

[Chr. Rasmussen.]
almindelighed dreftet hele omseetnings-
spergsmalet og hele seghandelen.

Alle medlemmer af udvalget er klar over,
at en vis promille af de g, der kommer ud
1 handelen, er mindre gode, men hvad &r-
sagerne hertil er, er det noget vanskeligt at
finde frem til. Der kan veere mange. Der kan
veere nogle producenter, som endnu bruger
den gamle metode af vaske mggene, hvilket
enhver ved de ikke har seerlig godt af, nar
de skal holde sig et stykke tid. Der er andre,
som mener — jeg er ogsd af den opfattelse —
at en del af de @g, der kommer i1 handelen,
er for gamle, for de nar frem til pakkerierne.
Vihar en del smaproducenter rundt omkring
i landet, som stadig vk selger deres wg til
den lokale kebmand, som derefter har dem
stdende nogle dage, indtil pakkeriets swmg-
samler kommer og henter dem,  hvorefter
de gar til pakkerierne og derefter ud i detail-
handelen. Det er givet, at disse mg i visse
tilfeelde kan na at blive temmelig gamle.

-Udvalget har ogsd dreftet spergsmalet,
om detailhandelen 1 virkeligheden har gjort
nok for at oplyse kunderne om, hvilket kode-
meerke der er geldende i de enkelte uger.
Det er ikke alle steder, man har skiltet til-
streelckeligt med det. Men landbrugsmini-
steriet har givet tilsagn om at -wville ind-
skeerpe dette sd godt som det overhovedet
er muligt.

- Bt stort flertal inden for udvalget er
imidlertid af den opfattelse, at denne lov er
nedvendig, ndr man skal have en ordning pa
hjemmemarkedspriserne, hvad sghandelen
angar. Det gelder socialdemokratiet, ven-
stre og det radikale venstre, der indstiller
lovforslaget til vedtagelse i den skikkelse,
hvori det er fremsat. De konservative kan
ikke medvirke til lovforslagets gennemfs-
relse. Socialistisk folkeparti har blankt
erkendt, at den @ndring, der findes i dette
forslag i forhold til geldende lov, er en
forbedring, men da man er modstander af
loven som helhed, har man foretrukket at
motivere sin stilling her i salen.

- Jeg skal altsd pa udvalgsflertallets vegne
anbefale vedtagelse af lovforslaget i den
foreliggende skikkelse.

Niels Ravn: I modsetning til det wrede
medlem hr. Chr. Rasmussen har det konser-
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vative folkeparti den opfattelse, at land-
brugets hjemmemarkedsordninger pa en
bedre og mere rimelig made kunne admini-
streres uden denne lovgivning, og vi kan
altsd fortsat ikke veere enige med flertallet.

Det er jo kun en sendring af den oprinde-
lige lov, vi her har til behandling, og derfor
skal jeg ikke genoptage den principielle
debat, vi havde dengang, men kun under-
strege, at de bange anelser, vi da havde med
bensyn til prisudviklingen og kvaliteten
af mggene pa hjemmemarkedet, sd vidt vi
kan skenne, stort set er blevet bekraeftet.

Det drejer sig imidlertid denne gang om
en sendring, hvorved man vil udvide kon-
trollen, idet man mener, at de kontrolbe-
stemmelser, der var i den oprindelige lov,
ikke er fuldt deekkende. Jeg skal ikke blande
mig i diskussionen herom. Det har altsd vist
sig, at man m4 have mere kontrol. Det er
kontrollen, der har rejst ensket; de erhverv,
som skal kontrolleres, har en anden opfat-
telse.

‘Som sagt har det konservative folkepartl
ikke medvirket til lovens gennemforelse, da
vi fik den. Vi mener, at de partier, der har
ansvaret for loven, ogsd mé have eneansvar
for den skeerpelse af kontrollen, som denne
lovgivning abenbart efter visses opfattelse
har gjort nedvendig, og derfor overlader vi
det til disse partier at gennemiore den fore-
sliede sendring. Vi vil undlade at stemme.

Erik Ostergaard: Ved forste behandling af
dette loviorslag fremferte jeg pad mit partis
vegne visse indvendinger imod den nugeel-
dende ordning af sgsalget her i landet, og
jeg skal ikke nu ved anden behandling gen-
tage det tidligere fremforte.

Der er fra De samvirkende Kgbmandsfore-
ninger rejst veesentlige anker mod denne
otdning, der vel nok har begunstiget et
meget lille tal af autorisationshavere, men
har medfort, at et forholdsvis stort kontrol-
administrationsapparat pd dette omride er
nedvendigt. Dette giver pa omssetningen af
g sterkt egede omkostninger, som for-
brugerne kommer til at betale. Endvidere
bevirker den nugwldende ordning, at for-
brugerne praktisk talt aldrig far helt frigke
g — 1 den betydning, at de kun er f& dage
gamle — og det er utilfredsstillende.

Som jeg tidligere har fremfort, ensker jeg
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[Erik Bstergaard.]
og mit parti friere former for handel med
og omsetning af eg, og vi kan derfor ikke
stemme for lovforslaget. '

Jens Chr. Christensen: Mon. ikke samtlige
partier i folketinget er enige om, at det er
nodvendigt at sikre sgproducenterne i
Danmark en rimelig pris for den vare, de
afsaetter pA hjemmemarkedet? Det er i hvert
fald kommet klart til udtryk i de udtalelser,
der er fremsat, og derfor vil jeg gerne stille
det wrede medlem hr. Niels Ravn det direkte
sporgsmél: pa hvilken méde vil det werede
medlem sikre, at danske segproducenter for
den vare, de afsietter pd hjemmemarkedet,
kan f4 en rimelig pris?

Kirkegaard: Da landbrugsministeren frem-
satte forslaget om eendring af segloven, gav
ministeren udtryk for, at bestemmelserne
vedrgrende forhandling og udfersel af og
stort set har virket tilfredsstillende, og fra
udvalgets side er der da heller ikke efter en
ret grundig gennemgang. af lovforslaget
stillet @ndringsforslag. Nar ingen har stillet
endringsforslag og €] heller stillet forslag
om oph@®velse af loven, mener jeg, at det
er ved at veere pa tide, at vi indstiller kritik-
ken mod lovens bestemmelser. Jeg tror,
det er ngdvendigt, at vi erkender, at g —
i hvert fald den spiselige del af et g — jo
fra naturens hind er emballeret sd godt,
at man ikke umiddelbart kan se, om et ag
er af god eller ringe kvalitet eller méske
helt fordservet; det kan man kun konstatere,
nér man har serlige hjelpemidler. Nu ved
vi alle, at vor eegproduktion foregér under
forskellige vilkdr — dels under gode for-
hold, som giver newsten udelukkende forste-
klasses @g, men dels er der ogsa produktions-
steder, hvor der er visse mangler. Nar det er
tilfeeldet, mener jeg, at vi forst og fremmest
af hensyn til vor eksport mé have en ret
streng kvalitetskontrol, og der er vistnok
almindelig ‘enighed om, at en sadan kvali-
tetskontrol kun kan gennemfares effektivt
pé de autoriserede mgpakkerier.

Nir udvalget ikke er i stand til at stille
forslag om foranstaltninger, som kan teen-
kes at forbedre eeggenes eksportkvalitet,
m$ jeg altsé veere af den opfattelse, at det
er i segproducenternes og.dermed i landets
interesse, at vi indstiller vor kritik med
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hensyn til kvaliteten af de @g, som swlges
p4 hjemmemarkedet. Vi skal holde op med
at fremswtte den pastand, at de er for
gamle, at de ikke er friske. Sidanne pé-
stande er efter min opfattelse til skade for
vor eksport. Vi ved alle, at hvis der er en
péviselig forskel i kvaliteten af de wg, der
tilgdr hjemmemarkedet, og kvaliteten af
dem, vi swlger til eksport, si er det dem,
der tilgdr hjemmemarkedet, der er de bed-
ste. Derfor tror jeg, vi gor enorm skade for
vor eksport, nar vi paberdber os de fejl,
@ggene har. Det kan jo ikke undgés, at de
@g, der swlges pa eksportmarkedet, er lidt
®ldre end dem, der swxlges pa hjemme-
markedet, i hvert fald lidt wldre, for de
bliver spist, idet der selvfelgelig gar mogle
dage, fra de forlader dansk havn, til de
kommer til kundens bord i det fremmede
land. Nér vi ikke er i stand til at lave en
anden sglov, beder jeg om, at vi i segpro-
ducenternes interesse holder op med at
forteelle, at de eg, vi spiser pa hjemme-
markedet, ikke er friske. Efter min opfat-
telse passer det ikke.

Landbrugsministeren (Chr. Thomsen): Jeg
takker udvalget for grundig behandling af
lovforslaget. '

Jeg har lige et par enkelte bemsrkninger
til de konservatives ordfgrer, det wmrede
medlem hr. Niels Ravn, i forbindelse med
udtalelsen om, at der skulle vere en fal-
dende kvalitet for seggene pad hjemmemar-
kedet. S& vidt det kan kontrolleres, er om-
smtningshastigheden for salget af g sti-
gende, hvad jeg tror at hjemmemarkeds-
ordningen har bidraget til, og det lovfor-
slag, der nu har veeret til behandling i et
udvalg, tager da ogsé sigte pa at forbedre
kvaliteten pé hjemmemarkedet.

Niels Ravn: Stillet over for det rede
medlem hr. Jens Chr. Christensens direkte
spergsmél, hvorledes jeg kunne tenke mig
at klare hjemmemarkedsordningen, saledes
at producenterne fir en rimelig pris pa
hjemmemarkedet, vil jeg sige, at det er
meget let at besvare; og dermed far det
@rede medlem hr. Kirkegaard vel ogsé svar

P noget af det, han fremforte.

Vi havde, inden vi fik denne lov 1 efter-
dret 1962, en bekendtgerelse udstedt i sep-
tember af den daveerende landbrugsmini-
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[Niels Ravn.]
ster; vi levede under den i nogle méneder,
og afgifterne blev opkrmvet i henhold til
denne bekendtgerelse. Det er muligt, at
der var skenhedspletter i den — det disku-
terede vi dengang, sd jeg regnede ikke med,
at vi skulle have en principiel diskussion
om spprgsmalet nu — der var méske skon-
hedspletter i denne bekendtgerelse, men
grundlaget for den var efter min mening
fuldt ud tilfredsstillende, og det vil vere
muligt med udgangspunkt i de retnings-
linjer, som landbrugsministeren havde an-
lagt med denne bekendtgarelse, at tilgodese
landbrugets hjemmemarkedshensyn. Det
var den losning, som det konservative folke-
parti angav dengang, og den mener vi
fortsat vil vaere den rigtige. Nar jeg ikke
nxvnte det i dag, var det, fordi jeg regnede
med, at det kun var en detalje, vi behand-
lede, kun en' skeerpet kontrolforanstaltning;
derfor undlod jeg at komme ind p4 disse
ting. ’

Men nér jeg direkte bliver spurgt, s& er
det konservative folkepartis svar dette,
at ad denne vej og pid denne made havde
vi ensket sporgsmalet lost, og det er min
bestemte opfattelse, at landbruget ville
veere bedre tjent med at f4 sine hjemme-
markedsordninger fort igennem pi denne
méide; for vi ved alle, hvordan det er get:
salget direkte fra producent til forbruger
— béde nir man direkte henter mggene
og efter mange andre metoder, eegautomater
og hvad ved jeg — betyder, at en storre
del af hjemmemarkedsafgifterne under denne
ordning unddrages landbruget, end det
ville have vearet tilfeldet, hvis vi havde
beholdt bekendtgerelsen af september 1962.

Jens Chr. Christensen: Det svar, som
det serede medlem hr. Niels Ravn nu gav
om sine planer med henblik pid at sikre
en ordentlig pris pd hjemmemarkedet for
g, var jo intet svar. Vi ved, at det er
landbrugets organisationer, der har bedt
om at fa denne lov gennemfart, og vi ved
ogsd, at ndr der er langt flere g, end man
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kan sewlge til eksport, ville — dersom vi
ikke havde hold i, hvorledes omseetningen
foregdr — alene 10 pct., som kunne selges.
udenom, veere i stand til at trykke priserne
meget steerks.

Vi havde altsa onsket at f4 loven gennem-
fort, og i det par ar, vi har haft den, har
det vist sig, at medens det forhen var
ca. 90 pct. af samtlige sg, der blev solgt
pid hjemmemarkedet, som gik over pakke-
rierne, er det nu si godt som 100 pet.,
og derfor skulle seggene i hvert fald efter
min mening ikke blive dérligere ved den
lov, vi nu arbejder under. Den giver sikker-
hed for, at samtlige =g, der swlges pé
hjemmemarkedet, kan opnd en rimelig
pris til producenterne. De eventuelle an-
dringer, der har veeret droftet ved forste
behandling og i udvalget, ville efter min
mening ikke tilgodese de ensker, der er

fremsat fra producenternes kreds.

Landbrugsministeren (Chr. Thomsen):
Nér det srede medlem hr. Niels Ravn
henviser til den gamle ordning og mener,
at man ber gi tilbage til den, ma jeg lige
gore opmaerksom pa, at den gamle ordning
var helt uden kontrolmuligheder og be-
sveerlig at administrere, s& der vil ikke veere
ret megen rimelighed i at ga tilbage til den.

~ (Kort bemerkning).

Niels Ravn: Til den hejterede landbrugs-
ministers sidste bemeerkning har jeg kun
at sige, at hvis man ikke har tillid til den
danske kebmandsstand og den danske
detailhandlerstand som bestiende af wrlige
og redelige handelsfolk, har den hgjtewrede
landbrugsminister ret i, at den gamle ord-
ning var vanskelig at administrere. Men det

konservative folkeparti har altsd denne
tillid.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets tekst og dets overgang til
tredje behandling -

vedtoges uden afstemning.
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Formanden: Jeg foreslér, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

- Den neste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag tl lov om
endring ¢ lov om Staisbanepersonalets Syge-
kasse. (Om tilskud til speciallegehjolp ).

(Lovforslaget (nr. 100) findes i tilleg A.
sp. 1263, fremseettelsen i tidenden sp. 2500).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Peter. Jorgensen: Jeg skal ikke gere
mange bemerkninger til det foreliggende
lovforslag, der jo kun tilsigter at stille
Statsbanepersonalets Sygekasse lige med
landets gvrige sygekasser, hvad angér sta-
tens tilskud til speciallegebehandling, der
omfattes af en af socialministeriet godkendt
overenskomst. Det er en forudseetning for
ydelsen af hjelpen, at den i sygekasseloven
foreskrevne indtegtsgrense for A-medlem-
mer ikke overskrides. Jeg gor opmeerksom
pa, at der ikke pa nuveerende tidspunk®
foreligger en sadan overenskomst med
socialministeriet, og der vil altsd ikke for
neserverende blive nogen udgift for stats-
kassen. Nar sagen bliver aktuel, vil den
blive forelagt finansministeriet og folke-
tingets finansudvalg til godkendelse.

Med disse bemserkninger skal jeg anbefale
lovforslaget til vedtagelse.

P. B. Friksen: Da mit partis. ordferer
vedrerende sygeforsikringslovgivningen, det
srede medlem hr. Peter Larsen, er syg i dag,
skal jeg fremsette enkelte bemswrkninger
til dette lovforslag, der gar ud pa at lige-
stille Statsbanepersonalets Sygekasse med
de anerkendte sygekassers afdeling A, hvad
angdr 50 pet.s tilskuddet til specialleege-
hjeelp.

Specialbehandling og ambulant behand-
ling kan jo pd mange mider medvirke til
at forebygge og hemme sygdomme; der
kan ogsi veere tale om hjelp til efter-
behandling og om en aflastning af syge-
husene derved, at patienter undgér indleg-
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gelse eller i hvert fald langvarigt sygehus-
ophold. Sygehusvirksomhed mé i hej grad
bygges op om behandlingsafsnit og ambu-
latorievirksomhed, saledes at ordningen
virker bade forebyggende og behandlende.
Det ser vi altsd ogsa i dette loviorslag.
Loven vil jo ikke straks give anledning
til, at staten skal betale, idet der forst skal
overenskomster til mellem sygekasserne og
specialleegerne. Det kunne dog veere rimeligt
allerede nu at sperge om, hvilken belobs-
ramme det kan komme til at dreje sig om.
Kan den hgjterede socialminister oplyse
noget derom ud fra en beregning over de
anerkendte sygekassers udgifter pr. medlem
o. 5. v.? Eventuelt kan sporgsmalet jo tages
op i udvalget. :
. Lovforslaget er altsi en naturlig konse-
kvens af de wndringer for de gvrige syge-
kasser, som vi tidligere har gennemfort, og
af gnsket om ligestilling pa dette omrade.
Ligestilling mellem de forskellige sygefor-
sikringsorganer m4 i det hele taget veere
grundlaget, ogsa nar det gwlder f. eks. fort-
swttelsessygekasserne. De er efter loven
fortsat et led i det almindelige sygeforsik-
ringssystem, og der er ved de senere lov-
revisioner - skabt et grundlag for deres
viderefgrelse pa om-ikke helt de samme
58 dog mnogenlunde lige vilkdr med syge-
kassernes B-afdeling. Derfor mé den hold-
ning, som socialministeren har indtaget over
for de 16-ariges adgang til at blive med-
lemmer af fortsmttelsessygekasserne, nér
deres foreldre er medlemmer, i hej grad
undre. Det drejer sig vel arlig om ca. 9.000
unge, af hvilke mange pa grund af ministe-
rens holdning tvinges til at soge anden lege
end deres foreldres. Det er sveert at se nogen
saglig begrundelse for, at der ikke her mé
gelde tilsvarende ret, som gjaldt forud for
september 1963, og som fortsat geelder for
born af sygekassernes B-medlemmer. Mener
den hgjterede socialminister virkelig, at
man skal bryde den fordragelighedens linje,
der var lagt op til p4 dette omrade? Det er
vel i og for sig ekstraordineert, at en minister
griber direkte ind i en gruppe menneskers
forhold uden forud at drefte det med repree-
sentanter for denne gruppe, ja, har jeg for-
staet udviklingen ret, si endog uden nu
halvandet &r efter at have svaret pa fort-
settelsessygekassernes henvendelse fra okto-
ber 1963 om spergsméalet. :



