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Den neste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag lov om mine-
ralske rdstoffer ¢ Gronland.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 30)
findes i tidenden sp. 1190, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 501).

Der var stillet 4 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag. ‘

Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og sporgsmalet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Dupont: Under udvalgsbehandlingen af
lovforslaget om mineralogiske undersggelser
i Grgnland har der veeret holdt 6 meder.
Det er blevet fremheevet, at der, som lov-
forslaget var formuleret, kunne bestd risiko
for, at interessen for at opné efterforsknings-
koncession p4 mineralske forekomster ville
blive ret begrenset og maske helt bortfalde,
ligesom det over for udvalget er pépeget,
at det for eventuelle ansggere til efter-
forskningskoncessioner ma veere afgerende,
at de kan danne sig et sken over, pd hvilken
méde det offentlige vil betinge sig andel i
udbyttet.

Udvalget har erkendt, at det kunne veere
onskeligt pa et tidligt tidspunkt at give
koncessionsansggere tilsagn; men pid den
anden side erkendes det, at der er vanske-
ligheder ved at give tilsagn pa et omride
som dette, hvor der kan vere tale om, at
ukendte forhold kan spille ind. Ministeren
har imidlertid lovet i sterst mulig udstreek-
ning at stille sig velvilligt over for afgivelse
af forhéndstilsagn. '

Andringsforslag nr. 1 om et nyt stk. 2
til § 2 tilsigter at give ministeren hjemmel
til at kreeve sig forelagt planer for arbejdets
gennemforelse, inden eneret til udvinding
gives.

I § 3 foreslas en tilfgjelse om, at der ved
meddelelse af tilladelse til forunderspgelse
og eneretshevilling skal tages frednings-
msessige hensyn sivel vedrerende natur som
bygninger. ‘ ' '
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Andringsforslaget til § 13, stk. 2, preeci-
serer, at koncessioner til efterforskning ikke
skal veere til hinder for, at der kan tages
arealer i brug til kreaturgreesning.

Aindringsforslaget til § 13, stk. 3, fastslar,
at forinden ministeren udnevner det ene
medlem af den i paragraffen omtalte kom-
mission, skal sagen geres til genstand for
forhandling med Grenlands landsrad.

Den hojterede minister har tiltradt samt-
lige sendringsforslag, og der er i udvalget
enighed om at sege loviorslaget gennemfort
med disse sendringer.

Jeg vil gerne udtrykke min giede over,
at lovforslaget om mineralske rastoffer sd-
ledes kan gennemfores i enighed. Det er mig
derimod en skuffelse at matte konstatere,
at det nu ikke ser ud til, at lovforslaget om
Gronlands geologiske undersggelse, som
fulgtes med denne sag ved forste behandling,
kan gennemfores. Ved forste behandling
fulgtes de to lovforslag ad, og alle havde
ventet, at man pid baggrund af minelovs-
kommissionens beteenkning nu ville fa
gennemfort, at Gronlands geologiske under-
sogelse blev et selvsteendigt direktorat under
ministeriet for Greonland. Der er ikke noget
at sige til, at regeringen snsker netop denne
sag gennemfert i bred enighed. Det skal
derfor ved denne andenbehandling fastslds,
at ansvaret for, at lovforslaget om Gren-
lands geologiske undersggelse eventuelt ikke
gennemfores sammen med lovforslaget om
de mineralske rastoffer, hviler pd VK-par-
tierne og direkter @dum, der under
kommissionsarbejdet ikke s& meget som har
antydet, at han havde en anden mening end
de gvrige sagkyndige.

Det fremgér af en udtalelse af 30. marts
1965 til udvalget angdende forslag til lov
om Grenlands geologiske undersggelse, at
det ville veere gkonomisk rigtigt at gennem-
fore den i lovforslaget foresldede nyordning,
medens direkter Odum ved denne lejlighed
for forste gang skriftligt tilkendegiver, at
han har en anden og fremfor alt dyrere los-
ning af problemet. Med formandens tilladelse
gnsker jeg at citere udtalelsens ordlyd, da
den har relation til det lovforslag, vi nu er
enige om at gennemfore. Det hedder i ud-
talelsen:

,En. betragtning af opgaverne for

Danmarks geologiske underspgelse og

Grenlands geologiske undersogelse viser,
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[Dupont.)

at de to institutioners opgaver er af for-

skellig natur og derfor krever helt for-

skellige arbejdsformer til deres losning.

Opgaverne i Gronland er af en sidan
teknisk-videnskabelig storrelsesorden og
af en sddan gkonomisk betydning, at de
ikke bor belastes med de vanskeligheder,
som en ledelse, der ogsd har Danmarks
geologiske undersggelses hidtidige opga-
ver at lgse, derfor vil veere ensbetydende
med.

En ikke-gennemforelse af det nu fore-
liggende forslag befrygtes at medfore en
sddan belastning af arbejdet i Grenland,
iseer 1 personalemessig henseende, at
dette arbejde vil lide et afbreek, som ogsé
ekonomisk kan blive hejst uheldigt.

Selv om et formelt organisationsskema
kan opstilles, visende hvordan en feelles
geologisk undersegelse skal indrettes,
er det vor pid mangedrig erfaring base-
rede opfattelse, at en sidan organisation
1 praksis vil blive dyrere og betydelig
mindre effektiv end to adskilte orga-
ner.

Direktor @dum ensker til foransta-
ende at tilfoje, at det anforte deekker
den gjeblikkelige situation, men ikke
eendrer hans synspunkt: a) at en felles
ledelse af de to omrdder i form af en
geologisk undersggelse lader sig etablere,
b) at en siadan lesning pa lengere sigt
kan vise sig formélstjenlig, c) et sidant
feellesorgan vil dog efter direkteor @dums
opfattelse forudsewette, at der opretholdes
to selvsteendigt arbejdende afdelinger
med hver sin leder i mindst samme
charge som den charge, hvori de nuvz-
rende ledere er placeret, men med en
feelles chef i en hgjere charge.

Der er for mig og den socialdemokratiske
gruppe ikke tvivl om, at det ville veere hel-
digt, om VK-partierne kom pa andre tan-
ker i denne sag. Skulle det veere tilfeeldet,
vil der endnu vere tid til, at forslaget om
Grenlands geologiske undersogelse tages

201
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op til fornyet udvalgsbehandling, s& det
kan [gennemferes nogenlunde samtidig med
lovforslaget om mineralske rastoffer i Gron-
land. Det m& imidlertid forudsettes, at
loven gennemferes som af ministeren og et
flertal i kommissionen foresliet, ogsi af
hensyn til at det sivel rationelt som gko-
nomisk er den rigtige losning. Jeg forventer
derfor, at vi ved denne lejlighed far at hore,
om der virkelig er vilje til handling bag VKs
megen tale om besparelser og rationalise-
ring af lovgivningsarbejdet. Over for den
sagkundskab, direkter @dum reprwsente-
rer, stir det gvrige udvalg sterkt med sit
standpunkt, idet udvalgets ovrige medlem-
mer er fthv. departementschef Eske Brun
og professorerne Noe-Nygaard og Rosen-
krantz.

Det ville have kledt VK-partierne, om
de efter disse oplysninger og efter den
enighed, der er opndet om lovforslaget om
mineralske rastoffer i Grenland havde med-
virket til, at der ogsé kunne opnis bred
enighed om lovforslaget om Grenlands
geologiske undersggelse.

Holger Hansen: Jeg kan, hvad det fore-
liggende lovforslag angér, ganske tiltreede
de bemerkninger, det srede medlem hr.
Dupont har gjort, og jeg kan pad venstres
vegne anbefale, at vi stemmer for @ndrings-
forslagene, der er stillet af udvalget og til-
trddt af ministeren, og i evrigt for lov-
forslagets videre behandling.

Om det lovforslag, der ikke foreligger til
behandling, nemlig forslaget om Grenlands
geologiske undersegelse, gjorde det srede
medlem hr. Dupont en reekke bemwerkninger.
Det eerede medlem indledte med at sige, at
ansvaret for, at lovforslaget ikke er til
anden behandling i dag, m& ligge hos oppo-
sitionen. Ja, jeg ved ikke — vi har dog for
ikke s& forfeerdeli mange uger siden set
regeringen gennemfore lovforslag, som den
mente at have parlamentarisk dekning
for, uden at tage hensyn til venstres og det
konservative folkepartis synspunkter. Der-
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[Holger Hansen.]
for kan vi strides 1 ord om, hvem der har
ansvaret for, at lovforslaget om Grenlands

geologiske underspgelse ikke er til anden

behandling i dag.

Jeg udtalte ved loviorslagets forste be-
handling, at det efter venstres opfattelse
ikke ville veere rimeligt p4 et tidspunkt,
hvor vel alle i det hgje ting erkender det
rimelige 1 at anlegge den linje, som er
lagt af G 60: at Grenlandsministeriet og
dets sagsomrdder lidt efter lidt skal over-
fores til de gvrige ministerier, da at skride
til at opbygge et nyt direktorat under mini-
steriet for Grenland.

Det serede medlem hr. Dupont kom med
nogle ironiske bemserkninger om, at nu
kunne vi passende vise vor vilje til at spare
og rationalisere. Jeg kan pé venstres vegne
erklere, at vi med den stilling, vi har taget
til lovforslaget om Grenlands geologiske
undersggelse, just forer denme linje; vi

har ikke den opfattelse, at man ved at skabe -
nye direktorater og flere grene i admini- -
strationen sparer og rationaliserer. Det er -

altsa ikke efter vor opfattelse rimeligt at
skabe denne nye administrationsgren. Vi
har peget pad muligheden for sammenlag-

ning med Danmarks geologiske undersagel-

se, og det er vel rimeligt, som tingene nu
stiller sig, at disse betragtninger felges op,
og at det underspges, hvilke muligheder der
kan vere for en sddan sammenlegning.

M3 jeg til slut sige, at jeg naturligvis pd

mit partis vegne kan anerkende den hajt- |
@rede ministers stilling over for vore syns-

punkter; den siger jeg tak for. Jeg tror, det

er klogt, at vi ikke gennemforer lovforslaget

om Grenlands geologiske undersggelse; si
kan vi i ovrigt se, hvad der fremover viser
sig at veere rimeligt. Det er jo ikke sidan,
at Grenlands geologiske undersogelse lider

skade, fordi det lovforslag ikke bliver

gennemfort, slet ikke. Der findes en ud-
memrket ledelse af dette foretagende i gje-
blikket, og der er jo ingen, der vil legge
denne ledelse hindringer i vejen. Det, det
mé dreje sig om i denne forbindelse, er,

at vi stiller de fornedne midler til radighed -

for de geologiske undersogelser, som vi alle
er enige om skal finde sted og ogsd skal
fremmes. Det har sidan set ingenting at
gore med opbygningen af den ministerielle
administration. '
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Knud Thomsen: Ogsi jeg kan anbefale
at stemme for de stillede @ndringsforslag
til det foreliggende loviorslag og anbefale
lovforslagets overgang til tredje behandling.

Det drejer sig jo om en rammelovgivning,
der giver den hgjterede Grenlandsminister
den opgave at administrere det fornedne
initiativ med hensyn til efterforskning og
senere udnyttelse af eventuelle fund 1
ukendte omrader af ukendte stoffer, og jeg
mener, at detlovforslag, der vil foreligge efter
eendringsforslagenes vedtagelse, er hensigts-
meessigt i den henseende, idet det pa den ene
side kan drive det forngdne initiativ frem
og p4 den anden side give ministeren den
forngdne bevagelsesirihed. Det er jo en
ret vigtig lov, idet det retlige grundlag
gerne skulle bestd uwmndret gennem en hel
del ar, for at der ikke ved senere @ndringer
skal kunne henvises til, at man har skuffet
eventuelle tidligere liebhavere i deres onsker,

Som sagt, jeg kan anbefale det foreliggen-
de forslag til videre gang gennem det heje
ting. ,

Hvad angdr loviorslaget om Grenlands
geologiske undersggelse, kan jeg tilslutte
mig de bemerkninger, det eerede medlem
hr. Holger Hansen just har fremsat pd sit
partis vegne. Der er jo ingen egentlig sam-
menhseng mellem disse to lovforslag. Der
findes ikke i lovforslaget om Gronlands
undergrund nogen som helst henvisning til
institutionen — eller en kommende institu-

| tion — Grenlands geologiske undersegelse.

Der er ingen organisk sammenhseng, og af
de grunde, det @rede medlem hr. Holger
Hansen just anferte, er vi ogsd fra vor side
betenkelige ved de senere folger af at ind-
rette Greonlands geologiske undersogelse
som et direktorat allerede i dag.

Kirkegaard: P& mit partis vegne kan jeg
anbefale de stillede sendringsforslag og lov-
forslagets endelige vedtagelse ved tredje
behandling.

Nar vi skal til at udnytte lovens mulig-
heder, vil det vere veerdifuldt, om der gen-
nem lovens bestemmelser kan opstd eller
gkabes interesse for at finde i hvert fald
nogle af de verdifulde forekomster, som vi
alle regner med ligger gemt i Grenlands
undergrund. Det kan blive af stor betyd-
ning for Grenland og dermed for den gren-
landske befolkning og i gvrigt for landet som
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[Kirkegaard,]
helhed, for selv om fiskeriet, der er Gren-
lands storste indteegtskilde, for tiden gar
ganske godt, er der desveerre ting, der tyder
pé, at fiskestimerne ikke star si tet 1 de
gronlandske farvande, som vi regnede med
for bare nogle fa dr siden. Alene af den grund,
at det altid er risikabelt at have sin gkonomi
knyttet ret ensidigt til et enkelt erhvervs-
omréde eller et enkelt produktionsomride,
vil det veere rigtigh at undersege andre fore-
liggende muligheder.

Bade ministeren og udvalget har da
ogsd under lovforslagets behandling til-
streebt at gere efterforskningen efter mine-
raler i Grenland s tiltrekkende som over-
hovedet muligt; men det er lidt vanskeligt at
skrive sidan noget konkret i lovparagraffer,
og vi kommer derfor i denne henseende til i
betydeligt omfang at stole pa ministerens
evne som den smidige forhandler, for sidan
set er det ikke en ensidig interesse, eventuelle
forhandlinger kommer til at dreje sig om —
snarere tvertimod. For efterforskerne og for
landet er det i hoj grad en felles interesse,
at enhver eftersagning giver resultat, og
derfor skulle lovens paragraffer nedig binde
ministeren for hardt.

Til sidst vil jeg sige, at selv om vi eventuelt
ikke fir gennemfert lovforslaget om Gren-
lands geologiske undersogelse, anser jeg det
for at veere verdifuldt, at den geologiske
undersegelse i Grenland arbejder si aktivt
som vel muligt. Hvis det arbejde bliver
gjort grundigt, er der et grundlag at arbejde
péa for de selskaber eller enkeltpersoner, som
har interesse for og eventuelt kapital til
egentlig efterforskning. Jeg tenker mig, at
sidanne ret grundige undersogelser 'vil
skeerpe interessen for efterforskning, og det
er vi, som jeg har nwvnt, alle interesserede i.

Jeg vil sluttelig sperge ministeren, om
resultaterne af efterforskningen, af de geo-
logiske underspgelser, offentliggores bade
herhjemme og i udlandet. Jeg mener, det
vil have en vis interesse, at det sker.

Beekgaard: Jeg har kun nogle £4 bemerk-

ninger til endringsforslag nr. 1, som giver .

ministeren hjemmel til at forlange sig fore-

lagt planer for eventuelle efterforsknings- .
og udnyttelsesarbejders gennemfgrelse, in-

den tilladelse eller eneretsbevilling meddeles.
T og for sig finder vi det i mit parti helt
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naturligt, at en sidan hjemmel indswmttes i
selve loven med det formal at undgs, at
der gives bevilling til ansegere, som méske
ikke helt har kunnet bedemme arbejdets
omfang.

Ved forste behandling gjorde jeg opmeerk-
som pé, at det ifelge § 15 var ikke s3 fa
ting, man skulle dokumentere og ansgge om
for at fi efterforsknings- og udnyttelses-
ret, og at det tillokkende ved at erhverve
sddanne rettigheder derved let kunne bort-
elimineres p4 forhdnd. Nar nu sendringsfor-
slag nr. 1 bliver indfgjet i lovforslaget, er det
indlysende, at det yderligere vil sveskke
eventuelle ansegeres interesse, for enhver
ved sikkert, at det er forbundet med store
udgifter at udarbejde og projektere sadanne
arbejdsplaner. Derfor mener vi i mit parti,
ab der i endnu hejere grad er grund til i
loven at fastsmtte klare regler om, at den
eller de, der pétager sig et dyrt og stort
efterforskningsarbejde, ubetinget har for-
trinsret til udnyttelse af eventuelle fundne
mineraler, og endvidere i § 17, stk. 2, at
fastsemtte klare afgiftsregler, noget, som jeg
ogsé efterlyste ved ferste behandling. Som
lovforslaget foreligger nu, er jeg alvorlig
reed for, at der overhovedet ingen interes-
serede vil melde sig, fordi der kun er risiko
at hente.

Jeg kan ikke se, at vi fra lovgivningsmag-
tens side skal vere si red for, at private
selskaber og firmaer i sidste ende fir mu-
lighed for at f& gevinst for en dyr indsats
og risiko, for det er jo sadan, at bliver der
kun tab, skal staten ingen erstatning give.
Endelig bliver en eventuel gevinst da ogsé
her i landet, safremt § 15, stk. 1, skal felges,
og sid er der da mnoget, der hedder bade
skatter og afgifter, s staten har egentlig
til enhver tid sin andel i eventuelle fore-
komster sikret.

De uafheengige kan altsd stotte de stil-
lede @ndringsforslag; men vi henstiller
til udvalget, at der inden tredje behand-
ling stilles sendringsforslag om, at efterforsk-
ningsbevilling giver fortrinsret til udnyt-
telse, og vi henstiller, at afgiftshestemmel-
serne bliver enkle og klare, for ellers gér
det silkert sidan, at loven ingen praktisk
betydning far; si skal vi maske senere
tage stilling til, om staten selv skal etablere
minedrift — og det ser de uafthzngige ikke
seerlig velvilligt pa.
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[Bzkgaard.]

Hvad angdr det loviorslag, som ikke er
til behandling, er det selvislgelig meget
interessant med den meningstilkendegivelse,
vi her har fiet indblik i. Men mon dog
ikke et udvalgsveerelse er det rette sted til
at diskutere videre i?

Vivike: Jeg beklager, at regeringen omgés
med tanken om at tage forslag til lov om
Gronlands geologiske undersogelse tilbage.
Nu har man herfra opfordret venstre og de
konservative til at @ndre stilling, og vi

har faet at vide, at det vil de ikke. Jeg
| til folge, at lovgivningen om mineralske

synes, det er en noget merkelig foreteelse,
at et mindretal her i salen kan veere bestem-
mende for, hvilke love der skal gennem-
{ores.

Rosing: Ogsa jeg vil anbefale sendrings- .
forslagenes gennemforelse og er glad for
den enighed og den saglighed, der er vist
| overhovedet muligt, s& Grenlands meget

ved behandlingen af dette lovforslag.

Den hgjteerede minister for Grenland |
har i sin skriftlige fremseettelse af dette |
lovforslag og af forslag til lov om Gren-

lands geologiske undersegelse, GGU, un-

derstreget, at de to lovforslag ma ses i
ngje sammenheng, bla. fordi der tillegges
Grgnlands geologiske undersogelse betyd-

ningsfulde opgaver i forbindelse med kon-

cessionshaveres efterforskning og udnyttelse -
af gronlandske rastoffer. Ogsa jeg gav under |
farste behandling af de to loviorslag udtryk '

for, at de efter deres hensigt heorer sam-

men og supplerer hinanden. Imidlertid -
sakkede lovforslaget om Grenlands geolo-

giske undersggelse bagud og kan pad grund

af divergerende standpunkter inden for’

udvalget ikke gennemfgres.
Denne kendsgerning er for os grenland-

ske medlemmer, for Grenlands landsrdd,

som enstemmigt har godkendt begge lov-

forslag, og med henblik p4 den kommende -

minelovgivning for Grenland meget he-

klagelig. Jeg ved meget vel, at det hsje

ting ikke altid feolger det, som det
gronlandske landsrdd mener, i hvert fald
hvad lovforslagenes ordlyd og den endelige

udformning af bestemmelserne angér; men .

nér vi ser tilbage pa de gronlandske lovfor-
slag, der i tidens lob er fremsat for det
hgje ting, kan vi let konstatere, at man

22/, 65: 2. beh. af f. t. . om mineralske rastoffer i Gronland.

4638

stort set har rettet sig efter landsradets
onsker.

Dette er desverre ikke tilfmldet denne
gang, hvad angér forslag til lov om Gren-
lands geologiske undersogelse. Her gores
partipolitiske synspunkter gwldende, selv
om den foresldede ordning efter de oplys-
ninger, udvalget har faet, vil blive alt andet
end en overbygning pd administrationen
af den geologiske forskning i Grenland,
idet forslaget klart begrundes med en
effektivisering af GGUs virke; mulighe-
den for konstatering af tilstedeveerelsen af
eventuelle verdifulde rastoffer kan have

rastoffer i Gronland bedre kan virke efter
sin hensigt og dermed fremme indvindin-

| gen af fundne mineralske rastofler.

Efter min mening er det i hej grad af
interesse for det heje ting, at enhver mu-
lighed for at finde veerdifulde mineralske
rastoffer i Grenland udnyttes s tidligh som

svage okonomi med den deraf felgende for
store gkonomiske afhengighed af det gvrige
rige eventuelt med tiden kunne bringes pd
ret kol til fordel for hele riget. Dette kan
ikke opnas — saledes som en tidligere tids
ineffektive forskning i Grenland har vist
det — wuden effektive geologiske under-
sogelser. Det er baggrunden for fremseettel-
sen af lovforslaget, og det ville efter min
mening vere en flov foreteelse, hvis det
senere hen viste sig, at modstridende interes-
ser i spergsmélet om administrationsformen
forsinkede en eventuel ekonomisk gevinst
for hele riget.

Ministeren for Grenland (Carl P. Jensen):
Jeg skal ikke ved denne lejlighed udtale
mig om lovforslaget om Grenlands geologi-
ske undersegelse, dels fordi dette lovforslag,
som det allerede er anfart, ikke er til be-
handling, delsfordijegikke betragter udvalgs-
arbejdet som endeligt afsluttet. Jeg mener
fortsat, der m& vere en mulighed for at
finde frem til et resultat. Jeg vil i denne
forbindelse gerne sige til det mrede medlem
hr. Holger Hansen, at oprettelsen af Gren-
lands geologiske underspgelse som et selv-
steendigt direktorat intet har med Gren-
landsministeriets fortsatte bestaen eller ikke-
bestaen at gere.
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[Ministeren for Grenland,]

Men uanset denne, om jeg sd md sige,
disharmoni, der i dag er kommet til udtryk
efter et i gvrigt forbilledligt arbejde i ud-
valget, vil jeg dog gerne takke hele udvalget
for den velvillige behandling, man har givet
dette lovforslag gennem et grundigt ud-
valgsarbejde. Jeg vil gerne foje til, at jeg
har grund til at udtale min tilfredshed med,
at udvalget har stillet nogle sendringsforslag,
der i alle tilfeelde ikke alene betyder en af-
klaring, men ogsé, for s vidt angér eendrings-
forslagene under nr. 2 og nr. 3, en tilfreds-
stillende udbygning, der uden tvivl vil vak-
ke tilfredshed blandt den del af den gren-
landske befolkning, der i pdkommende til-
feelde vil kunne blive bergrt af en eventuel
efterforskning med péafelgende udnyttelse
af undergrunden i Gronland.

Jeg er i ovrigt ganske enig i de princi-
pielle synspunkter, der er blevet anfert
af det wrede medlem hr. Dupont — syns-
punkter, som ogsa er kommet til udtryk i
beteenkningen, ikke mindst i de afsluttende
bemeerkninger, der vil kunne veere vejleden-
de ogsa for koncessionsansggere, selv om de
anferte forbehold m4 tages med i bedem-
melsen ved afgivelse af tilsagn.

om resultatet af de undersegelser, som blev
foretaget i Gronland, ogsé ville blive offent-
liggjort. Ja, for s& vidt det drejer sig om de
undersegelser, der foretages af staten, si
er det helt klart, at det vil ske; det fremgik
i gvrigt af forhandlingen under det samrad,
vi havde i udvalget, hvor udvalgets erede
medlemmer fik forevist eksempler pd af-
handlinger, der er blevet udarbejdet og pub-
liceret” herom. Hvis det derimod drejer sig
om de i § 7 omhandlede undersggelser —
undersogelser, der er foretaget af konces-
sionshavere — skal i forste rekke, som det
fremgar af bemeerkningerne, resultatet af
sadanne undersegelser stilles til ridighed
for Grgnlands geologiske undersggelse. Om

fang, f.eks. for konkurrerende interesserede
pa dette omrade, tor jeg ikke pa forhind
udtale mig om.

Dupont: Nar jeg tog spergsmélet frem om
Grenlands geologiske undersogelse, var det
ogsd for at f& feling med, hvorledes for-
holdene 13. Det forholder sig ikke séledes,
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| som det serede medlem hr. Vivike gav ud-

tryk for, at man fra regeringens side vil
tage lovforslaget tilbage. Lovforslaget
foreligger stadig vaek, og det, jeg gerne
ville have undersegt, var, om der fortsat er
mulighed for at skabe bred enighed om det.
Jeg har forstéet det sddan, at representan-
terne for venstre og de konservative ikke har
noget imod, at man fortsetter forhandlin-
gerne, men at disse partier fortsat har det
principielle standpunkt, at det ikke vil veere
rimeligt at skabe et nyt direktorat. Nar
nu det fremgér, at et sidant direktorat ikke
behaver at have nogen forbindelse med mini-
steriet for Grenland som sadant, er det dog
et sporgsmél, om man ikke kan tage en
yderligere forhandling og preve pd at na
den brede enighed, som vi fra vor side gerne
onsker at skabe.

Formanden: Jeg. gdr ud fra, at vi ikke i
alt for hej grad skal uddybe forholdene
vedrorende et loviorslag, der ikke fore-
ligger til behandling i dag.

Holger Hansen: Jeg skal forsgge at tage
formandens henstilling til efterretning; men

- jeg bliver dog vist nedt til at bede om at
Det eerede medlem hr, Kirkegaard spurgte, |

matte fremswette et par bemerkninger om
det nsevnte emne, idet det sddan set er det,
sagen drejer sig om, ogsd med henblik pi
viderebehandlingen i det eksisterende ud-
valg.

Jeg vil forst sige til det serede medlem hr.

- Rosing, at der er ikke glet partipolitik 1
. dette spergsmil, overhovedet ikke. Det,

der er sket, er, at vi i udvalget har fiet
oplysninger, som i hvert fald for mig har
bekreaftet den indstilling, jeg havde til lov-

- forslaget om Grenlands geologiske under-
' sogelse, og bekreoftet den si sterkt, at jeg
- pd det grundlag ikke mener at kunne
. tage nogen anden stilling. Det har altss
' overhovedet ikke noget med partipolitik
~at gare.

de ogsa skal stilles til radighed i videre om- |

Derneest sagde det wrede medlem hr.

" Rosing, at meningen med GGU skulle
" vare en effektivisering, og denne effektivi-
- sering af det geologiske arbejde skulle
" man opnd gennem den foresldede nyord-
ning af administrationen. Jeg skal blot

lige erindre om, at vi under forhandlingerne
1 udvalget af den hejteerede minister for

. Gronland fik den oplysning, at en sidan
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[Holger Hansen.]
direktoratsordning i ferste omgang kun
ville kreeve denne halvanden kontormand,
som vi har dreftet frem og tilbage. Det vil
sige, at effektiviseringen ville blive over-
ordentlig ringe, om den overhovedet skulle
komme. Jeg mener altsd ikke, at det ville
blive tilfeeldet.

M3 jeg sige til den hgjteerede minister
for Grenland, at det kan dog vist ikke veere
rigtigt, at loviorslaget om oprettelse af et
nyt direktorat under ministeriet for Gren-
land ikke skulle have nogen relation til
Grenlandsministeriets bestien. Det ma dog
vist veere sddan, at jo flere opgaver man
henlegger til dette ministerium, jo vanske-
ligere vil det veere for folketinget at legge
de forskellige omrader ud til fagministre,
nér en sddan opgave kommer til at ligge
for. Det kan dog vist ikke veere rimeligt at
sige, at dette ikke har noget med denne sag
at gore.

Til slut skal jeg sige til det wrede medlem
hr. Dupont, at naturligvis er vi villige til
og interesserede i at drefte, om vi kan na
il bred enighed. Jeg kunne ogsé referere
adskillige af de udtalelser, vi fik i udvalget
om det hensigtsmeessige i at have et eller
to danske undersggelsesorganer pa det
geologiske omrdde, men det skal jeg afsts
fra. Venstre vil naturligvis intet have
imod, at vi mellem anden og tredje behand-
ling forsgger, om vi kan finde en fellesnaev-
ner i dette spergsmal.

Knud Thomsen: Ogsé jeg vil gerne med
den hgjterede formands tilladelse komme
med en kort bemewrkning om det lovfor-
slag, som ikke er til behandling her.

Ligesom det wrede medlem hr. Holger
Hansen mé jeg tage afstand fra den ud-
talelse, det @®rede medlem hr. Rosing
kom med, nemlig at partipolitiske syns-
punkter skulle spille ind i denne sag.

Jeg vil gerne sige, at den gruppe geologer,
der faktisk arbejder under Grenlandsmini-
steriet, absolut har min sympati; det er
selve organisationsformen, jeg under ud-
valgsarbejdet er blevet betankelig ved.
Man har fortalt os visse menneskelige
treek, som jeg udmeerket kan forstd. For
det forste er det saglige geologiske arbejde
forskelligt i Danmark og Grenland; det
kan vi alle forsta. Vi kan ogsd godt forsta,
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at Gronland udever en sterk dragning
over for yngre geologer; det er i de yngre
ar, geologerne gerne vil til Grenland, for
arbejdet dér kreever — ud over det, at
man skal vere en dygtig geolog — ogss
ungdom og legemlig kraft, lidt ekspeditions-
psyke o.s.v. Vi har ogsa faet oplyst, at nar
disse geologer bliver ldre, vil de unsegtelig.
gerne blive hjemme, hvad der ikke er spor
at sige til. Herhjemme har vi i forvejen 2
geologiske institutioner, nemlig Danmarks
geologiske undersegelse og universitetets
mineralogiske museum. Nar nu forholdet
er det, at der til Grenlands geologiske under-
sogelse — altsd til det team, der eksisterer
deroppe — helst skal knyttes overvejende
yngre folk og helst i vekseldrift, hvad vi
horte om under udvalgsarbejdet, var det
s ikke bedre og mere hensigtsmemssigh
at bevare den nuveserende, lidt losere orga-
nisationsform fremfor en stivere i et direk-
torat?

Ministeren for Gronland (Carl P. Jensen):
Jeg vil blot gore en kort bemeerkning til
det rede medlem hr. Holger Hansen, der
jo nesten gav os det indtryk, at der var.
en ganske bestemt hensigt med oprettelsen
af et selvsteendigt GGU, nemlig Grenlands-
ministeriets fortsatte bestden. Det ma da
vist bero ps en misforstaelse, som vil blive
afklaret gennem et neermere studium, bl.a.
af G 60s betienkning, for s& vidt angdr de
problemer, der vil kunne opstd i forbin-
delse med overflytning af sagsomrader til
fagministerierne.

Hermed sluttede forhandlingen.

§ 1, @ndringsforslag nr. 1, § 2, saledes
@ndret, endringsforslag nr. 2, § 3, séledes
@ndret, §§ 4-12, ®ndringsforslagene nr. 3
og 4, § 13, saledes @ndret, og §§ 14-28

vedtoges uden afstemning,.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: I overensstemmelse med min
forstielse af forhandlingen foreslir jeg, at
lovforslaget gir direkte til tredje behandling
uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen.
gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.



4643

Den newste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling of forslag til lov om ud-
videlse af kontorbygning for Verdenssundheds-
organisationen.

(Forste behandling af lovforslaget (nr.
28) findes i tidenden sp. 1177, betenkningen
i tilleg B. sp. 499).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslagets paragraffer og spergsmalet

om. dets overgang til tredje behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Peter Jorgensen: Udvalget har holdt 6 |

mgder og foretaget besigtigelse af arealerne
ved Verdenssundhedsorganisationens regio-
nalkontor. Vi har — for flertallets vedkom-
mende 1 hvert fald — ikke fundet, at hverken
wstetiske eller andre grunde var til hinder
for, at en udvidelse af Verdenssundhedsor-
ganisationens bygning kunne finde sted pé
de pagmldende arealer.

Jeg vil gerne ved denne lejlighed takke
for, at der har veeret bredt flertal i udvalget
for at gennemfore denne sag, ikke alene af

hensyn. til sagen, men ogsé af hensyn til den |

nationale prestige i dette sporgsmal, og jeg
skal hermed anbefale lovforslaget til ved-
tagelse.

Thisted Knudsen: Som jeg gjorde op-
maorksom pa under loviorslagets forste
behandling, var det ikke for det parti, som
jeg tilhorer, nogen lige sag at ga til en eks-
propriation af den beskaffenhed, der her er
tale om; men under den udvalgsbehandling,
som har fundet sted, er vi blevet overbevist
om, at det bade af saglige og af andre grunde
— hvis man kan tale om andre grunde i for-
bindelse med saglighed — vil veere rimeligt
at gennemfore forslaget.

Vi har selviglgelig med stor interesse
lyttet til de protester, som er kommet fra
de intevesserede grundejere; vi har ogsd
overvejet disse protester, men vi har ikke
falt os overbevist om, at de var af en sddan
karat, at de kunne fare til, at vi ikke ville
medvirke til lovforslagets gennemfprelse.

J eg kan ogsé gere opmaerksom pa — for
at pavise, at vi er glet grundigt til veerks —
at vi har overvejet, om der var andre mulig-
heder for at gennemfore en bebyggelse til
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WHO, som denne institution kunne vesre
tilfreds med, men vi er ogsd her kommet til
det resultat, at dette efter vort sken, 1
hvert fald nér der skulle veere forsvarlighed,
pkonomi og saglighed med i sagen, ikke lod
sig gore.

Endelig har vi for det tredje set lidt pa
grunden derude. Vi mener, at den bebyg-
gelse, som man gnsker at gennemfore, ikke
gér wstetiske hensyn for neer. Vi foler os ikke
overbevist om, at det vil veere rigtigh 1

- fremtiden at foretage yderligere bebyggelse.

Vi mener, at bebyggelsen er smuk og vel-

egnet til at veere placeret i det kvarter, hvor

den bliver placeret.

Med disse bemabrknmgel skal jeg pa
venstres vegne anbefale, at man stemmer for
dette loviorslag om elkspropriation.

Ninn-Hansen: Det konservative folke-
parti kan ikke medvirke til ekspropria-
tionsloviorslagets gennemforelse. Vi anser
det for vor opgave at beskytte ejendomsret-
ten, ikke at ga ejendomsrettens grenser for
neer ved anvendelse af ekspropriationsinsti-
tuttet, og det mener vi vil blive tilfeeldet,
hvis vi gennemforer dette lovforslag.

Ved farste behandling gav jeg udtryk for
det konservative folkepartis beteenkelig-
heder ved denne ekspropriation og satte eb
sporgsmalstegn ved rimeligheden af at gen-
nemfore en ekspropriation i dette tilfaelde.
Vi mente heller ikke, det var klart, at grund-
lovens betingelser for ekspropriation fore-
18 opfyldt i dette tilfelde, og jeg kan tilfoje,
at efter det lange, grundige og saglige ud-
valgsarbejde er vore beteenkeligheder ikke
blevet mindre. Vi er kommet i alvorlig
tvivl om, hvorvidt almenvellet kan tilsige
gennemforelsen af dette loviorslag; vi mener
ikke, almenvellet kan tilsige det af felgende
grunde:

For det forste drejer det sig ikke om en
offentlig virksomhed med et seerligt sam-
fundsmeessigt formal. Verdenssundhedsor-
ganisationen mé i juridisk henseende og
ogsd 1 anden henseende i forhold til spergs-
malet om ekspropriation placeres som en
privat virksomhed.

For det andet drejer det sig om en kontor-
bygning, som kan ligge ethvert andet sted.
Det er erkendt, at det kan den, og der er
altsé ingen grund til, at man skal gennem-
fore en ekspropria’oion for at give bygningen



