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Hermed sluttede forhandlingen om at
henvise sagen til finansudvalget.

Lysholt Hansens forslag om at henvise
forslaget til folketingsbeslutning til finans-
udvalget

vedtoges uden afstemning.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag ©l lov om
@ndring of lov om kommunale valg.

(Loviorslaget (nr. 52) findes i tilleg A.
sp. 769, fremswttelsen i tidenden sp. 1756).

Forste nwmstformand (From): Sammen
med denne sag foretages de under punkterne
6-8 pa dagsordenen opforte sager, nemlig:

Forste beha,ndl'b"ng af forslag til lov om
mndring af lov om velg &l folketinget.

(Lovforslaget (nr. B3) findes i tilleg A.
sp. 793, fremsmttelsen i tidenden sp. 1756).

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring ¢ lov om valg til folketinget. (Mandat-
beregningen m. v.) [af Aksel Larsen m. fl.].

(Lovforslaget (nr. 51) findes 1 tilleg A.
sp. 765, fremsaettelsen i tidenden sp. 1766).

Forste behandling af forslag til lov om an-
dring af valgretsalderen til folketinget [af Aksel
Larsen m. f.].

(Lovforslaget (nr. 50) findes i tilleg A:
sp. 763, fremsattelsen i tidenden sp. 1768).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Indenrigsministeren (Hans Haekkerup):
Det wrede medlem hr. Aksel Larsen har pé
sin gruppes vegne fremsat forslag til lov om
@ndring af valgretsalderen til folketinget,
et forslag, der er nyt, og dernwst forslag til
lov om endring i lov om valg til folketinget.
(Mandatberegningen m. v.), et forslag, der
er en genganger og indeholder tanker, som
det mrede medlem og hans gruppe tidligere
har gjort sig til talsmend for. Jeg skal pd
regeringens vegne knytte nogle ganske f&
bemsrkninger til disse forslag.

For s vidt angér forslag til lov om
@ndring af valgretsalderen, vil jeg minde
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om, at vi i lgbet af de sidste 12 ar 2 gange
har nedsat valgretsalderen, forst i 1953 til
23 ar og derefter i 1961 til 21 ar. Nar det
srede medlem nu har rejst sagen, forstér
jeg, at baggrunden herfor er den beslutning,
der blev truffet i Nordisk Rad under den
12. session i Stockholm i februar i fjor,
hvor riddet med et spinkelt flertal ps 29
mod 27 vedtog en rekommandation til
regeringerne om at tage spergsmalet op.
Mé jeg minde om, at kun 2 af de danske
delegerede i Nordisk Rad stemte for rekom-
mandationen — den ene af de pageldende
er ikke lengere medlem af folketinget,
hvilket dog ingen sammenhseeng har med
hans stilling til sagen i Stockholm — og
alle de ovrige danske delegerede stemte
imod.

Jeg stiller det sporgsmal til det srede
medlem, om han tror, han bag sig har et
krav i befolkningen om en senkning nu
af valgretsalderen. Det srede medlem ber
i 83 henseende studere de folkeafstemninger,
vi allerede har haft omkring valgretsalderen.
Jeg for min del tror ikke, at vi stdr over
for et sadant folkekrav, og finder det ikke
i- gjeblikket rimeligt at rejse et sddant
sporgsmal. Jeg finder i gvrigt, at valgrets-
alderen m& have en niermere forbindelse
med den myndighedsalder, der rader her
i landet. Bliver der senere tale om en en-
dring pa dette punkt, rejser spergsmilet
om valgretsalderen sig naturligt for os.

M3 jeg om det andet forslag blot sige
folgende: vi gennemferte i 1961 lempelser
i speerreklausulerne, og vi har forelgbig kun
erfaringer for dissé lempelsers virkninger fra
valget 1 1964. Hvis det forslag, deb wrede
medlem nu har fremsat, havde veeret geel-
dende, da vi havde valget i 1964, ville det
have indebaret, at blot et parti havde faet
15.037 stemmer i et af de 3 omrider, ville
dette parti vare blevet representeret i
folketinget. Dette ville ved 1964-valget
have indebaret, at retsforbundet havde faet
to mandater i folketinget. Det havde der-
imod ikke hjulpet kommunisterne. :

Jeg finder ikke, at tiden er inde til yder-
ligere lempelser af sparreklausulerne, og jeg
vil over for krav om en siddan lempelse
anfore det synspunkt, at det ber vere et
naturligh krav, at et parti enten kan opnd
et kredsmandat eller kan demonstrere en
nogenlunde bred tilslutning landet over.
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Endelig mé jeg om forslaget om offent-
liggorelse af de politiske partiers regnskaber
sige, at det meder ingen principiel uvilje
fra min side. Jeg kan sige det pa den lidt
hykleriske made: mit parti har intet at
skjule, men jeg kan ikke have det fjerneste
imod, at man fortsmtter en tidligere pa-

begyndt dreftelse af dette intrikate pro--

blem.

Holger Eriksen: Det veamsentlige i det af
indenrigsministeren fremsatte forslag om sn-
dringer 1 folketingsvalgloven er naturligvis de
sendrede bestemmelser om anmeldelse af nye
partier og oprettelse af nye valgkredse, re-
spektive fordelingen af gamle. Antallet af
folketingsmedlemmer, der kan anmelde et
nyt parti, foreslas hevet fra 1 til 3. Det er et
skridt 1 den rigtige retning, men principielt
er der vel i og for sig ingen forskel pa, om
man krever 3 eller ngjes med 1 medlem,
som det har veeret hidtil. Spergsmélet er,
om der findes nogen begrundelse for, at en
person, der mere eller mindre tilfeeldigt er
blevet medlem af folketinget, ber have en
sarret ved anmeldelse af nye partier frem-
for alle andre veelgere. Selv om mandatet
formelt bevares til valgdagen, er det reelle
dog, at det opherer med folketingets hjem-
sendelse fer valget, og hvorfor skal folke-
tingskandidat Petersen have en forret frem-
for folketingskandidat Serensen, fordi han
tilfeeldigvis har siddet i det forrige folke-
ting? Vil han starte et nyt parti, ma han
have samme vilkér som andre, og det
samme gelder efter min mening, hvis der
er 3 folketingsmedlemmer, som bliver enige
om, at vi har for f& partier; men selve
problemet kan vi naturligvis se pa i udval-
get.

Med hensyn til forslaget om, at der skal
20.000 underskrifter til i stedet for 10.000
for at anmelde et nyt parti, behaver det
neppe anden begrundelse end den, der er
givet af den hejteerede indenrigsminister,
og som ligger deri, at antallet af velgere
er blevet mere end fordoblet, siden man
indferte bestemmelsen om de 10.000 under-
skrifter.

I ovrigt har man jo i betydelig grad
lempet betingelserne for at opnd tillegs-
mandater, efter min private opfattelse i alt
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for betydelig grad, og jeg er helt sikker
pa, at man, da denne lempelse blev gen-
nemfert, let ville have kunnet opné enighed
om, at de 10.000 underskrifter til gengeeld
skulle seettes op til 20.000.

M3 jeg i denne forbindelse protestere
imod udtalelser fra det tyske mindretals
side om, at en sidan eendring er -diskri-
minerende for tysksindede slesvigeres re-
preesentation i det danske folketing. Det
er helt i strid med de faktiske forhold.
Tvertimod har den danske valglov abnet
mulighed for, at denne veelgergruppe kunne
blive reprasenteret, selv om den kun ridede
over to tredjedele af de stemmer, der i
gennemsnit skal bruges til et mandat, og
dette forhold vil stadig veere til stede, selv
om @ndringen vedtages. Det eneste, der
sker, er, at den nevnte velgergruppe ma
opstille den samme kandidat i samtlige 7
opstillingskredse i amtet, men det har denne
gruppe jo prevet for, og den har haft held
til derigennem at opné et mandat.

Det er rimeligt, at der ved anmeldelsen
skal bruges en standardformel. Den om-
steendighed, at der har veeret afgivet falske
anmeldelser, altsd sidanne, der ikke var
underskrevet af velgeren personlig, rejser
imidlertid — serlig nu, da man er begyndt
p&4 at betale kontant for anmeldelserne —
det sporgsmal, om man ikke burde kunne
forlange, at underskrifterne skulle afgives
ved personligt fremmede i folkeregistret.
Da dette jo i forvejen skal attestere, at veel-
geren findes p& valglisten, er forskellen pa
en sidan fremgangsméide og den nuveaerende
ikke seerlig stor. Jeg har bemeerket, at den
hejteerede indenrigsminister har veeret inde
pa tanken, og den mé ogsé dreftes i udvalget.

Det samme gmlder forslaget om, at en
kandidat p& forlangende af valgbetyrelsen
skal dokumentere, at de valgere, der har er-
kleeret sig villige til at veere stillere for ham,
ogsd, vedstar denne erkleering.

Tkke at jeg har noget imod bestemmelsen,
tveertimod, men jeg savner oplysning om,
hvorndr dette krav kan rejses. Skal det
ske ved modtagelsen af kandidatanmeldel-
sen, eller kan det ske pé et senere tidspunkt?
I ‘det sidste tilfeelde kan det medfare, at
stemmesedlerne ma omtrykkes; men selv
om man holder sig til det forste, hvad er s&
kriteriet for, at valgbestyrelsen kan rejse
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et sddant krav? Skal den ene kandidats an-
meldelse veere mere misteenkelig end den
andens?

Lad os videre teenke os, at en kandidat-
anmeldelse indleveres i den 12. time.
Valgbestyrelsen siger sd: ma vi se doku-
mentationen? Vedkommende, der afleverer
anmeldelsen, svarer: jeg skal nok skaffe
den, og s& gar han hjem efter den. Men
derved er fristen muligvis blevet overskredet,
og hvad s4? Eller hvordan ligger det, hvis
valgbestyrelsen ferst treeder sammen 2 dage
efter, at anmeldelsen er modtaget, og derefter
beslutter at forlange dokumentation? Det
kan jo medfere, at det viser sig, at en sidan
dokumentation ikke kan praesteres, og sa
opstdr der almindelig forvirring, som jeg
sagde for, med hensyn til de stemmesedler,
der allerede er lavet. Jeg mener, at det var
bedre, hvis man simpelt hen forlangte, at
dokumentationen fulgte indleveringen. Der-
med ville man ogsé undgé det, der hendte i
Alborg, hvor en fejltagelse hindrede, at en
kandidat blev beharigt opstillet.

Hvad angér oprettelse af flere opstillings-
kredse i Kgbenhavns gstre stmkreds, i
Kgbenhavns og Arhus amter, har jeg i
sin tid selv rejst kravet pd baggrund af,
at socialdemokratiet de pageldende steder
havde faet lige 8% mange kandidater valgt,
som der var opstillingskredse, hvilket med-
forte, at partiet de pageldende steder ikke
radede over suppleanter. Det geelder efter
sidste valg ikke mere for Kgbenhavns
gstre storkreds og for Kebenhavns amt, men
vil forhdbentlig gore det igen efter det neeste
valg, og hvad Kebenhavns amt angar, er
forholdet nu s& grelt, at partiet har faet
stemmer til ét mandat mere, end der er op-
stillingskredse, hvilket altsd medferer, at et
mandat mé gd over til et andet amt.

Lad mig med det samme fastsla, at antal-
let af opstillingskredse ikke i mindste made
pévirker fordelingen af valgte kandidater pa
partierne. Begrebet valggeometri er dermed
udelukket. Derimod kan der vel neeppe veere
delte meninger om, at mandaterne — med
de undtagelser, som geelder for befolknings-
teotheden, og som medforer, at arealet
indgdr som en faktor ved beregningen af
mandaterne pd omrader — ma falde hvor
stemmerne er. »

I den forbindelse finder jeg anledning til
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at pege pa det forhold, at man ved valglo-
vens affattelse har veeret meget papasselig
med at serge for, at partierne fik, hvad der
tilkom dem, men at man ikke har vearet
s interesseret i1 at give velgerne lige ret,
nar det drejer sig om personudvelgelsen.
Naturligvis er det primere for en velger,
at der veelges en meningsfeelle, men det vil i
mange tilfeelde ikke veere ham ligegyldigt,
hvilken meningsfeelle der vealges. Med den
magtige forskel, der er i velgertallet i de
forskellige opstillingskredse — £, eks. med
en Gladsaksekreds pa 91.000 vaelgere og en
Rosenborgkreds pad 11.000 velgere — vil
veelgerne f. eks. i den farstnwvnte kreds ved
kandidatopstillingen kun have en ottende-
del af den indflydelse, som velgerne har i
Rosenborgkredsen, naturligvis under forud-
seetning af, at de i1 begge tilfelde far deres
kandidat valgt. .

Omvendt er det meget uheldigt, at i
amtskredse, hvor et parti kun far ét eller to
mandater, vil det som regel veare dets veel-
gere i denne ene eller de to kredse, hvor par-
tiet har de fleste stemmer, som alene be-
stemmer, hvem der skal opstilles, for so-
cialdemokratiets vedkommende den . eller
de to kredse, hvor partiet procentuelt er
steerkest. Det vil igen sige, at alle de ov-
rige veelgere for vedkommende parti i amtet
ikke har spor indflydelse pi, hvem de bli-
ver repreesenteret ved.

Jeg mener, det var heldigt, hvis alle vel-
gerne havde den samme indflydelse, og det
har derfor veret min yndhngstanke at man
pa samme made, som tilfeeldet er i Norge og
Sverige, fulgte de forudseetninger, som blev
givet 1 va,lglovskommlssmnens beteenkning
af 1920, og som gik ud pd, at man skulle
foretage rene listevalg i amtskredse, d. v. s.
at man skulle have kandidatlister af samme
karakter, som man har ved kommune-
valgene. Over for den indvending, at det
ville beskare veelgernes frihed til at fore-
treekke den ene kandidat fremfor den an-
den, skal jeg med det samme understrege,
at ofter det kommunale gystem kan en
populeer kandidat sprenge partilisten, og
det samme ville veere tilfseldet, hvis man
anvendte lister ved folketingsvalg Vil man
ikke g3 til en sidan reform, og det tvivler
jeg meget pa, er den hojterede indenrigs-
ministers forslag en begyndelse. til at gore
valgkredsene nogenlunde lige store; men
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naturligvis md man i udvalget se pé, om
de nye greenser i alle tilfeelde er de rigtige.

Et kardinalpunkt for alle partier har det
altid veaeret, at si mange veaelgere som muligt
far lejlighed til at afgive stemme. Som et led
i disse bestrebelser har man indfert be-
grebet brevstemmer. Dette begreb foreslds
nu udvidet pad to mader, dels ved at man
ikke lengere behover at veere bortrejst pé
valgdagen for at kunne afgive stemme i
forvejen, dels derved at man nu far adgang
til at stemme pa den made i hele 3 uger for
valget.

Hvad det forste angar, hilser jeg det med
glede ud fra et bestemt synspunkt. Skal
man indlegges péd et hospital og tilfeeldet
ikke er akut, bliver man som regel adviseret
om indleeggelsen og indleeggelsesdatoen tem-
melig lang tid i forvejen. Dette bevirker, at
en person, der vil vere pa hospital valg-
dagen, kan stemme i forvejen, hvis ved-
kommende bor i en anden kommune end
den, hvor hospitalet er beliggende. Hrvis
derimod hospitalet ligger i samme kommune
som den, hvor han har sin bolig, har han
ikke hidtil kunnet anvende denne ret. Dette
var naturligvis udtryk for en diskrimine-
ring, som matte forsvinde, og de to sendrin-
ger, som nu er foresldet, vil medfere, at den
forgvinder.

Men sagen har ogsd en anden side. Der
er en risiko for, at et stort og stigende antal
veelgere vil foretreekke at stemme i forvejen.
Det vil nodvendiggere et omfattende ad-
ministrationsapparat, og det vil gore det
vanskeligt at 4 brevstemmerne optalt og
afkrydset pa valglisterne, for selve valg-
handlingen. begynder. Maske burde man

derfor begrense retten til at stemme i for- |

vejen til bortrejste personer og sddanne
vaelgere, der var alvorligt hindret i at mede
pa valgstedet valgdagen. Den omstendig-
hed, at fruen havde sit ugentlige bridge-
parti om tirsdagen, skulle saledes ikke i sig

selv vaere nok til, at vedkommende kunne -

benytte lejligheden til at stemme pa et
tidligere tidspunkt. :

Hvad angdr udvidelsen af afstemmngs—
tiden til 3 uger, er den ogsé i sig selv meget

tiltalende. Man mé blot vere klar over, at -

man ved denne bestemmelse samt ved be-

stemmelsen om, at folketingets formand
senest 3 uger for valget skal give oplysning
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om de eksisterende partier, udvider fristen
i forbindelse med en folketingsoplesning til
ca. 4 uger, mens den tidligere var antaget
kun at vwmre pa 2 mellemliggende sendage.
Lad os gé ud fra, at en regering kommer i
mindretal ved en afstemning en fredag. Om
lordagen beslutter den sig til, at den vil
besvare dette med at udskrive valg og op-
lgse folketinget. Forst om tirsdagen kan
folketingets formand give oplysning om
partiernes antal. Valg kan derefter forst
udskrives til den fjerde tirsdag derefter.
Statsministerens ret til at foretage folke-
tingsoplesning, som man under forfatnings-
forhandlingerne var si ivrig for at bevare,
bliver derved betydeligt indskrenket, ja, i
visse situationer, hvor vigtig lovgivning
presser pd, bliver den praktisk talt umulig-
gjort.

Et andet lille spergsmal mé jeg ogsd
nevne, nemlig opretholdelsen af bestem-
melsen om, at stemmmeafgivningen ikke ma
slutte for kl. 21 i kebsteeder og bymemssigt
bebyggede omrader. Det er sagt til mig fra
alle sider, hvor jeg har haft lejlighed til at
undersgge forholdene, at mellem kl. 20 og
21 melder sig kun sidanne velgere, sddanne
efternolere, som lige 88 godt kunne vere
kommet inden kl. 20. Jeg forstar derfor
ikke bestemmelsen, og jeg héber pa, at der
mé kunne skabes enighed om, at vi nu er
kommet dertil, at vi uden risiko kan slutte
valghandlingen kl. 20 alle steder, naturligvis
under forudsetning af, at der ikke befinder
sig veelgere i Valglokalet

Vi havde ved sidste valg et 1kke for
indtruffet tilfelde, nemlig at 2 kandidater
fra samme parti, men i to forskellige amter
stod lige i stemmetal. Indenrigsministeriet
foretog dengang en lodtreekning. Denne
handling var neeppe lovhjemlet, men den
var yderst fornuftig, og det er derfor rime-

| ligt, at lodtreekning nu bliver stadfeestet i

loven, Spergsmélet er imidlertid, om det er
tilstreekkeligb. 1 det nevnte tilfelde foreld
der ingen klage. Alligevel indkaldte udval-
get alle stemmesedler afgivet for partiet i

1 de to amter. Det afstod ganske vist fra dt

teelle dem, men det foretog en selvstendig
vurdering af, om stemmesedler burde kas-
seres eller godkendes. Udvalget var i sin
ubetingede ret til denne handling, eftersom
det er folketinget og det alene, som skal
godkende mandaterne. Men nu er det, jeg
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rejser spergsmélet om, hvordan det kunne
gd, hvis der var lighed imellem stemme-
tallene for to kandidater fra to forskellige
partier og méaske endda pa en sidan méade,
at afgerelsen af, hvilken af disse kandidater
der var valgt, ogsd ville blive bestemmende
for, hvilke partier der skulle have flertallet
i folketinget i den kommende periode. Sand-
synligvis vil man i et sidant tilfeelde begeere
disse partiers stemmesedler indsendt fra
samtlige opstillingskredse, og muligvis vil
man ogsd foretage en ny finteelling af disse
stemmesedler. Det vil 1 alle tilfeelde blive
noget i retning af en femarsplan. Jeg ville
derfor finde det hensigtsmeessigt, om der
blev indfert en bestemmelse om, at 1 til-
feelde, hvor folketinget finder en ny fin-
teelling nedvendig, kan det palegges sta-
tistisk departement at foretage denne.

Den hgjterede indenrigsminister har vee-
ret inde pa problemet vedrerende syges
stemmeafgivning, hvilket ikke er sd meerke-
ligt, da det spergsmal rejser sig, hver gang
vi har valgloven til revision. Né&r det lige
88 regelmeessigt falder, er drsagen den, at
der er tungtvejende grunde dertil.

Lad mig lige sl& fast, at spergsmalet er
uden partipolitisk betydning, da -sygdom
formodentlig rammer de forskellige partier
med samme procent. Men det er dog ikke
noget argument imod sidan stemmeafgiv-
ning, det indremmer jeg gerne, thi som jeg
allerede har veeret inde pd, ma valgloven
ikke blot varetage partiernes, men ogsé
velgernes interesser, og her vil jeg gerne
gentage den betragtning, at valgretten er
en menneskeret, der kun kan begreenses af
praktiske hensyn og af hensynet til den
hemmelige stemmeafgivning, der er demo-
kratiets fundament.

Normalt har man koncentreret sig om
kravet om, at i hvert fald patienterne pa
hospitalerne skulle have adgang til at
stemme, Siledes har man ordnet det i
Norge; men den beretning, som davwerende

kontorchef Bjorklund Bertelsen, der over-
vrede et norsk valg, afgav over for ud- | han skulle blive valgt ind i sognerddet pd
| den made? Jeg tror; man mé erkende sand-
| heden i det gamle ord om, at det bedste

| er det godes verste fjende, og erkende, at

valget, var meget nedsldende. Patienterne
blev kort til en bestemt stue, hvor stemme-
afgivningen foregik. Det medferte, at alt
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gik heller ikke, at der var patienter, som
overleegen méatte erklere var i en sidan
tilstand, at det ville vere uforsvarligt, at
de deltog i stemmeafgivningen. Det kunne
igen f& som folge, at der hos disse patienter
opstod en mistanke om, at overlegen traf
denne afggrelse, fordi de var af en anden
politisk opfattelse end han, og det kunne
saledes bidrage til at forringe et enskeligt
tillidsforhold mellem lege og patient. Pa
den anden side er det givet, at tillader man
patienterne p4 hospitalerne at-stemme, mé
den samme ret gives til de hjemmeveerende
syge. Hvad det ville give af komplikationer,
har jeg tidligere peget pé.

Derimod vil jeg i dag gerne beskeeftige
mig med, at en afstemningsordning for
hospitalerne ikke kan gennemferes, uden
at den ogsd omfatter sindssygehospitalerne
og vel ogsé vore fengsler, idet fangerne dér
jo ingenlunde har mistet deres valgret; de
har blot ikke mulighed for at udnytte den.
Men tenker vi os nu, at der i én lille kom-
mune var et stort sindssygehospital, at der
blandt patienterne dér fandtes én med en
voldsom energi og en stwrk vilje, og at han
sprgede for, at alle patienterne kom pa
valglisten, og videre for, at de stemte, og
at de stemte pd ham ved kommunevalget,
kunne det jo let medfere, at han blev
valgt ind som sognerddsmedlem. Jeg ved
ikke, hvad valgbarhedsn®vnet ville gare i
en sddan situation. Sygdom er jo ikke i
sig selv diskriminerende, heller ikke sinds-
sygdom.

Eller hvis vi nu swmtter en stor fange-
koloni i stedet for sindssygehospitalet. Her
kunne valgbarhedsnevnet naturligvis gribe
ind og pastd, at en. fange ikke kunne fa
seede 1 sognerddet, fordi han nu engang ikke
méatte komme uden for fengslets vagge.
Men hvis der nu i stedet for en fange var
en opsynsmand, en fengselsbetjent, som
var meget populer blandt fangerne, og han
organiserede afstemningen pad samme made,
som jeg n@vnte for sindssygehospitalet, ville
det s alligevel ikke vemre uheldigt, hvis

det ogsd er det i den foreliggende situation.
Med hensyn til det af socialistisk folkeparti
genfremsatte forslag om offentliggerelse af
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regnskaber kan jeg sige, at jeg i og for
sig aldeles ikke har noget at indvende imod
princippet, men jeg m4a stille mig noget
tvivlende over for dets anvendelse i prak-
sis. For det forste vil det veere muligt at
camouflere eventuelle tilskud fra udlandet
gennem fiktive indsamlingslister, og for det
andet vil det ogsid vere muligt at lade en
vasentlig del af annonceringsudgifterne
fremtraede som foretaget af grupper, der
ikke har haft direkte forbindelse med par-
tiet, hvorfor udgifterne ikke kommer med
i det valgregnskab, der efter forslaget skal
offentliggeres. Jeg har tidligere henvist til, at
man i England har maksimeret det beleb,
som en kandidat ma anvende i valgagita-
tionen. Der er ingen, der tror pé, at denne
bestemmelse overholdes. 84 vidt jeg erindrer,
har der kun én gang veeret rejst sag pa det
grundlag, og da blev vedkommende fri-
fundet, til trods forat det syntes helt evident,
at der var anvendt et langt sterre belgb end
det lovlige.

I ovrigt er det jo ikke seerligt storrelsen af
de anvendte beleb, der har interesse, men
derimod deres kilde. Men hvordan skal man
undgs, at N. N. og P. P. i hgj grad kommer
til at std opfert som bidragydere? Skulle
man f. eks. forlange af partierne, at de
nwgtede at modtage bidrag, nér giverens
navn og adresse ikke medfulgte? Jeg tror
ikke, det vil veere muligt at gennemfore
en sidan bestemmelse. I gvrigt kan vi ikke
fra mit partis side have noget som helst
imod en offentliggerelse. Vore regnskaber
forelzegges alligevel for en s& stor kreds af
medlemmer, at man praktisk talt md be-
tragte dem som offentliggjort.

Den del af dette loviorslag, der vedrarer
lempelse af speerrereglerne, har jeg allerede
afvist i mine indledende bemeerkninger, og
da jeg ved tidligere lejligheder har haft an-
ledning til at fremfere en rwkke argumenter
derimod, skal jeg ikke gentage dem ved
denne lejlighed.

De fleste af de foresldede swndringer i den
kommunale valglov er konsekvenser af
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forslaget om endringer i folketingsvalg-
loven. Af de @vrige noterede jeg med til-
fredshed, at det sidste rudiment af tidligere
tiders bopelskrav nu bortfalder, og at
der nedswmttes et valgbarhedsnmvn, der
sikrer ensartede afgorelser.

Lidt mere betewnkeligt er det at give
kommunalrddsmedlemmer mulighed for at
veere i restance med skatter pa det tidspunkt,
de bliver valgt. Her ma det erindres, at
kommunalradene giver sig af med admini-
stration, og det vil igen sige, at det ogss er
dem, der har at gore med inddrivelse af skat.
Hvis der nu er alt for mange medlemmer af
kommunalradet, som selv er opfert pa re-
stancelisterne, er der vel en vis risiko for,
at de pageldende ikke vil veere seerlig ivrige
efter at f4 iverksat effektive forholdsregler
mod urimelige restancer. Jeg forstdr derfor
godt, at den hgjteerede indenrigsminister
har vewret betmnkelig pd dette punkt.
P4 den anden side drejer de sager, som hid-
til har veeret fremdraget, sig om s& sma
og ligegyldige belsb, at de mi be-
tegnes som rene petitesser, og af den grund
kan man vel gé ud fra, at der ikke sker noget
ved at gennemfere den foresliede sendring.

Endelig forsvinder den paragraf, der for-
bed mand og kone samt beslegtede i op-
og nedstigende linje samtidig at veere med-
lemmer af et kommunalrad. Man har aldrig
haft en tilsvarende bestemmelse for folke-
tinget, men det var ingenlunde udtryk for
nogen inkonsekvens. I folketinget med dets
store medlemsantal er det i og for sig lige-
gyldigt, om der er to nert beslegtede med-
lemmer. Derimod har man jo for kommuner-
ne haft et begreb, der hed sognekonge, og
der kunne vere risiko for, at systemet blev
udbygget derigennem, at der oprettedes rene
familiedynastier, som beherskede kommunal-
rddet. Men med den ggede interesse for kom-
munalpolitik er risikoen for en udvikling i
den. retning formodentlig minimal, og jeg
synes derfor, det er rimeligt, at man opheever
bestemmelsen. Da initiativet til sndringen
efter det oplyste er taget af Dansk Kvinde-
samfund, finder jeg samtidig anledning til



2201

[Holger Eriksen.]
at gore opmeserksom pa, at bestemmelsen
jo ramte mend lige 84 vel som den ram-
te kvinder.

Jeg slutter med at anbefale de to regerings-
forslag til en hurtig og velvillig behandling
1 et udvalg, som jeg senere vil foresld nedsat,
og hvortil jeg ogsd mener man ber henvise
de to privat fremsatte lovforslag.

Tastesen: Det er socialdemokratiets op-
fattelse, at den fulde myndighedsalder og
valgretsalderen mé folges ad. Vi mener det
derfor rigtigt forelebig at standse op ved den
21 ars valgretsalder, som blev opndet for
kun 4 ar siden. Opnéelsen af denne valgrets-
alder var et betydeligt skridt frem i retning
af at udbygge vort politiske demokrati, og
vi kan da ogsa glede os over, at ungdom-
men i nwsten lige si stort omfang som de
eldre veelgere gor brug af stemmeretten.

Socialistisk folkeparti har nu foreslet, at
valgretsalderen skal helt ned p& 18 &r, og
motiverer det bl. a. med, at gennemsnits-
valgretsalderen derved vil blive 20 A&r.
Jeg mener ikke, vi kan fastsmtte valgrets-
alderen ud fra dette kriterium. Selv om
unge mennesker pd bare 18 ar kan vere
bade modne og ansvarsbevidste i deres for-
hold til samfundet, gelder det dog for langt
de fleste unge mennesker, at de forst og
fremmest er optaget af egne problemer, ud-
dannelse, fritidsinteresse og forholdet til
det andet kon. Det er en naturlig udviklings-
og modningsproces, som er i gang hos de
unge mennesker omkring 18 ars alderen.
Forst bliver de sig ansvaret over for sig selv
bevidst, dernwmst felger ansvaret over for
medmennesket i det storre feellesskab.

I gjebliket er der, s& vidt det er mig be-
kendt, ikke andre lande i Vesteuropa, som
har en valgretsalder pd under 21 ar, men
derfor behover vi selviglgelig ikke at lise
valgretsgreensen fast. Jeg er klar over, at
man i Sovjetunionen har en valgretsalder
péd 18 ar, men det kan vel ikke veere for-
slagsstillernes mening, at vi skal sammen-
ligne med Sovjetunionen, for i dette land
er det ikke s& svart at veere veelger; man
har nemlig ikke noget at veelge imellem.

Som jeg imidlertid indledte med at sige, er
det min opfattelse, at den fulde myndigheds-
alder og valgretsalderen beor folges ad, og
det spergsmal vil derfor veere naturligt .at
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rejse, om der for tiden er grundlag for at
seenke den fulde myndighedsalder. P4 Nor-
disk Rads session i Stockholm sidste vinter
var spergsmalet til behandling, og man ved-
tog her at rette en henstilling til de nordiske
landes regeringer om at foretage en under-
spgelse af mulighederne for at seenke myn-
dighedsalderen, hvorved valgretsalderens
sammenhseng med myndighedsalderen seer-
gkilt betragtes.

Jeg vil gerne sperge den hojterede inden-
rigsminister, om man er giet i gang med
sadanne undersogelser. Selv om vedtagelsen
skete med et spinkelt flertal, mener jeg dog,
man skal g& i gang med en sidan under-
segelse si snart som muligt, for spergs-
malet om en senkning af myndighedsalde-
ren er jo forst og fremmest et ]undlsk Sporgs-
mal. Ber unge mennesker pa 20 &r eller 19 ar
frit kunne indgs esegteskab? Ber unge men-
nesker pa 20 ar eller 19 ar frit kunne kgbe
brugte biler og patage sig det dermed fol-
gende juridiske ansvar? Jeg er selv i tvivl
herom, men jeg synes, regeringen bor folge
henstillingen fra Nordisk Rad og g& i gang
med disse undersggelser.

Spergsmalet om valgretsalderen ber tages
op igen, hvis disse undersegelser kan af-
sluttes med et positivt resultat, siledes at
myndighedsalderen seenkes. Jeg vil hilse en
sddan udvikling med glede, for det er mit
hab — det er ogsa socialdemokratiets hab
— at den opdragelse til demokrati, til an-
svar over for fwellesskabet, til selvstendig
stillingtagen til ploblemerne, der 1 stigende
grad skal prege undervisningen i vore
skoler, automatisk vil fore med sig, at vi
kan senke myndighedsalderen og dermed
valgretsalderen. Om vi s& skal ned pa 20
ars greensen eller 19 ars greensen — det
sporgsmal mé vi lade fremtiden afgere.

Harald Nielsen: Jeg har forst et par be-
merkninger at gere om kommunalvalg-
loven. Det er ellers min partifelle det
serede medlem hr. Jeng Chr. Christensen, der
er ordferer. Jeg har imidlertid pitaget mig
ved denne lejlighed i hans sted at fremfere
venstres syn pa de sendringer, som foreslas
i valgloven for kommunerne, og som specielt
vedrorer denne lov. En del zndringer er
jo som allerede nevnt en konsekvens af de
eendringer, der samtidig foreslas i folke-
tingsvalgloven.
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Der er fprst forslaget om ophewvelsen af
§ 33. Det foreslas séledes at opheve skatte-
svarelsesbetingelsen som vilkar for ind-
treeden i det kommunale rdd. Vi har jo set
eksempler p&, at folk, der ikke var vidende
om, at de var i skatterestance, ikke kunne
a4 godkendt deres valg. Det drejede sig, sa
vidt jeg ved, newesten altid om ejendoms-
skatter i andre kommuner end bopels-
kommunen. Naturligvis kan man dog ikke
uden beteenkelighed af rent principielle
grunde stryge skattesvarelsesbetingelsen, og
vi vil derfor gerne se lidt ngjere pa dette
spergsmal i udvalget, inden vi tager endelig
stilling.

Dernzest er der foresldet en sndring, som
gar ud pa at flytte provelsen af en persons
valgbarhed fra kommunalbestyrelsen til et
valgbarhedsn®vn bestdende af en dommer
som formand og et antal medlemmer ud-
peget af de kommunale organisationer. Det
er gnsket om mere ensartede afgerelser, der
— efter indstilling af kommunallovskommis-
sionen — har fremkaldt denne endring.
Den er sikkert rigtig, og den kan vi tiltreede.

De gvrige @ndringer i kommunalvalg-
loven har jeg ikke mange bemeerkninger til.
Det er rimeligt, at folketingsvalglovslisten
ogsé leegges til grund for valg til kommunal-
rad, og at eegtefwmller og beslegtede i op- og
nedstigende linje for fremtiden kan veere
medlemmer af det samme rad.

Desuden er det naturligt, at kommunal-
bestyrelsen skal veelge tilforordnede velgere
og valgstyrere efter forholdstalsvalg for hele
kommunen. Det mé vi dog maéske ogsa se
lidt nsermere pé i udvalget, for det er natur-
ligvis ikke meningen, at denne ordning med,
at det er kommunalbestyrelsen, der velger,
skal medfere, at partier, der ikke er repre-
senteret i kommunalbestyrelsen, ingen til-
forordnede far. Det ville jo neeppe veere
heldigt.

Endelig er der et lille spergsmaél, som jeg
gerne ville have dreftet i forbindelse med
kommunalvalgloven. Det drejer sig om
suppleanterne. Jeg har medt kommunal-
radsfolk, der meget gerne ville have endret
den kommunale valglov saledes, at man fik
suppleanter pa en noget lignende méde som
1 folketingsvalgloven. Jeg har ikke taget
endelig stilling til dette, men jeg finder det
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naturligt, at vi drefter dette sporgsmal i
det udvalg, som jeg forstar skal nedssttes.

Vedrorende brevstemmer — det geelder
jo ogsd folketingsvalgloven — udvides tids-
fristen for at afgive sddanne fra at veere
1 uge til at veere 3 uger for valget. Det er
sikkert ganske rimeligt. Derimod kan der
nok swmttes et spergsmalstegn ved, om det
er rigtigt at udvide adgangen til at afgive
brevstemmer ogsa til folk, der opholder sig
i den kommune, hvor de skal afgive deres
stemme pa valgdagen, nér de har uforholds-
messige vanskeligheder med at indfinde sig
pé valgstedet. Vi har i og for sig ikke noget
mod bestemmelsen, men en formulering af
denne karakter kan give anledning il for-
tolkningsvanskeligheder. Der ma vist derfor
opstilles ganske bestemte regler for, i hvilke
tilfeelde veelgere, der bor i den kommune,
hvor de kan stemme, kan f& adgang il at
stemme pr. brev. Men ogsé det ma vi jo se
naermere pa 1 udvalget.

Endelig onsker den hgjterede minister,
at udvalget beskeftiger sig med problemet
om syges adgang til at stemme og om fan-
gernes adgang til at stemme. Det er natur-
ligvis et spergsmal, som vi meget gerne vil
vaere med til pad ny at se pd. Vi er jo alle
interesserede 1 at fi en ordning, hvorefter
ogsé de syge kan fa valgret, men som det
@rede medlem hr. Holger Eriksen allerede
har gjort opmeerksom pa, er spergsmilet
ikke helt s4 let at lase, som det rent umid-
delbart ser ud til.

88 kommer jeg til folketingsvalgloven.
Her er der som allerede nevnt foresliet,
at antallet af veelgerunderskrifter ved an-
meldelse af et parti forhgjes fra 10.000 til
20.000 under henvisning til, at veelgertallet,
siden denne bestemmelse i sin tid blev ind-
fort, er mere end fordoblet. Denne @ndring
har vi intet at indvende imod, den finder vi
rimelig. Méske burde man gi et skridt
videre og krmve, at veelgernes erkleering
om at ville deltage i anmeldelsen af et nyt
parti skal underskrives i overveerelse af
folkeregisterforere, altsd ved personligt frem-
made. Det ville give en vis kontrol med segt-
heden af underskrifterne, som vi jo i gje-
blikket i virkeligheden mangler, og maske
ogsé legge lidt mere alvor ind i spergsmalet
om at kreve nye partier oprettet, saledes
at det kun er dem, der virkelig gnsker dette
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nye parti frem, og som vil stette det og
stemme for det, der skriver under. Vi har
jo oplevet et parti, der ved valget ikke fik
s4 mange stemmer, som det havde opnéet
underskrifter ved indsamlingen for at kunne
anmelde sig som parti.

Endelig har jeg et lille spergsmal, som jeg
ogsd gerne vil have dreftet i valglovsudval-
get. Det vedrorer den sideordnede opstilling.
Vi har jo i vor valglov 3 mader at stille
op pad: partiliste, hver kreds stiller op for
sig eller sideordnet opstilling, hvor alle
kandidater er opstillet i alle amtets eller
storkredsens kredse, og i sidste tilfalde
skal de opferes pi stemmesedlen i alfabe-
tisk orden. Der er kommet henvendelse til
mig om, at dette burde endres, fordi det
hevdes, at den, der star gverst pa stemme-
sedlen 1 alle kredse, derved erhverver sig
nogle stemmer, som i virkeligheden aldeles
ikke er tilteenkt ham. Jeg ved ikke, hvor
meget rigtigh der er heri, men det er jo
klart, at ved sideordnet opstilling, hvor man
f&r partistemmer i forhold til, hvor mange
personlige stemmer man har, dér kan ganske
fa personlige stemmer f& en meget afgerende
indflydelse. Jeg vil derfor gerne i udvalget
have dreftet, om der kan findes en ordning,
hvorefter man kan gere det pid anden
méde. Det bliver méaske ikke s& let, for hvis
hver kreds skal bestemme, hvem der skal
std gverst i kredsen, s& kan kredsen dermed
sige, hvem de onsker valgt, og s& er det
sideordnede jo i virkeligheden borte.

Det foreslas endvidere, at folketingsmed-
lemmers adgang til at anmelde et nyt parti
over for tingets formand fremtidig kun kan
ske ved 3 medlemmer mod nu kun 1 med-
lem. Vi mener i venstre, at man helt ber
stryge denne bestemmelse. Der kan i vir-
keligheden ikke gives nogen god begrun-
delse for, at folketingsmedlemmer skulle
have en privilegeret stilling, s4 3 mand sterk
skulle vere nok til at gere dét, som der
ellers skal 10.000 eller nu efter forslaget
20.000 velgere til. Det mé veere sidan, at
hvis folketingsmedlemmer vil danne et nyt
parti, s& mé de ligesom veelgerne gi ud og
samle det forngdne antal underskrifter.

Jeg ved godt, at alle den slags betragt-
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heller ikke gere. Det er ikke i et demokra-
tisk samfund med lige og almindelig valgret
og hemmelig afstemning muligt, selv om
nogen matte enske det, at hindre nye par-
tiers fremveekst, om der ellers virkelig er
reel baggrund og behov for det. Vi sa
under den gamle valglov med valg i enkelt-
mandskredse, hvor sperrereglerne var ti-
fold veerre at bryde, at der alligevel kom
nye politiske partier frem og ogsd nye
politiske partier, der kom til at spille en
stor rolle i dansk politik.

Det er i gvrigt sadan, at disse speerrereg-
ler i realiteten kun har interesse for de 40
tillegsmandater. Om de 135 kredsmandater
keempes der som bekendt efter forholdstals-
valgmaden pé fuldstendig lige fod i de
enkelte amter og storkredse. Al spekulation
over spamrreregler kunne vi derfor komme
bort fra, om vi afskaffede tillegsmandater,
som der jo ikke i grundloven stdr noget
om at vi skal have, og som man ikke
kender til i andre gode demokratiske lande
som f. eks. Norge og Sverige. Det er derfor
muligt, at vi igen — naturligvis under
forngden hensyntagen til den ligelige reprae-
sentation — mé tage overvejelser op i
retning af at f& afskaffet dette tilleegs-
mandatsystem. ,

I det nu foreliggende loviorslag foreslas
det endvidere, at kandidaterne skal kunne
dokumentere udtrykkeligt samtykke fra
de folk, der er opfert pa deres stillerlister,
en sendring, som vi finder rimelig. Det serede
medlem hr. Holger Eriksen var inde p4,
hvorledes dokumentationen kunne ske. Jeg
har altid selv samlet de underskrifter,
som jeg fik pa sedler, pa en stillerliste, sd-
dan at nér jeg afleverede min stillerliste,
s& kunne jeg samtidig vedlegge under-
skrifterne fra de velgere, som havde lovet
at vere stillere for mig. Jeg ved ikke, om
det skal ordnes pa denne made, men jeg
synes 1 og for sig, at det er rimeligt, at
samtykket skal kunne dokumenteres.

Videre lovfmster loviorslaget, siledes som
det allerede er nsevnt, at hvor to eller flere
partier opnér lige store kvotienter, er lod-
treekning nedvendig; og at den skal fore-

| tages af indenrigsministeriet, en sendring,

vi ogsd kan tiltrede.

Den hgjterede minister nevnte i sin
fremszettelsestale andre problemer som fol-
ketingets kompetence til at afgere klager
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over folkeafstemninger o. s. v. Ogsd det
mener jeg er et spergsmél, vi ma drefte
nermere i udvalget. Vi tilsiger velvillig
behandling af de to valglovsforslag, der er
fremsat af den hejteerede indenrigsminister.

Med hensyn til de forslag, der er fremsat
af socialistisk folkeparti, kan jeg henvise
til, hvad vi tidligere har sagt, og ogsd til,
hvad det srede medlem hr. Holger Eriksen
sagde om, at myndighedsalder og valgrets-
alder mé folges ad. Vi agter heller ikke at
fore speerrereglerne tilbage til de regler, vi
havde fra 1920 til 1953. P4 samme méade med
partiernes regnskaber. Vi har ikke noget at
skjule, men sagen er ikke sa let lost, som
man rent umiddelbart skulle tro. Der er
ogsa den ting at tage hensyn til, at ligesom
der i vor valglov er hemmelig afstemning,
saledes at veelgerne ikke skal treede frem
og forkynde, hvem de stemmer pd, kan
der vel ogsd veere en vis rimelighed i, at
vaelgerne kan {4 lov til at optrede anonymt,
nar de vil statte et parti.

Ja, med disse f4 bemerkninger skal jeg
altsd tilsige de to loviorslag fra regeringen
velvillig behandling.

Poul Serensen: I det store og hele kan
mit parti slutte sig til de forslag, der er
fremsat af den hgjterede minister, men
vil selviglgelig meget gerne gennemgd og
gennemarbejde de mange enkeltheder i det
udvalg, som nu bliver nedsat.

Vedrerende den kommunale valglov er |

der to ting, jeg gerne vil leegge veegt pa.
Jeg vil gerne understrege, at de skatte-
meessige betingelser for valg til de kom-
munale rdd, som vi hidtil har haft, har
vist sig, synes jeg, formélslose, idet det pa
de omrader, hvor der er grebet ind, nesten
alle steder, sd vidt jeg er orienteret, er sket
over for ganske enkelte sméting, og de
indgreb kunne man godt veere foruden.

Jeg synes, det er en god tanke at rejse
spergsmilet om et valgbarhedsnsevn. Jeg tror,
man herved kunnefs en ensartet behandlingaf
sagerne. Vi har i mit parti veeret ude for
forskellige afggrelser. I en storkgbenhavnsk
kommune har man f. eks. set bort fra
en forsinkelse, og jeg var ganske enig i
denne afgorelse, mens man i en anden
socialdemokratisk styret kommune i om-
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egnen gik meget hardt frem imod mit
parti. Jeg synes, det var en urimelige
afgorelse, der her blev truffet. Jeg ved,
mange deler min opfattelse, oven i kebet
et folketingsmedlem pé borgmesterstolen.
Derfor er jeg meget tilfreds med, at et sddant
nevn kommer til verden, si vi derigennem
kan f& en ensartet afgerelse af disse mange
ting.

]%er er mange enkeltheder, som jeg lader
ligge. De er blevet omtalt, og jeg er ikke
uenig i det, der er sagt. Jeg synes, det er
rigtigh, om man kunne begrense afstem-
ningstiden til kl. 20. Det tror jeg man meget
let kunne gare. Der er ogsd sket den udvik-
ling, at arbejdstiden for langt de fleste er
kortere, end den var feor; ogsd det kan
maske nu tages med, nar vi skal sege at
nd frem til at tilbagefore det til gamle tider.

Spergsmélet om de syge velgere skal jeg
heller ikke beskeftige mig meget med. Jeg
deler de synspunkter, der er fremhevet.
Der er ingen, der nogen sinde, s& vidt jeg

| kan erindre, i den tid, jeg har veret med

i det arbejde her, har veret uvenlig stemt
over for dette forhold, men vi har, som
det ®rede medlem hr. Holger Eriksen har
understreget det, hver gang af praktiske
grunde og rimelige lighedsgrunde mattet
vige tilbage for at tage en afgerelse, sd
de syge fik bedre vilkdr. Om vi kan nd
frem til en ordning, ber underseges; men
at der er vanskeligheder, det erkender jeg.

Vi kan tilslutte os forslaget til lov om sn-
dring af lov om valg til folketinget. Vimener,
at bestemmelsen om de tre folketingsmedlem-
mer kan overvejes. Personlig, men det er kun
min pelsonhge mening, har jeg den opfat-
telse, som ogsd har veret gjort gmldende
her i tinget, at folketingsmend ikke i denne
sag burde stilles anderledes end alle andre
borgere her i landet.

Jeg slutter mig til bestemmelsen om de
20.000 vslgerunderskrifter og mener ogsé,
man ber sikre sig, at underskrifterne er i
orden. Hvordan det si skal goves, bliver
vel noget, vi skal se pd i udvalget og
gennemfore dér, men mit parti er altsa
venligt og positivt indstillet heroverfor.

Det samme er vi med hensyn til stillere.
Stillere kan naturligvis kun here til ét parti,
og jeg mener ogsa, man ber sikre sig, at de
stillere, man har, de stillere, man kommer
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med, ogséd er i orden, og at man pi en
eller anden made ved en skriftlig erklering
kan bevidne det.

Jeg har en enkelt sag, jeg gerne vil under-
strege ved denne lejlighed. I udvalget vil
jeg bede om, at man arbejder pa at finde
frem til en praktisk ordning, hvorved man
kan undgd den misere, som det konserva-
tive folkeparti var udsat for ved sidste valg
i Alborgkredsen. 8& vidt jeg er orienteret,
er det formelle i Alborg vist ganske i orden.
Kommunen og embedsmeendene har vist
tulgt lovens bogstav ganske naje, og fejlen
er der vist heller ikke tvivl om; den ligger
hos repreesentanterne for det konservative
folkeparti i Alborg. Altsa, det formelle har
jeg ingen bemsrkninger at geore til, men
det er mig alligevel uforstieligt som gam-
mel kommunalmand, at man ikke udviser
en bedre service i Alborg kommune, si
noget sddant som det her skete kan undgas.
Derfor er vi meget interesseret i at na frem
til, at man kan f4 berigtiget listerne hos
kommunen, inden fristen er udlgbet. Det
skulle ikke vare uoverkommeligt for de
kommuner, som skal modtage listerne. Det
manglede da bare, og derfor haber vi, at
vi kan {8 indfgjet bestemmelser herom, nér
vi nu gar i gang med udvalgsarbejdet.

Jeg fordyber mig heller ikke i kredsom-
leegningerne. Bade det kobenhavnske amts-
problem og Arhusproblemet stir mig ganske
klart. Vi stir ogsd positivt over for denne
sag her. Vi har i de senere r, nar vi har ar-
bejdet med denne sag i udvalg, dreftet, hvor-
vidt grundlaget for hele vor valglov var
tidssvarende eller praktisk for os med de 135
kredsmandater og de 40 tillegsmandater,
hvilket er en ordning, der, hvad enhver jo
ved, medferer, at det ofte bliver tilfswldigt,
hvor mandatet falder. Det wrede medlem
Hr. Holger Eriksen har ved mange lejlig-
heder fort os igennem valglovens mysterier
og bevist, hvorledes f& stemmer kan flytte
mandater fra det ene hjorne af landet til
det modsatte.

De synspunkter, som det serede medlem
har fremfort, har gjort et sterkt indtryk
inden for mit parti, og vi er da ogsd abne
for en dreftelse — ja, vi vil fremkalde den,
om ikke andre vil — af, om ikke tidspunktet
var inde, da vi burde overveje et andet
grundlag for vor valglov end det, vi har nu.
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Jeg ved, at det bliver meget sveert at na
frem til i hvert fald en enstemmig indstilling
herom. Vi har forsegt med 7, 9 og flere om-
rader, som hver for sig skulle veere lukket
land. Det ville, synes jeg, i de fleste tilfeelde
give en rimelig og god fordeling af mandater-
ne, og vi lever altsd stadig i habet om, at
man gennem droftelser, samtaler og forhand-
linger kan skabe dette nye grundlag.

Jeg skal nojes med disse bemerkninger,
idet jeg henviser til bemseerkninger, der
allerede er faldet om denne sag, og hvori
jeg ikke kan veere uenig.

Jeg skal til sidst om de to lovforslag, der
er fremsat som private lovforslag, sige, at
jeg slutter mig til de faldne udtalelser om
valgretsalderen.

Med hensyn til forslaget om mandatbe-
regningen og de gvrige sendringer, der ligger
i dette lovforslag, da ma jeg afvise dem.
Vedrorende speerrereglen har jeg tidligere
tilkendegivet mit partis stilling, sa det skal
jeg ikke beskeftige mig med.

Hvad angéroffentliggerelse afregnskaberne,
har mit parti ikke noget at skjule. Vikan godt
klare den kontrol selv og behover hverken
det @rede medlem hr. Aksel Lasrsen eller
nogen af hans partifeeller til at snage i vore
ting. Vi har statsautoriseret revision, vi
har et administrationsudvalg pd 7, som
dagligt passer sagerne, og vi har en hoved-
bestyrelse pa 70, som har det endelige ansvar
for gkonomien. Den er valgt af et parti med
over 500.000 stemmer og med 135.000 med-
lemmer. Alt er efter vor mening i den skeon-
neste orden. Man kan godt diskutere, om
man skal foretage sendringer pa dette om-
rade ved lovbestemmelser, men vi er altsa
imod det.

Det var interessant for mig at folge den
samtale, vi havde i sidste samling i udvalget
om det forslag, der dengang blev behandlet.
Vi begyndte med at diskutere, hvordan man
skulle stille sig til at f& penge tilsendt fra
fremmede magter til sit parti. Vi var ikke
i tvivl om det 1 udvalget, men det erfarings-
materiale, som det w®rede medlem br.
Aksel Larsen sad inde med, var det ikke mu-
ligt for os at f& frem under denne dreftelse.
I et langt liv har han jo arbejdet med ind-
samlinger pd en anden méde, end vi har
det, og derfor syntes vi, det var rimeligt,
om det kom frem. Det kunne vi ikke opnd.
Derfor vil jeg sige med hensyn til det private
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lovforslag, som er fremsat, at vi har sikker-
hed for vor gkonomi, vi har intet at skjule,
og vi mener, det lovforslag, der her er frem-
sat, er ganske unedvendigt.

Jeg tilsiger altsd en velvillig og ogsi en
hurtig behandling af de af ministeren frem-
satte lovforslag.

Skytte: I grundloven star angivet prin-
cipperne for Danmarks parlamentariske
styre. Jeg vil gerne tillade mig at citere fra
§ 31:

,»otk. 1. Folketingets medlemmer veelges
ved almindelige, direkte og hemmelige
valg.

Stk. 2. De nermere regler for valgrettens

udevelse gives ved valgloven, der til

sikring af en ligelig repreesentation af de
forskellige anskuelser blandt velgerne
fastsetter valgmaden, herunder hvorvids
forholdstalsvalgmaden skal fores igennem

i eller uden forbindelse med valg 1 enkelt-

mandskredse.

Stk. 3. Ved den stedlige mandatfordeling

skal der tages hensyn til indbyggertal,

veelgertal og befolkningsteethed.

For mig og vel ogsé for alle andre i denne
sal er det uden for diskussion, at grundloven
ma efterleves. Den valglov, vi har, den, som
nu foreslds sendret, ma vare sddan, at for-
holdstalsvalgméden bevares, hvilket i prak-
sis vil sige, at alle anskuelser, der kan vinde
en rimelig tilslutning, ber have mulighed for
at blive reprasenteret i folketinget. Uden
denne mulighed vil mindretal let uds®tbes
for forskelsbehandling, og eksisterende par-
tier, iseer de storste, vil sikre deres monopol,
hvilket er bade ubegrundet og unedvendigt.
Man kan risikere, at onskelige fornyelser
udebliver og politiske systemer stagnerer,
og man kan risikere, at ligegyldigheden bre-
der sig.

Nér man taler — og det gor man ofte —
om de sma politiske beveagelser, de ganske
sma politiske partier og den skade, de kan
forvolde, s glemmer man, at alt stort er
begyndt smét. Det gelder selv det storste
af vore store partier. Det er givet, at det er
en fordel, at et folkestyre kan fungere, men
kan det kun fungere ved at hindre betydelige
mindretals repraesentation, er det et sporgs-
mal, om det kan kaldes et egentligt folke-
styre. Om et folkestyre kan fungere, afhen-
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ger af de enkelte tingmedlemmers ansvar
over for arbejdet og af deres vilje til at
arbejde med pé nedvendige opgavers los-
ning. Folketinget i almindelighed — og
ikke mindst de enkelte partier — kan ikke
se bort fra denne realitet.

Det nu foreliggende lovforslag om
eendring af folketingsvalgloven er vel
et forseg pd at hindre visse urimelig-
heder. I dette forssg gir man efter mit
bedste skon for vidt; forslaget virker derfor
som en konsolidering af bestiende partier
og legger storre hindringer i vejen for nye
partidannelser og deres muligheder for at
deltage i valget, end det radikale venstre
finder rimeligt. Forslaget om at krave
20.000 underskrifter for anmeldelse af et
nyt parti og bestemmelsen om, at under-
skrifterne kun gelder i 1 &r, er for vidt-
gdende. Hvis man — jeg siger udtrykkelig:
hvis — wil have andre bestemmelser pé
dette omrdde, kunne jeg tenke mig, at der
til anmeldelse af et nyt parti krevedes
samme antal underskrifter, som der skulle
til hvert mandat i gennemsnit ved det fore-
gaende valg; det vil sige ikke 20.000, men
mellem 14.000 og 15.000. Hvis man satte
et sddant tal i forhold til stemmerne ved
sidste valg, havde det den fordel, at det
var automatisk regulerende, akkurat som
den nuverende bestemmelse, den sakaldte
speerreklausul, 2 pet.s reglen, er det nu.

Jeg kan ikke se, det skal veere nodvendigt,
at underskrifternes gyldighed kun gelder
1 8r. Jeg kan ikke se, at der er noget til
hinder for, at de kan gelde hele valg-
perioden; det gor jo da stemmerne, og de
gor det, enten man fortryder sin afstemning
eller ej. Hvorfor gore det sverere end ned-
vendigt?

Jeg er mere modtagelig for wendringerne i
de nugwzldende regler for folketingsmedlem-
mernes ret til at anmelde nyt parti. Der er
noget meningslast i, at et enkelt folketings-
medlem kan anmelde et nyt parti uden at
fole sig forpligtet i ovrigt over for det parti,
han anmelder. Jeg har hort de foregiende
ordferere — i alt fald nogle af dem — give
udtryk for, at vi helt kan afskaffe denne
bestemmelse. Det er muligt, at det giver
partierne lidt storre magt, end de ber have.
Men om der sé som i forslaget skal kraves 3,
eller vi kan nejes med 2 medlemmer som
minimum for ret til ny partidannelse, er jeg
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parat til at drefte nermere i et kommende
udvalg.

Aindringen i kredsinddelingen i Koben-
havns amt og @ndringen i kredsene ogsé
andetsteds skal jeg ikke sige andet om, end
at vi kan se nermere pi det i udvalget;
jeg vil dog tilfeje, at i hvert fald sendrin-
gerne i Kobenhavns amt er serlig pakre-
vede, efter at amtet ikke leengere har kandi-
dater nok til mandaterne, men ma hente
dem andetsteds fra. Der ber i hvert fald
veere den tilknytning mellem veelgerne og
deres reprasentant, at der er en kreds til
den pageldende inden for det amt, hvor
han vezlges. I udvalget kan vi se pd, om
eendringerne er udformet rigtigt, sé de sikrer
den helt rigtige inddeling. Jeg kan her pege
pa, at kredsinddeling og amtsinddeling i
Kgbenhavns amt heller ikke falder sammen,
og der kan veere grund til at se pa, om det
er rigtigt i praksis, hvad jeg ikke pa for-
hénd skal tage stilling til,

Lempelsen i bestemmelserne om brev-
stemmerne forekommer mig tiltalende, men
jeg kan da godt se berettigelsen af de be-
teenkeligheder, som det @rede medlem hr.
Holger Eriksen gav udtryk for med hensyn
til, jeg ved ikke, om man skal kalde det
mishrug, men overdreven brug af brev-
stemmer. Ogsé det kan vi imidlertid se neer-
mere pad i det kommende udvalg, og det
geelder i gvrigt en lang rekke bestemmelser
1 det fremsatte forslag.

Ud fra det, jeg her har anfert, vil det
radikale venstre gi ind i udvalgsarbejdet,
og jeg haber, det kan lykkes partierne at
enes om rimelige bestemmelser.

Principperne i forslaget om sendring i den
kommunale valglov kan jeg pd mit partis
vegne tiltreede; det geelder ogsd her, at
enkeltheder kan vi se neermere pa i udvalget.

Socialistisk folkepartis forslag kan vi
drofte neermere, og det er vi parat til at gore
i udvalget. Mit partis principielle stand-
punkt falder sammen med det, det eerede
medlem hr. Tastesen gav udtryk for: at
valgretsalder og fuld myndighedsalder ber
folges ad.

Valglovens speerreregel, som socialistisk
folkeparti ogsé stiller forslag om at lempe,
er jo som bekendt ikke det radikale venstres
opfindelse; men de lettelser, der sidst blev
gennemfort, var, hvad der dengang kunne
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opnds, og jeg ma sige, at efter at jeg har
hort de foregaende talere, har jeg ikke ind-
tryk af, at der er sket nogen endring i
standpunkterne siden da, men under ud-
valgsarbejdet vil det jo vise sig, om der er
sket eendringer i de ovrige partiers stand-
punkt, siden vi sidst behandlede dette
spergsmal.

Aksel Larsen: Jeg er yderst tilfreds med,
at den hejterede indenrigsminister pé rege-
ringens vegne har fremsat forslag til een-
dringer i savel folketingsvalgloven som den
kommunale valglov, séledes at vi nu har
faet denne sag til behandling, og naturligvis
er jeg ogsd glad for, at vi samtidig har faet
til behandling de lovforslag, mit parti har
fremsat. Jeg vil samtidig sige, at maéske
havde det veeret gnskeligt, om regeringens
initiativ var kommet lidt fer, men hvis
folketingets partier, og hvis det udvalg,
der jo nok bliver nedsat, viser sig arbejds-
dygtigt, gar det vel endda. P4 den anden
side skulle det nedig ga sddan som i perioden
mellem 1960 og 1964, da vi jo i grunden
til stadighed havde liggende til behandling
forslag til endringer i valgloven og meget
lidt blev gennemfort af det, der burde
have veret gennemfert. Lad mig bare
nzvne noget sa fredsommeligt og uskyldigt
som spergsmalet om en @ndret kredsind-
deling dér, hvor en sddan var ubetinget
pékraevet. Det er ganske givet, at hvis
vi ikke nér at f4 blot den sag ordnet i lgbet
af denne vinter og det kommende fordr, sd
er det for sent, s& kan en sndring i hvert
fald forst treede i kraft efter neeste valg;
men hvis vi far det ordnet nu, om jeg sa
mé sige i denne treekning, s gir det. Det
er klart, at der gar ikke sd lang tid, inden
partierne begynder at spekulere pa, hvor-
dan man skal opstille kandidater og.hvor.
Hvis man ferst har opstillet dem i de nu
bestaende kredse, bliver der en rar ravage,
hvis man eendrer kredsinddelingen. Men der
kan veere adskillige andre af de foreslaede
endringer, der er af en sidan art, at de,
hvis de skal blive til virkelighed, ma
vedtages af folketinget og treede i kraft,
inden det forste folketingsér efter folke-
tingsvalget er til ende; ellers vil man ikke
kunne lade dem trade i kraft for efter
neweste folketingsvalg. '

Hvad angir forslag til lov om sendring
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af lov om valg til folketinget, vil jeg vedre-
rende betingelserne for, at et nydannet eller
et nyanmeldt parti kan deltage i folketings-
valg med mulighed for at {4 del i fordelingen
af tillegsmandater, sige med det samme, at
jeg — efter de erfaringer, der er gjort —
finder det rimeligt, at man ikke mere lader
sig noje med, at 6t folketingsmedlem med
gyldighed kan anmelde et nyt parti, men at
man forhgjer antallet. Man kan tvistes om,
hvorvidt det bor forhejes til 2 eller 3 med-
lemmer. Det skal naturligvis indremmes,
at hvis der skal treffes aftaler, som ikke
godt téler dagens lys, treffes de bedre
mellem 2, end de treffes mellem 3, s3 det
kan godt vere, at 3 er det rigtige tal. Hvad
der endvidere taler for de 3, er, at som
valgloven nu er affattet, og som jeg forstar
at flertallet i denne sal fortsat ensker den
skal veere affattet, kan et parti ikke gore
sig hab om at blive reprasenteret med
mindre end 3 reprmsentanter, og i s til-
feelde er naturligvis tallet 3 helt rigtigt sat.
Som man ved, straeber vi efter at 3 valg-
lovens speerreregler afskaffet i s3 hej grad,
som det er muligt, og derfor kan jeg i hvert
fald -ikke efter den bestrebelse godkende
forslaget; alligevel er jeg kommet til det
resultat, at det er et rimeligt krav at stille,
at hvis folketingsmedlemmer, der er valgt
ph et bestemt partigrundlag, ensker at del-
tage 1 kommende valg som et nyt parti,
s& bor der veere mere end ét medlem til at
anmelde det nye parti, og jeg tror nok,
at det med de 3 kan anvendes. '
Det er mig ikke forstdeligt, at noget
medlem af det danske folketing fra de
partier, der hidtil har veeret representeret
1-debatten, kan std op her og sige, at det
forekommer ‘dem, at folketingsmedlemmer
ikke ber have nogen forret fremfor andre
veelgere, og at man altsd helt skulle slette
bestemmelsen om, at folketingsmedlemmer
kan anmelde et nyt parti. Det er for mig
ikke forstéeligt, for i de 32 ar, jeg har veeret
1 folketinget, er jeg gang pa gang blevet
manuduceret af reprasentanter for de 4
140
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gamle partier i den retning: i Danmark
har vi et repreesentativt system, og derfor
skal alle mulige sager ikke henskydes til
veelgernes afgorelse; det er de valgte repreae-
sentanter, der skal afgere dem. Ja men
s mi de valgte folketingsmedlemmer ogsa
have s& meget indflydelse, at de er i stand
til at anmelde et nyt parti. Men som sagt,
jeg er klar over, at efter det, vi har oplevet,
ghr det ikke at nejes med, at ét folketings-
medlem anmelder et parti; man kan gi
op til 3.

M4 jeg endvidere sige, at hvis dette,
om jeg sd m4 sige, principielle argument —
som ikke i s& hej grad er mit, som det er
andres — ikke virker, si vil jeg tillade
mig at belyse rent praktisk, hvad der kan
ske. Lad os teenke os, at vi her i folketinget
skulle have et parti med 6 reprasentanter;
sddan noget har man jo haft nogle gange,
det er slet ikke utenkeligt. Lad os tenke
os, at dette parti spreenges, sd dets gruppe
P4 6 deles 1 2 grupper pa hver 3. 84 er det
jo meget muligt, at den ene gruppe, om
jeg si mé sige, behersker partiets apparat
og dermed vil veere i stand til at deltage
i valget i kraft af, at det andet parti ikke
er anmeldt. Men det er slet ikke udelukket,
at den gruppe pa 3, der ikke behersker parti-
apparatet, i virkeligheden er den, der har
flertallet af partiets veelgere og medlemmer
med sig. Derfor ville det i en sddan situa-
tion veere aldeles urimeligt, om man sagde:
den ene gruppe pa 3, det er et parti, det
anerkender vi; den anden gruppe pi 3 er
ikke et parti. Jeg tror, man skal lade vere
med at gd si langt, som nogen her gerne
vil gore. Jeg tror, man skal forhgje antal-
let, og som sagt, jeg kan gé med til, at man
forhojer det til 3. '

S4 er der sporgsmalet om underskrifterne.
Jeg forstir meget vel, at man foresldr, at
underskrifternes antal skal settes op fra
10.000 til 20.000, og jeg forstar ogsi be-
grundelsen for det. Der er en hel del rime-
lighed i kravet om, at der skal prwmsteres
flere underskrifter end 10.000. Da denne
bestemmelse blev indfert i valgloven og
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blev praktiseret, kostede et mandat 8.000
stemmer, og man skulle have 10.000 under-
skrifter. Nu koster et mandat omkring
16.000 stemmer, ved et kommende valg
formentlig mere, ja, s& ma det vere urime-
ligt, at man nejes med 10.000 underskrifter.
Men dengang man kraevede de 10.000 under-
skrifter og indtil 1953, havde vi praktisk
talt ingen speerreregel i valgloven. Ja, vi
havde en ret uskyldig spezerreregel af den
art, som vi har foreslaet genindsat, og som
kun gir ud pé, at et parti for at fa del i
tillegsmandaterne skal preestere stemmer i
et enkelt af de 3 omrider, svarende til
hvad et gennemsnitsmandat i landsmalestok
koster. Det er en si beskeden speerreregel,
at et parti, der har blot nogenlunde tilslut-
ning, kan vare sikker pa at kunne forcere
den.

84 indferte man andre og langt strengere
speerreregler. De blev lempet lidt i 1961 og
blev praktiseret ved det valg, vi nu har
overstdet. Men alligevel har vi strengere
speerreregler end for, og det taler imod at
seette underskrifttallet i vejret som her
foresldet. P4 den anden side er det jo
rigtigt, at der i store dele af velgerbefolk-
ningen er en, om. jeg ma bruge det udtryk,
demokratisk mentalitet, som bevirker, at
mange skriver under p4 anbefalingen af et
nyt parti ud fra en principielt demokratisk
anskuelse, for at hjslpe partiet til at deltage
i valget, selv om de aldrig har tenkt at
stemme pi det. Det gor det lettere at
samle underskrifter, end det var for, f. eks.
1 mellemkrigsérene.

Desuden har vi set, hvordan muligheden
for at samle underskrifter blev foreget,
da et bestemt, jeg tillader mig at sige
pastaet parti, for det er ikke pd nogen
méade dokumenteret, at det var et parti,
gav sig til at samle underskrifter ved betalt
akkvisition. Vi har frihed til partidannelse
her i landet. Hvis 7 mennesker vil slutte
sig sammen og sige, at de er et parti, sh
er de et parti, og s& kan dette parti deltage
i valget. Man behgver ikke at samle under-
skrifter, og det tror jeg man skal lmgge
veegt pd at oplyse befolkningen om. Detb
er ikke sddan, at underskrifternes antal er
bestemmende for, om man kan deltage i
valget. Ethvert parti, der ikke har kunnet
samle 10.000 underskrifter, kan deltage i
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valget; det skal blot i en kreds, i et amt
eller en storkreds, skaffe 25 stillere, si
deltager det i valget, og fir det stemmer
nok, far det ogsé mandater, men det skal
altsd have stemmer nok, sddan som valg-
loven foreskriver det. Underskrifterne er
altsd ingen betingelse for at deltage i valget,
men underskrifterne kan gere det lettere,
hvis man i ovrigt f&r stemmer nok, at
komme i folketinget.

Nu vel, men vi kan altsd risikere, maske
er det et skreemmebillede, at en enkelt
person etablerer sig som parti og har penge
nok til at sette en dyrt betalt akkvisition
i gang, hvorved det bliver muligt for penge
at samle det ngdvendige antal underskrif-
ter. Ogsd dette taler for at sette tallet i
vejret fra de 10.000, som vi har haft i 44 ar,
s3 jeg skal ikke modswtte mig at foroge
underskriftantallet, selv om 20.000 er vel
hejt, jeg kunne have mere sympati for det
tal, det srede medlem hr. Skytte nevnede,
men jeg mé sige, at 88 bor man felge vort
forslag og afskaffe resten af de i 1953 1
valgloven indferte speerreregler.

Lad mig, inden jeg gir over til dette
sporgsmal, have lov til at sige, at jeg ikke
er tilhenger af den idé, det mrede medlem
hr. Skytte fremforte, at underskrifterne
skulle vaere geldende for hele valgperioden,
og at jeg slet ikke kan erklere mig enig 1
det mrede medlems begrundelse, nemlig at
underskrifterne kun gelder 1 ar. Det er
ikke sandt. Underskrifterne gewlder i 2 &r.
Man har lov til at vere et helt 4r, 12 m&-
neder, om at samle underskrifterne, og der-
efter skal man indlevere dem, om jeg sd
mé sige, pa skeeringsdagen, lige som den
forst modtagne underskrift er ved at blive
ugyldig, og derefter geelder de alle sammen
et helt ar til. Man m4 vist erkende — det
kan meget vel teenkes, det er sket for — at
veelgere kan skifte politisk anskuelse eller
skifte mening om et nyt parti, de méiske
ikke kender i swmrlig hoj grad, i lobet af
et par &r eller 3-4 &r, s& det er ikke urime-
ligt med den ordning, som har veeret prak-
tiseret hidtil, og som man ikke hidtil har
opponeret imod.

Ja, jeg har set, at 6 partier, der ikke er
repreesenteret i folketinget, fordi de ikke
fik stemmer nok — et par stykker af dem
var overhovedet ikke i stand til at deltage
i valget, for de kunne ikke skaffe under-
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skrifter, og et af de partier, der ikke deltog
i valget, kunne kun skaffe én underskrift,
— at disse 6 partier har henvist til, at de
kan komme ud for at skulle skaffe under-
skrifter flere gange, ja, et enkelt af dem har
endda sagt, at man kunne komme i den
situation 4 gange i en valgperiode at skulle
gkaffe 20.000 underskrifter, i alt 80.000.
Det er naturligvis det rene vrevl, for hvis
man har de 20.000, kan man formentlig
nok, hvis de er ved at blive ugyldige, gé
ud til underskriverne og f4 de fleste af dem
til at gentage underskriften. Det gik vist.
Det, der er sket i den forlsbne valgperiode,
er i hvert fald, at to partier har samlet
underskrifter 2 gange, fordi de forste gang
indleverede de indsamlede underskrifter 1
utide, blot for at komme til at deltage i
en fjernsynsdebat. Hvis de to partier ikke
havde indleveret deres underskrifter midt
om sommeren, men ventet til om efterdret
— det var der mulighed for, nir man
teenker pad underskrifternes datering — sé
havde sagen vesret i orden, si havde de
veeret inddeekket til den 22. september. Nok
om sperrereglerne.

Vi er af den mening, at det, der stér 1
grundloven, er rigtigt, nemlig at der i folke-
tinget skal sikres en ligelig representation
af de forskellige anskuelser blandt velger-
ne. Det er ikke sikret, ndr man laver en
valglov, der strider imod denne principielle
grundlovsbestemmelse. Jeg ved godt, hvor-
dan denne grundlovsformulering blev til.
Det skete i forfatningskommissionen, hvor
det radikale venstre havde erkleret, at de
ville ikke godkende, at man indferte speerre-
regler i valgloven, og s& endte det med, at
det radikale venstre alligevel og desverre
akkviescerede ved den formulering, der stér
i grundloven, at de nmrmere regler for valg-
rettens udevelse gives ved valgloven, der
til sikring af en ligelig representation af de
forskellige anskuelser blandt velgerne fast-
seetter valgmaden. Jeg vidste jo godt, hvad
denne formulering betod: at s& ville man
fastsztte en valgmade, der stred mod grund-
loven, men det far mig ikke til at godkende,
at man har fastsat en sddan valgmade.
Jeg mener, at hvis et parti kan overvinde
den hurdle, der hedder det ngdvendige antal
underskrifter — og det er min mening, at et
parti, der vil have ret til at sette et sidant
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stort apparat i gang, som man ger, ndr man
deltager i et offentligt valg, ber kunne be-
vise, at de har en vis tilslutning blandt veel-
gerne — si skal dette parti ogsd have rve-
preesentation i folketinget i forhold til sin
tilslutning blandt veelgerne. Derfor har vi
stillet vort forslag om at fere valglovens
bestemmelser i s4 henseende tilbage til, hvad
der var geldende fra 1920 til 1953, og jeg
henstiller alvorligt til overvejelse blandt
folketingets medlemmer og folketingets par-
tier, om man ikke, hvis man nu vil sette
underskriftantallet i vejret, bor g til at
afskaffe de i 1953 indferte speerreregler eller
i det mindste lempe dem yderligere ud over,
hvad der skete med sendringen 1 1961.

Det har i gvrigh veret nevnt her i de-
batten, at maske skulle man forlange, at
underskriverne, der anbefaler et parti, skal
mede frem og give deres underskrift péi
kommunalkontoret eller i folkeregistret.
Jeg tror, det var det srede medlem br.
Holger Eriksen, der sagde, at det var ikke
nogen synderlig ulejlighed, nir de alligevel
skal skrive under. Jo, det er en kolossal stor
ulejlighed. Det er jo i praksis sadan, det
ved da enhver, at valgerne selv underskriver
pé blanketter, som partiet samler ind, og
sé serger partiet for at f4 den fornedne
attest fra folkeregistrene. Hvis man indfejer
sddanne ekstra skesrpende bestemmelser,
lukker man efter min opfattelse totalt af for
anmeldelse af nye partier i valglovens for-
stand, altsd med ret til at deltage i fordelin-
gen af tillegsmandaterne. Jeg advarer imod
at gd s& vidt.

Hvad angdr den foresldede bestemmelse
til indseettelse 1 valglovens § 24 om, at en
kandidat pa forlangende af valgbestyrelsen
skal forevise dokumentation for, at de pa
kandidatanmeldelsen anforte velgere har
erkleeret at ville veere stillere for ham, sd
er jeg varm tilheenger af den, og jeg ensker
virkelig, at den bliver praktiseret, natur-
ligvis sddan, at man, nidr man indleverer
kandidatanmeldelsen, skal dokumentere, at
stillerne virkelig er stillere og er sindet at
veere det.

Der har ikke veeret noget i vejen for, at
man hidtil kunne operere med navne pa
stillere, som. aldrig har givet tilsagn. Det
blev preesteret af en nazistisk kandidat i
Haderslev, jeg tror, det var i 1939; han
havde skrevet dem af efter telefonbogen.
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Det blev ganske vist opdaget, men ma jeg
84 tillade mig at fortelle den hejterede
minister savel som folketinget, hvad der
faktisk skete ved sidste valg, den 22.
september 1964.

I en kreds pd Fyn, hvor vort partis
kandidat havde langt flere stillere end de
kreevede 25, blev han, efter at fristen var
udlgbet og listen var indleveret, ringet op
af valgbestyrelsens formand, som meddelte
ham, at 5 af hans stillere ogsd var opfert
som stillere for kandidaten fra et andet
parti, og da denne kandidat for det andet
parti kun havde 25 stillere, stroget mal, og
altsd ikke ville kunne opstilles, hvis ikke
hans 25 stillere blev godkendt, foreslog
valgbestyrelsens formand, at vor kandidat
gav afkald pa de 5. ,M& vi stryge dem pa
Deres anmeldelse, s& beholder den anden
sine stillere®, sagde han. Og vor kandidat
var desveerre lidt ukendt med wvalgloven
eller jura og gik med pa det i sin godhed.

Vi har undersogt sagen senere, og de b
stillere har aldrig givet tilsagn om at veere
stillere for et andet parti, men det var ikke
dokumentfalsk, for navnene var ikke efter-
skrevet, men var bare skrevet, formodentlig
af kandidaten. Den slags kan man altsa
komme ud for, og jeg synes, det er ned-
vendigt, at vi forer kontrol her og ser, om
stillerne virkelig er villige til at veere stillere,
og det geelder naturligvis ogsé bestemmelsen,
som stadr under loviorslagets § 1, nr. b:

,Den, der anbefaler kandidater for
flere partier, kan ikke anses som stiller
for nogen af kandidaterne.

Det er ganske givet, at en sddan bestem-
melse m& vi have i valgloven.

Det er et sporgsmal for mig, om den foresla-
ede affattelse af bestemmelsen om valg af til-
forordnede kan veere holdbar over for Keben-
havns kommune; jeg gér ud fra, at vi kan
overveje det 1 udvalget. I Kebenhavns kom-
mune skal der bruges s& mange tilforordnede
veelgere, at det bliver sveert at foretage
regulere valg som foreskrevet.

1 forbindelse med spergsmalet om brev-
stemmere og lignende vil jeg, som andre har
gjort det, komme ind pa spergsmailet om
syge veelgere. Jeg er af den principielle
mening, at alle syge velgere, der pd nogen
made har mulighed for subjektivt at del-
tage i valget, ogsd ber have den fysiske og
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tekniske mulighed for det. Jeg ved godt, at
bestemmelsen er blevet udvidet i nogen
grad, sidan at syge, der er indlagt pid
hospital, i et vist omfang kan komme til at
stemme, men jeg tror, man i de fleste tilfzelde
uden skade kunne gi videre og lade pati-
enter, der ligger i deres senge, stemme; det
kunne vel ske ved hjalp af et skermbraet
og uden alt for stort hallgj. Jeg mener ogsa,
man kunne lose sporgsmalet om, hvorledes
de, der ligger syge hjemme, kunne stemme.
Hvis det bliver for svart at sende til-
forordnede velgere hjem til dem — det
koster jo i bedste fald penge — kunne man
efter min mening ordne det pd samme made
som i Sverige ved, at man giver de pageel-
dendes eegtefeelle — men lengere end til
wgtefellen kan man ikke gi — fuldmagt
til at stemme for den pageeldende.

Kredsinddelingen har jeg sagt et par ord
om, men lad mig hertil foje, at det forslag,
der er stillet, ser negternt og fornuftigt ud.
Selviolgelig kunne der veere brug for i det
hele taget at revidere kredsinddelingen her
i landet, men det ved jeg godt er en
uendelig stor opgave, 84 det skal jeg ikke
stille forslag om, men jeg ville altsd enske,
hvis vi skal have det gennemfert, at vi
kunne tage os sammen til at £ det gennem-
fort endda smrdeles hurtigt.

Hvad angér vort forslag om nedseettelse
af valgretsalderen til 18 ar, er jeg pa en méde
lidt ked af, men samtidig lidt forundret
over, at man imod vort forslag anferer naj-
agtig det samme argument, som er blevet
anfert hver eneste gang, der har veret tale
om at nedsewette valgretsalderen. Jeg husker
det fra dengang valgretsalderen til folke-
tinget var 30 ar. Dér havde vi den samme
argumentation over hele landet. Man for-
klarede, at Danmark gik under, hvis yngre
folk kom til at valge. Man niede da til en
aftrapning, forst ned til 29, og derefter
skulle det g& langsomt ned, men si fik vi
paskebegivenhederne i 1920, og det med-
forte, at man med et brag gik ned til 25.
Det hang det p4 indtil 1953, og da manglede
det ikke p4 advarende stemmer, som sagde:
det gar ikke an at ga leengere ned end til 25,
og 21 var der slet ikke tale om. S& matte vi
ngjes med 23, og ganske f4 ar senere var der
ingen betenkelighed ved at g ned til 21 ars
valgretsalder. Og nu kommer man og hzevder,
at gér vi lengere ned, gar det galt.
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Jeg tror aldeles ikke, at det gér galt, og
jeg vil tillade mig at anfere to argumenter.
For det forste, at der synes at veere almin-
delig enighed om, at ungdommen bliver
meget tidligere moden, end den blev for.
For det andet, at ogsd de ®ldste &rgange
har stemmeret, og folk lever jo leengere og
lzengere sadan i gennemsnit. S& det kunne
ogsé veere et argument for at senke valg-
retsalderen. Selvislgelig kan man ikke blive
ved med at seenke den sddan i en uendelig-
hed, men 18 &r er den personlige myndig-
hedsalder, og jeg kan da ogsd minde om, at
det er vist omtrent i den alder, at de unge
skal pa session. Det er lige slemt nok, at
man siger til de unge mennesker, mendene
i hvert fald, at de er gamle nok til at blive
leert op til at blive slaet ihjel for feedrelandet,
men ikke gamle nok til at fa lov il at
stemme. Og i praksis vil jo, hvis man ind-
forer 18 4rs valgretsalder, valgretsalderen
blive i gennemsnit 20 ar.

Den hgjteerede minister kunne ikke for-
std, at jeg ville stille forslaget. Han gjorde
opmeerksom pa, at kun to danske stemte
for det i Nordisk Rdd. Ja men det er da
intet argument for, at vi ikke kan behandle
det her. Han spurgte mig videre, om jeg
troede, at et sidant krav havde et flertal
af befolkningen bag sig. Derom ved jeg
ingenting. Jeg ved, at dengang kvinderne
fik valgret til de kommunale rdd — det var
i 1908 — er det sa evigt givet, at hvis det
var lagt ud til folkeafstemning, var det
blevet forkastet, og hvis kvinderne havde
faet lov til at stemme om det, var det ogsa
blevet forkastet. Den slags fremskridt far
man ikke ved at legge det ud il folke-
afstemning eller ved at vente, at befolk-
ningen skal stemme for det. Det fir man
ved, at folketinget beslutter, at sddan skal
det veere, sidan er det rigtigt. S&dan har
det ogsd veeret hidtil. Jeg var da godt klar
over, sidst vi skulle have afstemning om
valgretsalderen, at det ville blive svart at
hale det fornedne antal stemmer hjem. Det
lykkedes altsd, men det var langt bedre,
hvis vi ikke havde haft denne folkeafstem-
ningsparagraf. Det var langt bedre, hvis
det var folketinget, der afgjorde det. N4,
jeg forstar jo ogsa, at der i socialdemokratiet
er sympati for tanken. Man ensker at under-
sege spergsmélet og dernest at ga til ned-
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swttelse af valgretsalderen. S& gir det jo
nok.

Sé er der spergsmilet om partiernes
penge. Her siger den hejteerede indenrigs-
minister: gerne for ham, socialdemokratiet
har ingenting at skjule. Ja men s& har vi
allerede tilslutning fra den side, det var jo
et fremskridt. Jeg forstér, at det konser-
vative folkeparti heller ingenting har at
skjule, men de vil ikke have socialistisk
folkeparti til at snage i deres regnskaber.
Det gnsker vi slet ikke. Jeg kan betro det
wrede medlem hr. Poul Serensen, at jeg
ved godt, hvor mange penge det konser-
vative folkeparti far fra Dansk Arbejds-
giverforening pa kroner og ore. Jeg behgver
ikke at snage i partiets regnskaber for at
finde ud af det. Men det er ikke det, det
drejer sig om. Jeg vil have, at velgerne skal
have at vide, hvem der finansierer partiernes
agitation; g4 kan de bedre demme om, hvem
der er sewerlig interesseret i det pagewldende
parti. Det kan {4 indflydelse p4 veelgernes
stilling.

Ja, her siger det wrede medlem hr. Holger
Eriksen, at det bliver alt for sveert at kon-
trollere, for partierne kan mede med falske
regnskaber, og de kan mede med falske
bilag, falske indsamlingslister o. s. v. o. 8. v.
Hvis det argument betyder nogen ting, s&
foreslar jeg det wmrede medlem hr. Holger
Eriksen, at enhver kontrol med selvangivel-
ser her i landet skal ophere, for man kan
ogsé snyde med private regnskaber og pri-
vate papirer. Fordi der kan snydes, und-
lader man dog ikke enhver kontrol. Jeg
skulle dog tro, at hvis man fik et par
skarpsindige revisorer til at kigge nesermere
pa regnskaberne, ville man 4 en temmelig
god kontrol, idet man jo kunne udeve den
ogsé ved at vurdere partiets virksomhed:
hvad giver det til sin presse, hvor mange
lonnede funktioneerer har det ansat, hvor
dyre partikontorer har det, hvor stort
trykkeri har det, hvor store er dets udgifter
under valgkampagnen?

Jeg ved godt, at der var i hvert fald et
parti, som ved det sidste valg var i stand
til at anvende 4 mill. kr. til selve valg-
kampen, og om det parti har den hejteerede
indenrigsminister sagt, at det har intet at
skjule. Vi ved ogsé, hvorfra pengene kom-
mer, men jeg. synes ikke, det gjorde noget,
at det kom offentligt frem, selv om man i
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almindelighed ved det. Hvorfor skal det
ikke leegges frem? Jeg tror, det ville veere
godt og demokratisk at gere noget sidant.
Jeg anbefaler det alligevel til overvejelse.

Det wrede medlem hr. Poul Serensen
havde et ekstra argument: at det har vi
diskuteret i fjor, og det strandede pa, at vi
ikke kunne & Aksel Larsen til i udvalget
at rykke ud med sit erfaringsmateriale om,
hvor mange penge det kommunistiske parti
fik fra fremmede magter. Jeg har ikke spor
imod, at dette drages frem, selv om det
vistnok er en uskreven, men ofte overtradt
lov, at udvalgsforhandlinger refererer man
ikke fra denne talerstol.

Det er da ganske rigtigt, at det kunne
man ikke f& mig til. Af to grunde. For det
forste: det er ikke mig, der har startet det
kommunistiske parti. Det kommunistiske
partis formand igennem 10 ar var Hrnst
Christiansen; det var ham og Sigvald Hell-
berg og Johannes Erwig, der stod i spidsen
for partiet fra dets start; det var dem, der
kobte ejendommen i Mgntergade, udgav et
dagblad o. s. v. Dem har man aldrig spurgt
om, hvorfra de havde pengene til det, og
hvis man vil kulegrave det kommunistiske
parti, md man begynde med begyndelsen.
Men dernsest: hvis man tror, at man kan
udnytte mig til at forteelle, skal vi kalde det
indre intimiteter fra det kommunistiske
parti, tager man fejl. Det vil ikke ske i den
retning, og det vil ikke ske i nogen anden
retning. Det, jeg kan sige virkelig har
politisk betydning for, at man ger op med
et parti, det er jeg forpligtet til at komme
frem med, men jeg har ingen grund til her
p4 nogen méade at udlevere materiale. Altsa,
jeg vil ikke dermed have antydet eller givet
udtryk for, at det kommunistiske parti 1
min tid har fiet penge udefra, men jeg vil
naturligvis heller ikke udtale mig pid en
méde, 84 man kunne sige, at vi har altsd
faet attesteret af Aksel Larsen, at der er
intet parti, der i dag far penge noget sted
fra. Jeg vil ikke udtale mig i nogen retning
om det. Jeg haber, det er forstaeligt.

I ovrigt er det nok i almindelighed sidan,
at de, der understotter partierne, i hvert fald
de partier, der betyder noget, befinder sig
inden for landets greenser, si jeg tror nok,
man skal lade vere med at henge sig i det
problem ved at give sig til at snakke om
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penge fra fremmede magter. Mit parti
offentligger én gang om &ret sit regnskab.
Ogsa det serede medlem hr. Poul Sgrensen
er velkommen til at komme og snage i det,
han ma gerne personlig gore det. Det er sd
indlysende, at sddan vil vi optrede, sadan
md vi optrede, og det er i overensstem-
melse hermed, vi har fremsat vort forslag.
Vi finder, det ville veere serdeles godt, hvis
en sidan bestemmelse kom ind i valgloven.

Naturligvis kunne jeg veere kommet ind
pé mange andre sporgsmal i forbindelse med
de lovforslag, vi her behandler. Jeg skal
undlade at gere det, for debatten kommer
jo alligevel til at blive ret langstrakt. Men
jeg kan sige, at vi vil g ind i en fordomsfri
og velvillig behandling af de her forelig-
gende lovforslag, og vi anbefaler i ganske
swrlig grad, at man ser velvilligt pa de af os
fremsatte loviorslag. Jeg kan imidlertid
ikke — det forstir man — give noget til-
sagn om at vere velvillig over for alt, hvad
der er kommet fra den hejteerede indenrigs-
minister, eller over for alt, hvad der er
kommet fra anden side som ideer til valg-
loven under denne debat.

Rimstad: Sammen med ferdselsloven og
lukkeloven er valgloven antagelig den lov-
givning, som i sterst omfang satter sindene
1 beveagelse i befolkningen. De 4 lovforslag,
som her er fremsat, og selve diskussionen
i dag viser meget tydeligt de store divergen-
ser, der findes i opfattelsen mellem de smé
og de store partier. De sidste gnsker en
konsolidering rent partimeessigt ud i frem-
tiden ved at opretholde og udbygge meget
kunstige speerreregler, der ikke alene tjener
til at holde nye partidannelser ude af folke- -
tinget, men ogs til at feelde sldre, mindre
partier, hvis gjeblikkelige tilslutning har
veeret dalende, maske hidrerende fra enkelte
storre fejltrin. De sméd partier ensker pa
deres side at undgd udslettelse hidrgrende
fra sddanne engangsforeteelser, og de parti-
dannelser, der ude i befolkningen eksisterer
som mere eller mindre ideologisk under-
byggede anskuelser, snsker selviglgelig den
letteste vej ind i tinget. Det vil veere natur-
ligt her at sperge, hvorpa en saglig betragt-
ning i neje overensstemmelse med de demo-
kratiske idealer kan hwvdes midt imellem
disse meget egocentriske og meget diver-
gerende opfattelser.
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Det forekommer os inden for mit parti,
at man har stette bide i demokratiet, i det
saglige, i det logiske og endelig ogsa i grund-
loven, nidr man fremhever, at alle partier
i dette ting jo engang har veret smi an-
skuelser med en meget spinkel ideologi, og
at sperreregler af den ene og den anden art
ville have forsinket veksten af de pagel-
dende ideologier til stor skade for det demo-
krati, som vi er fwlles om at ville bevare og
skeerme. Af den grund mener vi, at spaerre-
regler skal veere s& beskedne i deres storrelse
og si rigtige i deres udformning, at det
resultat, vi her bliver enige om, ikke kom-
mer til at betyde nogen forsinkelss i folke-
styrets udvikling, en forsinkelse, som senere
under betegnelsen sort reaktion vil blive
skudt vor generation i skoene af dem, der
kommer efter os.

Med hensyn til udformningen af de nsevnte
spaerreregler vil jeg, inden jeg gar over til
en naermere omtale af de foresldede sendrin-
ger til valgloven, sige nogle & ord af mere
principiel interesse. Vi mener inden for vort
parti, at det er meget uheldigt at have nogen
som helst speerreregel, der swttes i relation
til det opnéede valgresultat. Vi ensker der-
for, at speerreregler, der forlanger flere
stemmer end gennemsnittet af, hvad der
medgér til opndelse af et kredsmandat,
skal bortfalde. Det ensker vi, fordi vort
parti gennem flere valg har veeret genstand
for en aldeles usaglig kampagne fra vore
seerlig gode venner, venstre og de konser-
vative, der med held ved hjelp af 60.000
stemmers speerrereglen ved 2 valg kunne
fore deres valgkamp mod os, det nye parti,
efter recepten: stem ikke pa dem, deres
politik er maske meget fornuftig, men det
behover vi slet ikke at diskutere, de kan
nemlig ikke forcere den bom, som kravet
om de 60.000 stemmer udger. Vi kaldte
denne metode for stemmespildskampagnen,
og vi skulle som nsevnt igennem 2 valg, for
vi fik valgerne til at indse, at metoden var
udemokratisk, netop fordi vi blev afskaret
fra at fremlwgge vore politiske anskuelser.

Jeg vil altsd gerne sla fast, at vi vil
ikke gi med til en hejere greense i selve
valgresultatet end den, der svarer til det
antal stemmer, som et kredsmandat i gen-
nemsnit kan erhverves til. For os ma tallet
for gvrigt gerne vamre mindre, f. eks. gen-
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nemsnittet af samtlige kreds- og tilleegs-
mandater.

Hvad angir de gvrige sndringer, som er
foresldet i de 4 loviorslag, skal jeg gore
nogle bemerkninger om de sendringer, som
vi ikke kan tiltrede.

Der er forst spergsméilet om anmeldelse
af et parti gennem et eller flere folketings-
medlemmer. Vi deler den anskuelse, der er
blevet fremsat af flere af de serede ordferere,
ab en sddan anmeldelse i og for sig ikke er
serlig gavnlig for demokratiet, netop fordi
der kan ske det, som skete ved valget 11960,
at der fandt en adskillelse sted mellem det
pag®ldende folketingsmedlem og den an-
skuelse, han anmeldte. Det ma jo nemlig
vere sidan, at anmeldelsen af et parti,
hvad enten anmeldelsen nu hviler pé 10.000
eller 20.000 underskrifter, eller anmeldelsen
stammer fra et enkelt folketingsmedlem,
skal veere en dokumentation for, at anskuel-
sen eksisterer og eksisterer i en vis udbre-
delse inden for befolkningen. Vi er derfor
tilhengere af, at bestemmelsen om, at 6t
eller flere folketingsmedlemmer kan an-
melde et parti til et kommende valg, bor
opheeves.

Med hensyn til det antal underskrifter,
der forlanges for at anmelde et parti, mener
vi, der kan veere noget rimeligt i, at man i
dag prever pd at ajourfere det tal, som tid-
ligere har veeret geldende, de 10.000 under-
skrifter; men vi mener, at kravet om 20.000
underskrifter er helt overdimensioneret.
Man har jo kunnet klare sig helt op til 1960-
valget med 10.000 underskrifter, og der er
vel ikke ud fra andet end partiegoistiske
hensyn nogen grund til at forheje tallet,
medmindre man vil forheje det ud fra den
betragtning, at vi har faet nogle flere veol-
gere dels gennem befolkningens vaekst, dels
fordi man har nedsat valgretsalderen til de
21 &r. Vi vil derfor anse en ajourforing af
tallet 10.000 il f. eks. 12.000 for at vere
helt i orden.

Det har veeret nsvnt, at et tal, der svarede
til gennemsnittet af samtlige kreds- og til-
leegsmandater, et tal pd omkring 14.000-
15.000 stemmer, ville veere det rigtige tal.
Vi har imidlertid ikke nogen forstielse for,
at der skulle vwmre sammenheng mellem
disse 2 tal, netop ud fra den betragtning, at
partianmeldelsen ber vare dokumentation
for, at der i befolkningen eksisterer en an-
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skuelse, og det har for si vidt ikke noget
at gere med, hvor mange stemmer der for-
langes til en eller anden slags mandater.

Det har ogsé veeret nevnt, at disse parti-
anmeldelser skulle kontrolleres, eller hvad
man vil kalde det, derved at den pagzldende
anmelder skulle henvende sig pé et kom-
munekontor og dér aflevere sin underskrift
under kontrol. De folk, der har prevet at
indsamle underskrifter i praksis, vil vide,
at noget sddant er aldeles uladsiggerligt.
Hvis man vil vedtage en bestemmelse her i
folketinget ghende ud pé, at vi gnsker ingen
nye partier, og derfor vil vi forhindre det,
skal man blot serge for, at kravet om, at
underskrifterne skal afgives pd kommune-
kontoret, bliver gennemfort. Det vil s& for
fremtiden vere umuligt at fi nye partier
ind i dette ting.

Det er noget, som méske ikke er helt ind-
lysende for dem, der ikke har beskeftiget
sig med det. Men vi ved, hvor ganske over-
ordentlig vanskeligt det er at samle under-
skrifter, fordi disse underskrifter bagefter
skal passere kommunekontoret og de pa-
gzldende med mere eller mindre ret har den
opfattelse, at deres navn dér bliver noteret
op til senere brug, eventuelt imod dem.

Disse anmeldelser har, som det har veeret
nevnt af flere af de tidligere ordferere, en
gyldighed p& 2 ar. Man har 1 ar til ab
samle dem, og ndr man sa har samlet dem og
afleveret dem i indenrigsministeriet, er de
gyldige endnu 1 4r. Det er meget knappe
terminer; de er s& knappe, at de faktisk
virker prohibitivt, og det ger de, fordi det
er bade en kostbar og en vanskelig sag at
samle de pigmldende underskrifter. Det er
ikke afgerende, om det er 10.000 eller 12.000
underskrifter, der skal samles, men det af-
gorende er, at man skal lave en organi-
sation og swmtte disse ting i system. Vi mener
ikke, at en anskuelse af en eller anden art
absolut skal have en s& knap frist at arbejde
med. Vi mener, det ville veere rimeligt, om
man gav en periode pé 2 &r til at samle disse
underskrifter — seerlig hvis man vil heve
tallet 10.000 noget — og vi mener ogsi,
det ville vere rimeligt, at underskrifterne
derefter havde en gyldighedsperiode pa
2 &r. Derved kom de til at deekke den 4-drige
valgperiode, og jeg er ganske enig med det
serede medlem hr. Skytte i, at der ber vere
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overensstemmelse mellem det, at en folke-
tingsmand er valgt for 4 &r, og det, at de
pageldende anmeldelser til at sikre valg af
en folketingsmand ogsa geelder 4 ar.

Der er s& videre nogle bestemmelser, som
det kunne vere hensigtsmeessigt at se pa,
forst spergsmélet om dokumentation for
de pa stillerlisterne opferte navne. Vi er af
den anskuelse — og det ligger i, at vi sadan
set, da vi begyndte pa at sette os ind i disse
ting, var yderst forbavsede over, at man
ikke kraevede underskrift fra stillernes side
— at det vil veere rigtigh og rimeligt at
krwve en sddan underskrift. Det vil for ovrigt
ikke volde sterre vanskeligheder; det kan
hojst betyde forsinkelse i et par dage, at
man skal sikre sig sine stilleres underskrift.

Dernwest har jeg et par ord om spergs-
méalet lodtrekning. Vi har jo i praksis veret
ude for en lodtreekning ved sidste valg, og
den indvending, som vi kunne have over for
fremgangsméaden, 13 egentlig deri, at der
ikke fandtes nejagtige bestemmelser for den
fremgangsmade, som man valgte fra inden-
rigsministeriets side. Vi mener, at det folke-
tingsudvalg, som her skal godkende val-
gene, skal have bemyndigelse til, nar der
foreligger et valgresultat, hvor tallene stir
lige, at forlange en kontrol af tallene, for
en eventuel lodtrekning finder sted, og det
er egentlig en ganske rimelig foreteelse, for
hvis man tager det i en anden orden, kan
man komme ud for meget ubehagelige ting.

Endelig skal jeg gere et par bemsrk-
ninger om forslaget angdende valgrets-
alderen, som indgér i de @ndringer, socia-
listisk folkeparti har foresldet. Derom vil
jeg gerne sige, at jeg har ikke i det pigeml-
dende forslag fundet nogen motivering for
at nedswmtte valgretsalderen fra 21 ar til
18 ar. Jeg vil heller ikke selv veere i stand
til at finde en sddan motivering, medmindre
man ville begive sig ud pi de lidt mere
komiske omrader, hvor man siger, at en
mand, fordi han er i stand til at styre en
knallert, ndr han er 16 ar, ogséd ber kunne
stemme til folketinget, nar han er i den
alder — eller den slags ting. Der blev ogsé
neevnt, at da man har skullet springe soldat,
nar man er 18 &r, var det rimeligt, at man
kunne veere med til at styre land og rige.
Jeg kan ikke se, disse forbindelser har
noget virkeligt pé sig.

_Derimod deler jeg den hojteerede inden-
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rigsministers anskuelse, at der ganske af-
gjort er en forbindelse mellem dette at veere
myndig ikke alene over sin person, men
ogsé over sin gkonomi, at der er en forbin-
delse mellem det &r, man far denne fulde
myndighed, og det &r, man far valgretten.
Vi er derfor ikke enige i, at valgretsalderen
bor nedswettes til 18 ar.

Endelig har vi spergsmalet om at offent-
liggere et partis regnskab. Lad mig begynde
med at sige, at jeg skal ikke som mange af
de tidligere eerede ordferere fremheeve, at
vi har skam intet at skjule, for selviglgelig
har vi ikke noget at skjule; det behgver vi
ikke at sige. Men vi har en ting, som vi ikke
onsker at dbenbare, og som vi ikke finder
det rigtigt at abenbare, fordi det ikke er
vort problem, og det er spergsmalet om,
hvem der yder de pigwldende tilskud. En
mand skal have lov til anonymt at yde et
bidrag til det parti, han gerne vil stotte,
uden at hans navn derfor skal gores til
genstand for alle mulige undersegelser fra
skatteveesenets side, fra hans politiske mod-
standeres side, fra hans kunders side o. s. v.
Denne ret onsker vi at skeerme, men det
er noget lidt andet end at erklere, at vi har
ikke noget at skjule. Jeg tror ikke, der er
ret meget kod pa det ben med en regn-
skabsoffentliggorelse. Jeg ved udmerket
godt, at det, man fra enkelte partiers side
er pa jagt efter, er at {4 at vide, hvor meget
organisationerne betaler til de partier, som
far bidrag fra organisationerne. Vi ved jo
alle sammen, at de pageldende partier bliver
stettet af organisationerne, og sidan set er
det vel ligegyldigt, hvor stort bidraget er.
Det wrede medlem hr. Aksel Larsen gav jo
ogsd udtryk for, at det ikke var spergsma-
let om storrelsen af bidraget, men om, hvor
pengene kom fra, og da vi allerede ved det,
er der i og for sig ingen grund til nu at be-
gynde at drille hinanden med, at disse regn-
skaber ber skam offentliggeres.

Jeg skal tilfeje, at vi 1 vort parti vil af-
vente den udvalgsbehandling, som for-
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modentlig vil blive resultatet af debatten i
dag, fer vi tager endelig stilling til de fore-
liggende forslag. Vi forbeholder os ved de
senere behandlinger at fremsewtte sendrings-
forslag dels i overensstemmelse med det,
jeg her har nevnt, dels ud fra nogle tanker,
vi tidligere har veeret inde pa. Vi mener si-
ledes, at der burde veere en regel om, at et
folketingsmedlem, der udnsevnes til mini-
ster — den regel har man i Norge — burde
ophgre med at vere medlem af tinget,
d. v. s. at stedfortreederen automatisk ind-
treeder ifelge valglovens § 51. Nar vi onsker
en sadan regel, er det naturligvis, fordi vi
mener, at den lovgivende og udevende
magt ogsd her ber holdes adskilt.

Svend Haugaard: Det er jo en gammel
antagelse, at med ansvar for noget felger
ogsd interesse, og det kunne jeg ogsad bruge
som et argument for nedswmttelse af valg-
retsalderen. Til en vis grad er det rigtigt,
men jeg skal indremme, at der ogsd er noget
rigtigt 1 det, den hejterede indenrigsmini-
ster kom med i sine kritiske bemzrkninger,
at ungdommens deltagelse ved dette valg
var noget skuffende. I hvert tilfelde var
den ikke med til at heeve stemmeprocenten,
og det kan vi i hej grad beklage.

Jeg foler trang til at sige til den ungdom,
som ikke stemte, at de i forste omgang
svigtede det demokratiske ansvar, og at de
kunne veere medskyldige i, at den skepsis,
som man i vide kredse herhjemme nerer
til ungdommens mulighed for at veere til-
streekkelig interesseret og ansvarlig over for
politik, blev styrket. Nar det er sagt, vil
jeg imidlertid ogsé gerne tilfeje, at de ikke
er eneskyldige. Det kan jo godt vare, at
partierne ikke i tilstreekkelig grad har evnet
og forstéet at leegge deres synspunkter frem
pa en saddan made, at de unge virkelig
syntes, det kom dem ved. Det havde man
vel ogséd en fornemmelse af i visse partier
sédan lige op til valget, da man i desperation
begyndte at holde ungdomsvalgmeder, hvor
man indkaldte til nonstop bal, bugtalere,
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gratis biografforestillinger og forskelligt
andet. Det er newmppe den righige vej til
styrkelse af ungdommens politiske interesse.

Man herer meget ofte, at unge ikke har
forstand pa politik; de siger det selv, og
jeg vil indremme ud fra erfaringen med sam-
veeret med de unge iseer i 18-25 ars alderen,
at det ofte er forbavsende, s& lidt de ved.
Jeg har i 25 ar undervist i samfundslere
pé en hgjskole, og jeg har set, at eleverne
kommer dertil ret uvidende om politik; men
jeg har ogsed set, at deres interesse meget
hurtigt kan vokse, og det er ikke afgerende,
om de er 18, 21 eller 25 ar. Det afgerende
for dem er, om de meder problemerne pa
en sidan made, at de faler, at det kommer
dem ved.

Derfor ser jeg gerne trods skuffelserne,
at man arbejder videre med henblik pa en
nedsat valgretsalder. Jeg mener ikke, at de,
der dog stemmer og ger deres borgerpligt,
skal besre ansvaret for andre af samme
aldersklasse, som ikke stemmer, men jeg
mener p&d den anden side ogsa, at vi skal
gore noget for at modne dem og veaekke
deres interesse, og dér synes jeg vi ger alt
for lidt.

Her vil jeg gerne komme med en idé, og
nér jeg tog ordet pi dette sene tidspunkt,
var det for at fremsette et forslag, som gar
ud pé, at man en tid for stemmerettens ind-
treeden, maske netop pé 21 ars fodselsdagen,
eller hvornar det nu skal veere, sender disse
unge en medborgerbog — for nu at bruge
et udtryk, der méske kan deekke. Denne
medborgerbog skal pd en frisk, men dog
saglig made fortelle noget om, hvad der er
borgerpligt og borgerret, den skal fortelle
noget i kort, men objektiv form om de
enkelte partiers programmer, og den skal
endelig indeholde noget om selve valgets
teknik, sidan at de unge, nér de skal hen
og stemme forste gang, ikke stir s usikkert
og famlende, som det nu er tilfeeldet. Jeg
tror, det ville vere overordentlig veerdi-
fuldt, noget positivt, et tilbud, s& de unge
ikke lengere kan sige, at de ilkke ved noget
og de ikke har faet noget at vide.

Jeg synes ikke, det er for meget at gere
ud af en kommende borger og skatteyder,
og jeg vil derfor gerne overlade denne idé
til den hejterede indenrigsminister til prak-
tisk gennemferelse.
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Indenrigsministeren (Hans Haekkerup):
Jeg skal p& dette sene tidspunkt og over
for den hojst begreensede medlemsskare soge
at ave min naturlige veltalenhed og begrense
mig til et fatal bemeerkninger.

Der er blevet fremsat adskillige kommen-
tarer til forslaget om, at 3 medlemmer af
folketinget forud for et valg kan anmelde
et nyt parti til deltagelse i valget. Det serede
medlem hr. Holger Eriksen var af den op-
fattelse, at enten man havde 3 eller 1, var
det principielt det samme, og jeg forstod
det wrede medlem derhen, at han fandt det
rigtigst helt at stryge denne ret, som et
enkelt medlem af folketinget hidtil har haft,
og at denne tankegang fandt stette i hvert
fald hos de serede medlemmer hr. Harald
Nielsen og hr. Rimstad.

Nu mé jeg maske til mit forsvar sige, at
det var min ulykkelige sogen efter kom-
promis, der fik mig til at falde ned pa tallet
3, og jeg havde held til at ramme i centrum,
da det mrede medlem hr. Aksel Larsen fik
ordet. Han accepterede tallet, medens det
eerede medlem hr., Skytte, der er lige sa
kompromissyg som jeg, fandt ud af, at 2
ligger midt mellem 3 og 1. Der bliver noget
at forhandle om i det kommende udvalg.

Hvad angar de 20.000 underskrifter til
anmeldelse af et parti, var der naturligvis
ogsd megen diskussion om dette spergsmal.
De @rede medlemmer hr, Harald Nielsen og
hr. Poul Serensen accepterede, medens det
wrede medlem hr. Rimstad p4 sin side sagde,
at fastholder man dette krav og kombinerer
det med et personligt fremmede, har man
gennemfort effektivt forbud mod dannelse
af nye partier. M4 jeg angéende personligt
fremmeode, som ogsa det eerede medlem hr.
Aksel Larsen udtalte sig imod, sige, at jeg
personlig er tilheenger af, at man stiller dette
krav. Jeg synes ikke, det er urimeligh
faktisk at £4 denne bekreaeftelse pé, at under-
skriften er rigtig, ved at det sker under
offentlig kontrol. Jeg synes, at fortiden
taler for, at man nok her ber sikre sig lidt,
men jeg erkender, at der i regeringen var
s store betenkeligheder ved dette vidt-
géende krav, at jeg matte frafalde det ved
lovforslagets endelige udformning.

I ovrigt gjorde det @rede medlem hr.
Holger Eriksen en reekke betragtninger
gwldende. Jeg mener dog, at vi kan disku-
tere disse problemer i udvalget. Jeg vil
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imidlertid sige til det mrede medlem, at
med hensyn til forslaget om en valgkreds-
omleegning i Kebenhavn, Kebenhavns amt
og i Arhus amt gor jeg mig ingen illusioner.
Jeg regner ikke med, at det gennemfores
usendret. Sker det, bliver jeg uendelig lykke-
lig, men jeg er aben for ethvert fornuftigt
forslag til en kredsomleegning, og jeg er
ikke uenig med det erede medlem hr, Aksel
Larsen i, at vi nok burde g& langt, langt
videre, end dette forslag indeberer.

Det wrede medlem hr. Holger Eriksen
var lidt betenkelig ved, at brevstemmer
kunne indgives indtil 3 uger for valget.
Jeg er villig til at diskutere denne bestem-
melse. Jeg ved, at det serede medlem har et
historisk tilfszelde i erindring, nér han taler om
den eventualitet, at statsministeren far stort
hastveerk med at udskrive et valg. Jeg
erkender, at det er noget, vi ma snakke om.

Ma jeg i almindelighed om de syges ret
til at stemme sige, at vi er vel alle enige
om, at de syge har moralsk krav pi at
kunne deltage i et valg, sével folketingsvalg
som kommunalbestyrelsesvalg, men vi ved
ogsa alle, at der er store vanskeligheder for-
bundet med at gennemfore det. Vi ved, at
der er problemer med bevarelse af stemme-
hemmelighed o. s. v. Det @rede medlem hr.
Aksel Larsen pegede pi den svenske ord-
ning med delegation af stemmeret mellem
wgtefeeller., Det er naturligvis noget, der
kan overvejes. Personlig foler jeg mig en
lille smule betenkelig ved at indfere prin-
cippet, og jeg vil i hvert fald gerne vere
kendt med, hvilke erfaringer man har gjort
i Sverige.

Savel det serede medlem hr. Holger Erik-
sen som andre beskeeftigede sig med den
bestemmelse 1 kommunalvalgloven, som
tillader skatterestanter at blive valgt som
medlemmer af kommunalbestyrelsen. Jeg
erkender da uden videre, at jeg p& forhénd
ogsé var meget skeptisk over for bestem-
melsen, men nér jeg har set, hvordan den
hidtil geldende bestemmelse har veeret an-
vendt — méaske navnlig ved det sidste
kommunalvalg — synes jeg, tiden mé veere
inde til at afskaffe bestemmelsen, s4 meget
mere, som jeg anser veelgerne for at veere
tilstreekkelig fornuftige til ikke at veelge,
jeg havde newmr sagt professionelle skatte-
restanter til kommunalbestyrelsen.
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Det serede medlem hr. Holger Eriksen
pegede pa, at ogsé de sindssyge skulle have
valgret, hvis det skulle geelde for alle, syge,
andssvage, fanger o.s.v., og oprullede et
uhyggelight perspektiv med sindssygehospi-
talet i en lille by, hvor den driftige sindssyge
fik samlet stemmerne og fik sig indvalgt i
kommunalbestyrelsen. Jeg erkender, at den
situation teoretisk kan foreligge. Den er
mulig. Jeg vil dog gere opmerksom pi, at
man har den chance at umyndiggere hele
banden. 83 sker der ikke noget.

Til det screde medlem hr. Tastesen vil
jeg sige, at det er jo rigtigt, at hovedparten
af de vesteuropeeiske lande har 21 &rs valg-
retsalder. Holland har dog 23 &r, og Ostrig
og Schweiz har en valgretsalder, der ligger
mellem 20 og 21 Ar.

Det werede medlem stiller mig det direkte
spergsmil, om vi pd grundlag af rekom-
mendationen i Nordisk Rad forrige ar har
underseggt spergsmalet om den rigtige myn-
dighedsalder. Jeg m& erkende, at i den tid,
jeg sad i justitsministeriet, har jeg faktisk
ikke gjort noget ved det. Nu er det min
kollega. Jeg skal gore ham opmeerksom p4,
at_han ma tage sig alvorligt sammen og
indhente det, jeg har forsemt. Det skal han
jo pd s& mange omrdder, har jeg forstaet.

Det wrede medlem hr. Harald Nielsen var
ogsé betezenkelig ved skatterestanterne. Jeg
forstod, at det @rede medlem hr. Poul
Sorensen helt delte min opfattelse af, at
denne bestemmelse kan vi meget vel und-
veere, Den hidtil geldende bestemmelse har
veeret mishrugt i for hej grad.

Det wrede medlem hr. Harald Nielsen
rejste spergsmélet om suppleanter til kom-
munalbestyrelsen. Det er et sporgsmal, som
jeg finder det helt rimeligt at diskutere i
det kommende udvalg.

Derimod kan heller ikke jeg finde en lgs-
ning pa spergsmalet vedrerende den alfa-
betiske orden ved den sideordnede opstilling.
Det er hejst sandsynligh, at han, der star
som nr. 1, opndr en gevinst derved, men
hvordan man skal klare det spergsm4l, kan,
heller ikke jeg i gjeblikket finde ud af.

Det wrede medlem hr. Harald Nielsen
nevnte ogsd sin yndlingsidé om at fjerne
tillegsmandaterne fra folketingsvalgloven
og koncentrere sig lidt alvorligere om kreds-
mandaterne. Det er en tanke, som ikke er

mit parti ganske fremmed, tor jeg nok an-
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tyde. Jeg forstod imidlertid ps det erede
medlem hr. Poul Sgrensen, at nok gnskede
han et andet grundlag, men jeg forstod
ham ogsd derhen, at det ikke netop var
afskaffelse af tillegsmandaterne, det wrede
medlem havde i tankerne.

Det wmrede medlem hr. Poul Serensen
rejste det spergsmal, om man ikke kunne
gennemfgre en ordning, hvorefter afstem-
ningen sluttede kl. 20 over hele landet.
Det synes jeg 1 hoj grad man skal overveje;
jeg synes, det lyder rimeligt.

Det serede medlem hr. Skytte rejste forskel-
lige problemer. Det eerede medlem var imod de
20.000 underskrifter og ville foretraelke atleg-
ge sig, hvis det blev nodvendigt at gennemfore
en sadan bestemmelse, p& 15.000. Det serede
medlem ville s& have, at disse underskrifter
skulle geelde for hele valgperioden. Jeg er
naturligvis 4ben for en diskussion om, hvor-
vidt tallet skal veere 20.000 eller 15.000 eller
det skal vere gennemsnittet for et folke-
tingsmandat ved det senest afholdte valg.
Men jeg er meget beteenkelig ved at gd s
langt som at sige, at den engang afgivne
erklering skal veere geeldende for hele valg-
perioden.

Til det wrede medlem hr. Aksel Larsen
var der egentlig mange bemeerkninger, jeg
gerne ville have gjort. Jeg vil dog glede
ham med — hvad han ved, fordi han har lest
forslaget — at det fynske tilfeelde med den
naive folkesocialist, der afstod b uskyldige
stillere til en politisk modstander, ikke kan
gentages, nér dette lovforslag er gennem-
fort, Jeg vil indremme, at vi kendte ikke
det fynske tilfwlde; det var altsd ikke for
at hindre ham i at gentage dumheden ved
neste valg, men han kan altsd simpelt hen
ikke, hvis dette bliver gennemfort.

Jeg er ikke enig med det wrede medlem
hr. Aksel Larsen i den betragtning, at det
kan veere demokratisk rigtigh, at en veelger
deltager som anmelder af et politisk parti,
som han ikke selv vil vise den tillid at give
sin stemme ved det efterfolgende valg. Vi
kan aldrig kontrollere, om han ger det. Vi
ved om adskillige hundrede, der deltog i
anmeldelsen af partier i 1964, at de ikke
stemte pa dem. Men rent principielt forstar
jeg slet ikke tankegangen. Jeg erkender, vi
kan ingen vegne komme med det, men det
er princippet i den tankegang, det wrede
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medlem gav udtryk for, jeg ikke kan vere
enig 1.

Der var naturligvis adskilligt i det, det
eerede medlem hr. Rimstad sagde, jeg efter
sagens natur er uenig i, fordi han kritiserede
mit fortrinlige forslag, det er klart, men jeg
er derudover ikke enig med ham i, at man
skal g imod det @mrede medlem hr. Aksel
Larsens forslag om offentliggerelse af parti-
regnskaber for at beskytte det anonyme
bidrag. Det kan jeg wrlig talt ikke sympa-
tisere med, rent bortset fra at det kan give
anledning til misbrug i den ene eller den
anden retning.

Det serede medlem hr. Rimstads forslag om,
at et medlem af folketinget, der bliver mini-
ster, skal udtrede af folketinget, er jeg selvial-
gelig heller ikke enig i, det er da klart; jeg er
1 situationen. Jeg vil dog gere opmerksom
pa, at der ikke er noget udemokratisk 1
ordningen. 88 vidt jeg ved, er det i Eng-
land en betingelse for at veere minister, at
man er medlem af parlamentet, overhus
eller underhus. Jeg ved godt, man har den
anden ordning i Norge; om den sa virker
s& godt, tor jeg ikke sige.

Det @rede medlem hr. Svend Haugaard
vil jeg takke for ideen til en medborgerbog
pa den kommende velgers 21 ars fodsels-
dag. Jeg vil overveje sagen med al den
sympati, den fortjener; jeg er bange for,
det bliver den fedselsdagsgave, den pageel-
dende bliver mindst glad for.

Aksel Larsen: M3 jeg sige til den hajt-
wrede minister: jeg kan ikke styre mig, nar
den hgjterede minister i den grad misfor-
star mig og skyder mig noget i skoene, jeg
aldrig har sagt, teenkt eller gnsket. Det kan
veere min skyld, jeg er blevet misforstaet,
men alligevel. Den hgjteerede minister op-
fatter det s&dan, at jeg skulle have sagt,
det var demokratisk rigtigt og godt, at folk
skrev under pé et parti, de ikke ville stemme
pé. Det har jeg ikke udtalt mig om. Jeg
sagde blot, det var en kendsgerning, at der
desvearre er en sidan mentalitet — jeg kaldte
det en demokratisk mentalitet — 1 en del af
befolkningen, at man skriver under for et
parti, man ikke vil stemme pa, og det gor
det lettere at skaffe underskrifter. Det sagde
jeg som argumentation for, at man godt
kunne heve underskriftsantallet, fordi det
faktisk er blevet lettere gennem de senere
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ar. Jeg har ikke erklwmret, at jeg syntes, det
var i orden. Jeg mener naturligvis, at de
pageldende burde stemme pa partiet, men
det kan hverken ministeren eller jeg gere
noget ved.

Indenrigsministeren (Hans Haekkerup):
Jeg beklager i allerhgjeste grad misforstael-
gen. Det er mine dndsevner, det er galt med.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Holger Eriksen: Jeg foreslar, at de fire
lovforslag henvises til et udvalg ps 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Forste nsestformand (From): Der er ikke
mere pa dagsordenen.

Udvalget for forretningsordenen har af-
givet betenkning og indstilling angdende
folketingets samtykke i henhold til grund-
lovens § 57. Iksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angéende forslag til lov om
" nedslag 1 skatteansmttelsen for folkepen-
sionister m. fl. har afgivet tillsegsbeteenk-
ning over nwvnte loviorslag. Eksemplarer
vil blive omdelt.

Udvalget angiende forslag til lov om
eendringer i lov om rettens pleje. (Andringer
i retskredsinddelingen m. v.) har afgivet
betenkning over nevnte lovforslag. Tksem-
plarer vil blive omdelt.

Medlemmer af folketinget Alfred Bagh,
Chr. R. Christensen, Henry Christensen,
Jens Chr. Christensen, Erik Eriksen, Foged,
Gottschalck-Hansen, Thisted Knudsen, Poul
Mgller, Jacob Serensen, Poul Sgrensen,
Thestrup og H. C. Toft har meddelt mig,
at de ensker skriftligh at fremssette:

Forslag til lov om endring of lov om den
amiskommunale beskatning. :
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Skriftlig fremswtielse af lovforslag.

Ordfereren for forslagsstillerne (Alfred
Bogh): Pa forslagsstillernes vegne tillader
jeg mig herved at fremseette forslag il lov
om @ndring af lov om den amtskommunale
beskatning.

Forslaget gar ud pa at sendre fordelingen
af den del af amtsbeskatningen, som udskri-
ves pad kommunerne. Denne fordeling, der
nu sker med halvdelen efter grundveerdier
og halvdelen efter indkomst, foreslds med
virkning fra det kommende skattedr fore-
taget alene pa grundlag af de skattepligtige
indkomster 1 kommunerne.

Som bekendt skal det belgb, der skal
udskrives som skat til amtskommunen,
efter den gwmldende lov tilvejebringes dels
ved direkte udskrivning af amtskommunal
grundskyld og ejendomsskyld i henhold til
den kommunale ejendomsskattelov, dels ved
ligning p4 kommunerne i amtsradskredsen.
Forholdet mellem det belob, der skal ud-
skrives direkte pa de enkelte ejendomme, og
det belob, der skal udskrives pd kommu-
nerne, er fastsat i loven, og loven bestemmer
ogsd, hvorledes udskrivningen pid kommu-
nerne skal fordeles pé disse.

Lovens regler gar nermere ud pa, at
halvdelen af den del af udskrivningen, som
ikke dwekkes af den fikserede amtskommuna-
le ejendomsskyld, skal udskrives som amts-
kommunal grundskyld, dog hejst med 14
promille. Det resterende palignes derpa
sognekommunerne med

1) halvdelen i forhold til summen af de
til hver kommune afgiftspligtige grundveer-
dier i det foregdende skattedr og

2) halvdelen i forhold il summen af de
indkomstansettelser, der i henhold til § 8
ilov vedrerende personlig skat til kommunen
i hver af kommunerne i det foregiende
skattedr har veeret lagt til grund ved lig-
ningen af skat til opholdskommunen.

Forslaget gér altsd i al sin enkelhed ud
pé, at det ene led i fordelingsreglen — be-
stemmelsen om, at halvdelen af udskrivnin-
gen pd kommunerne fordeles efter grundveer-
di — skal falde veaek, siledes at hele bidra-
get fra kommunerne fordeles efter indkomst.
Dette forslag har folgende begrundelse:

Da den geldende ordning blev indfert i
1961, var det tanken, at amtskommunerne,



