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Den sidste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om cen-
dring © lov om offentlig forsorg. (Vedrorende
forhajelse af bornebidrag m. v.).

(Lovforslaget (nr. 87) findes i tilleg A.
sp. 949, fremsaettelsen i tidenden sp. 2689).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Astrid Skjoldbo: P4 mine egne og min
gruppes vegne vil jeg takke den hgjterede
socialminister for dette loviorslag ved-
rorende forhgjelse af bernebidragene. Jeg
ved, at det vil blive modtaget med glede
af de mange enlige forsergere, det om-
fatter. Specielt hvor det drejer sig om en-
lige madre, vil forhgjelsen af bernebidraget
vare en kerkommen hjelp, selv om for-
hojelsen i forste omgang ikke er seerlig
stor. T det forste ar er det en stigning fra
1.248 kr. til 1.320 kr. 1. april 1965 skal
normalbidraget udgere 1.392 kr., fra den
1. april 1966 1.476 kr. og fuldt gennemfort
pr. 1. april 1967 vil det andrage 1.560 kr.
for faderens vedkommende og 1.032 kr.
for moderens.

Som normalbidraget er nu, hvor det ud-
gor ca. 100 kr. ménedlig, kan det lige knap
nok sla til til betaling for barnet i en berne-
have, slet ikke i en vuggestue, s& hvis der
skal vare nogen rimelighed i, at faderens
bidrag skal udgere tre femtedele af udgif-
terne ved barnets underhold og moderens
to femtedele deraf, er det ganske klart, at
bidragene i dag er alt for sma.

Det er da ikke dette synspunkt, der har
veeret afgerende for lovforslaget, men dels
at folkepensionen, invalidepensionen og
enkepensionen i kraft af helhedslgsningen
har faet et swrligt tillg, dels at normal-
bidraget ikke er fulgt med i den almindelige
velstandsstigning. Bidraget andrager ifelge
de beregninger, som det familiepolitiske
udvalg har foretaget, og som er anfert i
bemerkningerne til lovforslaget, nu kun
5,9 pet. mod 7,56 pet. for 10 ar siden af drs-
Ignnen for fuldt beskeeftigede mandlige ar-
bejdere i hovedstaden, der altsé nu ligger pa
19.950 kr. Den foresldede forhgjelse an-
drager, nir den er gennemfort, 256 pet. —
det opnés altsd i 1967.

Jeg finder det helt i sin orden, at man ved
denne lovrevision medtager nogle seerlige
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tilfwelde, der tidligere faldt uden for loven,
specielt hvor en af foreldrene til et barn
fodt uden for smgteskab der, inden der er
udfeerdiget bidragsresolution. Alligevel kan
jeg ikke lade veere med at udstede et hjerte-
suk. Er det virkelig ikke muligt ved denne
lejlighed at slette de indtegtsgreenser, der i
dag medforer, at ca. 10 pct. af enlige for-
sorgere er afskdret fra at f& deres bidrag
udbetalt forskudsvis af det offentlige? Det
er jo egentlig sergeligt nok, at 90 pet. af de.
enlige medre i dag har en indteegt, der
er pd 11.850 kr. om &ret eller derunder,
medens en voksen mandlig arbejder i ho-
vedstaden altsd ligger pd ca. 20.000 kr.
Disse kvinder ser ofte med bekymring p4,
om deres lon stiger bare forholdsvis lidt,
s& de kommer op over denne grense og altsé
ikke mere kan f& pengene udbetalt forskuds-
vis af det offentlige eller maske kun en
mindre del deraf. Det finder jeg ikke seer-
lig rimeligt. Jeg ved ogsé, at det rundt om
i kommunerne er forbundet med ret store
administrationsomkostninger at pase, ab
denne bestemmelse gennemfores, idet man
to gange om &ret ma undersgge, hvorvidt
modrene nu har fiet en sterre indteegt.
Rent galt synes jeg grenserne virker, hvor
det drejer sig om forskudsvis udbetaling
til en enligstillet fader. Selv om en enlig-
stillet fader ofte er sewrdeles vanskeligh
stillet — ogsd eokonomisk, hvis han mé
have hjeelp i hjemmet til bornenes pasning —
vil han neesten aldrig kunne fi udbetalt
bidrag af det offentlige.

Jeg synes ogsd; man ma se lidt nwrmere
pé greenserne for de indtegter, som de lidt
storre born ma have. Det drejer sig — si
vidt jeg husker — om 173 kr. om méneden.

Det havde vearet rart, om den hojteerede
socialminister havde fulgt det familiepoli-
tiske udvalgs enske om helt at ophseve
indteegtsgreensen for forsergere for adgang
til forskudsvis udbetaling af bidraget. Nér
det mu anfgres, at inddrivelsesprocenten
er 75-80, kan det da ikke vwre store ud-
gifter for det offentlige, der vil veere for-
bundet med en ophwmvelse af indtegts-
greensen. Jeg kunne derfor godt lide at
sperge den hejterede socialminister, hvor
meget det vil koste det offentlige at slette
denne grense eller f. eks. slette den over
et par ar.

Vi skal i morgen behandle lovforslaget
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om fuld folkepension til alle uanset ind-
teegterne. Er dette forslag rimeligt — og
det synes jeg det er — vil det foles dobbelt
urimeligh, om man fastholder indtegts-
greensen for de enlige forsergere, den gruppe
borgere, der ofte har det meget vanskeligt
her i samfundet. Dette sporgsmél vil det
vel imidlertid veere rimeligt at drefte i det
udvalg, som jeg ved forhandlingernes af-
slutning vil foresld nedsat.

Seren Andersen: Det foreliggende lov-
forslag gér jo ud p4, at der gradvis sker en
forhojelse af normalbernebidraget med virk-
ning for bidrag fastsat efter familieretlige
regler og for de af det offentlige udbetalte
bidrag til enkebern og i det hele taget
barnebidrag efter pensionsreglerne.

Det siges i lovforslaget, at man vil gd ind
for overgangsregler, der nogenlunde folger
de samme terminer som ved @ndringen af
andre sociale ydelser. Her star vi imidlertid
over for at eendre ydelser, som ikke er pristals-
bestemte og -beregnede, og som derfor er
forholdsvis lengere bagefter end andre
sociale ydelser, som vi retter pa. Det
er vel derfor et speorgsmil, om den skala,
som er sat op, er helt rigtig og retfmrdig.
Lovforslaget rummer endvidere mulighed
for, at der kan ydes bidrag, hvor forzldrene
har levet adskilt, inden den ene af forseldrene
er ded, og hvor der ikke er udferdiget bi-
dragsresolution, selv om der var grundlag
for det, eller hvor formldrene til et barn
har levet sammen, men den ene part er ded,
inden der er indgdet wmgteskab eller ud-
feerdiget bidragsresolution. Jeg synes, det
er ret og rimeligt, at man seger at bede
pé disse brist.

Venstre har tidligere rejst sporgsmélet
om ophevelse af indteegtsgreensen for for-
skudsvis udbetaling af normalbidraget, og
det forekommer mig, at da vi sidst behand-
lede dette speorgsmal, var vi faktisk meget
neer ved at gd ind for at opheeve den. Der
er vel ikke mere end 10 pct. af de bidrags-
berettigede, hvis indtesgt ligger over denne
greense, og vi har efterhinden féet bedre
inddrivelsesmuligheder og néet en hgjere
inddrivelsesprocent end tidligere; jeg ved
ikke, om vi kan nd endnu lengere, men det
er nok sandsynligt, at inddrivelsesprocenten
vil ligge endnu en smule hgjere, hvad angér
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den resterende tiendedel, og at det derfor
ikke wvil koste ret meget at opheeve ind-
teogtsgreensen. Derfor sperger jeg: hvilke
rad har det familiepolitiske udvalg givet
den hgjterede minister i denne henseende?
Ja, det har vel i og for sig givet det rad
at foresld greensen ophevet, men det fore-
kommer mig, at den hejterede minister er
pé overvejelsens stadium med hensyn til
dette sporgsmal. Jeg vil gerne speorge, om
der er sandsynlighed for, at ministeren kan
blive feerdig med disse overvejelser, hvis vi
nu far et udvalgsarbejde om sagen. Jeg vil
veare noget interesseret i at {4 et svar herpa.

Gertie Wandel: Lovforslaget drejer sig i
hovedsagen om en forhgjelse af normalbidra-
get til berns underhold. Forslaget om for-
hojelse er delvis baseret pa et tilleg, som
i fjor ved helhedslgsningen blev givet til
de personer, som oppebarer folkepension,
invalidepension og enkepension. Dette til-
leeg er senere indregnet 1 grundbelobet, s
det har fiet indflydelse pa andre former for
underholdshjelp. Det ma synes helt rime-
ligh, at det ogsd indregnes 1 dette normal-
bidrag.

Yderligere er spergsmaélet blevet behand-
let i det familiepolitiske udvalg, som har
indsendt en redegerelse, der indgér i be-
meerkningerne til lovforslaget. Dér kan man
& udmeerkede oplysninger om, hvorfor dette
udvalg tilrdder en forhajelse pd 26 pet.

Mit parti kan ganske tiltreede forhejelsen,
og vi kan glede os over den, for vi synes,
den er helt nedvendig. Der er yderligere
tale om en lille stigning i faedselshjeelpen,
som vi ganske kan tiltrede.

Endelig er der en lille tilfgjelse om ud-
betaling af hjwlp til bern fedt uden for
segteskab, hvor en af foreeldrene afgar ved
deden. Dette mener vi ogsd det er rigtigt
at fa ind under denne bidragsordning.

Af bemserkningerne ser vi, som nsevnt af
tidligere ordferere, at det familiepolitiske
udvalg har tilrddet en opheevelse af ind-
teegtsgreensen for forskudsvis udbetaling af
normalbidrag. Det har der veeret megen
interesse for, og det har der veret talt om i
lang tid. Jeg synes, det ville veere rart at
{3 en dreftelse af dette sporgsmal i udvalget,
sd vi kunne komme til et resultat pa dette
punkt.

I ovrigt kan jeg tilsige mit partis stette
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til en hurtig og velvillig behandling af lov-
forslaget.

Grethe Philip: Selv om der endnu hist og
her kan fremdrages eksempler pa, at den
enlige moder og sewrlig den ugifte moder
udssettes for darlig behandling af sine om-
givelser, er dog den almindelige holdning
over for hende og hendes problemer blevet
langt mere positiv.

Det er vel i ovrigt veerd at legge os pa
sinde, at vi her i Norden pa dette omride
har en anden indstilling end landene syd
for os, og at det vil blive vor opgave ved
et nermere samkvem med andre lande,
der stiller sig mere traditionelt afvisende
over for den ugifte moder, at arbejde for,
at det bliver vor indstilling over for disse
sporgsmal, der treenger igennem.

Der er bade i lovgivningen og pid anden
made gjort adskilligt for de enlige medre,
Tilbage stdr dog, at mange af dem stadig
er overordentlig vanskeligt stillet, og at
enlige medre som gruppe betragtet horer til
de svagest stillede i vort samfund. Under-
sogelser, der blev foretaget for nogle &r
siden pa kvindeforeningernes initiativ, viste,
at mange enlige modre med stor udholden-
hed og arbejdsindsats holdt deres lille
hjem oppe, men det viste sig ogsa, at ad-
skillige af disse kvinder levede under yderst
dérlige skonomiske kér.

P4 denne baggrund mé man forstd, at
det er af storste betydning for de enlige
modre og deres bern, pa hvilket niveau
man legger det bidrag, normalbidraget,
som fmdrene som mindstebelgb skal ud-
rede til barnets forsgrgelse, og som det of-
fentlige ifelge loven kan udbetale forskuds-
vis til moderen.

Socialministeren foreslar nu dette bidrag
veesentligt forhejet, og jeg kan -med stor
glede give mit partis tilslutning. hertil.
Forhojelsen rakker betydeligt videre, end
hvad der kan betragtes som en konsekvens
af de forhojelser af de sociale ydelser, der
blev gennemfort ved helhedslosningen. Jeg
finder, at dette er rigigt. Det er mit ind-
tryk, at de enlige medre leenge har folt,
at normalbidraget var ganske utilstraekke-
ligt til at dekke de tre femtedele af udgif-
terne ved barnets forsergelse, der pahviler

faderen. Nu vil alle, der har arbejdet med
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spergsmélet om udgifterne til et barns for-
sorgelse, vide, at de dels er uhyre vanske-
lige at geore konkret .op i kroner og grer,
dels varierer meget sterkt fra familie til
familie. Vi kan kun meget omtrentligt sige,
hvad et barn medferer af ekstraudgift,
men et vist mindstemal har vi dog i ned-
vendige udgifter til kost, beklaedning og
vask, og alene pd baggrund heraf mé man
bedomme det nuvserende norma,lbldra,g som
yderst karrigt. ,

Hertil kommer en anden ting, som alle-
rede er nevnt af de tidligere ordferere.
Nér det almindelige realindkomstniveau
stiger, ma det ogsd veare rimeligt, at nor-
malbidraget stiger. Jeg finder det rimeligt,
at den stigning, der 1 almindelighed har
fundet sted i feedrenes realindkomster, ikke
alene kommer ham og hans familie til gavn,
men ogsa overfores til den enlige mors barn
1 et vist omfang.

Jeg s& gerne, at man straks forhg]ede
normalbidraget med de ca. 25 pet. i stedet
for at lade forhejelsen foregd i etaper.
Finder den hgjterede socialminister det
imidlertid af finansielle grunde nedvendigt
at lade forhejelsen foregd gradvis, ma jeg
omend med beklagelse bgje mig herfor, selv.
om statens nettoudgift, ndr refusionen fra
feedrene tages i betragtning, vel neeppe kan
veere sa stor.

Derimod kan jeg ikke anerkende, at der
her er et swrligt hensyn at tage til feedrene
som nevnt i den hejteerede socialministers
fremswttelsestale. Jeg eonsker tveertimod
hurtigst muligt at f& en omfordeling til for-
del for de enlige medre og deres born.
Fedrene har lenge nok haft fordel af, at
normalbidraget ikke fulgte realindkomst-
stigningen.

Ligesom tidligere @rede ordffarere havde
jeg gerne set, at forslaget om sendringer i
denne lovgivning gik lengere og omfattede
et bortfald af indteegtsgreensen for adgang
til udbetaling af bidrag. Socialministeren
nzevnte selv, at det ikke er noget betyde-
ligt antal personer, der ikke har adgang til
at 4 bidrag forskudsvis udbetalt. Mon man
ikke kan regne med, at bidragene netop for
denne gruppe enlige medre ville gi reb
godt ind? En forskudsvis udbetaling fra det
offentlige eventuelt efter forsergerens anseg-
ning ville neeppe blive dyr for staten, men
den ville spare en del kvinder for mange
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bekymringer. Jeg vil derfor vare glad for,
om den hgjteerede socialminister kunne give
os nogle skonsmsessige oplysninger om,
hvor stor udgiften ville blive som netto-
udgift betragtet. *

Med disse bemeerkninger kan jeg tilsige
mit partis velvillige behandling af lovfor-
slaget.

Erik A. Jensen: Loviorslaget tilsigter en
hardt tiltreengt eendring af reglerne for
ydelse af det sikaldte normalbidrag. I be-
meerkningerne star der at leese, at man anser
den. reelle udgift til et barns forsergelse for
at veere mellem 2.500 og 3.500 kr. &rligt,
alt efter forsergerens indteegtsniveau.

Ifter loviorslaget skal bidraget fra fade-
ren pr. 1. april 1964 udgere 1.320 kr, og
for moderen 876 kr. arlig, i alt 2.196 kr.
Eftersom det nu er oplyst, at det koster ca.
3.000 kr. om éaret at forserge et barn, si
har den enlige mor et underskud pé ca.
800 kr. pr. barn pr. ar i forhold il den
reelle udgift. Det er neesten uanstendigt.
Selv om jeg nu har sagt dette, ms jeg takke
den hgjteerede socialminister, fordi han i de
samme bemeerkninger, som ledsager lov-
forslaget, sammenligner de sociale under-
stottelsesformer med en arbejdsindtegt.
Det gor loviorslaget ligesom mere overskue-
ligt, giver et bedre overblik og skaber her-
igennem ligesom bedre forstaelse for, hvad
det i det hele taget drejer sig om.

I bemarkningerne konstateres det end-
videre, at mnormalbidraget er faldet fra
7,5 pet. til 5,9 pet. i forhold til en fulds
beskeeftiget mandlig arbejders indtjening
gennem 10 ars perioden 1953-63. Dersom
man ville overfere den samme procent,
nemlig 7,5, som var geldende i 1953, til
1963, skulle bidraget pr. 1. januar 1963
udgere 1.492 kr. arlig. Der er vel grund
til at foretage denne beregning, for derved
ser man, at det normalbidrag, som hidtil
har veeret gemldende, nemlig 1.248 kr. arlig,
har veeret alt for lavt.

Man kan nu fortsette disse beregninger
og samtidig g& ud fra, at normalbidraget
bor sta i et fornuftigt forhold til arbejds-
indteegten. Der vil efter arbejdsgivernes
beregninger ske en lonforhgjelse pad 5 pet.
pr. 1. marts i ar; den beregnede arsindtegt
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vil da udgere 20.940 kr., og 7,5 pct. heraf
vil blive 1.570 kr., som s& skulle veere det
geldende normalbidrag fra faderen, mens
det fra moderen ville udgere 1.045 kr.
Altsa pr. 1. marts i ar, det er samme belab,
som den hgjterede socialminister beregner
skulle veere geeldende fra 1. april 1967,
Ved denne beregning kommer man lige
over det mindstebelob, som det familie-
politiske udvalg regner med som de reelle
udgifter ved forsergelse af et barn. Hvis
den hgjteerede minister ville slutte en 3-arig
overgangsperiode med tal, der svarede til
vore og det familiepolitiske udvalgs bereg-
ninger, skulle vi veere glade. I modsat fald
er vi bange for, at man meget snart bliver
nedt til atter at beskeftige sig med dette
omréde for at holde normalbidraget nogen-
lunde pa hgjde med, hvad det ber vere.
Vi synes, at ministerens beregninger er
ligesom lidt forsigtige, og vi vil da forsege
om ikke andet s& gennem det udvalgsarbej-
de, som sikkert bliver resultatet af denne
debat, at eendre noget herpé, saledes at man
mere neermer sig det grundlag, som det
familiepolitiske udvalg mener burde veere
geldende. ‘

Hvad indtegtsberegninger angér, foler
vi ved gennemlzesning af fremsetielsestalen
og bemerkningerne til lovforslaget, at
ministeren egentlig gerne ville ophave ind-
teegtsgreensen, men at han ikke rigtig kan
komme i gang med at sige det forlesende
ord, nemlig at indtegtsgrensen ber slgjfes.
Men der er méaske mulighed for, at udvalget
kan hjeelpe her. Vi har den opfattelse, at
greensen ber slgjfes, og jeg havde onsket
at stille den hejterede socialminister samme
spergsmél, som nu socialdemokratiets erede
ordferer har stillet. Jeg skal derfor afstd
derfra, og vi vil lytte med interesse til,
hvor meget ministeren vil beregne, at ind-
taegtsgreensens slejfning vil komme til at
koste.

I det tilfsolde, hvor en enlig mor er invalid,
burde der veere mulighed for, at hun kunne
fa hele normalbidraget, altsd bade moderens
og faderens bidrag. Dette skulle naturligvis
ogsd geelde i de tilfeelde, hvor der var tale
om en enlig invalid mand.

Med disse bemseerkninger vil mit parti
meget gerne veere med til at gorve et godt
lovforslag til gwldende lov.
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Grondahl: Nar det drejer sig om bevislig
trang og ned pd det sociale omrade, iswer
hvor det er uforskyldt, er de uafheengige
altid positivt indstillet.

Lovforslagets paragraffer er ikke mange,
og de er meget udferligt behandlet i bemeerk-
ningerne til loviorslaget. I det under social-
ministeriet nedsatte familiepolitiske udvalg,
som har behandlet spergsmalet om reglerne
i sociallovgivningen vedrgrende bidrag til
barns underhold, har det serlig veeret under-
segt, om bestemmelserne i lov af 31. maj
1961 om forskudsvis udbetaling af det
offentlige af bidrag fra en af forseldrene il
et barns forsgrgelse og lovens bestemmelser
om bidragsunderstottelse, altsd bidrag til
born af enker og enkemsnd, forsldrelose
born m. fl., kan anses at veere fyldestgerende.
Udvalget har undersegt spergsmalet om
storrelsen af bidrag og bidragsunderstettel-
ser, og indtegtsgrensen for adgang til ydel-
ser har ogsd veret dreftet. Alt dette har
veeret belyst i en redegerelse foranlediget
af socialministeren, og resultatet foreligger
nu i dette lovforslag, dog minus indteegts-
graensen. '

Udvalget fremhaver, at der ikke i den
nuverende lov er taget hensyn til stigning
i reallonnen, men at man dog prinecipielt
mé fastholde den nuveerende tilknytning
til  pristalsreguleringen. Udvalget fore-
slar, at der tages hensyn til reallonstigningen
og foreslar en stigning i normalbidraget pd
25 pet. Det -er vi absolut enige i.

I bemsrkningerne til lovforslaget op-
lyses det, at inddrivelsesprocenten for ud-
lagte bernebidrag kun ligger pa 75-80 pet.
Her mé der kunne sw®ttes alvorligt ind med
en mere pagdende og energisk inkasso. Vi
vil mene, at en sadan fremgangsméide
burde kunne f4 disse manglende 20-25 pet.
til at svinde veesentligt ind, og derved vil
det offentlige spare millionbelob.

De uathwngige er velvilligt indstillet, men
vil gerne se resultaterne af udvalgsbe-
handlingen.

Socialministeren (Bundvad): Jeg har den
glede at kunne takke samtlige ordferere
for tilslutning til det foreliggende lovforslag.
Ordfererne har veesentlig talt om den enlige
mor, idet man forudsetter, at loviorslaget
iserlig grad omhandler bern fedt uden for
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wgteskab, men det er en meget snwmver
begreensning af det problem, vi star over for.
Det drejer sig ogsd om bern fedt i egteskab,
men hvor eegteskabet er forlist, og det tal
for bern er sterre end det for dem, der
er fodt uden for sgteskab. Endvidere drejer
det sig om enkeborn, om bern af folke-
pensionister og om invalidepensionistbgrn.
Det er altsd hele dette felt, lovforslaget
tager sigte pa at skaffe en tiltreengt forbed-
ring for.

Det er blevet nwevnt af flere ordfsrere,
bl. a. af det @wrede medlem hr. Seren An-
dersen, at méaske er skalaen for foresliede
forhgjelser ikke den rigtige; den skulle
méske strammes noget til. Det serede med-
lem hr. Erik A. Jensen var sidan set inde
p4 samme betragtninger, men med andre
ord. Jeg vil gerne sige, at det familiepoli-
tiske udvalg har foresldet, at vi skulle for-
hgje det pd én gang, men det kan jeg ikke
g4 ind for, hvis jeg ogsd skal anlegge en
gkonomisk betragtning. Det ligger nu en-
gang sddan, at selv om der er megen for-
stielse for sociale problemer i folketinget,
s& mi selv socialministeren tage hensyn til
den samlede skonomiske situation, og derfor
er lovforslaget stillet saledes, at vi nir det
samme resultat, men streekker det over
noget lengere tid.

Jeg henleder opmmrksomheden pa be-
merkningerne til loviorslaget, side 3, anden
spalte nederst, hvor udgifterne star. Det
forste &r 6,2 mill, kr., det neweste ar 12,3
mill. kr., det tredje 17,2 mill. kr. og det
fjerde 23,4 mill. kr. Hvis jeg skulle have
trukket det hele sammen, ville det jo have
veoret en ganske betydelig udgift, si jeg
mener altsd, det er rigtigt, at vi gar den
vej, at vi skaffer den forbedring, vi anser
for at vewere absolut nedvendig, men at vi
samtidig tager hensyn til den samlede
gkonomi.

Jeg vil gerne sige til det @rede medlem
hr. Erik A. Jensen, at nar vi stiller bidragene
i forhold til lenningerne, er det for at kunne
indregne velstandsstigningen ogsd pé dette
punkt.

Hvis vi gik den anden vej og segte at
beregne, hvad det koster at have et barn,
kom vi ud for ret store vanskeligheder,
fordi der er betydelig forskel fra mindrebe-
midlede familier til merebemidlede familier.
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Derfor er vi gaet den vej at stille det direkte
i forhold til lennen, idet vi i hvert fald mé
gd ud fra, at den bidragspligtige, der har
faet en hojere lon, ogsa har rdd til at
betale det hejere bidrag; men det kan godt
fore til, at man, hvis der fremover kommer
beveegelse i lennen, mé vende tilbage med
onsker om yderligere forhgjelser.

Det nwmste punkt, der seerlig har veret
talt om, er indtemgtsgreensen, der er godt
12.000 kr. som nettoindtegt, d. v. s.
omtrent lig den skattepligtige indkomst.
Det wrede medlem hr. Segren Andersen
spurgte mig direkte, hvilket rdd det familie-
politiske udvalg har givet mig med hensyn
til indtegtsgreensen. Jeg kan oplyse, at
det familiepolitiske udvalg har foresldet
mig at ophwzve denne grense, hvad jeg i
og for sig er enig i, men jeg har pa et
tidligere tidspunkt pé et onsdagsspergsmal
svaret det werede medlem hr. Peter Larsen,
at jeg egentlig gerne ville ga ind for det, men
at der var visse gkonomiske vanskelig-
heder.

Flere medlemmer, bl. a. det eerede medlem
fru Astrid Skjoldbo, har spurgt mig: hvad
koster det egentlig at ophaeve denne grense?
I den forbindelse kan jeg give den oplys-
ning, at det i det ferste ar ville koste
8-9 mill. kr., det nmste &r, efterhdnden
som inddrivelsen kommer i gang, 5-6 mill.
kr., og nir man kommer over pa, om jeg
s& mé sige balancen 2-3 mill. kr. Nér der
er si stor forskel pa tallene fra det forste
til de senere ar, skyldes det jo, at bidraget
forfalder straks ved resolutionens udfer-
digelse, medens inddrivelsen kommer
senere 1 gang, og pengene eventuelt forst
kommer ind 1 det newste finansér eller i et
endnu senere. Nar jeg ikke har foreslaet
greensens ophwvelse, selv om jeg er til-
henger deraf, er det, fordi jeg ogsd pa
dette punkt ma tage ekonomiske hensyn.
Samtidig vil jeg gerne sige, at det familie-
politiske udvalg arbejder videre med en
rickke problemer. Jeg havde tenkt, ab
vi skulle se dette spergsméil i sammen-
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heeng med noget andet, som udvalget imid-
lertid ikke er feerdigt med, og som jeg der-
for ikke kan omtale.

Der har nu veeret meget steerk tilslutning
til, at indtegtsgreensen skulle ophewves,
idet samtlige ordferere er giet ind for det,
eventuelt ved en streekning som foresliet
af det mrede medlem fru Grethe Philip.
Derfor mener jeg det vil veere rigtigt, at
jeg tager dette sporgsmal op til overvejelse
1gen og prover, om jeg kan fa talt mig til
rette med finansministeren derom — det
har jeg jo pligt til, ndr et enstemmight
folketing anmoder om, at der sker en
eendring. Jeg regner sd med, at vi kan se
nermere pad det i udvalget og undersege,
om vi enten skal ga til en delvis opheevelse,
om vi skal strekke det, eller hvad vi ellers
kan finde ud af.

Jeg vil gerne sige til det mrede medlem
hr. Erik A. Jensen, at det vil nok ikke vere
rigtigt at forheje bidraget til barnet spe-
cielt 1 tilfeelde af invaliditet hos foreseldrene
eller hos den ene af formldrene. Man skal
vel ikke hjelpe den invalide over bor-
nebidraget. Man skal indrette selve
hjwlpen til invaliden, s& det er forsvarligt.
Jeg er altsd af den opfattelse, at de to
begreber skal vi ikke kede sammen — og
her er tale om et barns forsergelse.

Det erede medlem hr. Grendahl var
inde pa spergsmalet om en krassere inkassa-
tion af forfaldne bidrag, i reglen hos faderen.
Jeg kan huske, at vi for en hel del &r siden
fastsatte nogle bidrag; dengang var vi helt
nede pa en inddrivelsesprocent af 20-30. Nu
har vi efterhanden arbejdet procenten op
til 60-70-75, og nar det er sveert at komme
stort hejere op, er det, fordi vi mé tage
hensyn ogsa til faderens familieretlige
situation. Hvis han har haft chance for at
starte et nyt eegteskab, og han har sma
indkomster, er det jo et sporgsmal, om
det er rigtigt at gi sd vidt i inddrivelsen,
at vi slir den nye chance i stykker. Her
er der altsd ogsa et socialpolitisk hensyn
at tage.

I ovrigt er jeg enig i, at vi skal gere
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inkassationen s effektiv, som det er for-
svarligt, ogsé socialpolitisk set.

Jeg takker for tilslutningen til lovfor-
slaget.

Grondahl: Jeg vil kun sperge den hajt-
@rede socialminister, om det kan oplyses,
hvor meget disse manglende 20-25 pct.
andrager i millioner kroner om &ret.

Socialministeren (Bundvad): Jeg gar ud
fra, at det erede medlem mener de ikke-
inddrevne belgb. Det er jo dem, der frem-
gar af de tal, som jeg nemvnte her, men
specificere dem ud kan jeg ikke, for den
samlede udgift i henhold til lovforslaget er
jo beregnet for samtlige grupper, born hos
enlige eller hos folke- eller invalidepen-
sionister; men jeg skal serge for, at udvalget
og dermed ogsa det serede medlem fir disse
tal pa et senere tidspunkdt.

Hermed sluttede forhandlingen

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Astrid Skjoldbo: Jeg foreslar, at lovior-
slaget henvises til et udvalg pa 17 med-
lemmer. .

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pi dags-
ordenen,

Udvalget angiende forslag til lov om
veterineerveesenet samt om udgvelse af
dyrlegegerning har afgivet tillegsbeteonk-
ning over neevnte loviorslag. Eksemplarer
vil blive omdelt.

Udvalget angiende forslag til lov om
sendring i lov om afgift af arv og gave har
afgivet tilleegsbeteenkning over nevnte lov-
forslag. Bksemplarer vil blive omdelt.

Det er meddelt mig, at udvalget angdende
forslag til lov om @ndring af lov om de
kulturhistoriske lokalmuseer gunsker at afgive
mundtlig indstilling til neevnte lovforslags
tredje behandling.
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Folketingets neeste mede afholdes i mor-
gen, torsdag den 13. februar, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) Valg of 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om e@ndring i lov om
offentlig forsorg. (Vedrerende forhajelse
af bernebidrag m. v.).

2) Forste behandling af:

Forslag til lov om esendring i lov om in-
valide- og folkepension. (Om folkepen-
sion uden indtegtsregulering og om
pensionstilleg m. v.).

3) Forste behandling af:

Forslag til lov om eendring i lov om pen-
sion og hjelp til enker m. fl. (Om pen-.
sionstilleeg m. V. )

Modet hevet kl. 1635,

58. made.

Torsdag den 13. februar ki. 13.

Formanden: I skrivelse af gars dato med-
deler kirkeministeren, at hun ensker skrift-
ligt at fremseette:

Forslag til lov om endring ¢ lov om folke-
kirkens lonmingsvesen m. v.

Medlem af folketinget Birthe Wetlesen
har meddelt mig, at hun ensker til finans-
ministeren at stille folgende sporgsmal:

,» Vil ministeren oplyse, om han for at
sikve et folketingsmedlems stotte til gen-
nemforelsen af loviorslagene om afgifts-
forhgjelser har afgivet lofte om wunder-
sogelser med henblik pé forslag om anden
afgiftsforhejelserne uvedkommende be-
skatning?*

Spergsmalet vil blive optaget pa dags—
ordenen for tingets forstkommende sporge-
tid.



