2969

Man gik da til:

Anden behandling af forslag til lov om cen-
dring © lov om tobaksafgifter.

(Ferste behandling af lovforslaget (nr. 88)
findes i tidenden sp. 2897, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 221).

Der var stillet 5 eendringsforslag i be-
teenkningen. ‘

Uden for betmnkningen var der ikke
stillet eendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de to folgende sager pa dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling af forslag @l lov om
@ndring 1 lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Ferste behandling af lovforslaget (nr. 89),
findes i tidenden sp. 2897, udvalgets betenlk-
ning i tilleg B. sp. 221).

Der var stillet 3 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om for-
hojelse af tillwgsafgiften af benzin.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 90),
findes i tidenden sp. 2897, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 221).

Der var stillet 1 eendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, eendringsfor-

slagene og spergsmélet om loviorslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Retott: Under udvalgsbehandlingen, hvor
der er modtaget en rakke deputationer, har
den hgjteerede finansminister stillet enkelte
wendringsforslag.

ZAindringsforslagene til lovforslaget om
tobaksafgifter er til dels en imgdekommelse
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af ensker fra de deputationer, der har hen-
vendt sig. ZKAndringsforslagene gar i korthed -
ud pd at nedswtte afgiften for cigarillos
med ca. 1-1%5 ore pr. stk. og for cerutter
med 2 ore pr. stk. Endvidere foreslds det,
at der for pibetobak gives en lettelse i af-
giften pa 3 kr. pr. kg.

Aindringsforslagene til loviorslaget om af-
gift af spiribus, vin og el betyder ogsd en
lettelse, idet man har foresliet en afgifts-
lettelse for bryggerier, hvis samlede ud-
levering til forbrug her i landet af ol af
skatteklasse I og af luksusel klasse A og B i
alt i det foregaende finansar ikke overstiger
3.000 hl; denne afgiftslettelse vil udgere
48 kr. pr. hl. Det er en lettelse, som ind-
swtbes af hensyn til de smé bryggerier, idet
man mener, der ber tages hensyn til deres
forholdsvis lave produktionsmengde.

Til lovforslaget vedrorende benzinafgiften
er der kun stillet eendringsforslag vedrerende
ikrafttreedelsesdatoen.

For samtlige lovforslag gwlder det, ab
ikrafttreedelsesdagen foreslds fastsat til den
13. februar 1964.

Der vil muligvis blive stillet et eendrings-
forslag til lovforslagenes tredje behandling
angdende cigaretafgiften, men det spergs-
méal er til behandling for gjeblikket.

Jeg anbefaler de stillede sendringsforslag
til vedtagelse.

Alfred Bogh: Mit parti mé sterkt beklage,
at regeringen har afvist vort, som vi synes, -
rimelige krav om, at disse afgiftsforslag
underkastes en vurdering i sammenheng
med udskrivningslovforslaget. Det er i vir-
keligheden temmelig enestaende, synes jeg,
at en regering samtidig med, at udskriv-
ningsloven er til behandling her i tinget,
forsgger at gennemfere afgiftseendringer iso-
leret og uden sammenheeng med denne vig-
tige lov.

Vi mener ikke, at det er sagligt forsvar-
ligt p4 denne made at hugge den skono-
miske politik op i lesrevne brudstykker.
Bfter vor opfattelse mé de ogede krav, som
pristalsudviklingen ubestrideligt stiller til
statens finanser, ses i sammenhweng med de
forskydninger, som i ovrigt sker i statens
indteegter og udgifter. Det kan ikke veere
forsvarlig ekonomisk politik blot at tage en
enkelt post ud og alene vurdere udviklingen
ud fra den. I en enkelt henseende accepterer
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finansministeren da ogsé dette, for det drejer
sig jo nu ikke leengere i argumentationen for
forslagene om de ekstra udgifter pa 190
will. kr., som pristalsreguleringen har pafort
staten, men ogsd om deekning af de 140 mill.
kr., som er en folge af wndringsforslag til
finanslovforslaget, der er kommet til, siden
dette fremsattes for godt et par maneder
siden.

Over for disse udgiftsforogelser pa 330
mill. kr. skenner den hejterede finansmini-
ster, at statens indtegter under ét og med
de nuverende skatte- og afgiftslove vil blive
109 mill. kr. steorre, end han regnede med,
da finanslovforslaget blev fremsat. Det er
forskellen mellem disse tal, mellem stig-
ningen i udgifterne og stigningen i de for-
ventede indteegter, altsd 220 mill. kr., som
den hgjteerede finansminister ensker deekket
med de fremsatte afgiftsforslag.

Nar jeg iseer vil komme ind pd skennet
over statens indbteegter, er det, fordi det
efter min opfattelse er sat alt for lavt. Vi
mé huske pa, at der netop her er tale om
et sken og ikke en fastsattelse af, hvor
meget staten i det kommende ar faktisk vil
opkreeve i skatter og afgifter. Tveertimod
vil vi, hvis vi i vore vurderinger gar ud fra
et for lavt sken over de nuveerende skatte-
og afgiftsloves virkninger, nemt komme til
at forhgje skatterne mere end nedvendigt
og forsvarligt, og det ensker vi ilke at veere
med til.

Ser vi pa skennet over, hvad indkomst-
skatten for personer vil indbringe i det
kommende finansér med de nuvserende sat-
ser, ser vi, at den hejterede finansminister
skonner, at der vil blive en stigning pa
430 mill. kr., idet han gar ud fra, at befolk-
ningens indkomster i 1963, som disse skatter
jo skal beregnes af, har veeret 7,5 pet. hojere
end i 1962. Netop i denne tid indsamles
der i kommunerne stikprover af selvangi-
velserne til belysning af, hvad indkomst-
stigningen faktisk har veeret. De forelobige
og spinkle oplysninger fra kommunerne
tyder imidlertid pé, at indkomststigningen
i hvert fald for lenmodtagerne har veeret
omkring 1 pet. hajere end antaget i skennet.
Vi har ensket, at der blev indhentet yder-
ligere oplysninger pd dette punkt, fordi vi
mener, at de vil bekrefte, at denne tendens
i det forelobige materiale i det mindste vil
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holde sig og formentlig ogsé eges, og det
vil i 84 fald betyde, at statens indtegter pa
denne post bliver betydeligh sterre end
skennet. :

Hvad dernsest angér forbrugsafgifterne, har
vi faet oplyst, at disse i indevaerende finans-
ar formentlig vil indbringe 100 mill. kr.
mere end forudset i finansloven. Det bety-
der naturligvis noget for indeveerende ars
regnskab. Det betyder ogsi, at disse 100
mill. kr. mere end forudset er fjernet fra
omseetningen, ogsi selv om vi passerer en
1. april og kommer ind i et nyt finansar.
Men det betyder tillige, at skennet for det
kommende ars indteegter s& at sige ma starte
pé et s& meget hojere niveau. Hertil kom-
mer 83, at udlesningen af pristalsportionen
ogsh ganske af sig selv vil bringe staten
pgede indteegter pa netop denne post.

Det er disse faktorer tilsammen, der ger,
at vi md anse den hejtwrede finansmini-
sters forventninger om en stigning i afgifts-
provenuet pd 350 mill. kr. eller godt 5 pet.
for beskedne. I virkeligheden mi vi regne
med, at de nuveerende afgifter vil indbringe
en hel del mere, og vi har ud fra disse be-
tragbninger over statens ventelige ind-
teegter og udgifter erkleeret os villige til at
drofte en omlegning af beskatningen fra
direkte til indirekte skat svarende til de
foreliggende afgiftsforslag, men vel at meerke
saledes, at disse afgifter settes i kraft
straks, medens de modsvarende lempelser
i den direkte beskatning ifelge sagens
natur forst kan f& virkning med de nye
skattebilletter til sommer. Denne forskyd-
ning i tid mener vi vil betyde en styrkelse
af statsfinanserne med rundt regnet 100
mill. k.

Jeg er giet ind pd disse forhold, fordi
de understreger, at vi i vort forhandlings-
opleg gik s& vidt som il at legge den hojt-
@rede finansministers finanspolitiske vurde-
ring til grund for en sidan forhandling. Vi
har skennet, at der er finanspolitisk deek-
ning af sdvel det overskud pa drifts- og
anlegsbudgettet som det kasseoverskud,
som den hgjteerede finansminister tilsigter,
men man har ikke pa dette grundlag ensket
en forhandling og en vurdering af disse
ting.

Jeg skal ikke neegte, at det var med
nogen bekymring, vi strakte os s8 vidt i
vore forseg pd at f& den hejtmrede finans-
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minister i tale om en saglig og sammen-
hengende vurdering af den gkonomiske
udvikling og politik i vort samfund. Vi ma
jo ikke glemme, at den finanspolitiske virk-
ning af de foreliggende lovforslag ogsd méa
ses 1 forbindelse med, at indkreevningen af
bidrag til den foresliede efterlonsordning
vil virke finanspolitisk strammende pé
aktivitet og beskeeftigelse i det kommende
ar, hvor der ikke skal ske udbetalinger fra
denne ordning. At denne stramning ikke
formelt kommer til udtryk pé statsfinanser-
ne, er i denne henseende underordnet. Gen-
nemforelsen af disse to seet forslag, afgifts-
forslagene og efterlonsordningen, vil — selv
ud fra finansministerens egne tal — 1
deres virkninger svare til et overskud pa
statens drifts- og anlegsbudget péd 800-900
mill. kr., og tager vi hensyn til vore kot-
rektioner i skennene, vil det vel n& op pd
i nserheden af en hel milliard kroner.

Der er her tale om en s voldsom stram-
ning af de gkonomiske vilkdr i vort sam-
fund, at vi vel sjeldent eller aldrig har
oplevet noget tilsvarende. Og det mé i hej
grad give anledning til overvejelser, om
produktion og beskeftigelse virkelig kan
beere denne belastning. Vi var meget gerne
giet ind i saglige overvejelser af de mange
spergsmal, som her opstér, fordi det frem-
over kan betyde meget alvorlige problemer
for vort samfund, og jeg forstar 1 virkelig-
heden ikke, at den hgjtewrede finansmini-
ster tor vove sig ud i dette pa sd spinkelt
et grundlag, som han tilsyneladende gor.

Jeg vil il sidst nevne et andet stort og
alvorligh problem, som disse forslag uden
videre lader ligge tilbage. Vi har nu set
et af de klareste eksempler pa den auto-
matiske pristalsregulerings uheldige virk-
ninger. Allerede inden pristalsportionen
overhovedet er kommet til udbetaling,
anser regeringen det for nedvendigh ab
inddrage en vewsentlig del af den i egede
skatter, og vi har vel ogsé allerede 1 dags-
pressen set treek i udviklingen, som peger
henimod, at disse forslag meget nemt kan
fore til, at lon- og prisskruen atter kom-
mer i gang.

Jeg navnte ved forste behandling af disse
lovforslag, at vi méske burde overveje
noget i retning af en halvautomatisk pris-
talsregulering. Ingen af disse problemer har
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regeringen taget op til en virkelig og sag-
lig dreftelse; var det da ikke en idé, nar
nu regeringen har sit skonomiske réd og
dets formandskab, at lade dette tage vor
nuverende helautomatiske pristalsregule-
ring og dens virkninger pa vor gkonomi op
til vurdering?

Allerede til efteraret indledes neeste runde
af forhandlingerne p& arbejdsmarkedet.
Ogsa derfor havde det veeret onskeligt,
om vi kunne veere kommet frem til en sag-
lig vurdering af pristalsskruen og dens
virkninger, men det er man altsi ikke
kommet ind pa.

Vi beklager pa dette som pd de andre
omrader, som disse lovforslag bererer, at
regeringen ikke har veeret at fi i tale for
en samlet og saglig vurdering af vort lands
gkonomiske problemer og deres losning.
Vi kan ikke medvirke til disse forslags
gennemforelse, fordi vi anser det for forkert
pa denne méade at dele den ekonomiske
politik op i lesrevne og isolerede foranstalt-
ninger, der blot lader de virkelige proble-
mer ligge tilbage.

I konsekvens af denne vor indstilling
skal jeg ikke ga ind pa de stillede endrings-
forslag, men blot sige, at da vi ikke kan
medvirke til lovforslagenes gennemforelse
ved tredje behandling, vil vi undlade at
stemme for sendringsforslagene.

Poul Msller: Det konservative folke-
parti vil afholde sig fra at stemme om de
wndringsforslag, som den hgjteerede finans-
minister har stillet i udvalget og her har
faet tilslutning til fra regeringspartierne.

Hvad lovforslagene som helhed angdr,
fremgik det af ferste behandling, at det,
den hejterede finansminister ensker — og
det er jo blevet understreget flere gange
siden i offentlige udtalelser — er at fd
dekning for en udgiftsstigning, som han
ikke regnede med, da finansloviorslaget
blev udarbejdet for nogle méneder siden,
en udgiftsstigning pd 190 mill. kr. som felge
af pristalsreguleringen.

Nar vi nu skal prove pa at se, om den
hojteerede finansminister har rimeligh krav
pé ogede skatter og afgiftssatser til deek-
ning af disse 190 mill. kr., vil det vel for
det forste veere righigh at se pa, hvad det er,
den hajteerede finansminister fir ind ved det,
han her foreslar. P4 arsbasis far han, hvis
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ikke forbruget viger, 250 mill. kr. Da han
gnsker loviorslagene gennemfert nu med
ikrafttreeden inden den 15. februar, far
han altsd inden den 1. april 1964 allerede
nogle penge til dekning. Det vil sige, at i
perioden indtil den 1. april 1965 vil den
hojteerede finansminister & 280 mill. kr.
ind i ekstraindtegter, som motiveres med
en udgiftsforhojelse pa 190 mill. kr., altsi
sikrer han sig 90 mill. kr. i overskud i alle
tilfeelde ved den transaktion, som det hoje
folketing skal vedtage efter finansministe-
rens gnske. Dette bekreefter det synspunkd,
som oppositionen mange gange har anfort,
at nar staten skal regulere og dirigere den
slags ting, er der ligesom lidt mere i den
hénd, der tager, end i handen, der giver.

Men skulle det nu for at deekke 190 mill.
kr. veere nedvendigt at skride til foranstalt-
ninger, som indbringer 280 mill. kr.? Vi har
jo med et meget, meget stort statsbudget
at gore nu. Tenker man sig, at de forslag,
der her er fremsat, bliver forkastet — hvad
jeg haber de ger, og hvad de maske gor —
s& har vi uden disse forslag 12.000 mill. kr.
i statsindbeegter i det kommende &r; 12.000
mill, kr., det er statens budget! Det belsb,
det drejer sig om at deekke, 190 mill. kr,,
er ca. 1Y% pet. af statsindkomsterne. Der
mé da veere fantasi til radighed i det hoje
ministerium til at kunne klare dette problem
uden forhgjelse af afgiftssatserne.

Jeg vil gerne i denne forbindelse gere en
enkelt bemeerkning for at illustrere den
statsekonomiske udvikling, vi er inde i
Jeg har nwvnt, at budgettet for det kom-
mende ar har et indtegtsbelgb pa 12.000
mill. kr. Jeg kan til sammenligning neevne,
at 1 aret 1960-61 — det ar, hvori vi sidst
afholdt folketingsvalg — var statsbudget-
tets indtegter pd 6.225 mill. kr. Det er
altsd lykkedes inden for en enkelt valg-
periode at forheje statens indtegter med
ca. 6.000 mill. kr., eller at fordoble dem
inden for 4 &r. Jeg tror, disse tal klart
belyser, hvor sterkt statsudgifterne og
statsindteegterne er ved at svulme op, og
hvordan de nu nwrmer sig eller passerer den
tidligere greense, vi havde, hvor de lagde
beslag p& 25-26-27 pet. af nationalpro-
duktet.

Jeg har gerne villet sige dette, fordi jeg
tror, at det kunne vesere muligt inden for
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disse 12.000 mill. kr. at atholde de udgifter,
der her er tale om. Vi mé jo ikke glemme,
at en hel del af statens indtegter stiger
automatisk 1 takt med de lenstigninger,
der finder sted rundt omkring i erhvervs-
livet og inden for statens egen sektor, som
man kalder det med et fint ord. Den hejt-
eerede finansminister har regnet med, at
hans forbrugsafgifter, told- og omsat-
ningsafgifter uden disse forslag vil stige
med 160 mill. kr. mere, end han regnede
med i november. Fra november indtil
midten af februar er man nu naet frem til
et preecisere sken, hvorefter told- og for-
brugsafgifterne i det kommende finansér
uden afgiftsforhejelser vil give 160 mill. kr.
mere, end man skennede i efterfret. Vi er
altsd her ved at slebe os meget steerkt ind
pé de 190 mill. kr.

Den anden, store indtegtspost for staten
er jo indkomstskatterne. Under udvalgs-
arbejdet er der pd vor og venstres begse-
ring foretaget stikprevevis undersegelse
i 15 kommuner af, hvad selvangivelserne
giger om indkomstskatterne i det kommende
finansar. Denne underspgelse viser efter fi-
nangministerens oplysninger, at finanslov-
forslagets sken. fra november ligger i under-
kanten, og man regner her med, at det kan
forhgjes med omkring 1 pet. 1 pet. mere
indtegtsstigning, end man regnede med i
november, vil give i indkomstskat til staten
ca. 60 mill. kr. mere end ifelge finanslov-
skeonnet. Det vil sige, hvis vi skal skenne
realistisk i dag, at staten uden disse af-
giftsforhojelser vil f& en indtwgtsstigning
péd 220 mill. kr. mere, end man regnede
med i november. Man motiverer de fore-
sliede afgiftsforhgjelser med, at man har
faet nogle udgiftsstigninger, som man, ikke
regnede med, p& 190 mill. kr., men til deek-
ning af dem vil der altsi veere indteegter,
man heller ikke har regnet med, pa 220 mill.
kr., siledes at der herigennem skulle vare
fuldsteendig deekning for de 190 mill. kr.

Hvis den hejterede finansminister siger,
at han ikke tor bygge pa disse 15 kommuner,
burde han have ventet med at fremsemtte
forslag, indtil han havde faet indberet-
ninger fra kommunerne om indtegterne og
dermed en sikrere viden om statens ind-
teegter for det kommende finansdr. Tids-
punktet for forhandling af disse forslag
havde ikke og burde ikke have veeret her
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midt i februar, men burde have veeret om
en méned, nar udskrivningsloven skal ved-
tages og man ved, hvordan indtegtsstig-
ningerne har veeret i samfundet. S& meget

mere kunne ministeren jo have ventet, .

som de lenstigninger, han skal have dekket,
forst treeder 1 kraft den 1. april 1964.

P3 denne baggrund ma man se vore
onsker under forhandlingerne i udvalget om,
at en forhgjelse af forbrugsafgifterne blev
ledsaget af en nedswtbelse af de direkte
skatter. Det ville have givet den hojteerede
finansminister 90 mill. kr. forlods i forbrugs-
afgiftsstigning ud over den automatiske
stigning, fordi nedsettelsen af de direkte
skatter forst ville have belastet indteeg-
terne fra juli kvartal, altsd fra juli méned
i ar. I februar, marts, april, maj, juni ville
finansministeren. have haft sine afgifts-
forhojelser, altsd 90 mill. kr. rent netto,
lagt oven p& de andre millioner, jeg har
nevnt for de automatiske afgiftsstigninger,
séledes at han ville have haft dekning fuldt
ud for de 190 mill. kr., ogsd hvis han skulle
g8 med til den af os gnskede nedswmttelse i de
direkte skatter. Vi har imidlertid ikke
kunnet treenge igennem med dette syns-
punkt allerede af den grund, at forslagene
er fremsat pd et tidspunkt, hvor man fra
regeringen. ikke ved, hvad der kommer ind
af personlige skatter 1 det kommende
finansar. .

Det, der finder sted nu, er derfor, at vi
far en overdmkning, en strammere finans-
politik end den, der var foresldet ved finans-
lovforslaget i november, en overdeekning i
forhold til de 190 mill. kr., som regeringen
er ude efter at fa dekket. Motiveringen for
denne strammere finanspolitik kan kun veere
de indkomstforogelser, der ventes i sam-
fundet i det kommende &r. Jeg skal ikke
komme ind pé, om disse indkomstforegelser
motiverer en strammere finanspolitik, men
jeg skal gentage, hvad jeg sagde under
forste behandling, at det folketing, der har
vedtaget disse indkomstforggelser, burde
ikke veere det, der lod dem ledsage af en
strammere finanspolitik for derigennem at
tage indkomstforegelserne og lenforhgjel-
serne tilbage igen og trwkke dem ind i
statskassen.

Lad os se pa den samfundsmeessige virk-
ning af den pristalsportion, der nu skal ud-
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betales, og hvis samlede omfang vel er
500 mill. kr. Ved et almindeligt forbrug vil
det give 75 mill. kr. mere i afgiftsstigning.
Hertil kommer de specielle afgiftsforhojelser,
der palegges befolkningen, pa 250 mill. kr.;
man kommer herved til, at borgerne af deres
pristalsportion p& 500 mill. kr. skal betale
afgiftsstigninger pa 325 mill. kr. Men hertil,
erede medlemmer, kommer stigningen i
provenuet af de direkte skatter. Som be-
kendt er forbrugsafgifter og omsestnings-
afgifter ikke fradragsberettigede, si pris-
talsportionen indgér fuldt ud som grundlag
for den direkte skat, der folger til newste ar,
og som i de lavest beskattede kommuner
sammen med statsskatten udger omkring
35 pet. af lenforhejelsen for den alminde-
lige indkomst, der er uden for den progres-
sive beskatning. Herved er hele pristals-
portionen slugt, nar kredslebet er endt, nir
man har fiet sin skattebillet til neeste forir,
og nar man har betalt de afgiftsforhojelser,
den hgjteerede finansminister gnsker.

Sjeeldent har man set en rigtigere karak-
teristik end den, der var brugt i en leder,
i Ekstrabladet i lordags, hvori dette blev
kaldt molboagtigt. Det er molboagtigt, at
folketinget gennemferer lonforhejelser, som
man véd man samtidig mé gribe ind.over
for ved at indkreve dem igen dels gennem
direkte skatter, dels gennem indirekte
skatter. :

Jeg skal ikke gore flere bemsrkninger,
for jeg synes, det er ganske klart, at man
her forer en konjunkturpolitik, som man
kunne have undgéet, hvis man ikke havde
sat lenforhejelserne i kraft, hvis man ikke
havde truffet de beslutninger, man traf her
ifjor. Nu ved jeg godt, at regeringen sondrer
veeldig sterkt mellem de lenforhgjelser, der
finder sted som felge af pristalsreguleringer,
og dem, der finder sted pa grund af over-
enskomstloven fra i fjor. Jeg skal da ogsa
gerne gi ind p4 denne sondring, idet jeg
dog gor opmeerksom péd, at pristalsregule-
ringen er et led i overenskomstloven fra i
fjor, vedtaget her i folketinget, men givet
er det for mig, at selv hvis man ser pa pris-
talsreguleringen, mé& man sperge: skal dette
altid g4 pa denne made? Det er forste gang,
det nye pristal udlgser en dyrtidsportion,
og dette ledsages straks af omgaende og
omfattende foranstaltninger fra folketings-
flertallet — hvis det er et flertal — som har
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til hensigh at inddrage pengene igen, dels
til nye statsudgifter, dels til at forege sta-
tens overskud og derigennem belaste bor-
gernes gkonomi yderligere.

Jeg tror, at de fleste, der tenker denne
sag igennem, kan se, at helhedslgsningen
var ikke det, som nogle troede, men at den
i nogen grad var et illusionsnummer, og at
det forst &ret efter viste sig, hvilke svag-
heder den havde. Disse svagheder star vi
nu over for, og da vi ikke har kunnet opna
en nedsmttelse af de direkte skatter, som
vi gnskede, i takt med forhejelsen af for-
brugsafgifterne, ma vi lade dem, der har
gennemfort helhedslgsningen. i fjor, vedtage
disse lovforslag, hvis de har magt og kraft
til det. Vi vil indstille de foreliggende lov-
forslag til forkastelse.

Helge Larsen: Jeg vil gerne begynde med
at anbefale de af den hgjterede finansmini-
ster stillede endringsforslag til vedtagelse.

Jeg skal derefter gore nogle bemaerkninger
om den egentlige baggrund for disse afgifts-
forhgjelser. Det wmrede medlem hr. Poul
Moller har nevnt en lang rekke tal og be-
regninger. Det forekommer mig, at der for
vurderingen af disse afgiftsforhojelser og
deres berettigelse er nogle ganske enkelte
tal, som teeller overordentlig sterkt. Den
realistiske baggrund for afgiftsforhejelserne
fremgér ganske klart af de oplysninger, som
den hgjteerede finansminister har givet om
indeverende finansérs sandsynlige resultat
og om finansloviorslaget for det kommende
finansér. Da finanslovforslaget fremsattes i
november, budgetteredes der med et kasse-
overskud pé 171 mill. kr. Der var, som den
hgjteerede finansminister oplyste, ikke den-
gang medtaget noget belob til eventuelle
dyrtidstilleg til tjenestemeend, til folke-
pensionister og til visse andre sociale ydelser.
Januarpristallet medferte imidlertid si-
danne tilleg, og finanslovforslagets kasse-
overskud p& 171 mill. kr. endredes derved
til et kasseunderskud pa 15 mill. kr. Det
radikale venstre kan ikke anse det for rig-
tigt og forsvarligt at vedtage et finanslov-
forslag med underskud. Der ma veere dek-
ning for statens udgiftsforpligtelser, og der-
for er det rigtigt at gennemfore afgiftsfor-
hojelserne. Det er det ogsad af en anden
grund. Finansloven for indeveerende ar, der
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udlgber den 31. marts, skennes ifelge de
oplysninger, udvalget har faet, at ville give
et kasseoverskud p& omkring 350 mill. kr.
Det vil sige, at der over statsfinanserne er
sket en afdempning af eftersporgslen i inde-
veerende finansdr pa omkring 350 mill. kr.,
og jeg er overbevist om, at denne afdsmp-
ning af efterspergslen har medvirket over-
ordentligt til at stabilisere samfundets gko-
nomi og har veeret en af forudsetningerne
for veksten i valutareserverne og for dis-
kontonedgangen. Endelig skal det jo erindres,
at samtidig hermed er produktionen steget,
og beskeeftigelsen har veeret god uden ar-
bejdslgshed af betydning.

Men teenker man sig nu en finanslov for
det kommende &r med kasseunderskud eller
blot med balance, ja, sd vil der blive en
afgorende forskel mellem de to finansar,
det ferste altsd med en afdempning af
forbruget med omkring 350 mill. kr., det
neste uden nogen afdempning, og en si
voldsom endring af finanspolitikken er
hverken rigtig eller forsvarlig. Det er jo
nemlig ikke sadan, at vi i det kommende
finansér m& regne med en afsvewkkelse af
den gkonomiske alktivitet, der kunne be-
grunde en lempeligere finanspolitik; tveert-
imod tyder alt pa, ikke mindst den interna-
tionale konjunkturudvikling, at vi star
over for en forsteerket skonomigk aktivitet;
derfor er det rigtigt og nedvendigt at fort-
swtte den stramme finanspolitik og ogsé pa
finansloven for det kommende ar at bud-
gettere et kasseoverskud, s der over stats-
finanserne stadig kan udgd en neddeemp-
ning af efterspargselspresset.

At disse grunde anbefaler jeg afgiftsfor-
hgjelserne. Det er bedst at gribe ind i tide,
88 indgrebene kan blive si begreensede som
muligt, fremfor at komme bagefter med de
ngdvendige foranstaltninger. Alt for ofte i
efterkrigstiden er vi kommet bagefter med
de ngdvendige justeringer. Den hurtighed,
hvormed der her handles, gor, at vi kan
leve op til de anerkendende ord om dansk
gkonomi i 1963, som OECD just har publi-
ceret. Vi skulle gerne kunne fastholde
resultaterne fra 1963 gennem 1964.

Nar de wrede medlemmer hr. Alfred Bagh
og hr. Poul Moller henviser til de ensker,
de har fremfort i udvalget om en nedset-
telse af den direkte skatteudskrivning,
vil jeg gerne dertil sige, at for os ligger det
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sddan, at vi anser kasseoverskuddet for
nedvendigt, og nar det er det, sker der, efter
vor mening, ikke gennem afgiftsforhejelser-
ne en sadan forggelse af statens indkomster,
at der vil veere noget grundlag for en let-
telse af de direkte skatter.

Aksel Larsen: Jeg har ingen bemsrknin-
ger at gere om de stillede sendringsforslag.
Da vi er modstandere af lovforslagene som
helhed og agter at stemme imod dem ved
tredje behandling, forekommer det os, at
man passende kan lade regeringspartierne
afgore, hvilken skikkelse lovforslagene skal
have. Vi vil derfor afholde os fra at stemme
om disse sendringsforslag, men vil for gvrigt
heller ikke begzre afstemning om dem. Det
forekommer os, at det ma vere regerings-
partiernes sag at klare det. Det ligger jo
sddan, at regeringen halsstarrigt fastholder
den mening, der 14 bag ved fremseettelsen
af lovforslagene, og de synspunkter, mini-
steren og regeringspartiernes srede ord-
forere fremkom med ved forste behandling.

Regeringen pastar, at den mangler pen-
gene, og selv om den ikke regner silkkert
med, at den far alle de 250 mill. kr. ind,
regner den dog med at {4 stersteparten af
disse penge ind, og den siger, at den kan
ikke klare sig foruden. Den vil absolut
kun skaffe disse penge pa denne made, og
den vil overhovedet ikke drefte eventuelle
andre mader at klare statens finanser eller
landets gkonomi pa. Den vil slet ikke ind-
lade sig p& at drefte mulige besparelser.
Tvertimod at tenke pd f. eks. at skere
militserbudgettet ned vil man, som det frem-
gar af det materiale, vi har faet i udvalget,
gore militerudgifterne i det kommende
finansar 44 mill. kr. storre, end man regnede
med, da man fremsatte forslaget til finans-
lov. I forslaget til finanslov var der kalku-
leret med 1.676 mill. kr. i militeerudgifter,
men nu regner man med, at det bliver
1.720 mill. ke.

Ja, under disse omsteendigheder er det
afgjort, at vi ikke vil vere med til at gore
disse loviorslag til lov; vi vil stemme imod
dem, nir de kommer til afstemning ved
tredje behandling — naturligvis med det
forsigtige forbehold, at det vil vi gere, hvis
ikke regeringen sgndrer mening mellem an-
den og tredje behandling og bliver adskilligt
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mere forhandlingsvenlig og fornuftig, end
vi synes den har veeret hidtil. Vi tror ikke
pé, at statskassens tilstand skulle veere s3
elendig, eller at Danmarks gkonomi skulle
have det si slet, at det var nedvendigt at
komme med disse afgiftsforhgjelser, og vi
tror slet ikke pa, at de 200 mill. kr., det
maske drejer sig om — for det kan jo-
godt veere, at det ikke bliver 250 mill. kr.
det forste ar — kan veere afgerende for,
om statskassen klarer sig, eller om landets
gkonomi kan klare sig. Vi tror ikke, at
dette land kan blive skonomisk ruineret,
hvis ikke staten far disse 200 eller 250 mill.
kr. mere ind.

Man kan naturligvis veere i tvivl om, hvad
der er den egentlige arsag til, at regeringen
er kommet med sit krav om afgiftsforhejel-
ger. Der har veeret fremsat udtalelser, si vi
kunne fa det indtryk, at man var bekymret
for den gkonomiske udvikling her i landet,
at man var bekymret for, hvordan det skulle
gd, ndr folk fik mere kobekraft. Men det
lader til, at det slet ikke var det, der var
arsagen til, at regeringen kom med lov-
forslagene. I hvert fald hvis jeg skal demme
efter den hojterede statsministers udta-
lelser, er det simpelt hen hensynet til stats-
kassens tilstand, der er arsagen til det. I
hvert fald hvis jeg skal tro et dagblad, der
hedder Aktuelt, for i dag, har den hejt-
erede statsminister ps et mode i gar udtalt
sig i denne retning. Jeg beder om tilladelse
til et kort citat. Ifglge referatet skal den
hojteerede statsminister have sagt folgende:

»Vor gkonomi kan bwre, at der med
pristalsportion og anden omgang af hel-
hedslesningen gives 1,6 millioner dan-
skere ca. 1 milliard kr.

Det er helt i orden, men, det, vi ikke kan
acceptere, er, at der skal betales 190 mill.
kr. ud af statens kasse til lenninger, uden
at vi skaffer disse penge.

Det hele refereres under overskriften. ,, Vor
gkonomi kan beere en milliard®.

Nu ved jeg ikke, om der bliver tale om
en milliard i lenforhgjelser — det tillader
jeg mig at tvivle p4. Men da det vewesentlige
for mig i denne forbindelse er, at den hgjt-
serede statsminister erklerer, at dette sim-
pelt hen sker, fordi statskassen kommer til
at mangle penge, og at det slet ikke er hen-
synet til Danmarks gkonomi, der ger sig
gwldende, mé jeg sige — og dér synes jeg
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at vere nogenlunde pé linje med andre
partier — at efter det materiale, vi har
féet, ser det ud for mig, som om statskassen
virkelig ikke kommer til at mangle disse
penge. Med de beregninger, vi har fiet, er-
kender den hgjterede finansminister, at
der jo nok vil komme sadan ca. 150-160
nill. kr. mere ind i forbrugsskatter og af-
gifter i det kommende finansdr, end man har
kalkuleret med i finansloviorslaget — her set
bort fra de forhgjelser, der foreslds gennem
de tre lovforslag, vi nu behandler. Men
derimod regner den hgjterede finansmini-
ster ikke med nogen stigning 1 provenuet af
de personlige skatter, navnlig indkomst-
skatterne; man regner ikke med, at der vil
komme flere penge ind her, end man har
kalkuleret med i finanslovforslaget.

Jeg tillader mig i lighed med andre at
veere af den mening, at der er sket en del
indkomstforggelser 1 lobet af det sidste ar.
De vil naturligvis delvis give sig udslag i
ogede indkeb, som igen giver sterre ind-
komst til staten péd grund af forbrugsafgif-
terne — og jeg tror, at forbrugsafgifterne
vil give staten adskilligh mere, end man
regner med i det materiale, der er suillet
til vor radighed af finansministeren.

P4 samme vis skulle jeg tro, at ogsa de
direkte skatter, navnlig indkomstskatterne,
vil give mere, og jeg kan heller ikke se nogen
seerlig grund til, at selskabsskatterne ikke
skulle kunne give mere. Det ser mig i hvert
fald lidt meerkveerdigt ud, at man oven i
kobet nu regner med, at selskabsskatterne
skal give 50 mill. kr. mindre i det kommende
finansér, end der er kalkuleret med i finans-
loviorslaget. Jeg er altsa tilbgjelig til at tro,
at statens indtmgter vil stige noget ud
over, hvad man har kalkuleret med i den
seneste beregning, saledes at man i virkelig-
heden slet ikke kommer til at mangle de
190 mill. kr., det drejer sig om.

Selv om det jo ikke er helt psent ikke altid
at tro godt om sine medmennesker, kan jeg
ikke lade veere med at spekulere pa, om der
ikke er en ganske seerlig grund til, at vi

188

11/, 64: 2. beh. af f. 6. 1. vedr. tobaksafgifter m. m.

(188)

2984

har féet disse lovforslag i februar méned,
og at de skal keres igennem sd hurtigt, som
tilfeeldet er. Vi ved jo alle sammen, at om
en mined — omkring midten af marts —
vil man veere i stand til med temmelig stor
nojagtighed at beregne, hvor meget i hvert
fald indkomstskatterne vil give. Det er
meget vanskeligh at beregne det sa tidligt
som i midten af februar, men i midten af
marts kan man ved stikprever skaffe sig et
temmelig nojagtigt billede. Hvis man virke-
lig kun skulle have brug for disse penge til
at klare lenforhejelserne pa 190 mill. kr.
til tjenestemsend, kunne man jo have
ventet en maned eller halvanden med at
komme med denne lovgivning; det var
get endda, man havde fiet pengene ind
rettidigt, for tjenestemeendene skal jo ikke
have deres lonforhejelse i medfer af pris-
talsstigning, og hvad dertil herer, for 1.
april — eller médske skal de have lonnen
udbetalt den 22. marts, det kan godt vzere,
for pésken falder tidligh i &r. N&, men i
hvert fald kan der da ikke vare brug for
allerede nu i februar at begynde at krweve
mere op i skat for at klare nogle udgifter,
som forst er forfaldne om en méned eller
halvanden. Ja, jeg tillader mig at udtale
den formodning — den kan veere urigtig,
men jeg har lov at have den formodning —
at en af grundene til, at man kommer med
loviorslagene allerede nu, kan veere, at man
godt ved, at man om en maned mere ngj-
agtigh kan beregne, hvor meget bl a.
indkomstskatterne vil give i det kommende
4r, og at man har en fornemmelse af, at de
vil give adskilligt mere, end der er kalku-
leret med i finanslovforslaget.

Dette skal man legge merke til, ogsé
fordi der i de debatter, vi har haft her i
folketinget om Danmarks gkonomi, tales si
meget om de stigende lonninger. Det viser
sig nemlig, at p4 afgerende omrader er lon-
stigningen bragt til ophor. Jeg stér her med
en avis, som ikke kan mistenkes for at vere
organ for dansk fagheveegelse. Det er Ber-
lingske Aftenavis for i gér, den 10. februar.
Her er pé forsiden en artikel, der bygger pé
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materiale fra Arbejdsgiverforeningen. Den
har overskriften ,,Faldende lgn for 42.000
arbejdere i jernindustrien” og underrubrik-
ken ,,Forste fald i mange ar i lenninger,
der plejer at stige veesentligt for hvert
kvartal“. Man ger her opmerksom pd -
og det bygger pé Arbejdsgiverforeningens
statistik — at der i jernindustrien er 42.000
arbejdere, som har haft en vis lenstigning i
de forste tre kvartaler af 1963, men som 1
det sidste kvartal af 1963 har haft nedgang
1 deres lgnninger — ikke en stor nedgang,
men de har haft nedgang. Jeg har ingen
grund til at tro, at Arbejdsgiverforeningens
statistik overdriver, nir den skal tale om
Ionningernes hgjde. Ja, jeg mener ikke, at
Arbejdsgiverforeningens statistik forklarer,
at lenningerne er lavere, end de faktisk er —
jeg antager, at den er temmelig palidelig og
altsd siger en del om, hvordan det ligger pa
lonningernes omrade.

84 meget mere rimeligt matte det vere,
at lenmodtagerne fik del i den lonforhojelse,
der er lovet dem i medfer af den sikaldte
helhedslgning. Men hvis jeg ikke husker
meget fejl, var det 139 mill. kr. til fordeling
iblandt dem, der skulle klares nu i marts
méned. Dernast er det jo ogsd sddan, at i
medfor af helhedslesningens love skulle der
1 marts eller april komme en pristalsregu-
lering af lenningerne, hvis januarpristallet
var steget tilstreekkeligt. Det er januarpris-
tallet, men nar det ligger sddan med lon-
ningerne inden for jernindustrien, synes jeg
ikke, man kan misunde lenmodtagerne de
beskedne lonforhgjelser, der her er tale om.
Man burde i hvert fald ikke misunde dem
i 88 hej grad, at man, allerede for disse
beskedne lgnforhgjelser er tradt i kraft, vil
begynde at inddrage en del af dem ved at
forhgje de indirekte skatter. For det er jo
det, man gor, hvis man gor disse lovforslag
til lov. ‘

Som jeg sagde ved forste behandling, er
vi naturligvis modstandere af venstres og
de konservatives idé om en omlegning af
skatterne, siledes at skeevheden bliver storre
* end hidtil, siledes at de indirekte skatter
forhgjes, medens de direkte skatter seettes
ned. Vi er ganske klar over, at uden indi-
rekte skatter klarer samfundet sig ikke, men
vi er af den mening, at hvis man ikke har
direkte skatter, indkomstskatter o. lign., af
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en ret betydelig hojde, mangler man dem
som social regulator. Derfor er vi modstan-
dere af den skatteomlegning, som venstre
og de konservative taler for. Den ville gan-
ske vist gavne dem med de store indtegter,
men ville til gengeeld blive meget alvorlig
for folk med mindre indtegter eller med al-
mindelige arbejdsindteegter.

Af disse grunde — jeg kunne foje mere til,
men jeg har jo ogsd talt om det ved ferste
behandling — er vi modstandere af lov-
forslagene. Vi finder ikke, at man kan veaere
bekendt at vedtage nye skattelove, som i
temmelig hoj grad ger det illusorisk, som
man ved lov vedtaget for et 4r siden har
bestemt at lenmodtagerne skulle have i
lenforhgjelse i dette forar.

I ovrigt vurderer vi lovforslagene, som
jeg allerede har sagt ved ferste behand-
ling, derhen, at de faktisk er en erkendelse
af, at de hidtidige skonomiske og stats:
finangielle foranstaltninger, repramsenteret
ved omsforliget og helhedslosningen, ikke
har vist sig at veere sd gode, som man den-
gang pastod. Sddan set er det regeringens
erkendelse af den hidtidige ekonomiske
politiks fallit. Ogséd derfor synes vi, at re-

‘geringen ikke skulle have lov til at klare

sig ud af de vanskeligheder, den selv har
veeret med til at skabe, ved at f& gennem-
fort sddanne afgiftsforhojelser, men at det
ville veere meget mere rimeligt, om den lod
veere med at udskyde valget og 1 stedet for
lod veelgerne f4 lov til at sige deres mening
83, snart som muligt.

Ud fra den opfattelse skal jeg -tillade
mig at fremsmtte folgende forslag om over-
gang til naeste sag ps dagsordenen.:

»Idet folketinget udtaler, at vedtagelse
af forslagene om forhgjede forbrugsafgif-
gifter ville gore de kommende pristals-
bestemte lonreguleringer delvis illuso-
riske, skent disse har lovhjemmel i den
sakaldte helhedslesning, opfordrer det re-
geringen til ved udskrivning af folketings-
valg snarest at lade veelgerne komme til
orde.

Tinget gar dermed over til neeste
sag pa dagsordenen.”

Formanden: Der er nu fremsat felgende
forslag om overgang til neeste sag pa dags-
ordenen: (se ovenfor). Dette forslag indgar
nu i forhandlingen. ,



2987

Iver Poulsen: De stillede sendringsforslag
skal jeg helt afholde mig fra at tage stil-
ling til, for som ikke udvalgsberettiget
parti modtog vi udvalgsbeteenkningen 10
minutter for dette modes begyndelse, og
der har derfor naturligvis ikke veoret tid
til at s@tte sig ind i, hverken hvad beteenk-
ningen udtaler, eller hvad de mange for-
skellige, der har henvendt sig til udvalget,
har udtalt med hensyn til de foreliggende
lovforslag.

I gvrigt finder jeg ingen anledning til at
gentage, hvad jeg pa mit partis vegne sagde
ved ferste behandling. Vi tog klar og —
synes vi selv — velbegrundet afstand fra
lovforslagene, som vi finder ikke blot uned-
vendige, men navnlig for benzinafgiftens
vedkommende direkte skadelig. Denne af-
gift vil nemlig virke varefordyrende og der-
med bidrage til en ny prisstigning og til,
at pristalsspiralen vil lgbe videre. Det kan
ingen veere interesseret i, navnlig da slet
ikke lenmodtagerne, hvis de ikke fir lov
til at beholde den lemstigning, som en ny
pristalsstigning eventuelt matte give dem
ret til.

Hvad benzinafgiften angar, ma vi ende-
lig ikke veere blinde for, at man rammer en
enkelt stand, nemlig den private vognmands-
stand, ret hardt. Det betyder nye omkost-
ninger for vognmanden. Derimod har hans
konkurrent, den offentlige trafik, staten,
en meget lettere adgang til at deekke sit
driftsunderskud. Det sker nemlig bare gen-
nem foregede skatter og afgifter. Det er
uretferdigt.

De inflationstendenser, som regeringen
frygter, ligger efter vor opfattelse ikke sa
meget 1 de 190 mill. kr., som staten skal
udbetale i lonforhgjelser efter den sidste
pristalsstigning. Jeg tror, det er rigtigt,
som allerede tidligere ordferere har pavist,
at statens indtwmgter vil vise en stigning,
som meget let klarer denne udgiftsstigning,
uden at det skulle veere nedvendigt at pa-
legge befolkningen nye skatter og afgifter.
Inflationstendenserne, som man med rette
frygter, ligger meget snarere 1 det offent-
liges bygge- og anlegsvirksomhed og den
aktivitet, der udvises derindenfor. Derfor
anser vi det for betimeligt, at regeringen
indskreenker denne aktivitet og wunder-
kaster statens udgiftsbudget en virkelig
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kritisk gennemgang, for pa et udgiftsbudget
af den sterrelsesorden, vi har i dag, skulle
det vere en let sag at tilvejebringe be-
sparelser pa 190 mill. kr.

I ovrigt skal jeg kun understrege, hvad
vi sagde ved forste behandling. Vi mener,
at den indteegt, staten vil have gennem disse
love, behover staten ikke; den vil f& en
indtegtsstigning, og hvis den ikke fir en
indteegtsstigning, som kan deekke udgif-
terne til lonstigninger, ma staten, ligesom
man mé gere i en privat husholdning, hvor
udgifterne er lobet for steerkt op, gennemgé
sit udgiftsbudget og finde frem til de be-
sparelser, som let skulle kunne findes pa
det nuverende statsbudget.

Vi vil stemme imod disse lovforslag.

Tinansministeren (Poul Hansen): Jeg
mé straks sige, at regeringen ikke kan mod-
tage det af det erede medlem hr. Aksel
Larsen stillede dagsordensforslag, men ma
anbefale, at man stemmer imod det. Az-
sagerne dertil vil fremg af, hvad jeg om lidt
har at sige om de resonnementer, det seerede
medlem her anstillede.

M3 jeg i gvrigt forst gere nogle enkelte
bemeerkninger vedrerende eendringsforsla-
gene. De fremgdr af betenkningen, og den
@rede socialdemokratiske ordferer har om-
talt dem, men jeg skylder at sige, at jeg
dels fra glindustrien, bryggerierne, dels fra
tobaksindustrien har modtaget nogle sub-
sidieere onsker, som jeg ikke har ment vi
kunne imgdekomme. Nar jeg siger subsidi-
wre vnsker, er det, fordi det primere enske
naturligvis var, at vi afstod fra disse af-
giftsforhgjelser. Bryggerierne har udtrykt
gnske om en lengere kredittid, hvad angér
afgiften. Jeg mener, at det allerede af den
grund ikke kan lade sig gore at imgdekomme
dette gnske, at derved ville vi for det kom-
mende finansér fi et provenutab, der meget
nemt kunne blive lige s& stort som det pro-
venu, vi gennem denne afgiftsforhgjelse
teenker pa at tage ind; men dertil kommer,
at hvis vi forlengede kredittiden, ville det
veere meget vanskeligh at afsld lignende
onsker pa andre afgiftsomrader. Jeg maé
ogsd nmvne, at tobaksindustrien ikke alene
har onsket den graduering i lettelsen for
cigarillos og cerutter, som nu er foreslaet,
men ogsé en lettelse for cigarernes vedkom-
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mende pa b gre pr. stk. Jeg har ilkke ment,
at dette ville veere en rimelig foranstalt-
ning.

Endelig kan jeg bekraefte, hvad den social-
demokratiske ordferer sagde, at det kan
teenkes, at jeg til tredje behandling ma stille
et endringsforslag til den foresldede af-
giftsforhajelse pa cigaretter. Der forhandles
for tiden i monopoltilsynet — og forhand-
lingerne afsluttes i morgen formiddag —
om, hvorvidt det ville veere berettiget, at
der i denne forbindelse sker en mindre for-
hgjelse af detailhandlernes avance, og hvis
det bliver tilfxldet, mé der altsd ske en
lille sendring af de foreslaede afgiftssatser.
S& meget vedrerende sendringsforslagene.

Savel det swrede medlem hr. Alfred Bogh
som det @rede medlem hr. Poul Meller har
igen i dag veeret inde pa betragtninger om,
at disse forslag burde veere kommet pa et
senere tidspunkt og forhandlet i en anden
sammenheeng, en storre sammenheng. Jeg
skal hertil ikke sige mere i dag, men hen-
vise til de bemsrkninger, jeg gjorde ved
forste behandling.

Der er blevet talt om, at lovforslagene
var udtryk for, at man huggede den gkono-
miske politik i stykker. Heroverfor vil jeg
blot sige, at jeg har den stik modsatte op-
fattelse. Jeg mener, at disse afgiftsforhojel-
ser er ngdvendige for at bevare helheden i
vor ekonomiske politik. I evrigt kan jeg
ikke se, at vi i mindre grad huggede den
gkonomiske politik i stykker, hvis jeg under
forhandlingerne var gaet ind pa de betin-
gelser, som venstre og det konservative
folkeparti opstillede for at g& ind for disse
afgiftsforhajelser — det vil altsd sige, at vi
pd nuverende tidspunkt skulle give visse
tilsagn om skattelettelser, og ud fra de
eerede medlemmers egne betragtninger ville
det jo veere sveert at fa et holdbart grundlag
derfor nu.

Det wrede medlem hr. Poul Meller talte
om, at her foreslog jeg at tage 280 mill. kr.
i alt ind i afgiftsforhgjelser, og da der
kun skulle bruges 190 mill. kr., var der
altsd rigelig overdskning. Hertil skal jeg
kun gore den ene bemeerkning pi dette
sted og p& dette tidspunkt, at derved har
det serede medlem ikke taget i betragtning
den usikkerhed, der er om provenuet af
cigaretafgiften. Som jeg har sagt i udvalget,
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regner jeg ikke med, at der bliver tale om
et uendret forbrug, men om en nedgang i
forbruget, og det kan meget nemt betyde,
at provenuet bliver 50 mill. kr. lavere —
méaske endda lidt mere end 50 mill. kr. —
end det ville veere ved uwendret forbrug.
Det swrede medlem var inde pé, at man nu
skennede, at forbrugsafgifterne i det kom-
mende finansdr ville indbringe 160 mill. kr.
mere, end vi skennede 1 november maned.
Det er rigtigt; det fremgér af den nye ars-
oversigt, men det heenger jo netop sammen
med, at vi nu kender den indteegtsforhajelse,
som. vil komme 1 kraft af dyrtidsportionen,
og den vil naturligvis ogsé bevirke nogen
stigning 1 provenuet af forbrugsafgifterne.

Jeg tror nu ikke, man uden videre skal
regne med, at der sker samme procentvise
forhgjelse af provenuet af forbrugsafgif-
terne, som der sker i befolkningens ind-
komster. Dels ved man ikke, om disse ind-
komster fuldt ud vil blive anvendt i forbru-
get, dels er ikke alle forbrugsafgifterne pro-
centafgifter; de er ogsd 1 nogle tilfeelde
mengdeafgifter, siledes at man ikke uden
videre kan slutte, som man ger her.

Det wrede medlem byggede ogsa 1 sit
reesonnement pé, at det var si godt som
givet, at de direkte skatter for det kom-
mende ar ville indbringe 60 mill. kr. mere
end skennet pi finansloviorslaget. Jeg
mener, at disse stikprgveundersggelser i 15
kommuner er et meget spinkelt grundlag at
drage den slutning af. Jeg har for mit ved-
kommende ikke afvist, at der kunne blive
tale om et merprovenu; jeg tror ikke pi, at
det bliver af en sddan sterrelsesorden, at det
forrykker vort sken og den ekonomiske
politik, og jeg mener ikke, at vi pad nu-
veerende tidspunkt har noget som helst
grundlag for at opstille et andet sken end
det, der blev opstillet i november.

Det wrede medlem hr. Poul Meller sagde
s4, og det 18 vel ogsd i det @wrede medlem
hr. Alfred Boghs betragtninger, at det, der nu
er lagt op til, betyder, at vi fir en stram-
mere finanspolitik i 1964-65, end der var
planlagt med finanslovforslaget i november.
Denne betragtning ville veere rigtig, hvis
vi ikke havde haft andre udgiftsforogelser
end de 190 mill. kr., hvis cigaretafgiften
gav fuldt provenu, og hvis vi fik det mer-
provenu af de direkte skatter, som de
erede medlemmer gir ud fra. Hvis alle
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disse forudseetninger var til stede — og den
ene af dem er i hvert fald ikke og kan ikke
komme til stede — ja, sd kunne man tale
derom, men som tingene faltisk ligger,
synes jeg, at betragtningen er helt forkert.
Det er muligt, at der kan blive tale om, at
finanspolitikken bliver lidt strammere, lidt
strammere end vi planlagde i november,
men i s4 fald ville jeg sige, at det svarer il
den sendring i udsigterne for 1964s aktivitet,
som er indtradt siden da.

Det wrede medlem hr. Poul Meller talte,
som om det, der nu skete, var, at man med
de nye afgifter inddrog i hvert fald det
meste af, hvad der kommer til udbetaling
i form af pristalstilleg, og det zerede medlem
hr. Aksel Larsen har i endnu hejere grad
og endnu kraftigere veeret inde pa den be-
tragtning. M& jeg heroverfor sige, at sa
vidt det foreligger oplyst for mig, vil der
til lonmodtagere inden for statens og inden
for det private erhvervslivs omrade samb til
folkepensionister, invalidepensionister og til
andre, som modtager sociale ydelser, blive
tale om en forhgjelse af lgnninger og pen-
sioner m. v. fra 1. marts og 1. april pa i
alt godt 600 mill. kr. som felge af pristals-
reguleringen. Fra samme tidspunkter vil
der som folge af helhedslesningen ogsé
blive udbetalt i ogede lgnninger og sgede
pensioner m. v. et belgb, der med fradrag
af det, der skal indbetales til Arbejdsmar-
kedets Tillegspension, vil andrage godt 500
mill. kr., det vil altsd sige indkomstforegelser
til lonmodtagere og pensionister pa omkring
1.100 mill. kr. Over for dette stir forslag
om inddragning af et belob, der vil blive
200-250 mill. kr., et belgb, som lgnmodta-
gerne ikke er alene om at betale, men man
kan vel regne med, at de kun skal betale
godt halvdelen. Det vil sige, at der gennem
denne beskatning, som nu foreslas, inddrages
en tiendedel — jeg understreger en tiendedel
— af de indkomstforagelser, der finder sted.
Jeg synes, at det pa denne baggrund er en
lidt steerk tale, som feores af de wrede med-
lemmer hr. Poul Moller og hr. Aksel Larsen,
og at denne tale forvrmnger de foreliggende
kendsgerninger og tilsigter at give befolk-
ningen et andet indtryk af tingene end det,
der er det rigtige.

Ogsd pa et andet omrade var det esrede
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medlem hr. Poul Meller ude pé at give lids,
skal vi sige misvisende oplysninger. Det
srede medlem pastod, at der i lobet af en
valgperiode var sket en fordobling af statens
indtegter, nemlig fra ca. 6 til 12 milliarder
kr. Jeg m& sige, det wrede medlem regner
med en valgperiode, der er noget lengere
end den i grundloven foreskrevne, den er
nemlig 4 &r, men den periode, det erede
medlem her taler om, er 6 &r, idet der i
finansdret 1958-59 var tale om samlede
indkomster pa lige knap 6 milliarder, og det
finansar, hvori der nu er tale om 12 milliax-
der, er finansaret 1964-65, altsd 6 ar efter.
Jeg synes, det giver et lidt skeevt billede, nar
det srede medlem argumenterer pid den
made.

Det wmrede medlem hr. Aksel Larsen
omtalte, at der var sket en forogelse af
militeerudgifterne fra skennet i november
og til skennet i dag. Denne forsgelse har
sin naturlige forklaring i, at ogsd for for-
svarets vedkommende skal man indregue
de lgnstigninger, der bliver tale om som felge
af dyrtidsreguleringen, hvortil si kommer
nogle mindre beleb i genbevillinger, s om
det, man kunne kalde reelle forsgelser i ud-
gifterne, er der altsd iklke tale.

Det mrede medlem var inde pa, at stats-
kassen kunne klare sig uden de penge, der
her er tale om at opkreeve i ogede afgifter,
og at samfundet ikke blev ruineret, hvis vi
undlod at opkreeve disse afgifter. Jeg har
udtrykkelig gjort opmerksom pa, at det,
vi fra regeringens side onsker med disse
afgifter, er at opretholde den finanspolitik,
som har veeret fort igennem nu ca. halvandet
&r, og som har givet sig udslag i, at vi har
genoprettet den ekonomiske balance i sam-
fundet. Vimener, at denne balance er betingel-
senforatopretholde denlavererentefod, vihar
faet, og for udsigten til yderligere rente-
lettelse. Vi mener, at det pd lengere sigh
er en foranstaltning, som tjener til at sikre
en stabil og haj beskeftigelse. Vi vil ikke ud
i en ny siksakkurs, hvor inflationstendenser
kan udleses, og hvor det s& kan blive ned-
vendigt pa et semere tidspunkt at gribe
hardereind tilskadefor produktion og beskeef-
tigelse. Det er denne stabilitet i vor gkono-
miske udvikling, vi ensker sikret, og vi
mener, at for at sikre denne méa disse
lovforslag gennemferes, og vi mener, at
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det forst og fremmest mé vare i de danske
lonmodtageres interesse, at denne politik
fores.

Med disse bemzerkninger skal jeg anbefale
de stillede eendringsforslag og derefter lov-
forslagene som helhed til vedtagelse.

Retoft: Jeg kan ikke anbefale at stemme
for det af det wrede medlem hr. Aksel
Larsen stillede dagsordensforslag. Jeg er i
ovrigh forbavset over affattelsen. Der plejer
altid at veere noget om nedsemttelse af mili-
teerudgifterne, men det er der ikke denne
gang, og det er vel af den ganske bestemte
grund, at det wmrede medlem ikke mener,
at han i s4 fald kunne f& nogen sewrlig stor
tilslutning til det, hvad jeg heller iklke hiber
han gor.

Det serede medlem hr. Alfred Bogh var
inde pd, at han var ked af, at der ikke var
sket mere i udvalget, saledes at man kunne
veere kommet til enighed. Det er altid sveaert
at komme til enighed, nir et parti kommer
med forudfattede meninger, og der var jo
ingen mulighed for at rokke de to partier
fra det standpunkt, at hvis man endelig
skulle have disse ekstraordinere indtegter
gennem indirekte skatter, mitte der kom-
penseres gennem en lettelse af de direkte
skatter. Det er et meget enkelt standpunkt
og maske ogsé et standpunkt, som er vel-
komment i den brede befolkning. Men jeg
tror nu alligevel, man tager fejl, for man
skal i nogen grad veere forsigtig med at ga
videre ad den indirekte beskatnings vej, end
det er ngdvendigt, for man ved jo udmaerket
godt, at hvis der ikke er en mulighed for
at give i hvert fald de darligt stillede fami-
lier med bern en slags kompensation for
de indirekte skatter, s& vender de den tunge
ende nedad. Men sidan, som jeg her har
udtrykt det, var altsé indstillingen hos oppo-
sitionen, selv om udvalgsbehandlingen fore-
gik i en hyggelig og udmeerket god stemning.
Der var i1 og for sig ikke s& forferdelig me-
get, man kunne blive uenig om; kun pa
dette principielle punkt var der ingenting at
gare.

Der er en anden ting, jeg gerne vil frem-
heve, nemlig at man skal vare en lille
smule forsigtig med at f4 det til at se ud,
som om det udelukkende er staten, der skal
bruge penge. Det er staten og samfundet
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som helhed. Hvis vi ser p4 udskrivningen
i disse dage kommunerne over, ser vi, at
der er tale om meget store skattestigninger.
Det er ogsé nedvendigt af hensyn til de
ting, der skal gennemfores i den kommende
tid, for at vikan opretholde den levestandard,
vi har. Der kreves mange forskellige ting
péd det undervisningsmeessige og pi andre
omrader. Der krwves ogsd mere inden for
kommunerne, som staten ma vere med til:
udbygning af forskellige sociale foranstalt-
ninger, hjem for kronisk syge, plejehjem,
alderdomshjem, og hvad ved jeg. Der er
mange ting, som kreever penge. Der er det
merkelige, at ndr man taler med kommunal-
folk, som herer til VK-partierne, si siger
de: det er dejligt, at kommunerne kan ud-
skrive, saledes at der kan lmgges op; men
nér det drejer sig om staten, er det ganske
modsab. Denne gkonomiske politik har jeg
aldrig rigtig kunnet forsta. Jeg kunne forsté,
hvis man s& pd det pd samme made, hvad
enten det drejede sig om staten eller kom-
munerne, men det ggr man ikke. Man sgr-
ger for altid at sige: staten tager. Hvad er
staten? Det er os alle.Vi er felles om op-
gaverne, og det gwmlder ogsd kommunerne.
Derfor skal der bruges penge til de ting, som
er ngdvendige for samfundet, og jeg er
ganske enig i, at den stramme finanspolitik,
som er blevet fort med si stort held, ogsé
har givet en mulighed for, at indtjeningen
i den danske befolkning har veeret i stand
til at folge med pd en sddan made, at man
har kunnet lose mange opgaver og vil kunne
lose endnu flere i fremtiden. Derfor mener
jeg ogsd, at det rimeligste, man kan gore,
er at sikre, at staten far et kasseoverskud,
der gor det muligt at fastholde den store
beskeftigelse, at nd en tiltreengt diskonto-
nedswettelse, i det hele taget at fore en
finanspolitik, der gor, at vi stadig veek kan
forbedre den levestandard, vi er ndet til.
Jeg skal anbefale at stemme imod det
@rede medlem hr. Aksel Larsens dagsordens-
forslag og at stemme for lovforslaget.

Alired Begh: Ja, jeg har jo bade ved
forste behandling og nu senere ved anden
behandling fremsat mit partis synspunkter.
og skal ikke gé dybere ind derpé. Det ville
veere unyttigt at blive ved at gentage syns-
punkter og lade dem krydse frem og til-
bage. Jeg tror ikke, vi ndr til dybere for-
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stielse af hinanden, s& det skal jeg afstd
fra.

Hvad angar det wrede medlem hr.
Aksel Larsens dagsordensforslag, handler
det jo om, hvad konsekvenserne af disse
forslag vil blive. Vi kan udmeerket styre
vor utalmodighed eller vor tdlmodighed til
i morgen, da lovforslagene kommer til
tredje behandling, og vi vil ikke drage
‘det wrede medlem hr. Aksel Larsens syns-
punkter ind i debatten; det kan méske
veere en slags familieanliggende mellem de
to partier, s den diskussion vil vi undlade
at tage del i ved at undlade at stemme,
og jeg kan godt gentage, at vi ogsd vil
undlade at stemme angdende @ndrings-
forslagene, som regeringen mé beere an-
svaret for.

Poul Meller: Jeg har to bemsrkninger til
den hgjterede finansminister.

Den hojteerede finansminister vil nu
heevde, at det, det drejer sig om at inddrage
fra lonmodtagerne, er en tiendedel af den
lenforhojelse, de far — mit regnestykke
gik pa den pristalsregulering, de fik —
og den er altsé af den hgjteerede finans-
minister skennet at udgere omkring 600
mill. kr. Nu siger den hgjteerede finans-

minister, at skatterne betales ikke kun af

lonmodtagerne. Det er ogsd rigtigh, og Jeg
har derfor revideret mit regnestykke ud
fra det synspunkt, at vi har haft lidt travlt,
og derfor kan der opstd en fejl i beregnin-
gen. Men ser man pa de 600 mill. kr., der
modtages, 53 m& man normalt regne med,
at omkring 12 pet. gr til forbrugsafgifter.
Det er 72 mill. kr. Hvis vi regner med, at
halvdelen af befolkningen er lenmodtagere
— jeg tror endda, det ligger i underkanten,
jeg tror, at mere end halvdelen af befolk-
ningen er lenmodtagere — bliver der tale
om 125 mill. kr.

84 kommer den direkte skat af 600
mill. kr., det er i hvert fald 225 mill. kr.
(Glennemsnittet ligger snarere omkring 40 pet.
end omkring 35 pect., nir man tager alle
lonmodtagere med; der er jo mange, der
ligger over progressionsgreensen. Det vil
altsa sige, at der er inddraget 420 mill. kr.
af 600 mill. kr. Det er 70 pet. og ikke
en tiendedel. S& er der til rest 30 pet.,
180 mill. k., til dekning af de prisstigninger,
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som pristalsstigningen og lenforhgjelserne
giver anledning til.

Jeg tror ikke, der er mange, der kan std
sig ved siddanne reguleringsformer, hvor
man tager med den ene hand og giver
med den anden. Om der er tale om 4 eller
5 finansir, skal jeg fuldsteendig skenke
finansministeren. Der er tale om, hvad man
betalte i sidste valgér, og hvad man kom-
mer til at betale 1 det, der nu formentlig
bliver valgér, hvis vi nar ind i 1964-65,
og forskellen mellem 1960-61 og 1964-65
er en fordobling i statsudgifterne fra om-
kring 6.000 mill. kr. til omkring 12.000
mill. kr. 8& kan finansministeren sl& sig
for brystet og sige: ja men det har jo taget
os b og ikke 4 finansdr at nd det. Det vil
jeg skeenke ham og sige; at ogsa pa b finansér
er det eerlig talt ganske godt preesteret.

Tilbage er der det stillede dagsordens-
forslag, og her vil jeg sige ligesom det
wrede medlem hr. Alfred Begh: vi kan
vente til i morgen. Det er klart, at hvis
stemningen i morgen gir regeringen imod,

 vil regeringen nok selv vide at drage de

konsekvenser, der skal drages deraf — det
byder jo de parlamentariske grundsstnin-
ger; og da vi har en festdag i dag, synes vi
ikke, at vi skal velte regeringen her.

Helge Larsen: Jeg skal anbefale at stemme
imod det stillede dagsordensforslag.

Aksel Larsen: Dgden skal jo have en
drsag, og jeg tror ikke, at folketinget
nogen sinde for har vewret i den situation,
at et parti har motiveret sin passivitet
over for et dagsordensforslag pa en sddan
made som den, det srede medlem hr. Poul
Mgller nu anvendte.

N3, men lad mig sige et par ord til den
hojterede finansminister. Jeg kan ikke
give mig til i detaljer at diskutere finans-
ministerens beregning over, hvor meget
der bliver ydet 1 de forskellige slags lon-
tilleeg; jeg vil kun sige, at s& vidt jeg horte,
regnede finansministeren ud, at det wville
blive 600 mill. kr. plus 500 mill. kr., i alt
1.100 mill. kr. Men den hgjteerede stats-
minister stod i gar her i dette hus i en anden
sal og sagde, at med pristalsportion og
anden omgang af helhedslgsningen gives
der 1,6 millioner danskere ca. 1 milliard k.
Dér er dog statsministeren nede pa 1 mil-
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liard, medens finansministeren er kommet
noget hgjere op med sine detailberegninger.

Det kan jo ikke nytte noget, at man reg-
ner det sddan ud: nu pastér vi, at vi giver
1,1 milliard, altsd 1.100 millioner, til lon-
modtagerne — jeg tillader mig som sagt
at tvivle pa, at det bliver s& meget — og
sé skal de ikke betale mere end ca. halv-
delen af, hvad disse indirekte skatter kom-
mer til at give. P4 den mide kan man ikke
regne det ud. Man ma da tenke pi, at en
veesentlig del af de beskedne lonforhajelser,
der kommer, vil blive anvendt til at kebe
forbrugsbeskattede varer for, og s bliver
jo disse lenforhojelser beskdret ogsid med
den slags forbrugsafgifter. Dertil kommer,
at masser af dem, der far disse lenforhgjel-
ser, skal betale bunden opsparing — det
forekommer mig, at den hejterede finans-
minister heller ikke havde den bundne
opsparing med i sine beregninger.

Jeg har aldeles ikke overdrevet, nir jeg
siger, som jeg har sagt i mit forslag til
dagsorden, og som jeg ogsd sagde i min
tale, at man ger disse pristalshestemte
lgnreguleringer delvis illusoriske. Jeg ved
ikke, hvorfra ministeren har den opfattelse,
som han gav udtryk for, at jeg havde
overdrevet langt mere end det serede med-
lem hr. Poul Moeller, som sagde, at det
meste af lonforhejelserne ville blive fra-
taget arbejderne.

Ma jeg for resten i1 denne forbindelse
minde om den debat, vi havde ved forste
behandling, hvor den hejterede minister
blev si vred, fordi jeg havde talt om, at
dette her lignede tyveri. Jeg kunne lide,
at ministeren havde vesret til stede, da vii
udvalget havde besog af en deputation fra
Bryggeriarbejdernes Forbund med forman-
den i spidsen; han er, sd vidt jeg ved, en
partifeelle af den hgjterede finansminister.
Formanden sagde ganske vist ikke, at
detbe var tyveri, men han sagde, at det
var snyderi; s3 ved jeg ikke, om snyderi
lyder sa forfeerdelig meget bedre i den
hojteerede finansministers grer end tyveri.
Jeg tror det ikke.

Nu far jeg igen at vide af den hejterede
finansminister, hvad han ganske vist har
sagh for, at det, det efter hans opfattelse
drejer sig om, er, at regeringen med sine
velsignelsesrige foranstaltninger, ikke mindst
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helhedslgsningen, har genoprettet balancen
i Danmarks gkonomi, og denne balance
skal holdes, og det er derfor, man kommer
med disse lovforslag om afgiftsforhojelser.

Ja, men s4 tillader jeg mig at erindre om,
hvad den hgjterede statsminister sagde i
gar i dette hus ved et meode med venstres
ungdom. Jeg beder om tilladelse til et kort
citat. Den hgjteerede statsminister sagde:

»vor gkonomi kan beere, at der med
pristalsportion og anden omgang af hel-
hedslesningen gives 1,6 millioner danskere
ca. 1 milliard kroner.

Det er helt i orden, men det, vi ikke
kan acceptere, er, at der skal betales
190 mill. kr. ud af statens kasse il lon-
ninger, uden at vi skaffer disse penge.
Statsministeren har her fremstillet det, som

om det udelukkende var et statsfinansielt
problem, at man skal skaffe disse penge til
lgnninger. Men det har intet med Danmarks
glonomi at gere. Den er i sin bedste orden,
ogsd selv om man ikke havde foretaget
dette indgreb. Jeg overlader til den hgjt-
wrede statsminister og den. hejtwrede finans-
minister at forsege at finde ud af, hvem af
dem der har mest ret, eller hvilket argu-
ment man vil anvende i fremtiden.

Jeg anbefaler mit dagsordensforslag til
vedtagelse, selv om det @rede medlem hr.
Retoft hellere havde set det formuleret noget
anderledes. Det er jo altid sveert at gere
en socialdemokratisk ordferer tilfreds, nar
man stiller et forslag til dagsorden, som
hans parti eller den regering, hvori hans
parti er repreesenteret, ikke kan godkende.

Iver Poulsen: Jeg har bade ved forste
behandling og ved anden behandling i dag
givet klart udtryk for, at de uafheengige
vil stemme imod disse lovforslag, nér de
kommer til endelig behandling i morgen,
og derfor ser jeg ingen anledning til, at
vi skulle stemme for det dagsordensforslag,
der foreligger. Vi vil atholde os fra at stemme.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslag om overgang til newste sag pd
dagsordenen af Aksel Larsen (se sp. 2986)
forkastedes med 89 stemmer mod 11; 72
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod. :



Folketingets forhandlinger.
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Man gik derefter til afstemning om lov-
forslagene.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om sendring i lov om tobaks-
afgifter.

Aindringsforslag nr. 1 og 2, § 1, saledes
eendret, @ndringsforslag nr. 3, § 2, siledes
eendret, sendringsforslag nr. 4, § 3, saledes
eendret, aendrmgsforslag nr. b og § 4 saledes
sendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Man gik dernsest til afstemning vedrerende
forslag til lov om endring i lov om afgift
af spiritus, vin og el

Aindringsforslag nr. 1, § 1, saledes sendret,
sendringsforslag nr. 2 om indsettelse af en
ny paragraf, endringsforslag nr. 3 og
§ 2, siledes eendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Loviorslaget gar nu il for-
nyet behandling i udvalget.

Sluttelig foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om fmh;a] else af tillegsafgiften
af benzin.

§§ 1 og 2, endringsforslaget og § 3,
saledes wendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.
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Formanden: Lovforslaget gér nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den newste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag il lov om
endring af lov om den faste voldgiftsret.

(Lovforslaget (nr. 85) findes i tillmg A.
sp. 939, fremsettelsen i tidenden sp. 2536).

Loviforslaget sattes til forhandling.

Helge Nielsen: Loven om den faste vold-
giftsret har gennem &rene veeret genstand
for megen opmeerksomhed, og den faste
voldgiftsret har veret en institution, der
har stéet megen blest om. Meget af denne
opmerksomhed og meget af denne blest
har haft sit udspring i misforstdelser og
i ukendskab til loven. Derfor er det glede-
ligt, at det lovforslag, den hgjterede ar-
bejdsminister her har fremsat, skaber klar-
hed og fjerner en del misforstelser omkrmg
den faste voldgiftsret.

Der er som anfort af den hejterede ar-
bejdsminister i den skriftlige fremseettelse
ikke tale om en gennemgribende sndring
af loven, men kun tale om mindre, af prak-
tiske hensyn dikterede rettelser. Det er dog
min opfattelse, at alene navnesendringen
fra den faste voldgiftsret til arbejdsretten
er af veesentlig betydning. For det forste
fjerner man mulighederne for en forveksling
mellem de faglige voldgiftsretter, en for-
veksling, der ikke har veret helt sjeclden,
og dernzwst skaber man ensartethed i Skan-
dinavien, hvor den tilsvarende domstol i
Sverige betegnes som Arbetsdomstolen
og i Norge som Arbeidsretten. Men af
storste betydning er den kendsgerning, at
den faste voldgiftsret ikke er noget vold-
giftsorgan, men en statsdomstol, en dom-
stol med et begreenset specielt omrade i lig-
hed med andre seerlige domstole, f. eks.
se- og handelsretten. Navnesndringen giver
ogsé retten sin fulde betydning sével over
for de stridende parter som over for offent-



