4009

Peter Nielsen: Jeg foreslar, at lovfo:tsl&get
henvises til et udvalg pa 17 medlemme1

Uden forhandling eller afstemmng
vedtogeb dette forslag. ‘

Den newste sag ps dagsordenen var:

) f’gfste[bahdhdliﬁg af forslag til lov om
andring ¢ lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Lovforslaget (nr. 127) findes ‘i"t'illaeg A.
sp. 1569, flemsaettelsen i tldenden sp. 3648)

Lovfmsla,get sattes til f(nha,ndlmg

Retoft: Som det fremgar af ‘den hajt-
®rede finarisministers fremsewttelse, drejer
denne sag sig kun om aendrlngel 1 engros-
omseetningen af spivitus. Der er ikke til-
siget esndringer i spiribusbeskatningens
provenu; det drejer s1g om tekniske sen-
dringer.

Spiritussalget har ligget i temmehg ta,ste
rammer. Det geelder savel indfert spiritus
som spiritus fremstillet. her i landet. Han-
delsministeriet. har godkendt prislister for

spiritus -frémstillet af De Danske Sprit-

fabrikker.: Priglisteriie angiver nwrmere va-
rens pris sivel i éngros- som 1 detailledet.
Monopolrédet gav 11956 en dispensation

fra monopollovens. § 10.- Derved har det,

veeret muligt for Vinhandlernes Kontrol-
forening at handle efter prislister, der angav
sével engros- som detailpriser, og at hand-

haeve bestemmelserne er stort set lykkedes.

Monopolradet har imidlertid i sinde at il-
bagekalde den i sin tid givne dispensation,
hvilket -har medfert, at branchen har ensket
@ndringer i afgiftsloven om salg af spiritus.
Der har fundet visse forhandlinger sted,
og flere sporgsmal er selviglgelig blevet rejst.
Man har bl. a. rejst spergsmalet om at er-
statte den nugwmldende beskatningsform
med en literafgift. Det. ville vere uhen-
sigbsmeessigt,
hoj grad ville g ud over dansk spiritus-
fremstilling, hvad ingen ensker. Det vil
dog veere rimeligt at imedekomme bran-
chens gnsker om visse ®ndringer.

"De! foreslaede mndringer er, bortset fra
mindreredaktionelle endringer, aendrmgel i§§

36 0g37. 1§36 fastsettes reglerne for, hvad der

skal medtages ved beregningen ved fast-
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smttelsen af splrltusbeskatnlngen i bran-

chens forskellige led. Ved fastseettelsen af,
hvad der skal medtages, har man anset

det for nedvendigt at fastsette en lav
minimumsengrosavance og er ved fast- -

swttelsen géet ud fra 18 pet., som svarer til

den engrosavance, grosserere ventes at. opna

‘| ved salg af akvavit fra De Danske Sprit-

fabrikker. Derved vil man undgé chskrlml-
nerlng over for indferte varer.

-1 § 37 fastswttes reglerne for beskatmng»
af den spiritus, der swlges fra afgiftspligtige
virksomheders detailudsalg. Dette  forhold
har i'nogen grad veeret. genstand for kritik
i den senere tid. Vedtagelsen af bestem--
melserne i det - foreliggende lovforslag wvil |
sikkert medfore, at den naturhge kon-
kurrence bliver forsteerket. =

Jeg kan pa mit partis vegne t1131ge statte :
tt] gennemfﬂrel%e af lovforslaget ‘

Altred Begh: Mit Pdlf}l or bllhaengel af 58

fri konkurrence som overhovedet: muligt. ‘
‘Det, der betinger konkurrencen, er vel
| normalt varens pris, dens kvalitet og den

service, man kan yde keberen, forbrugeren.

 Det. md indtemmes, at ndr der kommer

andre ting ind i sagen end den rene pris pa
varen, tilslores konkurrencemomentet i1 ikke
ringe grad; det sker, nér skatten ogsé bliver
inddraget i konkurrencen, og jo sterre skat-
ten er, jo mere. bliver.det vel tilfaldet. Det
er altsd ikke sa underligt, at nar der-er en
s4 hoj procentuel beskatning, som der her
er tale om, kan der komme uheldige: ting
frem, hvor det mere er skaJtten, man kon-
kurrerer pa, end de andre ting, ]eg naevnte
pus, kvalitet -og service.

Vi er svert villige il at under lmste 1ov-
foxslaget en . n@]ere gennemgang; imen er
ikke helt sikre p&, at konkurrencen fir sa
frit raderum efter lovforslaget, som wi
gerne vil- have. Det- er imidlertid - meget
sveert at dykke ned i, og der mangler i be-
merkningerne eksemplel p4, hvordan virk-
ningen vil blive pa enkelte grupper o. s. V.
Jeg synes, at lovforslaget egner'sig i sarlig
grad til ‘at blive underkastet:en udvalgs-

_behandling, hvor:vi kan {& de oplysninger,

som jeg synes man savner i bemerknin-
gerne og i selve. lovforslaget Vi er i mit
parti villige til at se pa, . Jhvordan det kan
lade sig-gore i s3 vid udstreekning, som det
overhovedet: exr muligt, at bevme den fri
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© [Alfred. Bagh.]. _
konkurrence, uden at de uheldlge v1rk—
ninger af den hgje beskatning gor sig -gml-
dende. Jeg gar-ud fra, at der ved afslut-
ningen af forhandlingerne -vil blive stillet
forslag om nedsettelse af et udvalg:

Welkop M4 j jeg forst sige, at omsaetn1ngs~
afgifter beregnes almindeligvis af den fak-
tiske indkebspris plus omkostninger; det
vil - med andre ord sige, at den, der keber
billigst og swelger billigst, kommer til i kro-
ner og gre at betale lavere afgifter end den,
der kober dyrt og selger dyrt. Dette er et
prineip, som. den hgjterede finansminister,
forstar jeg, er enig i, og jeg kan for s4 vidt
henvise til, at den hejterede finansminister
1 git svar pa et spergsmél fra mig den 29.
januar i-8r sagde.— det- stm i Folketmgs—
tidende 1963-64, sp, 2402 —

;»Saledes kan man naeppe bestride, at
- store detailforretninger har en mulighed
+. for at skaffe 51g varer med en lavere af-
gift end - sma detailforretninger. Det
- skyldes det enkle, velkendte forhold, at
de store forretninger p4d grund af deres
store indkeb kan foretage disse til Iavere
. priser end de smé butikker.
- Det er-altsa et .princip, som den h;a]t
wrede finansminister har veeret enig 1.

I dette lovforslag vil man derimod fiksere
en avance, hvoraf der under alle omsten-
digheder skal betales afgift. Nar jeg siger

under alle omstendigheder, e det, fordi

den, uanset om en erhvervsdrivende kunne
teenke sig ab beregne en lavere avance end
den, som -nu angives i lovforslaget, er fik-
seret. Med andre ord, det forekommer mig,
at man bryder et prinoip, som ikke alene
den hgjtmrede finansminister har knwmsat,
men som-ogsd monopoltilsynet handhaever,

Nu vil jeg gerne indremme, at jeg ser
meget godt, at den afgift, der her er tale
om, pd ikke mindre end 117 pet. er meget
hej, og den adskiller sig selviolgelig noget
fra de almindelige omseetningsafgifter, som
der for var tale om. Jeg tenker ikke pa
afglfterne pé chokolade; ol og tobak men
pa afgifter 1 almmdehghed

Denne afgift er sd hgj, at den godt kan
give anlednmg til overvejelser, og jeg for-
stdr ogsé, at den h;zqtaerede Afinansminister
netop har gjort s1g sine overvejelser.. ,

Om det nu.er righigt bade for forbrugerne
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og for erhvervene at fastlise en avance
i en lov, er ogsd nok en’ vis overvejelse og
draftelse. veerd. Konkwrence -er, selv om
det -drejer sig om spiritus og whisky — det
er jo det, der har veret sd aktuelt-— dog
slet ikke s ueffen, vel at meerke nér det
drejer sig .om en loyal konkurrence. En
illoyal konkurrence skulle man dog kunne
dsemme op for gennem loven om uretmaes—
sig konkurrence.

Derfor mener jeg ligesom den wrede ord-
fover for venstre, at lovforslaget ber under-
kastes en d,mftelse i et udvalg. Jeg er serlig
interesserel i en underspgelse eller en klar-
leeggelse af virkningerne af dette lovforslag
ude i handelen, siledes som forbrugeine
kender denne handel Det vil vel heller
ikke, forekommer det mig, veere uden in-
teresse at blive lidt mere bekendt med er-
hvervenes - synspunkter. Jeg forstér det
saledes, at erhvervene over for den hojt-
wrede handelsminister har erkleoret sig
enige i dette forslag, ja, oven i kabet ansket,
det, og derfor kunne det ogsé have inter-
esse 1 udvalget at f& at vide, hvorfor er-
hvervene egentlig onsker vestriktive for-
anstaltninger. Der md jo veere nogle meget
veegtige grunde dertil.

Man vil forsta, at nar alle disse forhold er
klarlagt ved en udvalgsbehandling, vil mit
parti og jeg langt bedre kunne tage stilling
til dette lovforslag, end vi kan lige i dette
gjeblik. :

Aage Fogh: 1 tillid t11 at de oplysninger,
der er givet dels i bemeelkmngelne, dels i
den skriftlige fremsewttelse, er rigtige, kan
jeg anbefale lovforslaget, men, hgjterede
finansminister, jeg skal ikke ns.egte, at sa-
dan seerlig-enkelt er det ikke. Derfor vil jeg
tro, at nar vi far det til behandling i ud-
valget, vil det vistnok veere formalstjenligt
at 14 opstillet nogle beregninger, der klart
og nogternt viser, at sddan forholder det sig.

Jeg har lwst lovforslaget ret grundigh
igennem. Jeg tror ogsd nok, at jeg bade
har forstaet det og fundet ud af finesserne,
men jeg vil gerne have det underbygget
1 et udvalg, Det, det dvejer sig om, er alts,
at staten betaler en del af konkurrenéen,
og for at undga det vil man indfere mindste-
priser. Den aftale om faste priser, som Vin-
handlernes Kontrolforening har praktiseret,
strider nemlig i virkeligheden imod. mono-
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- [Aage Pogh,] - : :
polloven, og alt det forstar jeg. Men nér
man si gair et skridt videre og twnker
pé, at disse- vare, hvorpé ~der hviler en
beskatning pad 117 pet., vandrer- videre,
og en vesentlig part gir- til restauratio-
nerne, hvor de bliver “yderligere beskattet,
samtldlg med ‘ab restaurateren ogsd skal

have noget for ulejligheden, og at t]eneren «

skal have 15 pet. for at kreeve det op, s tror
jég alligevel, at vi er ved at komme lovlig
langt ud.

Jeg har nogle gange ivret for, at re-
staurationsskatten skulle have "en anden
form. Vi kan vel &4 120 mill. kr. hjem over
restaurationsskatten, men vi skal give 18
mill. kr. for at {4 den kreevet op og giver
samtidig restaurateren et meget -betydeligt
arbejde med at holde regnskab; desuden
er det: vistnok en  kendsgerning, at told-
viesenet har et stort arbejde med at kontrol-
lere det ogikke er i stand til at kontrollere
det pa. rimelig méde, s& jeg kunne egent-
lig have onsket, at vi i forbindelse med det
foreliggende skattelovsforsla,g ‘ogsd kunne
have droftet restaurationsskatten. Vi. har
tidligere veeret langt fremme i overvejel-
.serne uden at nd et resultat, og jeg tor vel
ikke geore mig hidb om, at det kan nas,
medens jeg er medlem .af det hgje. ting,

men det er en ting, der i hej grad er grund

til at - beskeftige sig med, om vi kunne
finde en simplere form, der omfatter hele
vor spiritusbeskatning. Jeg mener ikke,
den. skulle-give ferre penge — jeg havde
near sagh tvertimod — men vi burde kunne
finde en form, der g]Old.e opkravningen
overskuelig. -

Jeg anbefaler til velvillig beha,ndhng det
fmehggende lovforslag og haber pi, at vi
far en grundig belysnmg 1 udvalget

Aksel Larsen: Jeg tror, det er henmgts—
mwessigt i almindelighed, men i swerdeleshed
ved behandlingen af det foreliggende lov-
forslag, at: overholde forretningsordenens
regler. I folketingets forretningsorden § 11
star der, at ved forste behandling, der-tid-
ligst. m3 finde sted 2 dage efter; at lov-
forslaget foreligger omdelt i tinget, droftes
lovforslaget ud fra principielle synspunkter
uden nermere gennemgang af enkeltheder.
Det sidste er jeg aldeles ude af stand til at
gore, s& det er behageligt, at der star i
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forretningsordenen, at det skal man - lade
vare med.

Jeg kan godt forsta arsagen til, ab dette
lovf.orslag er kommet. Jeg kan forsté, ab
spiritusbeskatningen, som man har' haft’
den hidtil, har veeret uhyre indviklet. Jeg
kan udmaerket vel forstd, at s& har visse
virksomheder, grossmtwrksomhedel, for-
méet at nedswtte priserne £ eks. pa
whisky, ekstraordineert meget derved, at
staten har mattet tage en del af skraldet.
Det samme oplever -man formodentlig, hvis
bilimportarerne eller - bilfabrikanterne er i
stand til at nedswmtte priserne pa person-

“biler. 84 bliver de jo reelt nedsat med dob-

belt s& meget, fordi omsetningsskatten pa
personbiler ogsa falder, og hvis det skulle
gribe om sig pa samme made, som det har
grebet om sig med whiskyen for visse
whlskymselkers vedkommende, -ville vi vel
ogsd risikere, at der fra den hejterede
finansminister kom et forslag om eendring -
i beskatningen af pelsonbller Men “det. er
ikke aktuelt. Det, der er aktuelt nu, er
spiritugsen, og jeg forstér ogsd, at man er
kommet med dette forslag til endring af
loven, men jeg erkender, at jeg er ikke:i
stand til at r‘edegme'for, hvorledes de nye
bestemmelser -skal forstis. De er s& uhyre

-indviklede, at jeg bliver negdt til at sige,

at jeg haber, den hgjterede finansministers

‘og hans embedsmends beregninger er kor-

rekte; 54 hvis vi far en spiritusbeskatning af
den ‘art, der nu er foreslaet her, eller ud-
formet, som den er udformet i dette lov-
forslag, vil det give s& nogenlunde det -

samme, som man har féet ind hidtil,

‘Med disse bemwrkninger kan jeg sige,
at s& kan jeg ogsh erklere, at vi vil,"om
jeg 83 md sige," lade loviorslaget passere,
og jeg gir ud fra, at vi vil stemme for det,
men “jeg vil samtidig sige, at det g]orde
ikke noget, om vi i den hgjterede ministers
fremseettelsestale havde fiet flere oplysninger
pd et enkelt punkt. Der stir nemlig, ab i
den situation, man var kommet i, ned-
satte man et lille udvalg til at hitte ud af,
hvad der skulle gores. Det havde veeret
rart, hvis man havde vidst, hvad det var
for et lille udvalg. Er det et minister-
udvalg eller et embedsmandsudvalg? Et
folketingsudvalg har- det formenthg ikke
veeret. Men. som sagh, jeg gir.ud fra, at
embedsmaendene i finansministeriet og spi-
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~ [Aksel Larsen.}

ritusheskatningen er si kloge, at de har
kunnet udforme et loviorslag, der er tek-
nigk rigtigh, og som ikke giver mere, men
formentlig. heller ikke mindre, end man
hidtil har regnet med at f& ind. Under
disse omstendigheder kan jeg medgive
lovforslaget en behersket anbefaling.

Iver Poulsen: Mit parti ensker de friest
mulige konkurrenceforhold, og vi erkender
klart, at vi ikke pé det foreliggende grund-
lag kan overse, hvilken indflydelse det
foreliggende lovforslag fert ud i praksns
vil have rent konkurrencemsssigt og pd
andre forhold inden for handelen her i
landet og pa handelen udefra. Jeg kan helt
give tllslutnmg til tidligere eerede ord-

forere, nér de har sagt, at det foreliggende

lovforslag er 8§ indviklet, at det ikke lader
sig gore at tage et klart standpunkt til det,
for der er foregiet et grundigt udvalgs-
arbejde, hvorunder man vil f& de mange
forskellige enkeltheder belyst som man i
saglighedens interesse mé bede om at fi
belyst.

S& vil jeg gerne udtale hibet om, at vi
ma fa tilstillet det udvalgsmateriale, der
kommer. til at foreligge, sa vi virkelig kan
tage en sagligt begrundet stilling til lov-
forslaget; men. indtil disse undersegelser har
fundet sted, ma- mlt parm stille 31g af-
ventende :

Finansministeren (Poul Hansen): . Jég
vil gerne takke for den venllge modtagelse
af lovforslaget.

Jeg kan veere ganske. emg med det wrede

medlem hr. Aage Fogh, nir han siger, at.

det er .ikke swrlig enkelt, og jeg kan ogsé
viere emg med det serede medlem hr. Alfred
Bogh, nir han taler om, at lovforslaget i
serlig grad - egner sig. il udvalgsarbejde.
Jeg ma erkende, at siledes som bestemmel-
serne er udformet og vistnok ma udformes,
er-det nedvendigh med lidt god tid og
bl "a.. mnogle eksempler, hws Inan ska,l
traenge til ‘bunds i dem. '

~Jeg vil gerne sige til det werede medlem
hr Weikop, at jeg kan ikke erkende, at der

med dette loviorslag sker et brud pa det .

prineip;.det @rede medlem taler om, nemlig
at-beskatningen skal folge prisen. I alt fald
sker der ikke noget afgerende brud, og den
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modifikation, der er, har sin gode hoved
begrundelse.

Det, der er tale om, er, at man fastsaettm
en laveste beskatnmgspm som bliver
beregnet p& grundlag af en relativt lav
avance — og det synes jeg ikke der kan
veere noget urimeligh i. Gar man wunder
denne pris, s& deltager, om jeg s& ma sige,
staten ikke, eller rettere sagt: sd konkurrerer
man ikke for statens regning. Gér man
over denne pris, na .ja, s& felger beskat-
ningen prisen. Nar der er tale om en sa hgj
beskatning, som der er her, kan det vist
veere rimeligt at fastsette en sidan laveste
beskatnmgspns for der kan jo veere firmaer,
der har si mange forskellige varer, at de
kan tillade sig at udveelge nogle typer
spiritus og swette prisen. pa dem swrlig langt
ned; for hver gang firmaet stikker 1 kr. ind
i konkurrencen i prisnedswmttelse, giver

- staten 1 kr. 17 gre — og det synes ]eg ikke.

kan vere helt rimeligt.

1 gvrigt fremkommer dette forslag jo i
forbindelse med sndringer i forholdene for
denne branche — endringer, som skulle
medfere en sterkere konkurrence; og det
kan vi vel i og for sig kun veere tilfreds med.

Det wrede medlem spurgte ogsa, hvorledes
det stillede sig - med erhvervets smlhng
hertil. Ja, jeg kan sige, at jeg har fiet én
meget kraftig henstilling fra erhvervet,
herunder bide vinhandlere og De. Danske
Spritfabrikker, om at fremswmtte et forslag
som dette og soge det gennemfort.

M3 jeg i denne sammenheeng til det serede
medlem hr. Aksel Larsen sige, at det lille
udvalg, der har veret nedsat, har besties
af representanter for vmhandlerne, af
repraesentanter for De Danske Spntfabuk—
ker og endelig af embedsmeend.

Til det smrede medlem hr. Aage I‘ogh
skal jeg sige, at jeg er simeend ikke nogén
seerlig varm tilhwnger af den restaturations-
skat, vi har, og jeg kunne godt teenke mig
at medvirke til dens — ja, ophwvelse er
méske si meget, men i ‘hvert fald til,
at den blev lempet noget; men ]eg ser f’a,]r
tisk i gjeblikket. mgen finansie] m‘uhghed
for ab foresla eller gi med il @ndringer pd
dette felt. Det srede medlem synes at have
den opfattelse, at de @ndringer, der skulle
gennemfores, matte indebeere, at plovenuét
blev det samme; men det ville jo-gige, at
man s& skulle forege den egentlige beskat-

Sy



4017

* [Finansministeren.] .
ning af spmtus af steerke dnkke og ]eg
tvivler pa, at dette omrade — i alt fald som
tingene stiller sig for tiden —. kan beare
en storre beskatning,. altsé ,,baere i den
forstand, at. salget ville  blive opretholdt.
Derfor er det i det.hele taget lidt vanskeligt
at pille ved dette omrade, og derfor har vi
ogsé 1 forbindelse med dette forslag udeluk-

kende tilsigtet en teknisk @ndring og ikke -

nogen forandring i provenuet, i alt fald ikke
‘nogen forandring af veesentligt omfang.

. Weikop: Jeg skal naturligvis ikke optage
en debat med den hejterede finansminister
pi dette tidspunkt, men jeg ma rigtignok
sige, at her bryder man med almmdehge
principper, og det viser sig jo.ogsi ganske
tydeligt i lovforslaget derved, at man fast-
leegger en avance, hvad man ikke har gjort
tidligere. Man er da ogsé helt klar over, at
det er noget nyt, som kan fere til visse
uheldige virkninger  for branchen;. ‘ellers
ville den hgjteerede minister jo ikke have
undtaget den bestemmelse, at hvis det nu
viser sig, at en vare 1kke kan swlges. ref;
godt, kan rhan bare komme til den hojterede
finansminister og 4 lov til at sette avancen
ned., -Dermed kommer man jo ind pd — deb
var det; jeg ville' sige-for — en slags restrik-
tive system, som man ikke har haft tidligere.

Og s& er der én ting til: kan det teenkes,
at den billige whisky, i i: ojeblikket kan
kﬁbe — jeg drikker for gvrigt aldrig whisky
~— ‘bliver dyrele, hvis denne lovglvnlng
bhvel fort ud i llvet'l : :

}unansmlmsteren ( Poul Hansen ): Ja, deb
kan jeg-ikke svare det wsrede medlem pé;
deét beror bl. a. pa, hverledes de handlende
vil disponere. I gvrigt synes jeg ikke, at
diskussionen - om, hvorvidt der blydes et

- princip i denne forbindelse, har s stor

interesse over for de rent praktiske for-
hold, der foreligger. Man m4, jo erkende, at
ndr. man har en afgift af denne sterrelse,

er fristelsen — hvis jeg ma bruge det ud-"
tryk, — il at konkurrere pa afgiften veesent:

llgt storre, end nar der er tale om afgifter

- pé 9 pet. eller 5 pct -eller nogeb i den reb-

ning.

: -’.‘*Hernied . sluftede . forhandiingeﬁ.
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Lovforslagets overgang tl cmol(m bek(mdlmg
vedtoges uden afstemmng S

Retoft: Jeg foreslar, at lovforslaget hen:
vises il et 11dvalg pa ‘17 medlemmer. -

Uden forhandling ellel afstemmng

JJPdtoqes dette forslag..

Den’ 'ri‘sés‘vbé”s,ag:pé dégSOTdehen, Va,i": ,
Forste behandling - af  forslag til lov om
wndring af lov om paligningen af indkomst:

o formueskat il staten.” [Ophswevelse af
skatte fradragswglen] [af Aksel Larsenm. l.]:

(Lovfmslage‘r, (nr. 105) findes i tlllseg A,

-9p.-1307, fremseottelsen i tidenden sp. 3410)

| Lovfomlaget saibbes il forhandhng

Fmansmlmsteren (Poul Hansen ) Deb
foreliggende lovforslag er  jo- et meget
enkelt og meget ‘ufuldsteend.igt forslag —
hvad den w®rede ordferer for forslagsstillerne

“da ogsd erkender. Hvis det blev vedtaget,
kunne det ikke fungere, medmindre.der blev
foretaget en lang reekke sendringer i skatte-

lovgivningen. i @vrigt og i anden’ lovgivning:

I -lovforslagets bemeerkninger er der i
tabel 2 foretaget en omregning af -den nu: -
geldende udskrivningslovs skatteskalaer
med - tillieg . af folke- og invalidepensions-
bidrag til skalaer for ligeveegtsskat. I'tabel 4
er der foretaget en direkte sammenligning
mellem den gwmldende skala for forsergere
og'den nye ligeviegtsskala, og det hedder i
kommentarerne ‘hertil, at opstillingen illu-

gtrerer;. hvor store nedssttelser af skatte-

procenterne skattefradragsreglens afskaf-

“felse ville muliggere.

. Det. er :nodvendigt at - gme en enkelt
bemeerkning - hertil, Det er rigtigt, at de
omregnede skalaer ville give samme pro-
venu. som - ‘de geweldende  skalaer; men kun
under den forudssetning, at alle skatteydere
havde konstante indkomster. I .84 fald ville
skattefradrag". og'pé‘lignet skat veere ufor-
andret fra av til dr; men det er jo ikke til-
feeldet, 1. hvert fald. ikke i -det dr, vi nu
gennemlevel For skattedret 1964 65 vil
mdtaegtsstlgnmgerne bev1rke at de- ﬂeste. E



