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[Sogaard.] ‘

vi diskuterede ,,Ungdommens uddannelses-
fond“s forvaltning og virksomhed, gjort vore
bemserkninger i forbindelse med den del af
lovforslaget, som omhandles i det her fore-
liggende lovforslag. Det lovforslag, vi her
behandler, er jo en konsekvens af, at vi
ikke kan n& at f& det tidligere fremsatte
lovforslag ferdigbehandlet inden 1. april;
derfor er de 10 mill. kr. trukket ud af det
tidligere fremsatte lovforslag og lagt over 1
det lovforslag, som her foreligger; dette lov-
forslag vil mit parti behandle meget hur-
tigt, eventuelt i udvalg, s& vi kan fi det
feerdigbehandlet inden 1. april.

~ Henry Christensen: Anbefaler.:

Ninn-Hansen: Den hojteerede undervis-

ningsminister kunne méske have veeret lidt'
tidligere p4 feerde med det oprindelige lov-

forslag, s& havde vi veeret fri for denne
ekstrabehandling; men det skal jeg ikke
fordybe mig nsermere i.

Vi kan selvfolgelig i henhold til de be-
meerkninger, vi tidligere har fremsat om
det lovforslag, vi havde til behandling for
et par méaneder siden, gé ind for det lovfor-
slag, der her er fremsat, idet vi legger veegt
pa den paritet, der er i det mellem 1dn og
legater.

Helge Larsen: - Jeg anbefaler en hurtig
gennemferelse af lovforslaget. ' ‘

Morten Lange: Ja, man merker pd tem-
poet, at vi har traylt; det er jeg ganske
enig i. Jeg skal dog ikke undlade at benytte
lejligheden til at sige til den hojterede
undervisningsminister, at vi havde ikke haft
spor travlt, hvis det forslag, mit parti
stillede sidste &r, havde fiet en fornuftigere
behandling, end det fik; s& kunne vi have
taget denne sag med mere veerdighed. .

_ Jeg skal bestemt ikke seette bremseklod-
ger i. Jeg forbeholder mig under udvalgs-

behandlingen at foresld fordelingen mellem.
1an og legater wndret; det vil veere rimeligt. |

1 ovrigt hiber jeg, at vi kan fi pengene
fordelt s& hurtigt, at ogséd studenterne kan

f4 nogle af dem; det er trods-alt det, der | ) _
- o, .| sp.1bb7, {fremseettelsen-i tidenden sp. 3647).

er hovedformélet.
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Birthe Wetlesen: Det lille lovforslag, som
den hgjterede undervisningsminister her er.
fremkommet med om en forhgjelse af ud-
dannelsesfondens midler med 10 mill. kr.,
fordelt med halvdelen som lan og halvdelen
som legater, er en simpel folge af, at kassen
er tom, og at man ensker, at udgiften skal
afholdes p& regnskabet for finansaret 1963
-64. B '

- Jeg skal ikke ved denne lejlighed komme
neermere ind pd-en principdebat om mit
partis stilling til fordelingen af midlerne i
,»,Ungdommens uddannelsesfond mellem lin
og legater. Mit partis stilling hertil er- til-
streekkelig kendt. Vi har med interesse
merket os, at ogséd pé ansvarlige steder er

| man blevet klar over, at vi skal have vegten
| lagt over pd 1an; men si lenge det mél

ikke er naet, at ldnene udger den vasentlig-
ste del af ,,Ungdommens uddannelsesfond‘‘s
midler, kan mit parti ikke medvirke, selv -
‘om vi erkender, at vi nermer, os-hinanden.

“Undervisningsministeren (Helveg Peter-
sen): Jeg takker de ordferere, der har Run-
net give tilslutning til lovforslaget.

Det er af bevillingstekniske grunde gnske-
ligt, at de midler, der stilles til radighed i
indeverende regnskabsér, feres til udgift
for finanséret -1963-64, hvilket tilsiger, at
udgifterne soges hjemlet og altsd bliver ved-

taget inden 1. -april.

Hermed sluttede forhéndlingén. :

- Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Segaard: Jeg foreslar, at-lovforslaget hen-
vises til det udvalg, som tinget har nedsat
angéende forslag til lov om @ndring i lov
om ,,Ungdommens uddannelsesfond®s for-

valtning og virksomhed.

y Uden forhandling ‘e1<1‘e'1‘ éfétéﬁiﬁing ,
vedtoges dette’ forslag. S

Den naste sag pé‘m dagsordenen’ var;. -

Forste behanidling of forslag til. lov. o
@ndring 4 lov om. somandsskat. o

. (Lovforslaget, (nr. 126) findes i tillieg A.
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- Lovioislaget sattes til forhandling.

Peter Nielsen: Sgmandsskatteloven - har
nu virket i 5 &r, og der har blandt de seo-
farende, altsd skatteyderne, veeret almin-
delig tilfredshed med denne skattereform.
Det skal dog ikke skjules, at administra-
tionen til tider har kunnet volde nogle
vanskeligheder. Det skyldes til dels, at det
et en helt ny form for skattesvarelse, men
forst og fremmest, at man her i landet hax
faet to vidt forskellige skatteformer, og nar
spmeendene ved afmenstring skal g fra én
skatteform til en anden, kan det selvsagt
berede visse vanskeligheder. Disse forsvin-
der dog, ndr vi alle kommer under kilde-
skatteordningen, og det vil veere forkert at
bedsmme semendenes nuverende kilde-
skat ud fra de nuvaerende former.

‘Men en sédan forholdsvis ny skatteform,
i-hvert fald her i Danmark, ger, at man nu
som ved al anden ny form for skattelov-
givning mé inidheste erfaringer og pa grund-
lag heraf revidere loven. Et i den anledning
nedsat advalg vil i de kommende dage af-
give betenkning herom, og denne mé selv-
sagt indgd i folketingsudvalgets overvejel-
ser. Men forelobig er der stillet visse forslag,
som det vil veere forkert at udsette yderligere.
Det drejer sig-hovedsageligt om forhojelse
af det sakaldte udenrigstilleg, der foreslas
forhejet fra 170 kr. til 300 kr. manedlig.
Det er en naturlig ajourfering, som jeg kan
anbefale. o

" Afgreensningen af, hvorndr man er om-
fattet af den moderne sgmandsskatteord-
ning eller man skal veere under vort mere
antikverede skattesystem, har jo varet-lidt
flydende, men foreslds nu loviestet, siledes
at der skal vere mindst 50 sgmil fra havn
til havn, dog med adgang til dispensation.
94 lenge vi har to skattesystemer, er det
selvsagt et vanskeligt spergsmal. F. eks.
kan hurtiggiende passagerskibe nemt til-
bagelmgge en sadan distance tur-retur pa
samine dag, s3 at en del af bessmtningen
faktisk kan have deres bopel i land, men
alligevel vere omfattet af sgmandsskatte-
ordningen. Det kan for kommuner, der har
anlobssteder for en sddan rutefart, give visse
problemer, men det er vel ting, vi kan se
pé i udvalget. .

Semandsskatteordningen er en ny form,
og det veesentlige for bedemmelsen af den
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er, at de sefarende er tilfredse. De praktiske

vanskeligheder kan lgses, og den dag vi

andre ogsé overgar til kildeskatten, loses

de fleste problemer automatisk. :
Jeg anbefaler lovforslaget.

Foged: Jeg skal ikke sige mange ord om
det egentlige lovforslag, men kun gere op-
merksom pa, ndr man diskuterer kilde-
skatproblemet, at et forslag om kildeskat .
som dette absolut ikke er mere overskueligh
end andre skattelovsforslag. Jeg vil tro, at
den hgjterede finansminister har haft sire
vanskeligh ved at koordinere det med de
geldende regler, og det er vel sidan, at selv
administrationen aret igennem ma holde
adskillige mgder — jeg har nogle oplys-
ninger fra et dagblad herom — for at finde
ud af administrationen af disse regler. Dette
har altsd ikke lovet seerlig godt for gennem-
forelsen af kildeskatten. o

Jeg er nok klar over, at vi her arbejder
med to systemer, og derfor ville jeg egentlig
gerne bede den hejtwrede minister om i et
udvalg at fremskaffe os oplysninger om, i
hvor mange tilfwlde det er forekommet, at
der ved beregningen af den enkelte somands-
skat skulle anvendes begge systemer, s at
man derved kunne se, hvor stor en del af
denne omregning fra system til system der
indebsrer forsget administration. Der vil
jo veere en rest tilbage, hvor det ikke har
foreget administrationen, men hvor det er
det normale kildeskatsystem, som vi derefter
kan se pa. '

Néar det mrede medlem hr. Peter Nielsen
siger, at det er ikke godt med vort anti-
kverede skattesystem — jeg tror, det var
sédan, ordene faldt — har jeg kun dertil ab
sige, at denne regering har nu siddet en
halv snes ar, s& der har veret tilstreekkelig
tid til at gennemfore en eventuel skatte-
reform; jeg synes derfor, det er en lidt hard
anklage over for regeringen, der jo stadig
veek har regeringsmagten, samtidig med at
den i 84 lang tid har haft mulighed for at
endre’ dette antikverede skattesystem. Vi
har gang pd gang efterlyst en skattereform,
men det har altsd ikke behaget regeringen
at fremswtte et sadant forslag.

- Jeg skal som sagt ikke g4 i detaljer med
lovforslaget. Mit indtryk er, at det er gen-
nemarbejdet sammen med sivel sgmands-
organisationerne som rederierne og admini-
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‘[Foged.] s
strationen, og at de1 derfor kun er smatmg
for os andre ab se Pa.

Jeg vil dog gerne i denne forbmdelse
have oplyst, om man kan skenne lidt om
administrationens omfang og om, hvad den
koster. Der findes jo et seerligt semands-
skattekontor, sd derfra ma der kunne tages
nogle tal divekte.

Desuden vil vi gerne have oplysnmger om,
hvorvidt man har et sken over, hvad re-
derne har af udgifter ved denne ordning,
for det er jo heller ikke uvesentligt. I..en
artikel i dagbladet Vestkysten den 4. no-
vember 1963 findes ‘der nogle oplysmngel
om, hvor mange der falder ind under sg-
mandsskatteloven Det drejer sig om knap
24.000; der fortwmlles i denne artikel; at 574
telegrafister af den grund méatte have nogle
timers regnearbejde, at . disse 574 telegra-
fister matte aflevere deres skatteregnskab til
574 kaptajner, og at disse 574 kaptajner
matte indsende regnskaberne til 181 rede-
rier, der atter métte gennemgd dem. Der-
efter kommer de til semandskattekontoret,
og i spmandsskattekontoret mé man .af--
regne med stat og kommuner, da. skatten
deles lige mellem stat og kommune, 83 der-
efter er deraltsd et regnskab med 1.390
© kommuner, alt under forudsetning af, at
someendene stammer fra s& mange kom-
muner, naturligvis. Som sagt, der mi veere -
en vidtgdende -administration. Vi beder

finansministeren om at preestere en oversigt |

over, hvor meget det koster. .
. I dagbladet Vestkysten af samme dato
er det oplyst, at i over 7.000 af tilfeldene
var der fejlregninger, sd 1/ af samtlige sager
matte altsd sendes tilbage til omregning
med deraf felgende ny udbetaling enten den
ene vej eller den anden vej. Af os foles det
som en uhyre administration, der er kommet -
ind i billedet, og som ikke findes i det nu-
veerende almindelige system; hvis -dette
blev moderniseret ved en skattereform,
ville man heller ikke have noget sadant.
Endvidere ‘onsker vi oplysninger om be-
skatningens sterrelse. Det er, som om man
har ment, at der er en serlig velsignelse
ved kildeskat, hvorved man slipper billigere
i skat. Derfor vil vi gerne have oplysning
om, hvordan beskatuingen er i kroner og
ore, nidr man| sammenligner personer, der
betaler semandsskat, med personer, der ikke
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vedr, semandsskat.

gor det, men i gvrigt har samme indkomst-
forhold; der mé kunne opstilles forskellige
intervaller, 10.000, 15.000. eller-20.000 kr.
1 skatteplighig indkomst, eller hvordan man
vil beere sig. ad. Vi onsker oplysnlng om,

hvorvidt en sidan sammenligning viser, at.
der betales det samme belgb i skat af samme
indkomst. »

Til sidst er der spmgsmalet om 1estance1
om man har bedre erfaringer ps dette om- .
rade, end man har med vorb. nuvaerende
system.

Som sagt, vi kan stort set tiltreede for-
slaget, som det er. P os virker det nsrmest
uoverskueligt, om det er korrekt — og det
er jo ikke nogen ros for det — men det er -

. jo en overenskomst, som tilsyneladende er

godkendt af alle parter. De nsvate oplys-
ninger vil vi gerne have i et udvalg

_ Poul Moller: Den konselvatwe folketmgs— =
gruppe kan anbefale de fleste af de fore-
slaede sendringer og vil se velvilligt pa hele
forslaget - under den kommende udvalgs-
droftelse. Det er i sig selv en ekstraordinser
fremgangsméde, at den “hojterede finans-
minister har nedsat et udvalg og, inden
udvalget er feerdigt, har fremsat forslag om:
endringer af den lov, som udvalget skulle

‘se pé, om den treengte til sndringer, men

jeg forstar, at der foreligger serlige grunde
hertil, og at man ikke har kunnet afvente
udvalgsarbe]det '

Det =zrede medlem hr Peter, N;elsen -

sagde: nar alle kommer under kildeskatte- = -

ordningen. Det var, som om det eerede
medlem var meget vis i sin sag og betrag-
tede det ikke lengere som noget ubestemt,
om alle.kom under kildeska_tteordningen;
Det kunne nok give anledning til at sperge
enten det srede medlem eller den hojteerede
minister, om vi snart kunne {4 det forslag,
eller omi man vil sige, at nu er den 15.
marts, Ceesars dedsdag, passeret, og-derfor
mé vi vente til neste dr med dette lovior-
slag. Det ved jeg ikke, men hvis regeringen
omgas, med planer om ‘at ville indfére en
kildeskatteordning, - skal den skynde sig;.
hvis den skal ni det inden valget, var det
rart, om vi pa en eller anden made. fik -et
forslag i tinget. Jeg vil derfor sperge den
hojterede finansminister, om vi far dette
forslag, selv om den 15. marts er passeret,
eller om det skal vente til naste folketings-
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ar. For der har jo ogsa. veeret: embedsmaend
der har siddet og arbejdet lzeiige med kilde-
skatteordningen, .og det var rart at se, om
der overhovedet kunne komme et resultat
ud af det, inden rian taler 84 meget om det,
som man ger, og inden man fastslar det som
en kendsgerning, -at alle kommer ‘under
klldeskatteordnlngen

‘Jeg tror i gvrigh ikke, de problemel Ved~
rarende semandsskatten, vi her behandler,
bliver mindre. eller nemmere at lose under
en’ kildeskatteordning. Den ene af de to
foresldede hovedendringer vedrerer ‘so-
mand, der sejler i udenrigsfart, og de skal
vel ogsd have et serligt fradrag, hvis vi
kommer  under en kildeskatteordning, og
det fradrag skal fastleegges her i folketinget,
hvad enten det skal veere.170 kr. om mane-
den som nu eller 300 kr. som foresliet,
ligesom det skal reguleres af og til. Det har
intet. at gore med, om alle kommer under
kildeskatteordningen. . Den anden hoved-
@ndring drejer sig om, hvor mange semil
man- skal sejle hver dag for at komme ind
under sgmandsskattereglerne og fa de swr-
lige fradrag dér, og det problem med de
nantiske mil vil - vi sikkert ogsd bevare
under. en kildeskatteordning. -Derfor synes
jeg ikke, at det mrede medlems ‘bemserk-
ninger var seerlig relevante i denne forbin-
-delse; . han . skulle “blot. sl& et slag med
kasketten — eller ‘med matroshuen, ms
man vel sige.i denne forbindelse — for sin
keere kildeskatteordning, nu. da han ikke
har noget forslag, ma han i stedet for komme
med en:paen:bemeserkning.

"Med: hensyn til de to nsvnbe spmgsmal
om udenngsfradraget og om dispensations-
bestemmelserne i forbindelse med de 50 sg-
mil samb med hensyn til andre mindre
spergsmal,: der er rejst med lovforslaget,
kan jeg t1181ge fmsla,get en velvﬂhg behand-
lmg .

Axel Serensen: Den. af de foresldede wn-
dringer, som .er af storst betydning, angér
som allerede meevnt. det fradrag, der til-
kommer segmeend, som sejler i udenrigsfart.
Da ;‘smnandsSkatteordningen» tradte i kraft
den'l: januar 1959,.blev det manedlige fra-

drag for sejlads i udenrigsfart ansat til 170 |

kr. Dette belob foreslds nu ifglge lovior-
slaget sat op til 300 kr. pr. méned, dog med
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den modifikation, at for ikke-forsergere kan
fradraget hojst udgere 15 pot. af indtegten
om bord efter visse-fradrag; fradraget kan
dog ikke veere mindre end 100 kr. pr. méned.
" Skibe i fast rutefart er under den geel-
dende sgmandsskatteordning ikke anset for
at veere omfattet af denne, medmindre sejl-
distancen fra havn til havn har udgjort
mindst 50 sgmil. Nu foreslds en dispensa-
tionsordning, siledes at finansministeren
efter indstilling af semandsskattenevnet
kan tillade, at semandsskat svares af sg-
mend om bord pa skib i rutetrafik, nar
sejltiden  mellem to havne er mindre end
50 semil, men mere end 25 semil..

Endehg indeholder lovforslaget nogle aen-
dringer, der tager sigte pd at indfere
mere hensigtsmeessige og forstaelige regler
for overgangsbeskatning for de semeend,
der gar 1-land og er ophert med tjeneste
om bord, og disse sndringer finder vi: er
pékreevede. Vi har medt vanskeligheder pa
adskillige omréder; f. eks. har det. veeret
vanskeligt at afgore, hvorvidt semend var
pligtige ‘at betale bunden opsparing.

Sidste ar blev der af finansministeren
nedsat et udvalg, som det allerede er nsevnt,
og dette udvalg skulle patage sig en gennem-
gang . af “semandsskattelovens almindelige
bestemmelser. Det vil vere godt, hvis dette
udvalg ‘snart bliver feedigt med sit arbejde,
s& at et nedsat folketingsudvalg vedrerende
det lovforslag, som her .er til behandling,
kan nyde godt af de resultater; som dette
sagkynd1ge udvalg métte komme til. .

Jeg skal med disse bemeerkninger pa det
radikale - venstres vegne anbefale det fo1e-
hggende 10vf01slag : :

Horluf Rasmussen: Den hgjteerede finans:
minister anbefaler en hurtig og velvilligbe-
handling af det fremsatte lovforslag, og det
skal ikke skorte p& velvilje fra vor side;

men det med hurtigheden ma vel i nogen
grad afhaenge af, om den lovede betznk-
ning kan nd. at. komme frem i udvalgs-
arbejdet. Ifolge fremseettelsen skulle der jo
allerede “veere taget hensyn til en del af de

. resultater, man: er ndet frem til i det nu

siddende udvalg; men vi kan naturligvis
forst bedgmme det rigtigt, ndr vi selv har
beteenkningen i heende.

Ud over en nmrmere afgraensnmg af
begreberne udenrigsfart og nwrfart — en
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afgroensnmg, som formentlig vil gm’e det
lettere for skattemyndighederne at kata-
logisere skatteyderne — indeholder lovfor-
slaget et forslag om at forhgje det swmrlige
fradrag, som tilkommer  sgmend i uden-
rigsfart. Det- foreslas at forheje det méned-
lige fradrag for forsergere fra 170 kr. . til
300 kr. Jeg ved ikke, om der her er taget
seerligb hensyn til. de forhold, hvorunder
udenrigsfarten foregdr, men det siges i for-
slaget, at der er taget hensyn til den len-
og prismeessige udvikling. For at kunne
bedemme det hensyn, der er taget, er vi
ganske givet. nedt til at se .en lille smule
pé den lovede betaenknmg, som formentlig
vil indeholde en oversigt over disse pro-
blemer. Déet mé jo ikke glemmes, at sgman-
den i meget vidt omfang er tvunget til at

ga - frivilligt med, nér det drejer sig om |

overarbejde, og i betragtning af progres-
sionen ber man vel tage et meget vidtgéende
hensyn hertil. -

Vi kan tilslutte os opreguleringen af det
faste fradrag foi udenlandske segmeend pa
danske skibe.

Derudover indeholder lovforslaget en-
dringer, som vil betyde lettelser for lig-
ningsmyndighederne.. Jeg tenker pa en-
dringen i nr. 11 til § 29, hvorefter finans-
ministeren efter ’indstilling' fra sepmands-
skattensvnet kan tillade, at semandsskat
ogsé erlegges af someend om bord pé skibe
i rutefart med en nermere anfert begraens—
ning.

Jeg tror, at der stort set hersker til-
fredshed med den. ordning, hvorpé semands-
beskatningen hviler. Det, der giver og vil
give anledning til misfomrajelse, er de van-
skeligheder, der kan opstd i overgangs-
perioder, hvor der f. eks. skiftes erhverv.

Her kan der veere tale om, at systemet ikke |

klapper med det resultat at semanden,
nér han gar i land, ma vente for leenge med

at f4 en opgerelse og komme ind under-de

geldende skatteregler pa land, hvilket som
© oftest giver til resultat, at han pludselig
bliver preesenteret for en stor engangsreg-
" ning. Bfter sigende skulle der allerede. i
dette lovforslag veere taget hensyn-til disse
problemer; men jeg tror, der er grund til i
udvalget at klgge ngermere pa, flere nabo-
problemer.
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- Jeg skal i hvert fald for vort vedkom-
mende anbefale ‘loviorslaget- til en. vel-
villig behandling, men jeg héber, at der i
udvalget vil blive lejlighed til at se pd den

betaenkmng, som er lovet fremlagt o

: Mose Hansen: Selve se;ma,ndsskatteord-
ningen, som. jo er en klldeskatteordmng,
har mit parti ikke stemt for, idet vi ikke
var medlemmer af det hoje ting, dengang den
blev gennemfort. Jeg skal ikke komme ind
pa mit partis principielle syn pa en kilde-
skatteordning; men vi har, hver gang der
har veret foretaget wndringer i somands-

- skatteloven i den tid, vi har vearet repre-

senteret her i tinget, altid stemt for disse
endringer, og det vil vi ogsd gere denne

gang — med. de reservationer, som. ]eg nu

vil komme ind pa. .

Sidste ar blev der jo gennemfgr’o en &n-
drlng i. somandsskatteloven géende ud ps, -
at det faste fradrag blev fordoblet for -
alle dem, der kom ind under sgmandsskatte-
ordningen.. Men ud over dette faste fradrag
gives der spmend, som sejler i udenrigsfart,
et manedligt fradrag. Dette har semands-
organisationerne ensket eendret, séledes
at der blev givet et storre manedligt fra-
drag. Forhgjelsen af- fradraget motiverer
man med stigende omkostninger og-de sser-
lige .forhold, hvorunder udenrigsfarten ma
udfores. Mit parti ser med sympati-pé.
disse sendringer, men vi kan altsd ikke tage
endelig stilling til, om de. foresldede for-

! hgjelser af belsbene er de rigtige.

Derudover indeholder loviorslaget - sn-

' dringer, der vedrgrer ikke-nordiske sgfolk.

Dem kan' mit parti principielt tlltraede, og
de gvrige endringer kan vi altsd ogsd til- -
treede, idet vi anser de foresldede sendringer
for velbegrundede. Men de foresliede fra-
drags sterrelse kan jeg 1kke tage endehg
stilling til nu.

Den hejterede - finansminister snger i
fremsmttelsen, at det udvalg, der er nedsat
til .at. fretikomme med . eendringsforslag til
sgmandsskatteloven; snart vil afgive ‘be-
teenkning. - Beteenkningens materiale sam-
menholdt med -det materiale, vi til sin ‘tid
far fra folketingsudvalget, vil danne grund-
lag for vor endelige stilling til de foresldede
endringer. i loven. Men principielt er vi -
indstillet pa, at vi vil stemme for den..



: folketingéts ' t_oi'handlinger.

4007

‘Finansministeren (Poul Hansen): Jeg vil
gerne takke de serede ordfgrere for velvillig
modtagelse af det foreliggende loviorslag.
Det er jo rigtigt, som det blev sagt, at det
er en lidt ejendommelig situation, at der
foreligger et lovforslag, men at den be-
tenkning, det bygger pd, endnu ikke fore-
ligger. Det skyldes -udelukkende, at det
har veret nedvendigt at fremsatte lov-
forslaget . inden den aftalte frist for frem-
- swttelse af forslag, der spges gennemfgrt i
dette folketingsér.

Lovforslaget bygger naturligvis  pa - det
materiale, .der findes i betenkningen. Men
det er ikke ensbetydende med, at lovfor-
slaget her pa alle punkter afspe]ler enighed
blandt udvalgets medlemmer. Jeg kan f. eks.

for udenrigsfradraget nwmvne, at man fra

sgfartsorganisationernes side gerne var. giet
lidt videre, medens man fra- embedsmen-
denes gide har udregnet, at hvis man skulle
anliegge en almindelig betragtning over,
hvilken forhgjelse pris- og lranudwkhngen
kunne fore til, blev forhgjelsen ikke si stor
som foresliet, Dette vil narmere fremga
~af betenkningen, ligesom den ogsd .vil
belyse andre forhold n@rmere, og jeg regner
med, at den i lgbet af relativt kort tid kan
fremkomme og veere til disposition for ud-
valgsarbejdet her i folketinget, séledes som
det blev gnsket fra forskellig side.

Ma jeg sige til .det wmrede medlem - hr.
Foged, at naturligvis stir jeg meget gerne
til disposition med fremskaffelse af de ikke

f& oplysninger, som jeg forstod det eerede |

medlem onskede. I det hele taget havde
Jeg indtryk af, at det srede medlem omgav
sin tllslutmng til 1ovforslaget med - nogen
syrlighed, navnhg hvad angdr administra-
tionen. Jeg mé& herom sige, at nér der har
veeret en del administrative vanskeligheder
— for det har der veeret — haenger det ikke
sammen med, abt spmandsskatten er en
kildeskat, men med, at vi har dette system
samtidig med, at vi har det andet system
for alle gvrige skatteborgere. Nogle af sg-
meendene vandrer fra det ene system til
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det andet, og det er navnlig dér, vi har
vanskeligheden. |

Det ®rede medlem var inde pé, at der
skulle have vamret et antal fejlregningér,
som svarede til en tredjedel eller derom-
kring af samtlige udregninger; det er ikke
rigtigt. Jeg har desverre ikke de kon-
krete tal hos mig, men jeg kan sige, at det
antal fejlregninger, der har veeret, er en
meget ringe del i forhold til det samlede
antal udregninger. Man  kan ikke uden
videre sammenholde antallet af fejlregninger
med antallet af sefolk, siledes som det
wrede medlem var tilbgjelig til, og %om
jeg ved man ogsad har gjort 1 pressen. Men
dette materiale kan jo komme frem i ud-
valget sammen med det evrige, og.bade
det ‘serede medlem og andre serede med-
lemmer vil have lejlighed til at studere det dér.

M4 jeg-til det eerede medlem hr. Poul
Moller sige, at jeg ikke er i stand til pa
dette tidspunkt at oplyse, om der bliver
fremsat et forslag om kildeskat i dette folke-
tingsar. Men det er ‘helt klart, at bliver
det fremsat, kan det ikke veere med en gen-
nemforelse i dette folketingsar for eje. Fri-
sten for sidanne. forslag er jo overskredet,
hvortil - kommer, st det under alle om-
steendigheder vil vere et forslag af et sd-
dant omfang, at man ikke vil kunne for-
lange, at folketinget pa meget kort tid skal
tage stilling dertil.

I gvrigt er.jeg ganske enig med det mrede
medlem hr. Peter Nielsen i, at for eller
senere vil alle her i landet komme til at
betale kildeskat; i hvert fald vil alle lon-
modtagere komme til at betale skat efter
det princip. Jeg tror nemlig ikke, at vi i
leengden kan have et skattesystem, der er
helt forskelligt fra det, ‘der gewlder i vore
nabolande.

' I-Ie,rmed‘ sluttede forhandlingen.

Lovfomlagéts overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.
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Peter Nielsen: Jeg foreslar, at lovfo:tsl&get
henvises til et udvalg pa 17 medlemme1

Uden forhandling eller afstemmng
vedtogeb dette forslag. ‘

Den newste sag ps dagsordenen var:

) f’gfste[bahdhdliﬁg af forslag til lov om
andring ¢ lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Lovforslaget (nr. 127) findes ‘i"t'illaeg A.
sp. 1569, flemsaettelsen i tldenden sp. 3648)

Lovfmsla,get sattes til f(nha,ndlmg

Retoft: Som det fremgar af ‘den hajt-
®rede finarisministers fremsewttelse, drejer
denne sag sig kun om aendrlngel 1 engros-
omseetningen af spivitus. Der er ikke til-
siget esndringer i spiribusbeskatningens
provenu; det drejer s1g om tekniske sen-
dringer.

Spiritussalget har ligget i temmehg ta,ste
rammer. Det geelder savel indfert spiritus
som spiritus fremstillet. her i landet. Han-
delsministeriet. har godkendt prislister for

spiritus -frémstillet af De Danske Sprit-

fabrikker.: Priglisteriie angiver nwrmere va-
rens pris sivel i éngros- som 1 detailledet.
Monopolrédet gav 11956 en dispensation

fra monopollovens. § 10.- Derved har det,

veeret muligt for Vinhandlernes Kontrol-
forening at handle efter prislister, der angav
sével engros- som detailpriser, og at hand-

haeve bestemmelserne er stort set lykkedes.

Monopolradet har imidlertid i sinde at il-
bagekalde den i sin tid givne dispensation,
hvilket -har medfert, at branchen har ensket
@ndringer i afgiftsloven om salg af spiritus.
Der har fundet visse forhandlinger sted,
og flere sporgsmal er selviglgelig blevet rejst.
Man har bl. a. rejst spergsmalet om at er-
statte den nugwmldende beskatningsform
med en literafgift. Det. ville vere uhen-
sigbsmeessigt,
hoj grad ville g ud over dansk spiritus-
fremstilling, hvad ingen ensker. Det vil
dog veere rimeligt at imedekomme bran-
chens gnsker om visse ®ndringer.

"De! foreslaede mndringer er, bortset fra
mindreredaktionelle endringer, aendrmgel i§§

36 0g37. 1§36 fastsettes reglerne for, hvad der

skal medtages ved beregningen ved fast-
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smttelsen af splrltusbeskatnlngen i bran-

chens forskellige led. Ved fastseettelsen af,
hvad der skal medtages, har man anset

det for nedvendigt at fastsette en lav
minimumsengrosavance og er ved fast- -

swttelsen géet ud fra 18 pet., som svarer til

den engrosavance, grosserere ventes at. opna

‘| ved salg af akvavit fra De Danske Sprit-

fabrikker. Derved vil man undgé chskrlml-
nerlng over for indferte varer.

-1 § 37 fastswttes reglerne for beskatmng»
af den spiritus, der swlges fra afgiftspligtige
virksomheders detailudsalg. Dette  forhold
har i'nogen grad veeret. genstand for kritik
i den senere tid. Vedtagelsen af bestem--
melserne i det - foreliggende lovforslag wvil |
sikkert medfore, at den naturhge kon-
kurrence bliver forsteerket. =

Jeg kan pa mit partis vegne t1131ge statte :
tt] gennemfﬂrel%e af lovforslaget ‘

Altred Begh: Mit Pdlf}l or bllhaengel af 58

fri konkurrence som overhovedet: muligt. ‘
‘Det, der betinger konkurrencen, er vel
| normalt varens pris, dens kvalitet og den

service, man kan yde keberen, forbrugeren.

 Det. md indtemmes, at ndr der kommer

andre ting ind i sagen end den rene pris pa
varen, tilslores konkurrencemomentet i1 ikke
ringe grad; det sker, nér skatten ogsé bliver
inddraget i konkurrencen, og jo sterre skat-
ten er, jo mere. bliver.det vel tilfaldet. Det
er altsd ikke sa underligt, at nar der-er en
s4 hoj procentuel beskatning, som der her
er tale om, kan der komme uheldige: ting
frem, hvor det mere er skaJtten, man kon-
kurrerer pa, end de andre ting, ]eg naevnte
pus, kvalitet -og service.

Vi er svert villige il at under lmste 1ov-
foxslaget en . n@]ere gennemgang; imen er
ikke helt sikre p&, at konkurrencen fir sa
frit raderum efter lovforslaget, som wi
gerne vil- have. Det- er imidlertid - meget
sveert at dykke ned i, og der mangler i be-
merkningerne eksemplel p4, hvordan virk-
ningen vil blive pa enkelte grupper o. s. V.
Jeg synes, at lovforslaget egner'sig i sarlig
grad til ‘at blive underkastet:en udvalgs-

_behandling, hvor:vi kan {& de oplysninger,

som jeg synes man savner i bemerknin-
gerne og i selve. lovforslaget Vi er i mit
parti villige til at se pa, . Jhvordan det kan
lade sig-gore i s3 vid udstreekning, som det
overhovedet: exr muligt, at bevme den fri



