5407
Den newste sag:péd dagsordenen var:.

Anden behandling * af ]‘orsldg_ tl lov om

‘endring 4 lov om ungdommens uddannelses-

fonds forvalining og virksomhed.
(Forste behandling af lovforslaget (nr. 76)

findes i tidenden sp. 2467, udvalgets be--

tenkning i tilleg B. sp. 1025).

Der var stillet 4 sendringsforslag.';i be-
teenkningen. - A

Uden for betaenkﬁingen var dér ilcke stillet

®ndringsforslag.

' Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene  og spergsmalet om' lovforslagets

overgang til tredje behandling sattes til for-

handling under ét.

Segaard: Der er i betankningen over lov-

forslaget stillet 4  endringsforslag. Zin-

dringsforslag nr. 1 er stillet af et mindretal,

det erede medlem hr. Morten Lange, og
gér ud pad at fastholde fordelingsprincip-
~ perne fra 1961-loven samt yderligere at
forhgje belobsrammen ud over det af under-

visningsministeren foresldede. Mit parti kan-

ikke tiltrede dette - wndringsforslag. - Vi

mener, at hele spergsmélet om fordelingen -

mellem lan og stipendier er inde i en ud-
vikling, og at vi ma afvente den nu igang-
satte undersogelses resultat, for en egentlig
fastleegning og fastlisning af principperne

finder sted. Da der ogsa fortsat ber fores
en forsigtig ekonomisk politik, mener vi-

heller iikke at kunne medvirke til den fore-
sliede forhgjelse af belsbsrammen, men er af
den opfattelse, at en rekke af de andre
foranstaltninger,: som- vi. treeffer ved ‘den-

ne revision af loven. om ungdommens ud-

dannelsesfond, vil medvirke til, at fonden
far en betydelig ansigtsloftning. '

. Bndringsforslag nr. 2 til § I er en af de

nydannelser i lovforslaget, som miit parti
hilser med. stor tilfredshed. Vi far nu ind-
fojet en bestemmelse om, at der kan anven-
des 4 mill. kr. arlig- som stipendier til leor-
linge, hvor hjemmets gkonomi. eller ‘andre
. -forhold i seerlig grad taler for en gkonomisk
stotte. -~ .
+ Ogsé @ndringsforslag nr. 3 gir ud pa en
nyordning. Den giver de studerende, hvis
forwmldres eller egne indtegtsforhold er s-
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ledes, at de ikke kan opnd nogen veesentlig
stotte — eller stette overhovedet — 'fra
ungdommens uddannelsesfond, en mulighed

for at opnd et statsgaranteret bank- eller

sparekasselan pd, sammenlagt med belobet
fra. ungdommens uddannelsesfond, 6.000 kr.

.pr. ar, dog sdledes at selve det statsgaran-

terede lan hejst ma andrage 3.500 kr. pr. ar.
Forudswtningen for opndelse af en sidan
garanti er dog stadig den samme som for
tildeling af fondens midler i gvrigt, nemlig
at der er tale om elever, der er studieegnede,
og som er indskrevet ved de i § 1 navnte
lereanstalter og fagskoler eller ved stats-
anerkendte studenterkursus.

. Mindringsforslag nr. 4 til § 2 omhandler
en regulering af belgbene til ungdommens
uddannelsesfond for neste finansir. Det, der

i nogen grad har bragt ungdommens ud-

dannelsesfond lidt ud af balance i forhold
til -de studerende, er jo forst og fremmest

‘den voldsomme tilgang af studerende siden

lovens vedtagelse i 1961, samtidig naturlig-
vis med at prisstigningerne har modvirket
selve veerdien af fondens tildelinger.

Vi mé heldigvis stadig forudse, at et
stigende antal unge gnsker at ga studievejen,

og det er derfor rimeligt, at vi allerede nu

tager hensyn hertil og over finansloven for
ret 1965-66 muligger, at det for finansaret
1965-66 angivne beleb reguleres i forhold

| til endringer i elevtallet og i forhold til
eendringer i reguleringspristallet, siledes at

der sikres ‘de studerende vaerdien af de
samme: portioner, som der efter dette lov-
forslag bliver mulighed for at give i inde-

-verende finansar. Samtidig fastlegges det
‘ogsd, .at forslag om revision af loven om
“ungdommens uddannelsesfond skal foreleg-

ges folketinget i folketingsdret 1966-67, hvor
den igangsatte undersegelse formodes til-
endebragt, siledes at en mere gennemgri-

‘bende revision af loven eventuelt kan finde

sted. :
* Jeg henstiller altsd, at man stemmer imod

endringsforslag nr. 1 og for eendringsfor-
‘slagene nr. 2, 3 og 4.

Lovforslaget har jo mellem forste og
anden - behandling fiet en meget grundig
udvalgsbehandling. Vel ved vi alle i ud-
valget, at der endnu stir en del ulsste
problemer tilbage, men alligevel er der i
udvalget gennemfort et stykke arbejde, som

‘peger fremad, og som betyder ny land-



5409

[Segaard.] . - ' : :
vinding for ungdommens uddannelsesfond.
Som det fremgar af beteenkningen, har der
ikke alene vezeret afholdt mange mader i ud-
valget, men ogsd de 4 samrad, vi har haft
med den hgjteerede undervisningsminister,

er udtryk for en behandling af lovforslaget, |

som har sat sine spor i nogle nydannelser
og @ndringer, siledes at ungdommens ud-
dannelsesfond er kommet et skridt videre
i vort samfunds bestreebelser pd at hjelpe
de unge, der snsker at uddanne sig. :

Jeg vil gerne ved denne lejlighed takke
den hgjteerede undervisningsminister, og jeg
tror nok, vi mé have lov til at tage den hajt-
‘wrede finansminister med i den samme tak.
Ikke alene de nye foranstaltninger, vi nu
far gennemfert, men hele ‘denne lovs ud-
vikling fra dens spede begyndelse og -til

dens 1 forhold hertil eksplosionsagtige ud-

vikling i denne regeringsperiode vidner om
forstaelse for de muligheder, denne lov har

for ungdommen, og det er denne forstaelse,

der er al mulig grund til at veere tilfreds
med. o - ‘

Med de sendringer, der nu sker, vil vi fra
et belgb pa 19 mill. kr. i 1961 komme op pa
115 mill. kr. i direkte stipendier eller lan-
stotte for staten i indeverende finansdr,

samtidig med at folkeskolens sidste klasser
yderligere kan opnd 2 mill. kr. fra kom-

munerne i stipendiestette. Dertil kommer
s8 de nye statsgaranterede lanemuligheder
i banker og sparekasser.  Alt i alt ma vi vist
sige, at der er sket en udvikling af fonden,
som naturligvis ikke alle kan veere tilfredse

med — det serede medlem hr. Morten Langes -

wndringsforslag vidner jo herom'— men dog

en lovgivning, som altsd nu giver de unge
under uddannelse et sikrere . wkonomisk

‘holdepunkt end tidligere.

At denne fond naturligh er i segelyset hos -
sine kritikere, er vel ogsé et tegn pa dens
betydning. Ogsé af de mange henvendelser, -

vi har faet i udvalget, har vi kunnet lese

den interesse, der omgiver fonden. Det har .
ofte veret kritiske rester vedrgrende fonden -

og dens administration, og selv om vi vel

alle bade i folketinget og i administrationen .

gerne vil gore fonden sé hensigtsmessig som

muligt, kan det ofte veere sveert at admini-

strere. efter givne generelle retningslinjer

med al den smidighed, disse maske kan

ilzegges, nar man jo faktisk efter denne lovs
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formélsparagraf burde behandle hver enkelt
elev under uddannelse helt individuelt.
Dette indicerer jo ogsd en mere gennem-
gribende revision og @ndring af fonden,
sendringer, som er forudsat i folketingsiret
1966-67. .

Nu kommer altsd lerlingene med ind
under fonden. Der skabes her en betydnings-

_fuld nydannelse, som er med til at jevne

vejen for de forwmldre, som af pkonomiske
grunde har veret tilbageholdne over for ab
lade deres born komme i lwre. Selv om
rammen pa de 4 mill. kr. arlig maske ikke -

synes serlig vid, vil der  alligevel  vere

muligheder for at stotte adskillige familier,
som af en eller anden grund er gkonomisk
vanskeligt stillet, og som:kan opnd en
leereplads for et barn. Vi har i udvalget lagt
megen vaegt pa, at der ikke pa dette omrade.
bliver tale om et tilskud til leeremesterens
udbetalte lerlingelon, men har praciseret
det synspunkt, at lerlingelonnen sammen
med familieindkomsten i gvrigt samt.even-
tuelle andre forhold m4 danne den egentlige
baggrund for en eventuel stotte. Det er
ogsd her af stor vigtighed, at reglerne om
stotte udformes saledes, at de uddannelses-
sogende, forinden uddannelsen pabegyndes,
i videst mulig udstreekning bliver klar over,
om stotte kan opnas eller ej. Det er klart, at
formalet ikke kan vare at stotte alle de
ca. 115.000 lerlinge, vi i dag har rundt om
pé vore handelsskoler og tekniske skoler,
men nok s& meget, at ingen ung gir tabt
for en lerlingeuddannelse: pé grund af
foreeldres eller egne gkonomiske forhold.

T et af svarene fra ministeren til udvalget
gores der opmerksom pé, at det pd grundlag -
af en forbrugsundersegelse, foretaget af

statistisk departement i 1955,  m4 péregnes,

at det omregnet til i dag vil medfore en drlig -
udgift pa ca. 3.000 kr. for forwldre at have -
en hjemmeboende lerling, og det vil jo sige,
at en rekke lerlingelonninger inden for de-

forskellige faggrupper i hvert fald de forste

4r medforer en meget veesentlig merudgift
for familien, og det er vel derfor forstaeligt,
at mange forzldre veelger den gkonomisk
nemmere udvej, efter at deres bern har géet
i skole, ‘at lade dem komme ud og tjene

penge som . arbejdsdrenge, bude o.lign.

Med det nu stillede @®ndringsforslag er- en
begyndende demokratisering ogsa- pd dette
felt slaet igennem, siledes at familier, der
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[?agaard] )
er vanskeligh stillet, ikke behover at lade
gkonomien veere afgtarende for deres borns
muligheder for valg af livsstilling.

P4 samme made som for lerlingene har
ministeren ogsd givet tilsagn om at forsege
~en @ndring af administrationen af stotten

til elever i folkeskolens gverste klasser, 8-
ledes at der, forinden uddannelsen i disse
klasser pdbegyndes, eventuelt kan gives for-
seldrene besked om, hvorvidt de har mulig-
hed for at opné stette her.
Vi har i udvalget med henblik pa sendrin-
- ger i tilgangen af studerende og de eventuelt
kommende prisstigninger ogsé fundet det
hensigtsmeessigt, at der nu indsettes en
automatisk regulator for finansdret 1965-66,
séledes at de studerende, nar loven er ved-
taget, nogenlunde kender deres stottemulig-
heder for disse to finansdr, naturligvis sa-
fremt deres forhold i evrigt er usendrede.
Vi har i mit parti tidligere slaet til lyd for
gennemforelsen af princippet om elev- og
pristalsregulering og kan naturligvis kun
hilse denne ordning med tilfredshed, en
ordning, der giver de studerende mulighed
for at tilrettelogge deres okonomi pé lidt
Iaengere sigh end ellers, og som vel samtidig
kan animere endnu flere unge tll at vove sig
i gang med studierne.
. At vi samtidig i folketinget far: et puste-
rum inden newste revision af loven om ung-
dommens uddannelsesfond, er vel heller ikke
‘uden betydning, saledes at vi far en under-
sogelse af den periode, hvor de store midler
har veeret sat ind, en periode med noget
storre sikkerhed hos de studerende selv for
at. vurdere deres stsattemuhgheder Der
bliver forhdbentlig ogsd god tid til .over-
vejelse af selve fondens, fremtidige virke.
Der har fra tid til anden vewret rejst
sporgsmal om foreeldrenes gkonomiske for-
hold og disses indflydelse pa tildelingen af
midler fra ungdommens uddannelsesfond
dels her i folketinget og nu sidst i udvalget.
Jeg kan for mit vedkommende principielt
ikke have noget imod, at vi forseger at til-
straebe et system for st@tten, hvor forsldre-
indkomsten bliver af mindre veesentlig
betydning end nu, men s& mé& forudset-
ningen ogsd vere, at der er midler nok,
hvilket der ikke ville veere nu, séfremt man

- gav los for ansegningerne fra den mere vel- -

stillede ende. Samtidig ma man vel si ogsa
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finde en anden formulering af formalspara-
graffen end den, der nu taler om stotte til
ubemidlede dygtige og evnerige unge.

Alligevel kan det maske overraske en og
anden, nér ministeren har kunnet oplyse os
i udvalget om, at den strikte greense for til-
deling af mldler, som vel nogen har troet
meget skarp, ikke er slet sa dommerende
alligevel.

For gymnasieelever 11gger foraeldrenes
skattepligtige indtemgt pa op til mellem
12.000 og 15.000 k., inden afslag eventuelt
kan forventes, og en foretagen undersegelse -
ved Keobenhavns universitet viser, at gen-
nemsnitsstotten var synkende med stigende
foreeldreindtegt, men at aftrapningen af
stotten stort set skete i intervallet af for-
weldreindteegter mellem 15.000 og 25.000
skattepligtige kroner, samtidig med at der
tildeltes storst stotte til gifte studerende og
mindst til ugifte hjemmeboende studerende;
men det er naturligvis rigtigt, at der hos
foreldre med mellemindtmgter kan veere
storre eller mindre evne til at stotte deres
unge under uddannelse. Vi har derfor god-
kendt det af ministeren givne tilsagn til
udvalget om, at det i den kommende. nye
bekendtgmelse til stipendiensevnene vil
blive understreget, at disse i det omfang,
det er muligt, i sterve udstreekning m4a fri-
gere sig for hensynet til forseldrenes skatte-
pligtige indteegt, for s4 vidt angdr tildeling
af 1an, samt at der i ovrigt i aftagende grad
tages hensyn til forzeldreindteegten, jo seldre
ansggeren er. Ogsa for de gifte studerende
vil det samme hensyn blive taget.

Nu skal vi dog samtidig veere opmeerksom
pa, at selv om lénene i hejere grad frigores
fra foreeldreindtegten, er der jo for disse
lans vedkommende i meget hoj grad tale
om, at en veesentlig- del heraf konverteres
til stipendier, idet friholdelsen for at betale
renter sammen med den lange tilbagebeta-
lingsperiode i realiteten forringer ldnenes
veerdi fra lanoptagelsen til tilbagebetalings-
tldspunktet med omkring 50 pet., som vel
mé betegnes som en stlpendleandel ‘

Der vil naturligvis fortsat vesere grupper
af studerende, som vil have behov for midler
ud over det, de kan opné gennem foreeldre-
stotte og de almindelige midler fra ungdom-
mens uddannelsesfond o.s.v. Der kan vare
forskellige drsager hertil: dels en manglende
kontakt med hjemmet, dels uforeneligheden
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mellem erhvervsarbejde og studier, dels pro-

blemet med ‘at skaffe kautionister for lan:

0.58.v. Det kan vel alt i alt give et sammen-
- lagt udekket behov af en storrelsesorden,
vi maske ikke i dag er helt klar over, men

sandsynligt er det, at studielan, der allerede

er tegnet i banker og sparekasser, giver et
fingerpeg herom. .

‘Nu har den hgjterede undervisnings-
minister imidlertid stillet sndringsforslag

~ gdende ud pa, at der p& almindelige bank-

og sparekassevilkdr kan gives statsgaran-
terede lan disse steder for studieegnede unge

under uddannelse. Lanet, der kan opnas,

“kan hejst udgere differencen mellem pa den
ene side lan og stipendier fra ungdommens
uddannelsesfond og pad den anden side hojst
6.000 kr., dog séledes at garantien ikke
overstiger 3.500 kr. pr. &r. Man kan vel

rejse sporgsmélet, om disse 6.000 kr. er

nok set i relation til det omkostningsniveau,
man mé regne med for de studerende. Jeg

gar ud fra, at vi mellem anden og tredje |

behandling kan tale med den hojterede
undervisningsminister i udvalget om dette
belgbs sterrelse, om det slér til i forhold
til de studerendes udgifter. Ministeren har
jo over for udvalget bebudet, at han vil
give en neermere redegerelse for den rent

tekniske side af sagen mellem anden og

_ tredje behandling. Sidanne 1an kan altsa

opnas af studerende ps en af dei§ 1 naevnte

leereanstalter eller fagskoler samt af elever
pé statsanerkendte studenterkursus.

~ Jeg vil her igen sperge den hgjtecrede
‘undervisningsminister, om det ikke er beti-
meligt, at vi ogsd tager de lidt weldre elever
fra de statsanerkendte realkursus med
herindunder, idet vi jo nu har fiet dem
med ind under de almindelige uddelings-
 kriterier for 8.-10. klasserne og realafde-
~ lingen. I det hele taget er vel de kursus-
studerende en gruppe, som er vanskeligh
stillet. Det er en kategori, som pé et noget
senere tidspunkt end vanligt pébegynder

en uddannelse og derfor har et storre behov

end den gengse studerende ved samme art
af studium. Vi har derfor i udvalget fundet

det enskeligt — og jeg forstar, at den hejt-

erede minister er af samme opfattelse —
at viisd hej grad, som det overhovedet er

gorligt, seger at hjelpe denne kategori,
s& den s& vidt muligh kommer pa linje
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med andre studerende af samme alders-
klasse under hgjere uddannelse.
" En del af den kritik, der har veret ovet
over for fonden, har sit' udspring i de til-
feelde, hvor en egentlig opsparing af en
forudgiende arbejdsindtegt har fundet sted,
og hvor dette medferer, at der ikke kan
opnés stette, inden den opsparede kapital
er vaesentligt nedbragt. Vi har vel alle stor
sympati for disse tilfeelde, men sé leenge der’
stadig mangler midler i fonden, er det vel
rimeligt, at man p& dette omrade gir frem
med nogen forsigtighed. Vi er dog i udvalget
enige om, at en siddan opsparing kun ber '
tillegges begreenset veegt ved afgerelsen af,
om der bor ydes stotte fra fonden. ‘
Jeg kan med disse bemerkninger tilsige
mit partis velvillige medvirken til de tre

. af eendringsforslagene. Jeg anbefaler .at

stemme imod det af det @rede medlem hr,
Morten Lange stillede @ndringsforslag og

gar ind for lovforslaget som helhed.

Henry Christensen: Som det fremgdr af
beteenkningen, anbefaler mit parti sndrings-
forslagene nr. 2, 3 og 4, men anbefaler at
stemme imod det af det erede medlem hr.
Morten Lange pd socialistisk folkepartis
vegne stillede @ndringsforslag under nr. 1.

Der er, som det fremgdr af den srede
foreghende talers bemsrkninger, foregiet

‘et omfattende og omhyggeligt arbejde i det

udvalg, der nu har virket 1 et stykke tid,
og som jo fik sin arbejdsperiode forlenget,
fordi vi tog den del af den forsgede stotte;
der ' vedrerte indevwrende finansir, ud af -
lovforslaget og gennemfgrte den swerskilt. Der
har i udvalget vewret behandlet en lang
reekke problemer, og stillingen til i hvert

fald nogle af disse problemer fremgar af den
‘afgivne beteenkning. Vi synes, der gennem-

gaende er opnéet gode resultater, bade hvad
@ndringsforslag og de forskellige bemeerk-
ninger 1 betenkningen angér. - .

‘Der.indferes nu stotte for lerlingene. Det
et hovedsigtet med denne ordning, at det
nu ogsd skal gelde denne form for faglig
uddannelse, at ingen ung, der ensker en.
sidan faglig uddannelse, af egkonomiske
grunde skal veare hindret i at f4 den. Det er
en forspgsordning, og det er naturligvis en
‘ordning, der, fordi der almindeligvis gives
lon i forbindelse med leerlingeuddannelsen,
kommer til at virke i undtagelsestilfzlde.



Folketingets forhandlinger.

 B415

" [Henry Christensen.] ’
Det er vort hab, at der ska,l komme et godt
resul‘oat ud af det fors;ag, der her saattes 1
gang.

De studerende afholdt for nogen tid
siden en konference i Kobenhavn; og nogle

af ‘os havde lejlighed til at deltage i den..

‘Det var mange gode synspunkter, der kom
frem ved den lejlighed, hvor en rekke for-
" hold blev swmrlig belyst, og jeg tror, at dette
- har haft betydning for de overvejelser, vi
1 udvalget: har kunnet foretage siden hen.

Et af de omrider, der blev draget frem,
og som vi méske forst ved den lejlighed for
alvor blev gjort opmerksom pa, var de
kursusstuderendes forhold: Der er i forvejen
i loven en stetteadgang for realisterne ved
kursus, men det fremgik ganske klart af de
oplysninger, vi fik, at for de kursusstude-
rende ved studenterkursus soim jo megeb
ofte er seldre end de almmdehge gymnasia-
ster, er.de gkonomiske forhold af en sadan

art, at det er nedvendigt og righigt, at der
sker en dre]nmg af administrationen af lov—‘

givningen, siledes som’ der er peget pa i

beteenkningen. Det er godt, at der er en

rimelig d4ben adgang for de unge, der er gaet

-ud af skolen pé et eller andet tidspunkt og
s& alligevel noget senere nar frem til erken-

- delse af, at det var en videre uddannelse,
de havde lyst til; til at f4 denne uddannelse,
og de. okonomiske hjelpemuligheder mé
selviglgelig veore til radighed til at dekke
de seerlige behov, som denne gruppe unge
har. ‘Der er. ‘altsi ndet et resultat, og jeg

takker undelv1smngsmmlsteren for hans

positive medvirken hertil.
Vi har endvidere diskuteret spergsmalet
om ungdommens uddannelsesfonds admini-

" stration ogsd i forhold til lovens § 1. Vi har.

faet forelagh oplysninger om de indtegts-
greenser for forwldrenes indteegt, der her
kommer ind i billedet. Det, som vel i seerlig
‘grad har vakt betaenkehghed er, at man i
for stor udstraekning lagde de skattepligtige
indkomster til grund som linealindkomster,
man nogenlunde let kunne administrere ud
fra. Det fremgar af oplysningerne, 'at admi-

- 340
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nistrationen ikke blot har fundet sted efter
en lineal, men alligevel tror jeg, det er righigt
og betydnmgsfuldt at vi i betenkningen i
enighed understreger gnsket om, at der ma
finde en noget friere administration sted.
Det ma vel stadig veere trangsspergsmélet,

‘der er det afgerende, og princippet er, at

der skal ydes forneden hjeelp til de -unge,
der ikke ad anden vej har mulighed for at
14 det skonomiske grundlag for at gennem-

fore deres studium. Men foreldrenes mulig:
- heder for at yde stotte afhenger ikke bare

af 'den skattephgtlge indkomst; de af-.

“heenger i hoj grad ogsd af en reelclce andre

faktorer, af forsergerbyrde over for bern og

.eventuelt over for andre, af afdragsforplig-
telser, de pagmldende foreeldre har, og af
‘en rekke andre forhold, der ms tages. i
‘betragtning i sterre udstraekmng, end det-

hidtil har veeret tilfzeldet. Vi ber na til en
endnu sterre-frigerelse ps dette omrade, end
vi allerede nu er ndet frem til. Jeg anser -
altsd’ det, der her er. sket, for at vere et
rimeligt skridt i den rigtige retning. Jeg

anser det ogsd for at veere rimeligt, at man

ikke lader det veere s& diskriminerende for
de unge at have sparet op af erhvervs-
mdtaegt som det méske har veret hidtil,
ogsd det-giver bet@nkningen udtryk for.
Men ellers er det swrlige ved den lovre-
form, vi nu gennemforer, vel nok det, at

ud over den ajourfering, der finder sted

under hensyn til antallet af studerende og
til prisudviklingen, finder der ogsad en vis
principiel @ndring sted i forholdet mellem
lan og. legater. Og foruden at man nu —
det ma jeg vel have lov at ftage som en

impdekommelse over for de, synspunkter,

vi' ofte har fremfort under droftelserne
her — ‘accepterer en ligedeling mellem lan

- og legater, tilfojes der yderligere en bestem-

melse om, at der skal gives de studerende
en vis oget adgang til eller en gget mulig-
hed for at fa lan i banker og sparekasser,
idet staten si optreeder som kautionist
over, for de pagaeldende pengeinstitutter.

Detite er ogsd et tilskud til hjselpemulig-

hederne med henbhk pé at sikve, at alle -
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unge bliver i stand til at gennemfore den

uddannelse, deres evner berettiger til.

Jeg skal ‘ikke nu treekke hele den princi-
pielle diskussion om 1&n "~ og legater op;
jeg skal bare pege pa et par forhold, selv
om nogle af dem ogsé tidligere har vearet
fremhavet. Det forste er dette, at den
hgjere uddannelse er en vigtig uddannelse,
men den. forer ogsd for de pageeldende
almindeligvis frem til veesentlig hojere ind-
komster end dem, der er almindelige:i vort
samfund, og derfor er det. ikke forstdeligt
for den gvrige del af ungdommen og for
den danske befolkning i det hele, hvis
man gar sd. forfeerdelig meget v1dere» end
til at stille den fornedne hjeelp til radig-
hed for alle de unge, der har behov for det.
Farer det sd for dem-til meget h@jere ind-
komster end almindeligt, ma det ogsd vere

en pligt for dem at tilbagebetale den hjelp,

de har fiet.

Man gor ofte den indvending, at det loser

jo ikke problemet, for de unge vil ikke
benytte disse lan i tﬂstraekkehgt omfang,
de er @mngstelige for at gi lanevejen, de

foretreekker erhvervsarbejde m.v. Jeg vil

gerne over for indvendinger af den art
gore den bemarkning, at jeg tror, man stod
sig ved at lade veere at forskreckke de
unge s§ steerkt over for dette, som man
somme tider' gor. Det at gennemfﬂre en
hajere nddannelse, ikke mindst nar man er
kommet et stykke i gang og har al mulig
udsigt til at gennemfere den, er — ikke alene
set ud fra et samfundssynspunkt men
ogsé for den unge selv. — en sire fornuftig
og nyttig investering, og man kunne ud-

merket fra fleve sider veere med, nir det

gelder at give de unge tillid til, at det er
en fornuftig investering, der godt i betydelig
udstreekning kan finansieres ad lanevejen.
Jeg tror, det er en vis mentalitetseendring,
der skal til. Hvis flere ville veere med til at

tilvejebringe denne mentalitetseendring, ville

- viad lénevejen kunne komme endnu lengere,
end vi maske kan komme i gjeblikket.
Derneest vil jeg gerne gore den bemeerk-
ning om investeringssynspunktet, at det
er fuldstendig rigtigt, at et af vore mest
betydningsfulde investeringsomrader er ung-
dommens uddannelse, ikke mindst den
hojere og hgjeste uddannelse. Vort samfund
har brug for dygtighed og for en veluddan-
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net ungdom fremover, og derfor er det en
god og'fornuftig made at investere pa. Men

vi m4 fgje til, at vort samfund i disse ar er

stillet over for investeringskrav pa en lang,

lang rekke omrader af et omfang, som vi

aldrig nogen sinde har kendt til fer, og af
et storre omfang, end vort,samfund helt
synes i stand til at klare. Derfor er det
0gsé Vigtigt, at vi.legger forholdene, ikke

-mindst pé- de betydningsfulde omrader,

til rette pa en sddan méde, at vi fremkalder
en sd stor opsparing. — og dermed s8 store
investeringsmuligheder — som overhovedet
gorligh. Det gor vi bla. i kraft af den drej-
ning, vi foretager her. Vi-kunne yderligere

gore det, hvis der i det hgje ting var storre -

velvilje for de forslag, mit parti sammen
med det konservative folkeparti pa et andet
omréde vedrgrende uddannelsen har frem-
sat. Det er nemlig vigtigt for os at gere
os klart, at det er nedvendigt, at vi overalt,
hvor vi kan det, legger forholdene sadan
til rette, at vi appellerer til den storst
mulige selvmdsats over for det investerings-
krav, som er si enormt, og som det er s
betydnmgsfuldt at kunne mdfn

Ninn-Hansen: Det er ganske naturhgt

at der i forbindelse med speorgsmalet om -

forhojelsen af stotte til de unge under ud-
dannelse ogsd finder en droftelse sted af de
studerendes udgifter, og jeg vil gerne sige

nogle enkelte ord om et af de udgiftsom-

réder, der har nogen interesse, nemlig b011g~
udglf’uerne

~ Hvor store de er for de enkelte studerende,
er vel ikke gjort op — det er nok et af de
sporgsmal, man skal se p4 under det ud-
valgsarbejde, der nu_geres med et videre
sigte — men det er i hvert fald et alminde-
ligh indtryk. af de geeldende vaerelseprlser,
at boligudgifterne ikke er sma. Serlig

"interésse’ har selvfelgelig de tﬂfaelde, hvor
staten selv har indflydelse pa boligudgif- -

terne. Vi har haft le]hghed til at f& nogle
oplysninger om og se pa forholdene pé Norre
Kollegium, der .var det forste kollegium,
der blev indrettet under den kolleglelov,
der blev vedtaget i det hgje ting for et &r
siden, fordi der var:fremkommet adskillig
kritik — vist 1 serlig grad i Berlingske
Tidende og i Ekstrabladet — af forholdene
pé dette kollegium.

Jeg vil gerne sige tak til den h;zs]taerede

5418 -
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undervisningsminister, fordi- vi fik lejlig-
hed til at aflegge dette beseg. Jeg tror,
det var nyttigt for de af udvalgets medlem-
mer, der deltog, og jeg. tror ogsi, det:kan
give den hgjterede minister anledning til
nogle - overvejelser. For desverre synes
jeg,, man ma sige, at den kritik, der er
fremsat af de studerende, der bor pa kolle-
giet, er rigtig. Det ville vel veere tvivlsomt,
om man 1 almindelighed ville f& lov til at
udleje veerelser pd 6 m? hvis man spurgte
Kobenhavns huslejensevn. Priserne synes
jeg heller ikke var smé: storre veerelser
pd en 16 m? eller deromkring kostede
260 kr. om méaneden, og' det var veerelser,
som i hvert fald kun i meget, meget begreen-
set omfang var mebleret af kollegiet.
Revnede tapeter og revnede lofter var ikke
sat i stand, og toiletforholdene var og er
sddan, at der kun er toilet for hver 17
~eller maske endda 19 — studerende.
S& 260 kr. er en hej pris, som vel svarer
til, hvad andre nogle steder giver for en
4 vewrelsers lejlighed, og jeg tvivler meget
pa, at priser af den storrelse og med den
mangel pa kvalitet, de pageldende veerelser
havde, ville blive godkendt af huslejensev-
net. Sporgsmalet har vist ikke veeret under-
sogt — det ville maske veere en idé at
undersgge ‘det. B

Jeg ved, at der kan fremfores mange
synspunkter: man var i en nedsituation,
det gjaldt om at skaffe de studerende
boliger, de var selv interesseret i det o. s. v.,
og det er synspunkter, jeg i hej grad
respekterer. Men man skal vel ogsé se lidt
pd statens moralske ansvar i den forbin-
delse. Nar staten igennem sin huslejelov-
givning forlanger, at en 3-4 ‘veerelsers

lejlighed kun mé koste det belab, jeg for

nevnte for et enkelt verelse, nemlig
ca. 260 kr. om maneden, er det jo svert

at forstd, at man for at skulle kunne klare .

driften skal op p4 priser af denne storrelse.
Jeg haber derfor, at den hejterede minister
vil overveje dette spergsmal. Jeg anmoder
ikke om svar p& det i dag, men blot om,

at den hgjterede minister vil overveje det

videre, for vi skal jo serge for, at denne
kollegielov bliver fort rigtigh ud i livet.
Jeg haber ogsé, at den hgjterede under-
visningsminister vil drefte disse spergsmaél
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med den hgjterede boligminister, for man
kan selvislgelig ikke, ndr man har. et
sddant . eksempel, helt se bort fra den
almindelige huslejelovgivning. ‘
 Jeg kan i ovrigh bekrwefte, hvad de. to
foregdende ordferere sagde om, at der har
veeret et meget omfattende udvalgsarbejde
med dette lovforslag, et grundigt, og jeg
synes ogsé, man ma sige godt ledet udvalgs-
arbejde. Formanden for udvslget, det wrede
medlem hr. Henning Rasmussen, har jo
fortrinlige egenskaber, der ger ham godt
egnet til at lede et sidant sagligh udvalgs-
arbejde: : : :

I mit parti gleeder vi os i gvrigt over de
fremskridt, der er opnéet igennem denne
lovgivning; vi er maske i det hele taget ikke
neer s& vrede, som den hejteerede statsmini-
ster gir rundt og forteeller vi er; i hvert
fald er vi det ikke, nar vi som her fir med-
hold i synspunkter, vi har fremfort igennem
lang tid. Og det er vel disse synspunkter,
der er giet igennem i denne lovgivning, en
udvidelse af lanesektoren, sd der bliver
balance mellem 18n og legater. At fi pla-
ceret lerlinge under ungdommens uddan-
nelsesfond — ‘det . onskede vi i 1961, men
kunne dengang ikke gennemfore det —
er altsd lykkedes nu. Vi synes ogsd, at der
er opnéet.fofbedringerj pd et omrade, vi
legger megen veegt pa, nemlig ikke ab
forhindre studerende.i at fa stette, fordi
deres foreeldre har en indtwegt, der er over
den greense, man hidtil visse steder har
regnet med. Vi mener altsi, at der er op-
naet forbedringer, og derfor kan jeg anbe-

fale, at man stemmer for samtlige sendrings-

forslag undtagen det wndringsforslag, det
erede medlem hr, Morten Lange har stillet.
Det stemmer vi imod, fordi det ikke ud-
trykker det samme syn pi de lan, som vi
har, nemlig en udvidelse af linesektoren.
I ovrigt kan jeg henvise til de eserede ord-
foreres bemeerkninger om forbedringerne.
For leerlingenes vedkommende vil jeg
sige, at vi betragter dette som et forslag,
der har bade en uddannelsesmsessig og ikke
mindst social karakter. Vi finder det rig-
tigt, at der bliver lejlighed til at yde stotte
til de unge, der ellers ikke ville kunne
opnd en lerlingeuddannelse, fordi deres
hjem ikke har r&d til at lade dem blive
lserlinge.. Det ‘er denne. sociale karakter, vi
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gerne vil understrege i forbmdelse ‘med
dette forslag, der selviglgelig i gvrigt som
den ovrige del af lovforslaget har et ud-
dannelsesmeessigt  sigte. Vi kan ogsd til-
slutte os forbedringerne i de kursusstude-
‘rendes forhold. '

Om spergsmélet mdtaegtsgraenser Vll jeg
sige, at det er jo rigtigh, som det eerede
medlem hr. Henry Christensen anferbe,
at vi igennem det forslag, som vore to
partier har stillet; har villet imedekomme
de foreldre, der stotter deres berns ud-
dannelse, og ogsd har villet gere betin-
gelserne bedre for de unge, der modtager

lin som stotte. Vi har ikke opndet helt

det, vi gnskede. Vi havde overvejet og havde
ogsd meddelt i udvalget, ‘at vi: ville stille
et- wndringsforslag, der i hvert fald med
hensyn til- lan frigjorde stetten fra for-
-seldrenes ‘indtegter, for vi er meget for-
stdende over for de synspunkter,- som er
gjort geeldende af De studerendes Fellesrad,
der i en skrivelse, vi har modtaget s4 sent
som i dag, udtaler gnsket om, at de stu-
* derende frigeres fra.deres formldres gkono-
miske forhold, og at den ekonomiske
bedemmelse foretages alene ud fra de

studerendes egne skonomiske forhold.: Dér’

kan det selviglgelig komme til at spille ind,
om de studerende rent faktisk modtager
bistand fra anden side, f. eks. fra deres
hjem; men at gere tingene op ud fra deres
egne gkonomiske forhold, i hvert fald nar
det drejer sig om lén, synes vi ville veere det
rigtige. -

S& langt er vi altsi kommet, men jeg
synes, at der gennem den - -udtalelse i be-
teenkningen, som den hgjterede minister
har sluttet sig til, er gjort fremskridt. Der
. skrives i denne udtalelse at der i aftagende
grad skal tages hensyn til forseldreindteg-
ten, jo eldre ansggeren er, og tillige wil
det blive understreget, at dersom ansegeren
. er gift, ma dette pad samme made sveekke
det hensyn, der tages til forseldrenes oko-
nomiske forhold. Vi har en anden lovgiv-

- ning her ‘i landet, der i meget hej grad
ser- bort fra foraeldrenes forhold, det er-

hajskoleloven. Tfelge denne lov ser man

vek fra forsldrenes gkonomiske forhold, -

nér det dre]er sig om gifte og om unge
over 23 ar. Vi kan egentlig ikke se begrun—
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delsen for, at man skal behandle de unge,

der far hjeelp fra uddannelsesfonden, ringere
end hgjskoleelever; vi synes, der er megen
grund til at behandle dem pa samme made,
og det er vort hib, at den kommende ad-
ministration mé gd i den retning, at man
bedemmer de unge, der fir hjelp af ud-

‘ dannelsesfonden, 1 relation til foraldreind-

tesgten lige s8 milds, som man altsd behand-
ler hojskoleelever. o

Vi haber ogsa, at beteenkningens udtalelse
vil fore til, at man vil kunne frigere, nir
det drejer sig om lan, de studerende: fra
at tage hensyn til forwldreindtegten, altsé
at man bedemmer dem efter deres egne

‘ gkonomiske forhold.

Andringsforslaget om statskautlon for
lin fra banker og sparckasser kan vi til-
slutte ‘os, men vil gerne understrege, som
det ogsd er sket i betenkningen, at det .
drejer sig om et supplement til ungdom-
mens uddannelsesfond; vi mener imidlertid,
det er rigtigt, at dette medtages og. des-
uden vil vi, som det ogsa er sket i betenk-
ningen, understrege, at den opsparing, der
foretages af de studerende -— det er et
sporgsmal, der ikke mindst kan have Abetyd-

“ning for de teknikumstuderende — ikke m4
“hindre de pageldende i at f& stette fra

uddannelsesfonden, altsd at man-ikke leeg-
ger en sddan vegt ps denne. opsparing, .at
den forhindrer de pageldende i at fa stotte.
Vi haber fortsat, at vort forslag, som jeg
for omtalte, og som ‘behandles i et andet.
udvalg, om skattefri afskrivning for lan
og om gkonomisk stotte gennem skatte- -

‘fradrag for de Tforeldre, der bidrager il

deres berns uddannelse, vil kunne vedtages.
Udvalgsarbejdet er -endnu ikke feerdigt,
men forelobig betragter vi altsy det lov-
forslag, vi  her kan gennemfagre nezsten i

enighed, som et fremskrldt som Vi kan

tllslutte 08.

Helge Larsen: Jeg kan veere ganske ‘enig
1 det, der er sagh om det langvarige og
megeb indgéende udvalgsarbejde, og i be-
tragtning -af den udferlige redegerelse for
endringsforslag og bemserkninger til disse,
som-er givet af srede foregdende ordferere,
skal jeg undlade at tage mere af det hgje
tings tld — Vi. hal ]o en lang dagsorden

for 0s. .
o
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Jeg skal anbefale at stemme for aendmngs—

. forslagene nr. 2, 3 og 4 og at stemme imod

wndrlngsforslag nr.

Morten Lange: J eg er i den heldlge s1tua-
tion, at jeg kan anbefale alle de stillede
- eendringsforslag. Det gelder naturligvis spe-
cielt aendrmgsforslag nr. 1,-som i realiteten
er et forseg pa at gere denne lovgivning til
en virkelig revision af loven af 1961, som
der i 1961 var enighed om, og som .der
burde have vewret enighed om ogsi i dag.
Det tal, jeg foreslir som en ramme for
loven, altsd 120 mill: kr., stammer i virke-
ligheden .fra en simpel ajourfering af pris-
tal og studentertal fra 1961-loven. Det var
satser, som vi.var enige om dengang; det
var satser som havde grundlag i en om-
hyggelig betaenkmng, og som Vi ogsd skulle
kunne blive enige om i’ dag, men det kan
vi altsa dbenbart ikke. .

Endvidere gér jeg ind for at vi skal op-
retholde samme fordeling mellem 1in og
legater, som vi dengang efter en indgiende
- undersogelse var enige om.,Det wrede med-
lem hr. Segaard siger, at han synes, det er
klogere at afvente resultatet af udviklingen,
inden man foretager en #ndring af denne for-
deling; det har det wrede medlem ganske
‘ret i, det skulle man have ventet med. Men
det .er ikke mig, der har foresldet en sidan

revision,. det er derimod udvalgets flertal

‘og ministeren, som mener, uden at man har
fremsat serlig detaljeret -argumentation,

at-det vil veere klogt at beje sig for venstres’
og de konservatives indstilling til forholdet

mellem 1an og legater og foretage en juste-
ring i forhold til 1961-loven.. Jeg kan kun
beklage, at noget sadant er sket p& et tids-
punkt, hvor det er klart for alle, at en fuld-
steendig . revision af ungdommens uddan-
nelsesfond m4 veere umiddelbart forestdende,
maske ilobet af det neeste pardr..

Altsa, det er ikke muligt. for mit. parm
“at ga laengere end til at fastholde prin-
-cipperne 1 det politiske forlig, som 1 sin
tid. blev indgdet om ungdommens uddan-

at indfere nye principper i denne lovgiv-

ning, for hvilke de ikke har givet nogen

seerlig detaljeret eller saglig redegorelse
E{tel denne indledningssalut er det da
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heldigvis siledes, at ]eg kan udtale mig i
noget blidere vendinger om -de gvrige
endringsforslag, som udvalgsarbejdet  er .

-resulteret i. Hvis vi skal tage dem i, skal

vi sige- stigende sympatitempo, skal jeg
gerne begynde med at beskeeftige mig med
det tilsagn om. langarantier, som den hgjt-
serede minister har stillet aendmngsforslag
om. Det er ikke et forslag, som jeg ser pa

‘med .nogen - stor og begejstret sympatl

fordi jeg mener, at lanstette til studier i

‘det hele taget er en forholdsvis besveerlig |

og p& laengere mgt ikke SEBlllg onskelig

-udvej.

I.den forbmdelse skal jeg gore opmaerksom

Pé; at det ‘har veret mig umuligt at fa

swtterne til at forstd dette princip, da vi

.skulle skrive betenkning og have den

trykt, og jeg skal rette en mindre trykfejl i
beteenkningen side 2, hvor der i min mindre- -
talsudtalelse er omtalt en  ,lanstignings-
tendens“, jeg ikke kender til. Det er lon-
stlgnmgstendenser, jeg advarer imod. Jeg

er ikke i tvivl om, at en udvidelse af lan— o

givning og lansektoren vil mediore ot
foroget ' pres p& akademikerlenningerne,

ikke for.at gere levestandarden. for akade-

mikere bedre, men for at gere det muligt
Je
tror, det wil vise sig i de kommende él‘g
at. det bliver en alvorhg ulempe.

Men lad nu gi med det. Studlerne skal
finansieres, og de md altsd finansieres pi
en eller anden made, bl. a. gennem banklin,
nér andre muhgheder ikke er til radlghed
Det kan saledes kun vaere en fordel, at disse
banklén kan opnd mere statsstette, hvor-

“ved man undgdr kaution .fra onkler og

tanter og andre, som méaske kan viere mere
eller' mindre bekymrede.
Jeg tror dog, vi skal se lidt mere pé disse

tilsagn om langarantier inden tredje be-

handling, for de begrensninger, der er
fastsat, er vist ikke sadan swrlig velgennem- -
teenkt, men det lader sig nok gere .at fi
mere zdetaljerede regler frem. Det -var
nemlig et’ endringsforslag, der kom frem i

. yderste hast og yderste gjeblik,
" nelsesfond. Vi beklager, at de andre parter |
i dette forlig har felt 'sig foranlediget til

Jeg har derimod ganske udelt sympatl

'for det aendrmgsfmsla,g, der forer lwerlinge

ind under ungdommens uddannelsesfond.
Det har lenge veeret et savn, at de ikke
horte ind derunder, og det ®ndringsforslag,
der nu er stillet, har mit partis fulde stotte.
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Om de 4 mill. k. vil vise sig at veere en

passende sum, er der @rlig talt ingen af

os der ved, og jeg skal ikke gore mig klogere
end den hgjterede minister pa dette punkt.
Der er formodentlig ingen af os, der preecis
ved; hvor stort et rimeligt behov her efter
trangskriteriet kan opgeres til, men de

4 mill, kr. betyder, at forspgsordningen kan

fores ud i livet, og det vil s vise sig, hvor
stort behovet er, hvorefter vi kan vende
tilbage til sagen. Jeg er enigi dette sendrings-
forslag, og jeg er ogsé enig i det synspunkst,
at der skal legges et trangskriterium til

grund; det skal ikke bare veere en supple-
ring af eventuelt for lave lenninger. Der er |

i gvrigt en hel del at geore pa dette omrade,
for vi har under udvalgsarbejdet konsta-
teret, ‘at . der findes en hel del fag, hvis
lzerlingelgnninger er ganske overordentlig

ringe, ja, uforsvarligt ringe.  De  virker '

nermest, som om man ville afskreekke

folk fra at blive leerlinge i en rekke fag, -

og det ma man se at fa bragt til opher.
Men det skal ske over andre love end loven
om ungdommens uddannelsesfond. :

Allermest vigtigt eller i hvert fald af
overordentlig stor vigtighed er det, at vi
i loven far indfejet en paragraf, hvoraf det
fremgar, at tallene for stotte skal revideres
i forhold til studentertal og pristal 1 1965-66.
Hyvis folketinget havde veeret klogt nok til
i 1961 at teenke pd en sddan bestemmelse,

havde hele denne debat plus mit sendrings-

forslag under nr. 1 veret ganske ungdven-
dige. S& havde vi sparet tid, og de studerende
havde haft vesentligt bedre kér i det sidste
par &r. Nu har vi altsi fiet en sddan be-
stemmelse ind for 1965-66; den ger det
muligt for stipendienswvnene at arbejde

efter nogenlunde ensartede kriterier, og
de studerende ved, hvad de har at rette sig

efter. Det er swrdeles vesentligt.

Det “meste af diskussionen i udvalget

har naturligvis giet pa det overordentlig
vanskelige sporgsmal om fastleeggelsen af

uddelingskriterierne. Det ‘har vist sig, at

man i gymnasierne i hovedsagen har valgt at

folge en meget snever afgrensning efter

forseldrenes indtegt, og det kan neppe vere
anderledes. Men det har vel nok pavirket
de wrede udvalgsmedlemmer ganske betyde-
ligt, at man har-konstateret, at indtegts-

greenserne for foreldre, der kunne fa stotte, -
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har ligget nede pa skattepligtige indtegter
p4 -12.000-14.000 kr., -uneegtelig en over-
ordentlig' lav grense. Jeg haber, at de
7 mill. kr., vi nu nar op pé, vil f4 denne

pa, at det stadig veek bliver en meget lav
greense. Det er en sag, vi i fremtiden mé
“se nermere pi. For de. studerende ved de
hajere lereanstalter er det utvivlsomt, at
.indtegten for foreldrenes vedkommende
som ~fordelingskriterium har veeret lidt
mindre udpreget, men det er naturligvis
stadig veek et hovedkriterium, og: indtil vi
far tilstreekkelige midler i fonden, er jeg
af -den opfattelse, at det skal veere et
hovedkriterium. Det er det vigtigste af de
kriterier, der kan legges til grund, og det
mé naturligvis fastholdes fremover. Men
selviglgelig er det helt klart, at hvis der er -
studerende i en hgj alder — 28 til" 30 ar
eller mere — s& ma disse mennesker i lidt -
mindre grad sorteres efter deres foreseldres
indteegt. Jeg tror, at den formulering, -be-
teenkningen her har faet, er rimelig, og jeg
‘haber, at den vil fremme en smidiggerelse
af tildelingen under ungdommens uddan-
nelsesfond. : SRR -

Jeg ser frem til en revision af loven 1
1966-67; jeg forudser, at den bliver dyr,

faet det heje folketing til at indstille sig
pé, at denne revision bliver en dyr fore-
stilling. Vi kan ikke forsvare at sveekke
vor hgjere uddannelse ved at spare p&
udgifterne, siledes at de, der skal have
den, ikke har rad til at underkaste sig den.
Jeg vil slutte med trods de lidt harske
bemseerkninger, jeg kom med til indledning,
at sige, at der trods alt er betydelig grund
til at takke den hejteerede undervisnings-
minister for, at han har taget initiativet
til denne revision, som trods alt har bragt
os et stykke frem, og vi er kommet yder-
ligere fremad, siden lovforslaget blev
- fremsat; adskillige af @ndringsforslagene er
efter min opfattelse af betydelig veerdi.

Birthe  Wetlesen:, M4 jeg endnu en gang
fastsl, at de uafhengige erkender behovet
for en ungdommens uddannelsesfond, der
sikver, at egnede unge kan fi gkonomisk
stotte til en videregiende uddannelse,

| der svarer til deres evner, men vi finder,

at fondens midler i.overvejende grad ber

greense noget i vejret, men jeg er sikker -

og jeg haber, at udvalgsbehandlingen har -
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[Birthe Wetlesen.] : ‘
fordeles som lan og ikke som legater. Jeg
har tidligere begrundet dette standpunkt
udferligt og skal denne gang indskreenke
mig til at sige, at en sidan ordning pa én
gang er den for staten mest gkonomiske,
den for landets ungdom, taget undet ét,
mest retfeerdige og den for den enkelte mest
tllfredsstlllende — 84 er der nemlig ikke tale
om almisse.

Den gwldende lov om' ungdommens ud-
dannelsesfond folger ikke dette «princip.
Tvartimod -gives storstedelen af de til ra-
dighed -stdende midler som stlpendler Den
foresldede sendring gar ud pa, at halvdelen
af midlerne fordeles som stipendier og halv-
delen' som 1an. Den betegner altsd en for-
bedring, men tilgodeser dog endnu ikke de
krav, vi ma stille for at kunne medvirke.

Det har gleedet mig ved gennemlesningen
af udvalgsbeteenkningen at konstatere, at
det er lykkedes at f& indfert visse forbed-

ringer i forvaltningen af midlerne, bl. a. |
at der tages mindre hensyn til forsldreind- -

. teegten og til opsparet arbejdsindtegt; men
0gsd her er der efter de uafheengiges mening
langt' igen. Det forekommer 1 hvert fald

‘mig helt urimeligt, at, en foreldreindtegt -

* skal spille nogen som helst rolle selv ved til-
" deling af 14n til en studerende, der er blevet
gift og er flyttet hjemmefra; det kan jo give
et helt svigermorkompleks, © -

Imidlertid ensker vi som sagt af prin-
cipielle grunde ikke at medvirke til .dette
lovforslags gennemfsrelse. Vi vil derfor und-
lade at stemme, for s4 vidt angér flertallets
eendringsforslag; mindretallets eendringsfor-
slag stemmer vi imod; og ved afstemningen
om selve lovforslaget ved tredje behandhng
vil vi undlade at stemme.

Undervisningsministeren (Helveg Peter-
sen): Det wrede medlem hr. Sogaard kom
‘ind pd spergsmélet om kursuselever og
spurgbe serlig, om man ikke burde tage
elever pa realkursus ind under den lanord-
ning, der nu er foresliet som supplement.
Jeg vil gerne sige, at det vil der blive taget
hensyn til; det vil kunne lade sig gere.

Det srede medlem hr. Henry Christensen
omtalte leerlingestotten som en forsegsord-
ning, og det vil jeg gerne swtte en streg under.

Om den leerlingestotte, der foreslds, ma det

. jo siges, gat‘djet ‘er ot beskedent belob, det
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drejer sig om, i forhold til det antal leerlinge,

der kan komme i betragtning. Der er jo ca.

120.000 unge under oplering, og det er kun
muligt ud af de 4 mill. kr. at hjwlpe dem,
der i ganske seerlig grad treenger til stotte.
Der skal ikke vere nogen som helst tvivl
om min stilling til trangsmomentet. Jeg me-
ner, at dette belob er tﬂtraengt men jeg
tror, at vi pa lengere sigt mé tilstrebe at
tage leerlingenes forhold ud af denne lov-
givning. Sagen er jo, at hele problemet ikke
svarer til problemerne for andre unge under
uddannelse. Leerlingene far lon, og de far
rejse- og opholdstilskud. For de leerlinges
vedkommende, der ikke har kunnet 4 leere-
plads ved h]emstedet drejer det sig om
1,4 mill. kr. om 4ret. Der er tale om daekning

al befordringsudgifter, tilskud til teknisk

skole og handelsskole, og der er tale om deek-
ning’ af opholdsudgifter pa kostskoler. Det
er altsd i det hele klart, at der foreligger en
raekke forudsetninger, som skiller leerlingene
ud fra den gruppe, der her er tale om.,

Det er som nevnt i beteenkningen klart,
at ordningen vil blive segt administrereb pa
en sidan made, at den ikke far indflydelse
pé spergsmalet om lerlingenes konkrete og
generelle lonningsforhold; men det er vel .
rimeligh at gore den bemwrkning, at lwer-
lingenes lonningsforhold fastleegges ved over-
enskomstforhandlinger mellem arbejdsmar-
kedets parter, og der er ikke mulighed for,
at underwsnmgsmlmsterlet direkte kan gve
indflydelse pd de betragtninger, orgamsa—
tionernes ledere lader sig lede af, nér de
treoffer aftaler om lenhingsforhold; men vi
vil naturligvis gere de inferesserede parter
opmerksom - pd de muhghede1 der nu er
tilvejebragt.

Om leerlingeproblemet vil jeg ydelhgere
sige, at de undersogelser, der nu s@ttes i gang
under socialforskningsinstituttet, tilstrae-
ber at klarlegge hele det stettebehov, der
forehgger Nar denne undersggelse er ferdig
—= og jeg héber, den kan vere ferdig sam-
tldlg med den studentersociale undersegelse
— mé der tages stilling til, hvorledes man
lovgivningsmeessigt bedst ordner den statite,
der ber ydes til lerlingene. ,

De ‘wrede medlemmer hr. Spgaard, hr.
Henry Christensen og hr. Ninn-Hansen var
inde pa spergsmélet om forsldrestotte, og
hvad: der er
blevet oplyst i udvalget, at det er muligt
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selv. for studerende,

5

hvis forééldre ' haI;

en relativt hej indtegt, at fi statte.

‘Det har ogsid veeret muligh for mig at op-
lyse, at stottemulighederne stiger for gifte
studerende, og jeg gentager her, hvad der er
sagt over for udvalget, at ministeriet 1 en

kommende bekendtgerelse vil understrege,.

at man i det omfang, det er muligt, vil sege
at frigore sig for hensynet til forszldreind-
komsten, hvor det drejer tig om tildeling af
lan. Jeg vil ogsd understrege, at der i anta-
gelig grad tages hensyn til foreeldreindteegten,
nar det drejer sig om eldre ansggere, men
at det jo stadig veek er siledes, at trangskri-
teriet ‘m& veere i forgrunden; si lang tid
“belgbsrammen er .begrenset, kan det ikke
veere anderledes, s ma de unge, der har

" mulighed for at f& stette hjemmefra, nér

ikke andre kriterier treenger sig sterkt frem,
~ komme i anden rekke. ‘ :
Det wrede medlem hr. Ninn-Hansen var

inde p4 at sammenligne loven om uddannel-

sesfonden med hgjskoleloven. Der er den af-
gorende forskel, at man for hgjskolelovens

vedkommende opererer med automatregler, .

medens der ved ungdommens uddannelses-
fond er tale om et loft, et bestemt belob,

som fondens bestyrelse ikke ma overskride;

den kan ikke komme og bede om et belsb p&
tillsegsbevillingsloven, sddan som man kan

det, hvor det drejer sig om en automatisk vir- -

kende stgtteordning. :

M4 jeg sige til det wrede medlem hr. Ninn-
Hansen, der var inde pa spergsméilet om
kollegiebyggeri, at jeg: heller ikke mener,
vi her skal debattere enkeltheder i denne
lovgivning; men jeg vil dog gerne fremhzwve,
at nar man skal handle i en situation, der er
preeget af et enormt pres fra studenterne

‘med hensyn til at skaffe boliger, er det klart, -

at man kan komme til at veelge losninger,

der ikke er ideelle. Hvad angir det gkono-

miske, gelder det jo, at vi skal have regn-
skaberne til at balancere, men jeg vil gerne
pointere, at nar vi i fremtiden skal have los-
ninger af en karakter som den, der minder
om kebet af Nerre Kollegium, si tror jeg,
det er vigtigt, at vi i forvejen etablerer et
- teet samarbejde med de unges egne organisa-
tioner, s& de er med i samtlige faser og kan
se, ud fra hvilke forudsmtninger der handles.
Jeg tror, det vil veere en stor fordel.
Det" wmrede medlem hr. Morten Lange
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kom ind ps forholdet mellem den belobs-
ramme, der nu er tale om, og s& det oprinde-
lige beleb. Ved beregningen af det stotte-
belob, der foreslds pa 98 mill. kr., har man
taget udgangspunktet i det ved loven'af -
1961 fastsatte belgb, nemlig: 63 mill. kr.
Dette belgb blev fastsat pa grundlag af et
elevtal pa 36.000, konstateret. i. efterdret
1960. Sifremt man folger fremgangslinjen
og tager sit udgangspunkt i det i efterfiret -
1961 konstaterede elevtal pd i alt 61.500,
hvori er medregnet elever inden for de om-
rader, der fremover skal omfattes af lovens

_stottemuligheder, og 1 ‘den  siden 1961
stedfundne stigning i leveomkostningerne,
g8 ville man tilsvarende na til et beleb pad

106-107 mill. kr. Jeg vil gerne understrege.
det, fordi det =rede medlem ikke tager
hensyn til, at man var 1 &r bagefter, da
man i 1961 vedtog den lov, der nu sendres.

‘Der er ogsd en anden grund til, at man
ikke har forhejet dette belob yderligere.
Der er den grund, at man har ment — det
fremgér af bemsrkningerne til loviorslaget
— at der ber tages hensyn til velstands-

‘stigningen, som i nogen grad mé antages -

at have dempet stigningen i stettebehovet.
Det mé heller ikke glemmes, at man fra,
forste ferd har stillet forslag om ungdom-
mens uddannelsesfond under hensyn - til
hjemmenes gkonomiske ‘forhold, herunder
ogsd de hjelpemuligheder, .der har vewret
fra hjemmenes side. ‘

Det srede medlem hr. Morten Lange'

‘heevder, at der ikke er sket noget, der ger

det rimeligt at revidere forholdet mellem -
lan og stipendier. Jo, der er sket det ud over
velstandsstigningen, at vi har mattet ind-
remme, at loven ikke har kunnet admini-
streres pa en made, som var tilfredsstillende,
hvad angir spergsmalet om retferdighed
de studerende imellem. Jeg har lagt megen
vagt pa, at der kunne veere ro og tillid
omkring denne virksomhed. Jeg har lagt
megen vegt pd, at der kunne opnés meget -
bred enighed om hele dette lovkompleks .
vedrorende stottemulighederne for de unge.

Jeg skal yderligere tilfgje, som det frem-
gar af beteenkningen, at den nuveaerende
ordning — det fremgér ogsé af de forhand-
linger, der har varet fort, de mange sporgs-
mal, der er stillet, og svarerne, der'er
givet — &bner mange muligheder for sken

' og indeholder mange greensedragningsproble- -

il
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[Undervxsnmgsmmxsteren ]
mer. Jeg tror, vi ma erkende, a,t det, prin-
cipielt .ikke er muligt at nd frem til en
administration, som: vil vekke udelt til-
fredshed, og derfor mener jeg det rigtigh
at sige, at den ordning, der her behandles,
mé karakteriseres som en forelobig ordnmg,
en overgangsordning. Jeg haber, at. man
ved en gennemgribende lovrevision i folke-
tingséret 1966-67 pa basis af alle tilgengelige
oplysninger, ogsa p& basis af de erfaringer,
der indhestes om den ldnordning, som nu

- foreslds som- supplement -helt ud over
~uddannelsesfonden, kan opbygge en ord- :

‘ning, der hviler pé faste retmngslm]er for
tildeling af stette, altsd pa et egenthgt
retsprincip. .

Segaard: Jeg skal for en ordens skyld
gore opmarksom pé, at dét srede meédlem
hr. Morten Lange har misforstiet mig pa
en rigtic made, da jeg talte om fordelings-
principperne mellem lan og stipendier.

Det jeg mente jeg talte om, var det forslag,

den hgjteerede undervisningsminister havde
stillet om fordelingsprincipperne, altsé som
de foreligger i loviorslaget, og ikke som de
gjaldt fra 1961. Dette til orientering for
det wrede medlem hr. Morten Lange.

. M4 jeg i ovrigt sige til den hejteerede
undervisningsminister, at jeg er tilfreds
med det svar, jeg har faet angéende elever
pé realkurserne: at de kommer ind under
samme vilkdr, hvad angdr de lan, der kan
opnéds i banker og sparekasser, siledes at
de kommer pé lige fod med de lidt ldre
studerende og-pa lige fod med dem, der

leeser - til studentereksamen eller i varlgt er

under hojere uddannelse.

Morten Lange: Jeg skal til den hei]taerede
undervisningsminister - blot bemserke, at
med loven af 1961 fastsatte man belgbene
pé baggrund af de oplysnmger vi dengang
havde 1 udvalget, og s& vidt mig bekendt
ikke med en forhejelse, som svarede til de
studentertal, man kunne konstatere i efter-
aret 1961, hvor forringelsen af loven allerede

341
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var begyndt. Hvis jeg husker rigtigt ved-

-rorende lovens beregning, har jeg endda

ved at fastsette 120 mill. kr. holdt mig en
lifle smule i underkanten; men under alle
omstendigheder har det veeret mit sigte
at lave en revision pd baggrund af det
talmateriale, vi arbejdede med ved loven af
1961, og det kan af gode grunde ikke veore
studentertallet fra efteraret, for det kendte
vi ikke.

" I ovrigt skal jeg endnu en gang anholde
den hﬁjtserede ministers bemeerkning om,
at ndr man omfordeler lan og legater
er det af hensyn til, at det skulle veekke
mindre kritik. Jeg er fuldstendig sikker pa,
at jo mindre legatandelen er, jo mere vil
der naturligvis veere anledning til kritik
over, hvem man tildeler legaterne. Jeg kan

_ikke se nogen grund til, at det nu foreslaede
“skulle nedseette kritikprocenten. Men der-

imod kan jeg forstd den hejterede ministers
andet argument, nemlig at man vil skabe

den bredest mulige enighed, altsd sagt pa

andet dansk, neesten fynsk: nidr man gerne
vil have enighed med venstre og de kon-
servative, er det naturligh, at man gar ind
pé4 deres principper. S& behover man ikke
argumentere med den mindre kritik, for
det kan sdmwend godt ske man far mere
alligevel,

Undelwsmngsmlnlstelen (Helveg Peter-
sen): Jeg vil gerne oplyse det erede med-
lem om, at loven af 1961 er baseret pa elev-
tallene fra 1960, altsdé de gamle elevtal.

- Man ydede stotte i folketmgsaret 1961-62

pa basis af forrige drs elevtal. Dér er det,
jeg siger, at skulle man folge den linje og
have en- rigtig sammenligning frem, sa
skulle vi basere stettemulighederne pa tal-
lene for 1963 og ikke, som det eerede med-
lem gor, pa tallene fra 1964, for det er de
forvenfede-tal, det srede medlem inddra-
ger, nér han nar sit stottebelgb pa 120 mill.
kr. Men det ger vel ikke s& meget til sagen.
Det, det srede medlem gnsker sig, er, at
vi md bruge flere penge. Dér har det serede
medlem det let, han skal ikke skaffe pengene.
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Men ]eg vil gerne sage ab vi star jo over
for s& mange krav pé sd mange omrader
at vi ind imellem mé holde igen, og det mé
vi ogsd i dette forhold, selv om vi alle er
meget interesserede i, at de unge, der har

forudseetningerne for at lese, far mulig- |
hed derfor. Jeg tror, man skal holde sig
for gje de normale investeringskrav, der
er tale om, og 's& skal man maske ogsd '

skele t11 de unge, -der ikke har mulighed

for at opnd stette til at etablere ' 51g medi

selvsteendig virksomhed.

Jeg vil slutte med at takke for den tll- ‘
slutning, der er givet til lovforslaget. Det .
er meget betydningsfuldt, at man i bred :
| steder i provinsen, hvor der rent undtagel-
| sesvis kan veere enkelte tilbage. En sidan

| forskelsbehandling har man ikke ensket at
| gennemfore, og det vil derfor nu- blive -
1 muligt at frigere sig for de tinglyste til-
| skudsdeklarationer ved. uden tilleeg at: til-
| bagebetale de engang ydede tilskud, nér
2 og 3, § 1,
saledes endret, aendrmgsforslag nr, 4 ogE

enlghed kan vedtage denne lov.
Helmed sluttede forhandhngen

fEndrmgsforslag or.'1
fm]castedes med 105 stemmer mod 6

Endnngsforslagene nr.

§ 2, saledes %ndret
vedtoges uden a,fstemmng.

vedtoges uden afstemmng

Den neste sag pa dagsordenen var:

 Anden behcmdlmg af forslag til lov om fri-
gorelse for visse tilskudsbestemmelser.

(Farste behandllng af lovforslaget (nr.

130) findes i tidenden -sp. 4412, udvalgets

beteenkning i tilleg B. sp. 941).

Der var stillet 5 %ndrlngsforslag i be-

taenknmgen

Uden for betaenknmgen ‘var der ikke |

stillet eendringsforslag.

Lovforslagets paragraﬁ'er, sendringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang til tredje behandlmg sattes tll f01—
handhng under ét

{
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Axel Ivan Pedersen: Den enighed, der
kom til udtryk ved dette lovforslags forste
behandlmg, har yderligere manifesteret sig
i udvalgsarbejdet. De b aendrmgsforslag,

“ som udvalget: bar stillet og boligministeren

tiltradt, er tillige udtryk for, at man ikke
har ment, at den omstaendlghed at der nu
skal lovglves for at f& det kobenhavnske
omrade frigjort for tilskudsbestemmelserne
1 den over 40 &r gamle lovgwmng, ber
stille de kebenhavnske husejere ringere
end -andre. Sagen er jo den, at man ude i
landets - forskellige kommuner har ladet
tilskudsdeklarationerne. kvittere  pad lem-
pelige vﬂkar, og det' vil ikke.veere rimeligt
at stille ejerne ringere i Kobenhavn og de

det sker inden 1. juli 1966, eller udstede
et 20-arigt. pantebrev pé- bel@bet som for- -
rentes med 6 pet.

Det er i udvalget oplyst ab et mmdle

| antal: tilskudsmodtagere har betalt et fri-
Lovforslagets ovefrgang 4l tredje behandlmg ; Z&iﬂs?;)rfzb’loim:ﬂg 5;?;‘1}1‘:;1&(%36& gj
| betale.

, . | séfremt de.selv ikke er ilive — vil kunne 3 -
‘ Formanden: Lovforslaget  gir nu til for- :

nyet behandling i udvalget..

Disse — eller - deres. livsarvinger,

det for meget erlagte belsb. tllbagebetalt

| nar lovforslaget er vedtaget. -

Jeg . skal med disse f5 . bemaerknmger -

“anbefale ndringsforslagene til vedtagelse

og selve lovforslagets overgang til tredje
behandling. : ;

Hagen Hagensen Der er ingen grund til ‘
her ved andenbehandhngen af det forelig-

gende lovforslag at g& dybere i enkeltheder.
1 Et enigt udvalg har med den hojteerede

boligministers’ tilslutning stillet sndrings-
forslag, som nys er génnemgget af det serede -
medlem hr, Axel Ivan Pedersen, og jeg kan
pd partiét venstres vegne —. hvis ordforer
det wrede medlem hr. Finn Poulsen er for-
hindret i at veore til stede her i dag — og

P& mit eget partis vegne med henvisning

til den beteenkning, der foreligger, tiltrede .
endringsforslagene. og loviorslaget, saledes
som det er sendret.

“Personlig wil jeg: gerne ‘takke den hra]t-



