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tion af arbejdsleshedskasserne. Den admi-
nistration, man har i gjeblikket, er alt for
knudret. Man skal vel hen til det, som de
wrede medlemmer hr. Bladt og hr. Hans
Rasmussen har udtalt sig om, nemlig at
disse arbejdsloshedskasser skal slas sammen.
Lad os bare forsege en diskussion omkring
disse problemer i udvalget. Jeg er indstillet
pa det og vil ogsd tro, at jeg kan f& min
folketingsgruppe til at g& med til det, men
det er da ganske Kklart, at nar man skal til
at se pa alle disse problemer om struktur-
endringer o. s. v., ma det bearende i hele
denne debat vere, at disse dagpengesatser
skal forhejes, man skal have sendret ar-
bejdsleshedsunderstottelsen, arbejdsanvis-
ningslovens grundlag.

Jeg skal ikke komme ind pd flere proble-
mer, dog méske den lille ting, som det
wrede medlem hr. Grendahl sagde om tykt
stribet valgflesk. Ja, ja, det kan man op-
fatte, pa hvilken made man vil, men ferdes
man i de omrader, hvor arbejdslgsheden
raser til trods for den heje beskaeftigelse, og
ser folk g3 arbejdslese i lange perioder,
bliver man mange gange meget irriteret
over de udtalelser, der kommer her fra den-
ne talerstol om den fulde beskeeftigelse og
dens velsignelser. Jeg kan forsikre det zrede
medlem hr. Grendahl om, at tankerne med
dette forslag hverken er tykt eller tyndt
stribet valgflesk; det drejer sig om at f&
forandret noget, der i hgj grad er urimeligh
i vort land i gjeblikket.

Arhejdsministeren (Erling Dinesen): Jeg
synes ikke, at de udtalelser, som det srede
medlem hr. Chr. Madsen fremfegrte om
arbejdslgshedskassernes reprasentanters
manglende vilje til at virke for medlem-
mernes interesser, skal std uimodsagt. Det
er klart tilkendegivet over for mig ogsa i
en skriftlig henvendelse, at man i hej grad
har medlemmernes interesser for eje. Man
finder bare ikke, at det her foreliggende er det
rigtige at arbejde videre pa. Man har enske
om principielle sendringer, men jeg synes
ikke, det er en rigtig fremstilling af tingene
at give her.

(Kort bemerkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (Chr. Mad-
sen): Ja, mange ting kan give anledning il
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misforstaelser. Jeg har sagt her, og det vil
jeg sige igen, at jeg meget gerne vil here
arbejdsloshedskassernes argumentation for,
at de ikke kan g4 ind for det lovforslag, som
vi her har fremsat, og hvori det primeere er
en forhojelse af dagpengesatserne. Mere har
jeg ikke sagt, og mere skal der ikke legges
deri.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen): Hvis
det primeere for det ewrede medlem er en
forhajelse af arbejdsleshedssatserne, forstar
jeg ikke, at man keeder det sammen med en
lang rakke principielle problemer, som
kreever langvarige og grundige undersggel-
ser.

(Kort bemeerkning).

Ordfereren for forslagstillerne (Chr. Mad-
sen): Det primewre er, at arbejdslesheds-
understottelsens dagpengesatser skal for-
hejes. Hvis man vil g& med til det i udvalget
i en fart, er vi parat til at stryge en hel del
af det, vi har foresldet, og eventuelt lose
disse sporgsmal pd et senere tidspunks.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Bladt: Jeg foreslar, at lovforslaget hen-
vises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Tormanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen.

Medlemmer af folketinget Gottschalck-
Hansen, Axel Kristensen, Erik Kriksen,
Foged, Poul Meller, Poul Segrensen, The-
strup og Ib Thyregod har meddelt mig, at
de gnsker skriftligt at fremsaetie:

Forslag til  folketingsbesluining om op-
heevelse af grundstigningsskylden.

Skriftlig fremseetielse af forslag.

Ordforeren for forslagsstillerne (Gott-
schalck-Hansen): P4 venstres og det kon-
servative folkepartis vegne skal jeg tillade
mig for det heje ting at fremseette forslag
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tal folketingsbeslutning om ophavelse af grund-
stigningsskylden.

Nar forslagsstillerne har foretrukket et
forslag til beslutning af folketinget fremfor
et loviorslag om ophavelse af de paragraffer
i loven om vurdering og beskatning til
staten af fast ejendom (§§ 51-73), der om-
handler grundstigningsskylden, er &rsagen
dels de virkninger, grundstigningsskylden
har for andre lovomrader, dels det behov
for visse overgangsbestemmelser, bl. a. for
endnu ikke afsluttede ejendomshandler,
der muligvis kan opstd ved en ophsvelse
af grundstigningsskylden.

Forslagsstillerne finder det rigtigst, at
disse forhold neermere dreftes i et udvalg
med eventuel sagkyndig bistand fra finans-
ministeriet, inden endeligt lovforslag ud-
formes og fremseettes i tinget. Det fremgar
heraf, at det er forslagsstillernes onske, ab
der nedsattes et folketingsudvalg, som kan
behandle vort forslag til beslutning mellem
dettes forste og anden behandling i folke-
tinget. ‘

Den almindelige grundstigningsskyld, der
indfortes i 1933 og senere er blevet wndret
og skeerpet adskillige gange, sidst i 1960,
har to angivne hovedformal nemlig at ind-
drage sdkaldt samfundsskabte grundveerdier
til fordel for det offentlige og at beskatte
jordveerdierne, s& de tvinges over i den i
gkonomisk henseende mest hensigtsmesssige
udnyttelse.

Hvad man end kan mene om disse formal,
s& har al praktisk erfaring vist, at de ikke
har kunnet opnés, hvorimod grundstig-
ningsskylden har medfort en rekke ulemper
og skabt en ulighed i ejendomsbeskatningen,
der foles som en stor og stadig stigende
uretferdighed.

Ved den forestéende 13. almindelige vur-
dering ventes det, at grundverdierne vil
stige op mod 125 pct. Det er den hidtil
storste stigning mellem to vurderinger, og
der er al mulig grund til at understrege, at
denne stigning 1 vid udstrekning er frem-
kaldt af, at regeringen ikke har villet gen-
nemfgre en endring i byreguleringsloven
eller andre foranstaltninger, hvorved der
kunne fremkomme et foreget udbud af jord,
som alene kunne have sikret en roligere
prisudvikling. Neesten hele den stigning i
vurderingssummerne, der vil blive kon-
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stateret ved neeste ejendomsskyldsvurdering,

vil antagelig blive betragtet som afgifts-

pligtig grundveerdistigning. Ud fra den
geldende lovgivnings synspunkter vil dette

betyde, at det offentlige ps én gang ind-

drager op til halvdelen af veerdien for de

enkelte parceller. Med den nuverende

fart i prisudviklingen pa jordmarkedet vil

det ikke vare lenge, for det offentlige har

beslaglagt en storre del af jordvardierne,

end ejeren selv besidder, og man m3 forudse

et tidspunkt, hvor ejerne efterhdnden kun

ejer en brokdel af deres lovligt erhvervede .
jordarealer.

Inden jeg gar over til en nzrmere moti-
vering af vort forslag, skal jeg fremheeve
folgende punkter som afggrende for ensket
om grundstigningsskyldens fuldstendige
bortfald:

For det forste frembyder grundstignings-
skylden som allerede nsevnt en alvorlig
trussel mod den bestdende ejendomsret,
men den vil tillige veere en hindring for,
at nye befolkningsgrupper kan sikre sig.
ejendom og opné den frihed og selvstendig-
hed i tilvaerelsen, som beror pi retten til at
eje faste veerdier.

For det andet medferer grundstignings-
skylden en urimelig og vilkdrlig skatte-
messig forskelsbehandling, siledes at ejen-
domme af nejagtig samme sterrelse og belig-
genhedsveerdi beskattes pi vidt forskellig
made.

For det tredje bevirker de eksisterende —
og, 84 leenge loven opretholdes, nadvendige —
henstandsregler for en- of tofamilieshuse,
at parcelhusejerne fastlises ved deres ejen-
domme.

For det fjerde bidrager grundstignings-
skylden til at ege speendvidden mellem hus-
lejeniveauerne, da den som regel belaster
nyopferte og dyrere lejligheder med en
hgjere skat end wldre ejendomme. Forskels-
behandlingen mellem parcelhuse og etage-
ejendomme, som end ikke har henstand
med grundstigningsskylden, m4 i det hele
taget anses for ganske uholdbar. ,

For det femte heemmer grundstignings-
skylden erhvervslivet, herunder navnlig
industrien, i dets udviklingsmuligheder,
fordi den virker som en seerskat pa de arealer,
der er reserveret for udvidelser. Ud fra et
konkurrencemsssigt synspunkt ma grund-
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stigningsskylden i det hele taget anses for
yderst betenkelig, da en tilsvarende be-
skatning ikke kendes og ikke agtes indfert
i de gvrige europwmiske lande.

For det sjette palignes grundstigningsskyl-
den p& basis af grundvurderinger, der er
beheeitet med s& stor usikkerhed, at de slet
ikke er egnet som grundlag for en skatte-
udskrivning af det omfang, som den afgifts-
pligtige grundstigning har udviklet sig til.

Grundstigningsskyldens hovedbetragtning
er, at den del af en grunds veerdiforggelse,
som skyldes samfundets udvikling, skal
inddrages til fordel for det offentlige.
Uanset om man sympatiserer med denne
tanke eller e, har al erfaring vist, at den
ikke lader sig praktisere. Det har aldrig
veoret og vil 1 fremtiden heller ikke blive
muligt at give en fast, afgreenset og holdbar
definition af begrebet samfundsskabt veerdi.
Som felge heraf er bl. a. den veerdistigning,
der skyldes forringelse i pengeveerdien, ogsd
gjort til genstand for beskatning gennem
grundstigningsskylden, uden at en sadan
stigning pd nogen méde kan siges at hidrere
fra en positiv indsats fra samfundets side.
Grundstigningsskylden er herved blevet et
yderst farligt vaben i samfundets hand, idet
den belgnner en letsindig skonomisk politik,
der fremkalder pris- og omkostningsstig-
ning. Jget inflation vil gennem grundstig-
ningsskylden automatisk forege det offent-
liges formueveerdier pa borgernes bekost-
ning, for sd vidt som den medferer, at storre
og storre dele af grundverdierne kommer
i det offentliges besiddelse.

Hertil kommer den ulighed for loven,
som grundverdistigningsskylden udseetter
borgerne for. Grundveerdistigningsskylden
beregnes pé grundlag af vurderingerne til
ejendomsskyld, men det er en kendsgerning,
at disse vurderinger er behaftet med meget
stor usikkerhed. Forslagsstillerne har i
bemerkningerne til lovforslaget henvist
til en udtalelse af landsskatteretten, hvori
det hedder, at det 1 udbyggede kvarterer er
»ugorligh at answtte grundveerdien med
storre sikkerhed”. I et retssamfund kan lov-
givningsmagten ikke sidde en sidan ud-
talelse overherig. Man kan ikke basere en
lovgivning, der har s vidtgiende konse-
kvenser for den enkelte borger, p4 et grund-
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lag, der i realiteten m& betragtes som ret
tilfeeldigt.

Men generelt gwlder, at det ikke er muligt
for vurderingsmyndighederne blot med no-
genlunde sikkerhed at fastsette grundlaget
for den afgiftspligtivse grundstigning, idet
grundstigningsskylden pélignes som for-
skellen mellem to hejst usikre vurderinger,
nemlig den aktuelle grundveerdi minus
grundveerdien 1 1950. Det er forholdet
nellem disse to vurderinger, der er afgw-
rende for, hvilken grundstigningsskyld der
palignes den enkelte ejendom, og hver af
disse vurderinger kan veere pédvirket af
rene tilfeldigheder, som uden videre ned-
fewldes i beskatningen. Men hertil kommer,
at den afgiftspligtige grundstigning bereg-
nes pa grundlag af et i forhold til udviklin-
gen i de forskellige kvarterer tilfeeldigt ar
(1950), hvilket medferer, at de dengang
ubebyggede omrader har meget lave nul-
punktsvesrdier, saledes at grundstignings-
skylden i seorlig grad kommer til at ramme
de nye kvarterer. Afgiftspligtens sterrelse
beror i hgjeste grad pa, om en ejendom er
udstykket for eller efter 1950, hvis jorden
for denne dato var vurderet som land-
brugsjord.

Jo sterkere prisudviklingen er pa ejen-
domsmarkedet, des flere omvurderinger
der finder sted, des mere graverende bliver
den bestdende lovs wurimeligheder med
hensyn til vilkérligheder og forskelshehand-
ling. Vurderingsapparatet er ilkke — og vil
i praksis aldrig kunne komme til at fungere
— tilstreekkelig nejagtigt til blot tilnser-
melsesvis at opfylde de krav, som grund-
stigningsskylden stiller.

Medens grundstigningsskylden pé leengere
sigt seger at inddrage ikke blot de egentlige
samfundsskabte veerdier, men langt mere,
har den indtil nu i praktisk talt alle tilfzelde
fungeret pad den maéde, at det er blevet
kaberen og ikke swlgeren, der er kommet til
at bere byrden i form af afgiften til det
offentlige. Trods talrige sendringer af loven
siden 1933 er det ikke lylkkedes pa dette
aldeles afgerende punkt at f& udformet
loven i overensstemmelse med sit formal.
Det har veret og er keberen, der i det
veesentligste har mattet overtage grund-
stigningsskylden, idet swlgeren forst har
fastsat den pris, hvortil han onsker at
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afthezende, hvorefter parterne har vedtaget,
at keberen skal beere grundstigningsskylden.
Vort forslags bemeerkninger henviser i
denne forbindelse til en erklering fra Advo-
katradet, hvoraf det fremgsr, at det er
seedvanligt, at parterne i en ejendomshandel
forst enes om en pris uden afgiftspligtig
grundveerdistigning og derefter ved slut-
sedlens oprettelse legger den afgiftspligtige
grundstigning til kebesummen med det
beleb, som den efter vurderingsmyndig-
hedernes oplysninger viser sig at andrage.
Man kan ikke f& noget klarere udtryk for,
at loven overhovedet ikke opfylder sine
forudseetninger. |

Gennem det sakaldte konjunkturtilleeg
sogbe lovgivningen om afgiftspligtig grund-
stigning oprindelig at fritage den del af
prisstigningen pa jord, som skyldes fald i
pengeveerdien, fra at svare afgift. Dette
veern for ejerne er imidlertid afskaffet i
den nugsmldende lov, der overlader det til
folketinget vilkarligt at fastsette en ,kon-
junkturfaktor”, som er uden forbindelse
med virkeligheden og absolut uegnet som
garant for, at beskatningen kun rammer de
samfundsskabte veerdier. Det sakaldte kon-
junkturtilleeg er fastsat til 55 pet. af grund-
belpbet, men det medferer 1 praksis, at
konjunkturtilleegget er nesten veerdilest for
arealer med et lavt grundbeleb i 1950. Var
grundbelabet . eks. 1 kr. pr. m?, vil tillegget
kun wudgere 55 ore, medens det udger
55 kr. for et areal, der i 1950 var vurderet
til 100 kr. pr. m2 Ogsd det sikaldte
fejlvurderingstilleg er ganske utilstreekke-
ligt til at beskytte ejerne mod usikkerhed
ved eller direkte fejl 1 forbindelse med vur-
deringerne.

Et ofte fremhsvet argument til forsvar
for grundstigningsskylden gar ud pa, at
den som ekstra skat vil fremtvinge jord til
bedre gkonomisk anvendelse. Hensigten er
med andre ord at beskatte mennesker bort
fra deres retmeessigt erhvervede ejendomme.
Den gkonomisk bedste anvendelse vil imid-
lertid altid foreligge i praksis, og motivet
til salg ligger udelukkende i, at sewlgeren
ser sin fordel i at afhende sin ejendom. Op-
hesvelsen af grundstigningsskylden vil intet
eendre i dette. I gvrigh synes denne moti-
vering for grundstigningsskylden helt at
overse, at jorden i vor tid ofte er belagt
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med bestemmelser — f. eks. gennem byplan,
fredning el. lign. — som pa forhénd fast-
leegger dens fremtidige anvendelsesmulig-
heder.

De uovervindelige tekniske mangler, som
herudover knytter sig til systemet om
afgiftspligtig grundstigning, har ogsi veeret
medvirkende til fremsettelsen af dette
forslag til beslutning om grundstignings-
skyldens fuldsteendige afskaffelse. Fradraget
for grundforbedringer dskker kun rent
tekniske anleeg som f. eks. vej og ledninger,
men ikke alle de gvrige udgifter, der med-
gar til at fore en grund over fra en anven-
delse til en anden, nemlig f. eks. udgifter
ved kebet, skatter og afgifter i ventetiden,
udgifter ved byplanlegning, udgiften ved
udstykning og salg m. m. Man kan ogsé
nevne bestemmelsen i § 55 om grund-
belgbsfordeling, hvor man ved udstykninger
mé opgive at tage hensyn til verdiforskyd-
ninger inden for samme ejendomsareal
siden nulpunktsvurderingen i 1950, og end-
videre veerditabsreglen i § 60, der skulle
modvirke den urimelighed, det er at pa-
leegge en ejendom grundstigningsskyld alene
pé4 grundlag af grundens veerdiforegelse,
nir udviklingen samtidig medforer, at
ejendommens bygninger har tabt i veerdi.
Reglen har i praksis vist sig at veore nwesten
uden betydning.

Under indtryk af alle de vanskeligheder,
der er fremkaldt af loven, har lovgivnings-
magten i tidens lob vearet nedt til at gore
en rekke undtagelser, idet den overvejende
del af landbrugsjord for tiden fritages for
grundstigningsskyld, ligesom der er indfert en
slags dispensations- og henstandsordning for
en- og tofamilieshuse. Hvis lovgivningen ikke
opheeves, ma man forudse, at det kan blive
ngdvendigt med endnu flere undtagelser,
da det i det lange lob méa veere uforstaeligt,
at industrien og gartneriet skal belastes
med afgifter, man har set sig tvunget til
at fritage landbruget for, eller at lejere i
etageejendomme skal veere dédrligere stillet
end lejere 1 parcelhuse.

Det er umiddelbart klart, at grundstig-
ningsskylden virker direkte omkostnings-
forogende for erhvervslivet, og der kan i
den forbindelse veere grund til at pege pa,
hvad hojesteretssagforer, kreditforenings-
direktor Henning Hasle udtaler i sin netop
udkomne bog om den afgiftspligtige grund-
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stigning. Heri understreges det, at grund-
stigningsskyldens  omkostningsforegende
virkning forsterkes ved, at industrien af
pladsned mé foretage udflytning til byernes
omegn. Yderligere foreges omkostnings-
byrden ved, at en ekspanderende industri
nodvendigvis for at sikre sig udvidelses-
mulighed mé have reservearealer liggende
bekvemt i forhold til nu udnyttede arealer.
En sidan virksomhedspolitik, der gor senere
udvidelser billigere, er naturligvis af storste
samfundsekonomiske betydning, men —
gkriver Henning Hasle — denne fremsynede
politik heemmes af de hoje grundskatter.
Det mé i denne forbindelse fremhamves,
at ingen af de lande, hvormed dansk indu-
stri og dansk erhvervsliv konkurrerer, ken-
der til en lignende skat som den danske
grundstigningsskyld. Det fremgéir i ovrigh
af de radslagninger, der har fundet sted
inden for Nordisk Réds rammer, at ingen af
de nordiske lande har planer om at indfere
grundstigningsskyld. Kksemplet fra Dan-
mark har 4dbenbart haft en tilstreekkelig
afskraskkende indflydelse.
Grundstigningsskylden er jo ogsé i heojeste
grad boligfordyrende. Forslagsstillerne fin-
der det seerlig beklageligt, at den modvirker
det voksende gnske i befolkningen om at
erhverve eget hjem. Fra den seneste tids
kommunale udstykninger er der eksempler
Pé, at grundstigningen er blevet dobbelt
s stor som kebesummen. De nye ejere er
herved blevet tvunget til ud over kebesum-
men at forrente en offentlig prioritet pa
mere end det dobbelte af jordens salgspris.
Den serlige lempelsesregel for en- og to-
familiesejendomme, der giver ejeren en
mulighed for henstand med grundstigningen,
er en nedvendighed, s& lenge loven opret-
holdes. Reglen har imidlertid den uheldige
folgevirkning, at den hindrer ejerne i at
seelge deres nuvwrende ejendomme for at
kebe andre, der bedre svarer til behovet,
hvorved beveegeligheden pa boligmarkedet
hemmes. Dette bidrager til yderligere at
komplicere den i forvejen vanskelige bolig-
situation. Det er sandsynligt, at langt den
storste del af dem, der 1 de senere &r har
kebt grunde og parcelhuse i byudviklings-
omraderne, tilherer den befolkningsgruppe,
der ikke tidligere har haft rad til eget hus,
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men som nu pa grund af den moderne tids-
alders forbedrede levevilkdr er rykket ind
som efterspergere pad ejendomsmarkedet.
For denne ud fra alle synspunkter sunde
udvikling er grundstigningsskylden en al-
vorlig hemsko, idet alle nye ejere vil {3
fastlaset deres grundstigningsskyld pa det
nye og hejere niveau.

Med disse bemerkninger skal jeg anbe-
fale forslaget om grundstigningsskyldens
bortfald til tingets hurtlge og Velvﬂhge be-
handling. For hvert &r, der gér, bliver
denne lovs forskelsbehandling og vilkarlig-
heder stadig mere graverende. Ingen an-
svarlig politisk instans kan tage ansvaret
for, at endnu et ars vurderinger far skatte-
meessige virkninger,

Formanden: Folketingets neeste mede af-
holdes i morgen, fredag den 13. december,
kl. 10 med folgende dagsorden:

1) Valg of 17 medlemmer til et udvaly on-
gdende:

Forslag til lov om eendring af lov om op-
rettelse af Rask-Orsted Fondet. (Dan-
marks internationale videnskabelige
fond).

2) Valg af 17 medlemmer il et udvaly an-
gdende:

Forslag til lov om sendring af lov om de
kulturhistoriske lokalmuseer.

3) Valg af 17 medlemmer &l et udvalg an-
gaende:

Forslag til lov om @ndring i lov om azr-
bejdsanvisning og arbejdslgshedsforsik-
ring m. v. (Vedrerende forhgjelse af
ydelser m. v.) [af Chr. Madsen m. f.].

4) Tredje behandling of :

Forslag til lov om forlengelse af lov om

valutaforhold m. v.
5) Tredje behandling of :

Forslag til lov om @ndringer i skifteloven.

6) T'redje behandling of :
Forslag til lov om indfedsrets meddelelse.
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7) Tredje behandling af:

Forslag til lov om fortsat drift af det
skandinaviske undervisningshospital i
Korea m. v.

8) Tredje behandling af :

Torslag til lov om fritagelse for grund-
skyld til staten samt grundstignings-
skyld for skattearet 1964-65 af land-
brugsejendomime.

9) Tredje behandling af :
Forslag til lov om regulering af den amts-

kommunale grundskyld af landbrugs-
ejendomme i skattedret 1964-65.

10) Anden behandling af :

Forslag til lov om en investeringsfond
for Feergerne m. v.

Madet hoevet k1. 1545,

39. mode.
Fredag den 13. december kl. 10.

Formanden: I skrivelse af gars dato med-
deler socialministeren, at han ensker skrift-
ligt at fremseette:

Forslag til lov om borne- og ungdomsforsorg.

I skrivelse af dags dato meddeler under-
visningsministeren, at han ensker skriftligt
ab fremseette:

Forslag tl lov om en statsskole som for-
sogscenter for 8.-10. skoledr.

Medlem af folketinget Foged har med-
delt mig, at han ensker til finansministeren
at stille felgende sporgsmal:

Hvad er arsagen til, at finansministeren
ikke allerede har fremsat forslag, saledes
at tilbagebetaling af for meget erlagt

_ grundstigningsskyld for landbrugsejen-
domme kan finde sted?“

12/12 63: Meddelelser fra formanden.

1888

Spergsmalet vil blive optaget ps dagsorde-
nen for tingets forstkommende sporgetid.

Fra faglige og andre sammenslutninger
samt private personer er modtaget en rakke
henvendelser angfende udenrigspolitiske,
gkonomiske og sociale sporgsmél, herunder
boligspergsmal. De pageldende henvendel-
ser vil blive fremlagt til gennemsyn for
medlemmerne i leseveerelset.

Skriftleg fremsatielse af lovforslag;

Socialministeren (Bundvad): Herved har
jeg den @re for det heje folketing at frem-
swtite forslag til lov om borne- og ungdoms-
forsorg.

I 1958 gennemfortes en del betydnings-
fulde sendringer i de afsnit af forsorgsloven,
der omhandler bgrne- og ungdomsforsorgen.
I den forbindelse blev det bestemt, at loven
skulle optages til revision i folketingssam-
lingen 1962-63 — en revision, der ved lov
af 24. april 1963 blev udskudt til indevee-
rende samling,

Den daverende socialminister nedsatte i
1961 et embedsmandsudvalg til at forberede
revisionen. Udvalget fik til opgave at over-
veje visse hovedspergsmal i forbindelse med
de eendringer, der var gennemfert i lovgiv-
ningen i 50erne, men under hensyn til den
betydelige udvikling, forsorgen har gennem-
giet siden socialreformen af 1933, blev det
yderligere bestemt, at der skulle foretages
en almindehg gennemgang af loven med
henblik pé ajourfering og forenkling af
teksten i lighed med den revision, der i de
senere ar er foretaget af andre dole af den
sociale lovgivning.

Det blev hurtigt klart, at der matte fore-
tages en fuldsteendig omskrivning af loven,
for at den kunne blive tidssvarende, og det
foreliggende lovforslag, som bygger pé revi-
sionsudvalgets betenkning, fremtreder der-
for ikke som en rekke sndringsforslag til
den gwldende lov, men som en helt ny lov.,

Lovforslaget omfatter det samme saglige
omride som den gwmldende lov, men om-
skrivningen har medfert, at loven er blevet
veaesentlig kortere, nemlig pa 115 paragraffer-
1 forhold til den gwldende lovs 134 para-
graffer, og loven fylder 18 sider i stedet for
den hidtidige lovs 34 sider.

Forkortelsen skyldes dels den sproghge



