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Valgt blev: K. B. Andersen, Holger Erik-
sen, Horn, H. Larsen (Bjerre), K. Axel
Nielsen, Gustav Pedersen, Carl Petersen,
Wingsoe, Helge Larsen, Helga Pedersen,
Vagn Bro, Erik Eriksen, Harald Nielsen,
Nmn-Hansen, Poul Mﬂller, Thestmp og
Alksel Larsen.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag il lov om en-

dring af lov om forsorgen for dndssvage og
andre serlig svagtbegavede. (Udskydelse af
revisionen af bestemmelserne om stemlzsatwn
af amdsswge ).

1987).

Der var ikke stillet ‘%ndringsforslag.

Lo‘ﬁforslagets tekst og spergsmalet om
dets overgang til tredje behandhng satites
til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets tekst og dets overgang il
tredje behandling .
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg fo1eslar, at lovforslaget
gér direkte til tredje behandling uden ud-
valgsbehandling. Hvis ingen gor indsigelse
imod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold) Det er vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Anden behomdlmg af forslag il lov om
andring © byggelov for kebstederne og landet.

(Forste behandling ﬁndes i tldenden sp
2017). :

Der-var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets - tekst og spergsmalet om
dets overgang til tred]e behandhng sattes til’

forhandling under ét..

Ingen bad om ordet,
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Lovforslagets tekst og dets overgang ml
tredje behandling

vedtoges uden afstemnmg.

Formanden: Jeg foreslir, at loviorslaget
gér direkte til tredje behandling uden ud-
valgsbehandling. Hvis ingen gor indsigelse
imod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling of forslag til. lov om mid-
lertidig wndrmg af loven om tilskud tl de of-

| fentlige veje.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
947, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
333).

Der var stillet. 2 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stil-

1 let sendrlngsforslag

Loviorslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmédlet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes. til
forhandhng under ét..

Horn: Jeg vil gerne pa udvalgets vegne
anbefale de to sendririgsforslag til vedtagelse.

Som det vil erindres, blev der ved forste
behandling gjort opmeerksom pa, at lov-
forslagets bestemmelse om, at beregnings-
grundlaget for tilskud i dret 1962-63 skal
veere kommunernes udgifter i dret 1961-62,
kunne virke uheldigt for en reekke kom-
muner. De kommunale organisationer har
haft foretreede for udvalget og papeget det
onskelige i, at gennemsnittet af udgifterne i

de tre sidste regnskabsdr kunne bruges som

beregningsgrundlag. Udvalget har haft sam-
rad med ministeren og tiltreeder et af mini-
steren. stillet sendringsforslag, som gir ud
pé at imedekomme kommunernes enske.
Det er @ndringsforslag nr. 1. '
ZAindringsforslag nr. 2 preeciserer, at ved
beregningen holdes udgifterne til sneryd-
ning og andre af Vepllget skabte udgifter -

| udenfor.

Jeg skal p& udvalgets vegne anbefale de
to eendringsforslag til vedtagelse. -
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~ Arne Larsen: I overensstemmelse med
det, der af det mrede medlem hr. Krik A.
 Jensen pd mit partis vegne blev fremfort
ved dette loviorslags ferste behandling; kan
socialistisk folkeparti ikke anerkende ned-
vendigheden af de besparelser i det offent-
lige bygge- og anlegsbudget, som regerin-
gen 1 bedste forstdelse med de borgerlige
oppositionspartier har vedtaget. Tveert-
imod er der meget, der taler for, at det
offenthge bor udvide sin aktivitet nebop
péd disse omrider. En forsinkelse af] an-
lesgsarbejder til vejformal vil skade os fele-
ligt fremover. SR

Denne vor indstilling til regeringens gko-
nomiske politik har imidlertid ikke - ude-
lukket mit parti fra at medvirke til en for-
bedring af det fremsatte loviorslag, og jeg
finder, at de 2 wndringsforslag, som den
hojterede minister har stillet, i nogen grad.
er en forbedring; selv om jeg kunne have
onsket endnu flere lempelser foretaget, s&
har man i alt fald imedekommet visse on-
sker fra kommunerne. Nar nedskeerings-
kniven nu uden vor medvirken, men tvert-
imod under vor protest, skal seettes i gang,
or det vel ikke uden betydning, at det geres
sé lempeligt som muligt, og at man prever
pa at imedegd ting, som for nogle kommu-
ner kunne foles som urimeligheder. Der er
f. eks. det spergsmal, om et enkelt regn-
skabsdr skal danne udgangspunktet for
‘nedskeeringerne, eller, som man nu foreslar,
ogsd et gennemsnit af de forudgiende 3 48
udgifter til vejforméal kan danne grundlag
for reduktionerne. Nu foreslas det, at kom-
munerne frit kan veelge imellem 'disse 2
fremgangsmader, og de vil naturligvis veelge
den for dem mest fordelagtige ordning,
hvorved de dog mé finde sig i en reduktion
pé enten 15 pect. eller 10 pet.

Ligeledes kan vi tiltreede sendringsforslag
‘nr. 2, der holder udgifterne til snerydning
og glatfmegrusnmg uden for de foreslaede
reduktioner, idet netop digse udgifter er sa
varierende fra ar til ‘&r, hvorved de kunne.
komme til at belaste en kommunes vej—‘
udgifter ganske alvorligt, séledes at der
ville blive meget lidt tﬂbage til de egenthge
vejudgifter.

Jeg gér natmllgws ud fra, ab dlspensa-
tionsbestemmelsen i § 2 fortsat af den hojt-
eerede minister vil blive fortolket saledes,.
at der kan gives fuld refusion af uforudsete

22./1 63: 2. beh. af f.‘t. 1. vedx.
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vedligeholdelsesudgifter af. ekstraordincer
karakter, som det siges af den hﬂ]taerede
minister i bemerkningerne. J eg teenker pa
en hérd vinters store skader pd vores vej-
net, som kan blive ganske uoverskuelige og
meget vanskelige for en kommune at klare
uden fuld refusion.
" Sluttelig vil jeg beklage, at der ikke kunne
tages hensyn til det enske, som enkelte
kommuner har fremsat om, at dispensa-
tionsbestemmelsen ogsd kunne tages i an-
vendelse, sifremt en kommunes byplan-
lzegning’ og byudvikling, som den maske af
mange tvingende grunde var nedt til at
gennemfore netop nu, stillede den over for
store gkonomiske vanskehgheder

Med disse korte bemeerkninger skal jeg
anbefale de stillede @ndringsforslag.

Grendahl: Da vor ordferer i denne sag,
det wrede medlem hr. Rimstad, i dag er
forhindret i at veere til stede, skal jeg pa
hans vegne gore nogle enkelte bemaerknmger
til lovforslaget.

Ved forste behandling sagde vi til den
hojteerede minister for offentlige arbejder,
at vi kunne stotte hans lovforslag, hvis han
ville s@ndre det derhen, at han tilbage-
betalte de penge, som ifglge loviorslaget
sparedes 1 vejtilskud til kommunerne, et
belgb pa ca. 40 mill. kr., til de folk, som
havde indbetalt pengene, altsd de motor-
korende. Vi teenkte os i-den forbindelse, at
de 40 mill. kr. forst og fremmest burde
komme erhvervskerslen til gode i form af en

" midlertidig reduktion pé ca. b0 pet. af vogn-

meendenes veaegtskatter.

- Den hgjteerede minister bemsrkede hertil,
hvis-jeg husker rigtigt, at et sidant forslag
kun kunne fremsesttes af finansministeren.
S4 foreslar vi finansministeren at fremsesette

- det, idet vi ikke kan forestille os, at finans-

ministeren ligefrem vil benytte den hgjt-
serede minister for offentlige arbejder som
pengeindsamler til statskassen. . -

Hvad de stillede @ndringsforslag angdr,
lyder de meget fornuftige, og dem kan vi
godt stemme for. Det havde maske veeret
mere rigtigt, om vi samtidig med sendrings-
forslagenes fremkomst kunne have faet op-
lyst, hvad den sakaldte snerydnmg og- glat-
foregrusning ca. ville andrage i penge, men

- den oplysning, som-ikke er helt uvaesenthg
' for loviorslaget, skulle vi altss ikke have; -
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[Grondabl] .

Vi vil imidlertid gerne benytte lejligheden
til at sla fast, at vi ikke agter at stemme for
loviorslaget ved tredje behandling, sdfremt
der ikke kan gives tilsagn om, at det sparede
beleb under en eller anden form tilbage-
betales de motorkerende.

Ministeren for cffentlige arbejder (Lind-
berg): Jeg vil gerne takke samtlige serede
ordferere for den tilslutning, der er givet
til de stillede endringsforslag, ligesom jeg
gerne vil benytte lejligheden til at takke ud-
valgets flertal for den almindelige tilslut-
ning til det foreliggende lovforslag. ‘

Jeg er ikke uenig med det mrede med-
* lem hr. Arne Larsen i, at vore veje for s& vidt
kan treenge til den udbygning, som der kan
blive tale om, men der er, synes jeg, det
gleedelige i hele denne sag, at det er pa de
sekundeere omrader, man her taler om at’
spare penge. Det er jo i og for sig mere
veesentligh, at vi til vore hovedlandeveje
og vore motorveje kan fi flere penge til
disposition.

Jeg kan bekrefte over for det rede
medlem hr. Arne Larsen, at dispensations-
bestemmelsen er tenkt anvendt — sidan
som der er givet udtryk for — i ganske
seerlige tilfeelde som f. eks. ved store tebruds-
skader, hvad der nemt kan forekomme efter
en vinter som den, vi har nu, men vi har
ikke turdet ga videre med hensyn til dispen-
sation, Som det srede medlem omtalte, kan
der veere andre tilfselde, hvor det i og for sig
kunne synes rimeligt at dispensere, men vi
har veeret bange for, at de penge, vi skal
spare, skulle smuldre bort, hvis vi kom ind
pd en almindelig. dispensationsordning pé
dette omrade. ‘

Det wrede medlem hr. Grendahl var pa
ny inde pé de betragtninger, som det srede
medlems partifeelle fremforte under forste
behandling. Man kunne tenke sig en ord-
ning, hvorefter man tﬂbagebetalte de ca.
40 mill. kr., som lovforslaget gar ud pa at
spare for staten, til. de motorkerende og
herunder seerlig erhvervskerslen, Det er jo
rigtigt, som det wrede medlem selv sagde,
at det er et omrade, der henherer under
finansministeren, men det er ikke bare for
at skyde det over pa finansministeren, at
jeg har sagt dette. Det, der er motivet for

dette loviorslag, er, at staten skal indvinde |
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nogle penge, og det opnar vi ikke, hvis vi
giver pengene ud igen ved at tilbagebetale
dem til nogle motorkerende. I gvrigt kan
jeg treste det wrede medlem hr. Grendahl
med, at jeg ikke tror, finansministeren er
ked af, om jeg pa visse omréder kunne veere
ham behjelpelig med at skaffe nogle. flere
penge i kagsen. Det tror jeg ministeren er
meget -glad for.

Endelig spurgte det wrede medlem hr.
Grendahl, om man kunne sige noget om,
hvad de @ndringer, loviorslaget ville med-
fore, ville komme - til at koste i penge.
Dertil vil jeg sige, at de stillede eendrings-
forslag, som er tiltradt fra alle sider, ikke
skulle gore nogen forskel. Der skulle alligevel
kunne opnds en besparelse pa ca. 40 mill.
kr. for staten, sédan som lovforslaget til- .
sigtede. :

Hermed sluttede forhand/lingen.v

Aindringsforslagene nr. 1 og 2, § 1, saledes
eendret, og § 2

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gdr nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den sidste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling aof forslag #l lov om
endringer 1 lov om totalisatorspil. ’

(Lovforslaget (nr. 71) findes i tilleg A.
8p. 523, fremseettelsen i tidenden sp. 2061).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Erhard Jakobsen: Tilsyneladende drejer

“dette loviorslag sig jo om spil, men jeg tror,
- wrede medlemmer gor sig skyldig i en fejl-

tagelse, hvis de tager stilling til det ud fra
deres private synspunkter med hensyn ftil,
om det er gavnligt eller skadeligt at lette
adgangen til spil. Lovforslaget drejer sig

- nemlig ikke om spil; det drejer sig om sport,

og det er noget andet.
-Endvidere kunne man tro, at det eneste,



