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Den neste sag pa- dagsordenen var: -

- Anden behandling of forslag il lov om @n-

dring < lov om friskoler, om hjemmeunder-

- vesping samt om efterlanskassen for friskoler

oge efterskoler.

(Forste behandhng af lovforslaget (m 44)
findes. i tidenden sp. 1354,. udvalgets be-
.taenkmng i tﬂlaeg B. sp. 375). -

Der var ikke. stnllet aendrmgsforslag

Lovforslagets tekst og spﬁrgsmalet om,

dets overgang til tredje behandling s&ttes,

til forhandhng under- ét.

Ingen bad om oxdet

Lovforslugets telrst og Jets ovew'ga ng il tfredye |

behandling
vedtoges uden afstemnmg

Formauden Jeg foreslar, at lovforslaget

ghr direkte til tredje. behandhng uden' for-
nyet udvalgsbehandling. ‘Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ve&taget

Den naeste sag p& dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om bereg-l

m'ng af- et reguleringspristal.
(Lovforsla.get (nr. 93) findes i tﬂlaeg A

sp. 759, fremswttelsen i tidenden sp. 2679).

Imvforslaget satbes tll forhandlmg

‘ Ka] Andresen Pnstallet og dets anven-__
delse som.lenregulerende faktor er jo ikke
- af ny dato. Allerede ved slutningen-af forste-

verdenskrig blev det bragt i anvendelse og
har stort set veeret anvendt siden.

dende lemperioder. Om, . lghstigningerne i
lande, der har haft en sidan pristalsregu-

lermg, har vaeret anderledes end i de lande, .

hvor dette ikke har veeret tilfwldet, er vel
1ok tvivisomt. Overalt har lonstigningerne

stort. set fulgt stigningerne .i leveomlkost- -

ningerne. Der kan imidlertid . ikke herske

tvivl om, at virkningerne af pristallet; her -

‘ 14/2 63: 2 behi af £. t. L «‘vedr'.~friskoiéf,"fiijeﬁxﬁ;eundérvisxﬁug m.m.
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h9.1 veeret, 'at der sivel pa det private
a,rbe]dsmarked som 1 det offentlige gennem,
pristalsreguleringerne er sikret lengere og

-roligere lonperioder, ligesom man har und-

gaet alt for hypplge lovaendrmger for soclale
ydelser: -
‘Gang p& gang har. pnstallets funktloner,

‘dets virkninger og. dets sammensmtning
_givet anledning til droftelse og undersggel-
‘ser; Det- geolder, da davaerende finansmini-
| ster Thorkil Kristensen i 1951 nedsatte et .-

udvalg - med . repreesentanter for arbejds-
markedets parter, for tjenestemandene, for
den gkonomiske sagkundskab og for central-
administrationen . med - departementschef .
Cohn som formand. Udvalgets opgave var
at undersege  pristalsreguleringens virk-
ninger pé landets okonomi, og det afgav i
februar 1952 en redegorelse til ministeren.
Heri er ogsd behandlet spergsmalet om
skatternes indgéen i pristallet. -
-Under behandlingen af  lenningsloven i

| tinget 11958 droftedes ved udvalgsbehand-

lingen ret indgiende pristal med og uden:
skatter. I beteenkningen fra udvalget siges -
det i forbindelse med denne dreftelse — jeg
citerer Folketingstidende for 1957- 58 t1llaeg

' B. sp. 961 —:.

»Finansministeren har givet udtryk for,
at det ud fra flere synspunkter vil kunne
vare en fordel at anvende et pristal, hvori

- skatter og  afgifter si vidt muligt ikke

- indgar, og det vil veere muhgt at beregne

et sddant pristal.”

- Det var davarende ﬁnansmmlster Kamp-
manns udtalelse til denne betenkning. Til
at undersgge en sddan mulighed nedsattes

“derefter et udvalg, som afga,v betaenknmg i
februar 1960. ' :

Ved beregmng af pmstallet er det nok .~ -
‘noget mere kompliceret at beregne skattens
~andel end de-andre dele. Mens bolig, brend-

sel, fadevarer og bekledning — for at tage

| de “vigtigste. ting — indgar efter en vis
‘Formalet med pristalsregulering er s vidt |

muligt at sikre reallgnnen inden for de gal-

vegtfordeling, fastsat efter en forbrugs-
undersggelse, sd-der til det belob, hvormed
de figurerer:i- prlsta]let svarer en bestemt .
varemangde, er-det. ikke muligt at optage
gkattebelabene som modsvarende bestemte

ydelser, da disse ydelser ikke for den enkelte

star 1 forhold tll skattebelabet. :
‘Det forhold, -der vel nok sterkest haz
influeret pa opfattelsen af, hvorvidt det er -

‘rigtigh at bevare skeatterne i pristalleteller’
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ej, er dette; at der siden pmstafllets 1ndfmelse ‘_

er sket.en veesentlig sendring i. skatternes |
funktion: Si:lenge- skatterne, som' det op- |
rindeligt var:titfeldet, alene . var: ‘borgernes
betaling for de ydelsex, det offentlige- gen-
nem - lgsning-af. -fellesopgaver, stillede. til
radighed, var-det ganske rimeligt, at .de
indgik som andre priser ved pristallets sam-,
menssetning. Men sidan er det jo ikke mere.
Gennem mnogle ar. er der fra statens side |
spgt lost flere andre: opgaver over skaﬁberne
-— og vel iser to. -

For det forste har man. ‘ad den veJ fore-
taget en ikke- uvasentlig indkomstudjev-
ning mellem befolkningsgrupperne. Betyde-
lige beleb opkrevet gennem skatter.er f. eks.
overfort til de eeldre fra de yngre i samfundet
via alderdomsforsorgen; det samwie geelder
til - invalider, ligesom der: gennem berne-
tilskudsordninger er overfert indkomster til
familier med: bern: fra. andre ‘grupper. uden
bern. Pengene. til disse indkomstudjesvnin-
ger med socialt sigte er taget gennem skatte-
opkrsevnmgen, men- det er hverken rimeligt
eller logisk;: at ‘en sadan fordelingspolitik
har indflydelse pa lehniveauet. Oven i kobet
kan der i dette tilfeelde were tale om; at

en bevidst demokratisk pol1t1k modwrkes af’

pnstalsvukmngerne

: For.det.andet-ex skattepoht;lkken, finans-
pohtlkken, ‘mere og mere:blevet: st-middel
1 den almindelige pkonomiske politik. Ved |
overskud eller underskud pa statsbudgettet
kan der-gribes. ind i aktiviteten i samfundet
pé den’ene sidé for. at. modvirke:inflations-
tendenser ellér:hindre:valutasvind, pa :den
anden side for at stimuleré kobekraften . 0g
derigennem pge aktiviteten og beskaeftigel-
sen. Disse. finanspolitiske midler, der ofte
mé foretreekkes for andre skonomiske mid-
ler, f.eks. rentepolitik,  vil imidlertid, ndr
de-over skatteforhsjelser eller skattenedsmst-
telser over. indflydelse pa .pristallet,- mod-
virke selve- indgrebenes hensigt. -

- Det er ikké mindst denne udvnkllng, der 1
vort nuvzerende samfund: giver skatterne en
helt -anden placering:- end: tidligere; og som
gor det tvivlsomt elIe1 urlmehgt at bevale
skatterne i pristallet. : e

‘Hertil komimer — og det fremgﬁ,z bl &
af en undersogelse, som blev. foretaget af
pristalsudvalget af 1958, og som findes i
udvalgets. beteenkning .- at “en sammen-

T4[, 68: Lobeh. af . t.3 om: héregning af'et reguleringspristal, :
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lig"ning mellem idet naveerende pristal ‘over
en 5-drig periode, fra 1952 til 1957, og et
pmstal for samme periods, nien uden skat-
' ter, viser, at'de'to pristal stort set ‘udvikler
sig efter samme linje, Tendensen i tallene

| er snarest den, at pristallet uden skatter -

ville gtige :steerkere’ end det geeldende. pris-
. tal. Jeg vil-veere tilbgjelig. til at. tro, at ud-
viklingen siden 1957 wvil vise.:den ,samme
tendens med overvaegt . til det skattefrie
pristal, og jeg vil gerne bede.den hgjteerede -
gkonomiminister oplyse om der foreligger
materiale herom for arene fra 1957 til 1962,
eller om der i det hele. taget. kan, suges noget ‘
om udviklingen i disse ar.

Beteenkningen af 1960, som 1ndeholde1 en

reekke af disse oplysnmger, slutter .ikke
med nogen fielles konklusion, men et flertal,
bestdende af repraesentanter for organisa-
tionerne i udvalget og det serede medlem hr.
- Holger Eriksen, udtaler efter at have er-
kendt skatternes sndrede betydning, at
man kan tiltreede, at de direkte skatter . gar
ud"af pristallet, men ab de indirekte skattel
blbeholdes L

Det er naturhgws beklagellgt at de de1
beteres af prmtalswgulemngen, 1kke “har
kunnet tiltreede  dét princip, som er det
fo1e11ggende lovforslags, nemlig at skat-
terne gar helt ud af pristallet, I dette til-
feelde af et reguleringspristal, dér anvendes,
hyor reguleringerne er fastsat ved lov, d. v. s.
tjenestemendenes lenninger, Ahonorarer og
en lang reekke sociale ydelser. Men det ma
i denne forbindelse understreges; at-enord-
ning,’ Livor den ene-gruppe af skatter er' med.
i pristallet og den anden 1kke eren saerdeles
uheldig “ordning; ‘

Vanskelighederne ved ﬁnanspohtlske md—
greb ‘gennem indirekte og direkte skatter er
lige 'store; nar-der-folger pmstalswrknmger
efter. I adskllhge tilfeelde, hvor indgrebene
er- bragt 1 anvendelse -ved -afgiftslove, har
‘staten da ogsd mdttet fastsld. ved setlig
lov; at-de pilagte afglfter ikke skulle-indga 1
pristallet.. Derfor har:vi :jo swrpristallet.
Disse manipulationer ‘med et ' eksisterende.
pristal .er absolut ikke snskelige og styrker
hverken tilliden il pristal eller- l()vglvmng
Men' deler man: op i to slags skatter — én.
inden for og én . uden for pristallet — vil
det.i.fremtiden veere swrdeles: vanskeligt at
ativende finanspolitiklken, uden at.det fra
en'eller anden side vil kunne heevdes, at der
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er.‘taget prlstalsmaess1ge hensyn enten at=
man “har: villet. undgs eller har - villet:. til-.

. streebe. pmstalsvuknmger Vanskehghederne-.

bliver jo. heller-ikke mindre; hvis;der, som
-foreslaet-af .det nsevnte: flertal i. hvert -

felde skal tages stilling til, om. en-ny mdp:‘
rekte skat skal ind: i eller uden ' for: .pris-:
tallet. Det er da ogsd veerd.at bemerke;.at;
.hvor. . .ogsé.

Thorkil: Kristensen-udvalget,
orgamsatmnerne war med,.om dette. .8porgs-.
mél sagde:— j ]eg beder .om tﬂladelse tll et
: CItat—-»j".% .

,,Udelades de dlrekte skatter a.f pns—:

; tallet kan lenmodtagerne teoretisk risi~
... kere,- at: lovgivningsmagten flytter en del

-af skatterne. over fra indirekte skatter til:

direkte - og sdledes. far pristallet. ..’ il
atb - gd. ned uden ab skattebylden bllver
.:maindre,§, "

- Det: forehggende lovforslag, som ga.1 ud
pa,: at:sdvel :direkte som. indirekte skatter
udgar ved beregning af et reguleringspristal
for staten med udgangspunkt i 1963, er: jo
1m1dlert1d et led i:det pelitiske forhg fra i
sommer, .og mit:parti kan anbefale, at ogs&
denne del af forhget nu: gennemfﬂres

« Der 1vil ~jo .uveegerlig: opsté- visse. pro-
blemer 1'forbindelse med det nye: regulennga-
tal, og en. raokke.: lovaendnnger m4i til:"Nu
gir jo- skatterne. .ud.. Jeg gar ud.ifra - -som
givet, -at. ogsi. “beinetilskuddene; :som - jo
modsvares i skatterne derved. .glider- ud. af
pristalsberegningen.. Det vil nok: dgsé. veere
rimeligt. at {4 oplyst nermere, hvilke virk:
hinger det i gvrigt kan medfere, f. eksa ‘hvor-‘
~ dan -man: vil vurdere...eksistensen:~ af: to

pristal som regulerende, et. for:det piivate
- arbejdsmarked og et:for statens omrader.

Men det vil veere mere naturligt; dt-drof-

telsen af disse ting fmder sted undel ud-

valgsarbejdet. . . - .-
o . Meéd de’ eksisterends beregmnger for, ab

lanmodtagemes forhold nwmppe- ville wveere:

forringet under et: skattefrit pristal, og med
nodvendigheden “af at skabe mere koniseé-
- kvens: i ﬁnanspohtlkken -som  gkonomisk

middel finder jeg ogsé den saglige baggrund'

for lovforslaget tilstrakkelig,. og jeg, skal
anbefale det il gennem:farelse

Henry Chnstensen Jeg takkel den h0]t~
aerede 9konom1mmlste1 for fremsaa-ttelsen af

14/,.68: »];.‘.‘_})lgh;s@f‘t"-. ol o ;baxﬁgning,.af:et reguleringspiistal.
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lovforslaget. Det er vel deb:sidste-af:de:for-

slag, der er:en folge af aftalerne i det: poll—
tiske'‘forlig -fra’ sidste..forsommer. Jeg ms;

maske sige, at det:kunne af flere grinde haves
varet: etiskeligh,, om lovforslaget var blevet
fremsat:noget:tidligere. Vi dreftede dengang;.
om vi sknlle:gerinemfore:det i sommersam:
lmgen, men enedes - ‘om; at- det:kunne vente. -
til" oktober.. Nu: er;vi. kommet helt hen. i
februar,. inden : lovforslaget ~fremkommer;
Det e -for :det- forste. ikke  seerlig. rimeligt
over for. bl a:,arbejdsmarkedets parter, -
der .jo'nok: kan forventes at matte se pay

. bvordan dette spmgsmél rent praktisk:lgses;

for dot: andet mé man: maske habe, at: ikke

- den .samme: sendrmgtighed. vil. preege den,

hgjteerede. minister ved ‘behandlingen . af en
lang . rwkke af de andre wkonomigke.; pro-
blenter, som han. iigjeblikket og. i den mger-
mest kommende: tid vil vre stillet over for;
. Lovforslaget har: jo.stamrke begrundelser,
Det leréde.medlem .br. Kaj Andresen frem:
hevede kraftigt, og jeg synes med rette, en
lang rwmkke .af.de. begrundelser, der er:for
lovforslaget, : herunder- vel - ganske . goerlig

den grund; at-skatterne i, en, modeme ioko

nomi imange henseender opfylder andre fog+
mal end blot: at betale statens driftsudgifter.
Man kan sommie! tider :diskutere, om, man
lejlighedsvis : g&r -for . vidt; men. at man i
hvert fald .anvender: skattelne helt- andery
ledes. end i gamle dage, .er en given bing.

. Det andet; hovedsynspunkt,..der begrun~
der, at man ber tage skatter og afgifter ud
af et pristal, som-man bruger som -regu-
lermgsfa,ktor ‘er; at skatterne; hvad.enfen
det drejer sig om.: de direkte eller de indii
rekte skatter, jo.ikke. er et udtryk for priser
pa bestemte. varer: Hvad angr de indirekte
skatter, er.det jo sidan — som detb 0ogsh
fremgér - tydehgt af’ de . sagkyndiges: :ud;
talelser i den betmnknmg, vi fik for nogle
fa:ax siden. = at nir borgeren keber en vare
behaftet med indirekte afgifter, betaler han
dels. prisen for varen, dels et overskydende
beleb, nemlig-afgiften,. der ikke har noget
med varen at-gere, men anvendes af sam-
fundet, af statsmagten, til helt andre formal,
Derfor-er det naturligvis rigtigt, at hverken
de direkte -eller ‘de: indirekte . skatter ber

‘medregnes i et pristal,: der regulerer ind--

komster, lenninger og andet. Vi betragter
derfor det, der her sker -~ foruden naturhg



2863

[Henry Christensen.] .
vis, som opfyldelse af den aftale, der er

truffet — som et fremskridt i den teknik, vi

anvender pi dette omrade.

Kaj Andresen — som det meget ofte siges —
at hvis man for en bestemt periode — jeg
tror, det @rede medlem nevnte b 4r — sam-
menlignede pristal beregnet med  skatter
og pristal beregnet uden skatter, ville det
vise sig, at der ikke var nogen n®vneverdig

forskel; det ville méske oven i kebet, som’

det rede medlem sagde, veere sidan, at
pristal uden skatter kunne veere lidt hejere
end pristal med skatter. Der er imidlertid
grund til over for denne argumentation, der
& ofte fremferes, at gere opmerksom pa,
at. den sammenligning, man foretager, er
baseret pa det, der rent faktisk har eksiste-

ret, nemlig et pristal med. skatter og de.

virkninger, som det har haft p&-priser, lon-
ninger o.s.v., og deraf ser man jo blot,
hvordan et pristal, der er:péavirket af pris-
stigninger — bl. a. fremkommet, fordi man
har anvendt et pristal med skatter til
regulering af lenninger og dermed omkost-
ninger — ser ud. Man har intet sammenlig-
ningsgrundlag, der kan vise, hvordan det
ville have set ud, hvis vi havde haft den
situation, at skatterne ikke havde veret
med, hvorved vi havde undgéet de virk-

ninger, den gkonomiske. proces, som skyldes, -

at vi rent faktisk har haft et pristal, hvori
gkatterne var inddraget. , »

Man kan maske drage den konklusion af
sammenligningen, at de regulerede .grupper
ikke i srlig grad behaver at frygte den ene
fremgangsmade fremfor den anden; men

der er en ting, som vi ikke fir belyst derved,

nemlig den almindelige virkning, som ‘et
pristal, der regulerer alt muligt, har pa selve
mflationsudviklingen. Her er det efter ven-
stres opfattelse sidan, at pristallet, siledes
som det hidtil har virket, har bidraget til
en inflatorisk udvikling, der ikke har hjulpet
nogen grupper, og at det derfor ikke.har
veeret 1 nogen parts interesse, nar det kom
til stykket. '

Vi betragter det,. der her sker, som. et

fremskridt, men jeg vil-dog gerne faje til,
at selvfolgelig stir det spergsmil stadig

abent for alle, der ansvarsbevidst vil be-
skeeftige sig med disse ting, om den ferm for
automatisk regulering, vi anvender, over-

1), 63: 1.-beh. af £. t. 1. om beregning ef et reguleringspristal.
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2864

hovedet er en god form, om den ﬁjeﬁer for-
milet og de parters interesser, der har
klynget sig s& steerkt til den. Det mener jeg

" ikke den ger; jeg mener, at vi burde have

anlagt andre vurderinger, som jeg ikke skal -
bringe ind i den dreftelse, der her finder
sted. Jeg kan blot papege og understrege,
at det ud fra vort synspunkt er sidan, at
man nu. har fiet klaret problemet: under
hensyntagen bédde til interesserede grupper

" og til samfundets gkonomi. Vi har niet et

fremgkridt. Hvis man i en given situation
benytter skatter enten til udgiftkrevende
opgaver eller til at begrense et forbrug, eller.
hvad man nu ger, kan man ikke veere sikker
p4, at de 5/, eller de °/;, af befolkningen
automatisk far lige s store indkomst-
reguleringer, som man havde ensket.

" Det er selviglgelig et fremskridt, en rigtig
ting, der her sker, og lovforslaget er sé

‘uangribeligt, synes jeg, som vel muligt; vi

noterer dette fremskridt og hilser det med
tilfredshed. - ' :
Dernsest vil det problem nu rejse sig: hvor-
dan vil man s1 praksis kunne anvende dette
reguleringsgrundlag? Den hgjterede mini-
ster har peget pa, at vi i lovgivningen har
seks forskellige pristal, der anvendes til at
regulere forskellige i lovgivningen fastsatte
ydelser, indkomster o. lign., og at det vil
veere rigtigt 1 det omfang, man vil have disse
reguleringer,-at de foretages pé et si ens-
artet grundlag som muligt. :
" Der vil blive en rekke overgangsspergs-

" mal og lignende, og jeg gér ud fra, at vi kan
4 lejlighed 'til at drofte dem narmere med

ministeren i det udvalg, som jeg forstir

“vil blive nedsat. "

Jeg skal med disse bemaerkhinger anbefale
loviorslaget. ‘

Gottsehalck-Hansen: Uden at jeg pé nogen
méde foler trang til at henfalde 1 begejstring
over, at en aftale respekteres, vil jeg dog
ikke tilbageholde min tilfredshed med, at
det foreliggende lovforslag er fremsat. Vi
arbejder jo i gjeblikket her i det hgje ting
med et lovforslag, der tilsigter fritagelse for
grundskyld og grundveerdistigningsafgift for
landbrugsejendomime og. gartnerier, hvilket-
er et led i det forlig, der blev indgdet i juni
1962, og i dag skal vi i overensstemmelse
med det sarame forlig i gang med en @ndring
af den made, hvorpé pristallet beregnes. Jeg
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" [Gottschalck-Hansen,] , o
formoder derfor, at man ogsdé fremover
punkt for punkt vil tilgodese og respektere

samtlige aftaler, der blev indget under det

store forlig 1 sommeren 1962.

T virkeligheden er det et gammelt og vidt
. udbredt enske, der imgdekommes, nir man
nu tager skatter og afgifter ud af pristallet;
et onske, som i virkeligheden deles af mange
tjenestemeend og lenmodtagere, fordi man

finder det urimeligt og i relation til dem,

der lever i frie erhverv, uretfaerdigt, at disse
poster indregnes i det lonregulerende pris-
tal. Nu er det jo, som det allerede er sagt af
de to tidligere wrede ordferere; ingenlunde
sidan, at skatten altid er med til at forhaje
pristallet, tveertimod, der kan pavises ad-
gkillige eksempler. pa, at det modsatte har
vaeret tilfieldet; det afh@nger nu engang af
den procentuelle forskydning inden for de
forskellige prisomrdder. Men i princippet er
det uheldigt og forkert, at udgiften til skat,
det vere sig direkte eller indirekte, ind-
regnes i dette tal, og jeg kan fuldt og helt
tilstutte mig . den argumentation, der er
fremfort af de tidligere wrede ordfarere..
" Et pristal skal jo sige os noget om den
gennemsnitlige prisbeveegelse fra 6t tids-

punkt til ét andet, deter et instrument, hvor;
- p4 mankan male eller-aflese den-gennem-.

snitlige prisforskydning, der har fundet sted,
og det har i virkeligheden intet som helst
med skatter at gore. Men. det er et uhyre
interessant tal, fordi det pa en klar og
- utvetydig made paviser den inflation, hvori

* vi lever. I januar méned 1954, altsd det
forste kvartal efter at vi havde faet en social-
demokratisk regering, var pristallet, be-
regnet pa 1914-basis, 376. I januar 1963 var
det samme tal B12; altsd en stigning p& 136
- points eller nesten 40 pet. Det forteller os
et og andet om det tempo, hvori pengenes
veerdi forringes, og det kan neseppe komme

ind .under ‘den milde inflation, sddan som |.

- vi oplever den og ser den ude i den gvrige

verden. Vi har da ogsd gennem. det- sidste

ar, aret 1962, haft verdensrekord i pristals-

stigning her i Danmark. Pristallet steg her 1
180
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landet mellem 8 og 9 pot., medens det i
gennemsnit i hele den evrige vestlige ver-
den steg med knap det halve. Regeringen er
ikke uden ansvar for denne udvikling.

Nér vi nu skal til at endre ved det lon-

regulerende pristal, si er det jo i virkelig-

heden kun en konsekvent videreforelse af en
praksis, der, omend begrenset, blev ind-
fort i 1951, hvor man foretog visse fradrag 1
pristallet, nemlig for s vidt angér afgifter
pé ol, vin, spiritus og tobak, og senere, da
sparebeviserne blev' indfert, ogsé for disse
omraders vedkommende. Det er altsa at tage
skridtet fuldt ud, det man -stir i begreb
med nu,-og jeg kan pd mit partis vegne til-
slutte mig det foreliggende lovforslag. Jeg
er dog enig i, at en udvalgsbehandling er .
nodvendig. Men jeg vil gerne have lov til
at sperge den hojterede gkonomiminister,
om ministeren métte veere villig til at be- -
svare nogle sporgsmal allerede nu.

For det forste vil jeg gerne have oplyst,
i hvor mange kommuner der skal indhentes
prisoplysninger. Disses antal begranses ifel-

~ge lovforslaget en hel del, og af hensyn til
| sikkerheden kan det have sin betydning, at
man har s& fyldigt et materiale som over-

hovedet muligt. Jeg vil derfor veare tak-
nemlig, om ministéren vil besvare dette

‘spergsmal.. . . -
. " Bt andet spergsmal. Vi arbejder i oje-

blikket med en forbrugsundersggelse fra
1955. Den m4 allerede nu siges at vaere for-
@ldet. Jeg vil derfor gerne sporge, om mini-
steren allerede p4 nuveerende tidspunkt kan
oplyse noget om, hvornir en ny forbrugs-
underspgelse tenkes foretaget — og det
mé vel blive en naturlig konsekvens af en
saddan undersogelse, at der indferes en anden
veegtfordeling. Dette sidste sporgsmal er
méske bedst egnet til udvalgsbehandling,
men hvis ministeren allerede nu kan oplyse
noget derom, vil det have gin interesse.
Endelig vil. jeg sperge, om ministeren
ogsé pa nuverende tidspunkt er i stand.til
at oplyse noget om, hvor meget det nye
reguleringspristal, som det jo:kommer til ab
hedde, skal: stige for at udlgse en-portion.
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[Gottschalck-Hansen,] - o g
Jeg har godt nok set i bemzikningbrivé til -
lovforslaget, at der inden lenge vil komme
loviorslag derom, det gelder jo forskellige
omrader: lenninger, pensioner, statstilskud
og statsydelser, men det ville veere inter-
essant, om vi for den sterste af alle:gruppen;
nemlig lenmodtagerne, *alleréde -nu kunne.
4 at vide, hvor mange points' pristallet
skal stige for at udlese en portion. ... -
- Jeg skal med disse oid' takke ministeren
for lovforslaget og:pd mit partis. vegne til-
sige en velvillig behandling af dette, - . - -

- Aage Fogh: Jeg wil begynde med at an-
befale .det foreliggende . lovforslag ‘til. ved-
tagelse. Onsket om at {4 en sendring af pris-
tallet er jo for s& vidt af gammel dato. Hvis
det kunne lykkes at nj til, at pristallet blev
forenklet, saledes at almindelige mennesker.
kunne forsté- det, ville det ‘viere en meget,
stor fordel, og det anser jeg altss det fore-
liggende forslag for at vere, da man hermed
stiler imod ‘i stedet for-de.6-7 pristal, vi
har nu, at skulle kunne ngjes med 2. Jeg
- anser det ogsa for at veere en stor' fordel, at
bade de direkte og de indirekte skatter ud-
gér af pristallet..Jeg skal ikke arguinentere
meget herfor, men kan henvise til den be-
teenkning, der blev afgivet 1.1960. Jeg. ud-
talte her pi partiets vegne — det star side
17 i beteenkningen afgivet af udvalget ved-
rgrende lgnregulering af pristal —: ~ . -
-, P4 grundlag .af de foretagne undexr-
- sggelser erkender jeg, at skatternes ind-
regning i pristallet ikke i de sidste ar har -
- haft nogen afgprende.indflydelse pa pris-
tallets hagjde: -~ .~ -
- Da indregning af skatterne pa forskellig
:méade har givet-anledning til uro om:pris-
“tallet, ma jeg tilrdde, at -de direkte skat-
ter og de indirekte skatter, hvis'virkninger
pé varepriserne kan beregnes, udgir. af
pristallet. - ‘ SRR
Kt pristal, der omfatter deindirekte,
men ikke de direkte skatter vil kunne 3
uheldig indflydelse. pa  vor skattepolitik,
hvorfor det ma frarides. SRS
Jeg kan derfor anbefale, at sivel de
direkte skatter som de indirekte skatter,
hvis virkninger pi - varepriserne kan' be-
" regnes, udgar af pristallet.* o
- Hermed er det altsd sagt, at vi erkender,
at pé et tidspimnkt, i 1960, viste de fore-
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tagne underspgelser, at skatterne ikke havde
haft"nogen afgorende indfiydelse pa pris-
tallets hejde. Jeg vil gerne i relation hertil
gore den bemaerkning, at.da vi pa et tidligere
tidspunkt — jeg tror; det var i 1952 — havde
fhet en lignende undersogelse gennemfsrt
pd foranledning af det wrede medlem, hr.
Pinstrup, der dengang var medlem af pris-

 talsnwvnet, viste ‘dénne - undersogelse, at
- hvis skatterne ikke ‘var.-indregnet; havde
‘pristallet varet ca. 3:points hajere. I en- vis

periode har. skatterne altsd haft: vesentlig
mdflydelse, .men de -havde .det .ikke, da

| beteenkningen af 1960 blev' afgivet, og-her-

udfra-anbefaler vi altsd, at man, s& vidt det
er. muligt, fjerner sivel indirekte skatter
som alle de direkte. - ... - . .. .,
Der.er imidlertid andre punkser i pristals-
beregningen, -der ligesom - skatterne . ikke
modsvares af nogen bestemt ydelse, og jeg

| ville anse det for at veere principielt rigtigt

at fjerne alle den -slags udgiftsposter. fra
pristallet. Jeg teenker her-pa kontingenter,
forskellige bidrag o. lign. Det- er. jo . helt
givet, at ligesom skatterne ikke modsvares
af en bestemt ydelse, modsvares kontingen-..
terne heller ikke af nogen bestemt: ydelse;
og det vil derfor veere newrliggende og iren-
sende, for- pristallet, hvis de:udgik. Jeg vil
derfor gerne sporge den hojtarede. okonomi-
minister, om vi i -udvalget-kan se pi; om
ikke det skulle 'veere rimeligt at fjerne disse
ting fra pristallet. Jeg :mener, det er-det,
men gnsker -det . gerne - undersegt . neer-
METE, .§ 0 v e b e
~Jeg vil ogsd i tilknytning til det, der blev
fremfort. af -det- wrede medlem . hr.. -Gott-

| schalck-Hansen, sperge, om den vagtforde-

ling, der i gjeblikket er i pristallet, nu ogsé,
errigtig med henblik ps den tid; vi giri mode;

Det gewlder jo om, nar vi nu skal. til 4t

lave pristallet :om, at vi s& fir.det pa et
grundlag, dér anerkendes af si mange som
muligt og ganske swrligt anerkendes . af
den del af befolkningen, der skal benytte

‘det. Hvad angér vagtfordelingen, kan det

jo ikke negtes, at der tid .efter anden sker
en: forskydning. Jeg ved ikke, om.der er
sket en sadan nu, men jeg kunne tznke mig,
at: hvis vi f.eks. fik.en sterkt stigende -
smerpris, si ville en’ del af forbruget. gi
over - pd  margarine, og sd ville ‘det -veere
rimeligt, at - veegtfordelingen blev sendret.
Der kunne ske noget lignende ps andre om:
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-:[Aags Fogh.].:: G - Corw
1ader méske gm nye varer md i iofbruget,

og - deo mibte 30 84 - mdregnes i stedet for de 1

~andre, der gar ud.

1. det store og’ hele kan ]eg 1m1d1e1t1d.

erkleore mig tilfreds: med ‘det foreliggende
lovforslag, og jeg-haber, at vifar tid til en

forholdsvis grundig udvalgsbehandhng, fordi |
jeg af erfaring fra-mange drs arbejde.i pris- |
talsnevnet ved, at.denne sag er: 1et indviklet

at fa dmftet helt tll bundé

Enk A Jensen. Den sbmmerﬂnt som i
juni sidstear fandt sted mellem’ de sikaldt
gamle partier, bragte jo'— som ‘si ofte for
ved sidanne lette forbindelser —— folger, si
det kan vel diskuteres, om-det resultat, der
kom ud deraf, kan’ kaldes en ly&kehg be-
givenhed. Den omstendighed, -at barnet;
1 dette" tilfzelde" det. foreliggende. lovforslag
om: beregning. af .et reguleringspristal, 'er
kommet til verden' en:méned for tldhgt
~ kan vel ikke begrunde et svagt: hdb om, at
det ikke vil kunne overleve, Vi skal:vel ind-
stille: os: pa, at der allerede er truffet: for:
anstaltninger “til ‘at~ foretage : det fornadne

for at holde'liv i. afkommet selv: uden mm'

partis medvirken:"

Forslaget er, som: ogs. anfmt iden h;ajt-
srede gkonomiministers- bemeerkninger il
lovforslaget, et resultat .af: omsforhget £
sommer, men nirden samme minister netop
ordret . citerer -.det’ pagmldende f.olketmgs-

udvalgs betenkning, for si vidt.angdr ad-
talelsen om' pristallet, hvori det hedder, at .
der udregnes et seorpristal, ‘hvorfor kalder-

ministeren - det sa 1 lovfor%laget et" regu~
lermgspnstal’ﬂ

Det hedder: Vldele i samme folketmfrs—
.judva,lgs betaenkmng vedmrende samme
pristal: - SIS

;De neermere eglel herom: foreslas fast~
lagt ved en aendrmcr af: t]enestemands—
< loven.*

~ Det har altsd fra dette forhg veeret: hen—'

sigten, at.det omtalte swrpristal kun skulle

ramme t]enestemeendene Hvorfor mger § 1,

stk: 2, s&: . no

,,Regulermgspnstallet anvendes ved

prlstalsregulennger, hvor sadanne er fast-
-sat ved lov“% -

‘. Herved medtager man. jo ‘et stm're om-

- rade end det der er nedfseldeb i omsforhget
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saledes ab. dette lovforslag fAr virkninger for .
langt -sterre: grupper. af lﬂnmodtage«re end
det. oprindelig var meningen: ~ . . 5

I lovforslagets §3 st;k.'-«lf sudste afsmt,'

siges ‘der: - . i
" ;Endvidere io1etages 88 vidt muhgt
fradmg for bold i, prlseme for vm kaﬁe

:og te.” »

Nu-er deb muhgt at denne Vage f01~ '
mulering kan' blive  en fordel .for lenmod:
tagerne, det ved jeg ikke; men det forekom:
mer mig, at' det- ville vare' at foretrakks)
om loven klart og tydeligt sagde, hvad: der
skal foretages Disse blade og vage formu:
leringer er i alle tilfeelde tjenestemmndene
udmeerket kendt med gennem deres tjeneste:
dokumenter 0.8.v., hver:der meget ofte

| —alt for ofte, synes vi ' forekommer:ud:

tryk-som- ,,kan , »bor¥, ;som regel “ o008 V..

Sadanne vage formuleringer giver alt for -
ofte anledning til fortolkninger, der ikke .
altid er 'til fordel for dem, der mente at -
have en fordel ved bestemmelserne.

*Endnu veerre synes det mig: at veere, nm
love ilkke taler et klart sprog. Dette ger sig
gwldende i1 § 4, hvor der tales om, ‘at hus:
lejen 1ndregnes i reguleringspristallet -efter
indhentede oplysninger” fra et udvalg i-af
lejere ellei- ejere. Hvorfor siger den: sa,mme
paragraf ikke: et udvalg af lejere og ejere?

. Man fir den tanke, at.det pagaeldende
materlale indsamles gennem den instans;
der i det’ pdgaeldende tilfzelde er - bedst.
Noget-sddant er der ikke grund til at give -
anledning til, det kan bringe mistro til loven;
og det skulle da veere deb modsatte, man ville

~opna

“Endelig vil j ]eg geme sporge: den ha]faeledev |

" gkonomiminister: hvorledes skal § 6, stk. 2;

forstas? Nu kan det ‘godt veere, at mini-
steren finder mit spergsmal spidsfindigt, men
jeg drister mig" alhgevel Hvorledes afrun-

‘des pristallet, for s& vidt det en dag udger
'106,5% § 6,-stk. 2, siger kun, at pristallet: af-

1undes ‘il neermeste hele tal I det: teenkte

‘tilfelde kan man sperge: bhver det afrundet

opad eller nedad? .
Det. var de bemamknmgel, jeg kunne ,
tzenke mig at anfere til selve lovforslaget,
og jeg.vil si vende mlg il deb mere. pmm :
c1ple]le
Jeg ser, at mmlstelen i bemaerkmngerne
txl lovforslaget gﬁr opmserksom ]pa, a.t sta~



~{Erik A, Jensen.] - : :
tens t]enestemwnd i ovezensstemmelse med
geldende forhandlingsregler har veeret ind-
kaldt til en droftelse.

‘Nu er det vel nok et spergsmail, om for-
handlingsreglerne her har veeret fulgt, for
jeg mener at have set, at centralorganisa-
tion I's formand, Peter Madsen, gor op-

maerksom pa, at der ikke var noget at

forhandle om, da det drejede sig om et dik-
tat, der allerede var nedfeeldet i omsforliget.
Hvad angér denne ,forhandling®, som altsé
nu har fundet sted, stod der for evrigt at
lese i dagspressen, som om der ved for-
handlingerne var opndet enighed mellem
tjenestemeendene og skonomiministeren. Deb
fremgik af pressen, at der, efter at der har
veeret afholdt forhandling med - tjeneste-
mendene om en @ndring til tjenestemands-
loven, var opndet enighed mellem parterne
om et nyt pristal. Det var imidlertid sket
under protest med hensyn til de indirekte
skatters udskillelse af pristallet, og det
gor da ogsad den hﬂ]tmrede minister rigtigt
opmaerksom pé i sine bemaerknmgel til lov-
forslaget.

De direkte skatter er jo intet pwblem
Safremt de er faldende, skal de, nir de
medtages i pristallet, endog bevirke mindre
deckning for den skete dyrtid; det fremgér
klart af en meddelelse fra statistisk departe-
ment, der har beregnet, at et prlstal uden

skatter ville have bevirket en stigning pa .

yderligere 5 points, hvilket ville have ud-
lost 4 portioner reguleringstilleg i stedet for

.. de 2, der nu er en realitet. ,
Nu er dette sidste méske ikke helt mgtlgt,_

idet jeg, nir jeg bruger denne oplysning fra
statistisk ‘departement, mé gere opmeerk-
som pé, at beregningen er sket i relation til
de sidste 10 ar.-

- Men hvad ger man, dersom skatterne
stiger? Jeg teenker her pa en overenskomst-
situation, der bringer lgnmodtagerne en
ignfremgang — dersom noget sadant er
muligt. Det folgende &r vil de direkte skatter
stige, uden at dette giver sig udslag i pris-

tallet.

~ Derfor vﬂ jeg allerede nu anmode den
hgjterede gkonomiminister om, at det, side-
ordnet med det pristal, “som: efter dette
forslag skal udregnes, bliver pélagt stati-
stisk departement fortsat at beregne et pris-
tal med skatterne indregnet, siledes at det
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er muligt at se; hvilke virkninger de nye
regler far.

Dersom man fjerner skatterne fra pris-
tallet, fjerner man det veern, lonmodtagerne
har, og 'det vil i denne forbindelse ikke
spﬂle nogen rolle, at man henviser til, at

- skatterne hidtil ikke har betydet noget

Fjerner man dette vasrn, mener jeg der vil
veere frit slag for at forholde lonmodtagerne
deres andel af en dyrtids folger.

Jeg er vidende om, at formanden for

‘Dansk "Arbejdsmands- og - Specialarbejder

Forbund, hr. Alfred Petersen, i sine be-
meerkninger om pristal bar sagt, at lenmod-
tagerne kun far dekning for ca. 60 pet.
af den skete fordyrelse under en dyrtid.
Efter loviorslagét bliver forringelsen endnu
mere grel. Derfor mé det vaere en naturlig
folge, dersom man skraber pristallet som
foresléet, . at lenmodtagerne for .det forste
m4 have krav pa dekning, virkelig deekning,
for den skete prisstigning og dernsest. krav
pé langt hyppigere lanforhandlinger og kor-
tere overenskomstperioder. Dette mi vel i
serlig grad gelde tjenestemesend og funk-
tionserer, der ikke har nogen som helst mu-
lighed for -lenglidning, hejere honorarer
ogede avancer eller landbrugsstgtte

Derfor mé der ogsa for tjenestemendenes
vedkommende @ndres i tjenestemandsloven,,
sdledes at der 4bnes mulighed for at optage
forhandlinger med den hgjteerede finans-
minister, sd snart det er pavist, at andre
lenmodtagergruppex har opnédet lonfrem-
gang pé den ene eller anden made. I mod-
sat fald- vil der soni under og ‘efter anden -
verdenskrig atter opstd en forarmet og pro-
letariseret tjenestemandsstand, og det er
der vel ingen der har gleede af.

Der kunne anfores mangt og meget
endnu, méske navnlig om vore alders- og
invalidepensionister og de forringede vilkér,
de efter dette loviorslag vil fi, men da jeg
af bemarkningerne . til forslaget ser, at der
vil blive udarbejdet forslag for bl. a. denne
kategori af vore medborgele skal jeg und-
lade dette v

M3 jeg slutte med at sige, at det nasten
forekommer mig at veere hastvark, nar
lovens gyldlghed og ikrafttraeden er sat til
1. april 1 4r, Der er for mig at se masser af
problemer, som det udvalg, jeg altsd kan
regne med vil blive nedsat, ma sege at kule-

“grave for at finde frem il alle de problemer,
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der ligger gems i lovfomiageb Datoen den
1. april ma da ogsd afhaenge af alle de los-
ninger, som presser pé. Sammenfattende
kan man vel sige, at man mé-vide, hvad den

helhedslgsning, der tales'si meget om, inde- -

beerer, for man kan swtte sig fast pa en dato.
Netop denne helhedslgsning indebzerer ma-
ske en tanke om at dre]e omsskruen en om-

gang, og hvad gor vi sa med lenmodtagerne,

nér de ikke far dsekning for bare denne del

af de indirekte skatter? Vi newrer i alle til-

feelde i mit parti overordentlig stor skepsis

over for dette forslag, og vi vil i udvalget :

forbeholde- os tid til at se pa forslaget..

Jeg skal s& til allersidst resumere- vore
betenkeligheder og dé sndringer, der mé
til, for at mit parti finder, at der efter dette
lovforslag kommer et pristal, som lenmod-
- tagerne kan veaere tjent med. For det forste

mé der skabes et pristal, som er fri for

mistanke om, at der kan manipuleres med
priser og deres beregning. ¥or det andet mé
der stilles krav gennem dette pristal il
storre og retfmrdig dekning for den skete

varefordyrelse. For det tredje ma der fort--

sat udregnes et pristal med skatter og af-
gifter, for at der kan drages sammenligning

serne. For det fjerde mé der veere sikkerhed
for, at ikke omsen far-en.drejning opad kort
efter at pristallet skulle veere medtaget, og
for det femte m& der abnes adgang for
hyppigere lonforhandlinger og kortere over-
enskomster.

Det er sikkert ingen nyhed, at mit parti
ikke er tilhenger af oms og anden vare-
fordyrelse ad kunstig vej. Vi er heller ikke
tilheengere af stigende takster og andre for-
dyrende foranstaltninger. Alt dette skal op-
lyses og undersgges, for mit parti kan tage
stilling til lovforslaget. Vi vil ikke veere med

til at forringe forholdene for lonmodtagerne,

heller 1kke 1 kraft af en omsaitale.

Rimstad: Det af den hejterede gkonomi-
minister her fremsatte loviorslag er efter
vor opfattelse et fornuftigt lovforslag, som
vi kan tilslutte os. Det er, som ogsi om-

hyggeligt anfort bade 1 forslagets bemeerk- -

ninger og i skonomiministerens fremsattel-
sestale, et led i sidste. forars forlig og herer
altss. il mellem dette mmke ka,plte]s lysere
sider.
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Naturligvis er forslaget affodt af forliget

_om omsetningsafgiften, og for overhovedet

at fa nogen betydning, skal det efterfolges

~af en rmkke lovendringer, som loves os
‘snarest; lad os hibe, at de ikke blot kommer

snarest, men ogsd snart, for nedvendigheden
af at holde skatter og afgifter uden for pris-
tallet er stor, s stor, at omseatningsaigiften
jo anskues som helt urimelig i store kredse
af befolkningen, s lenge denne xmdvendlgA
hed ikke “er realiseret.

Det ma i ovrigt beklages, at man af tek-
niske grunde, som det udtrykkes ikke kan
holde beskatninger, som falder p& transport, -
emballage,- ejendomsveerdier- o. s. v., uden
for pristalsberegningen, Kan dette vukehg
veere righigt? Man ber dog vist opfordre
den hejtwrede skonomiminister til endnu
en gang at se pa dette spergsmal, for det

ligger jo sddan, at det statistiske departe-
| ment med de pristalsberegninger, det gen-

nemforer i dag, i stor udstreekning arbejdesr

“med gennemsnitstal, gennemsnitsveerdier, og

noget sddant burde vel ogsd kunne geres
i dette tilfeelde. Det ville antagelig bringe

| departementet ud over de tekniske vanske-

ligheder, somfjforhindrer, at det helt rigtige

~blllede kommer frem her.’
med det nye pristal, si vi kan se forringel- |

Vi kan altsd stotte- dette . lovforslag, der

- er et fremskridt; som vii den givne situation

finder rigtigt og pékrevet.:

‘Holger Eriksen: Jeg skal kun beskseftlge
mig med et eneste punkt i lovforslaget, til
gengeld det vigtigste, nemhg det, der ved-
rerer, at skatterne, ogsa, de mduekte, skal
udgé af pristallet, og jeg skal straks erklere,
at det er en bestemmelse, jeg ikke kan til-
treede.

Sporgsmilet har veeret rejsb adskillige
gange for, og i 1958 blev der som allerede
anfort nedsat et udvalg til at undersoge det
nermere, Bt underudvalg inden for dette
udvalg. afgav senere en beretning, hvori
man gik ind for, at de direkte skatter skulle
holdes uden for pristallet, men derimod ikke
de indirekte. Nar man ikke ville holde de
indirekte skatter udenfor, skyldtes det
bl. a. en vis tvivl om, hvorvult man var 1
stand til at fastsla disse afgifters veegt for
pmstalsfamﬂlen Man skriver bl. a., at det
kan lade sig gere, hvor der skal betales en
bestemt. afgift pr. mengdeenhed, og hvor
afgiften erlegges med en procentdel af
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varens detallprls og 84 kommer det - ]eg )

beder ' om,- tllladelse til. £ par enkelte
c1tate1 =t
i els 081 visse tﬂfaelde belegnes, 88~
fremt afgitten erlgges med en narmere
:angiven proeentdel af prisen. ved- salg fra
producent eller grossist.”
- Altsa, kun i visse tilfelde; nar det dle]er
~s1g com’en afgift i engrosleddet — og det er

netop pa “det system, omsaetmngsa.fglften 1K

hviler.

he1 er- kommet frem; er ikke: hlevet mindre
af. den .grund, at man forud for gennem-

forelsen af omsaetmngsafglften forsikreds, .
at.den i forbindelse med visse- a@ndringer 1

" den direkte beskatning ingen pristalsvirk-

ning ville f. Det sidste pristal hax,vist noget

helt -andet: Fejlen kan ikke ligge i bereg-
ningen ‘af de, direkte skatter, den er nemllg

meget nemi -at foretage; ;den:ms ligge .1

beregmngen ‘af folgerns af. omsaetmngsafglf—
ten,. hvilkeét  bekrafter ekspertudvalgets

tvivl, og man anforer ogss andre lande, hvor | .

l;annmgerne Pa en eller anden méde erirenset

for personlige skatter, men derimod ikke for -
indirekte skatter. Det anfores, at man.ikke

kan se’ bort fra,;at de indirekte skatter i
modseetning til, hvad. der er tilfezldet for de
personlige skatters -vedkommende, af for-

brugerne almmdehgws betragtes som, en del -

af de pageeldende varers og ydelsers priser;

hvorfor den forstaelse af pristallets veerdi .
| handles. Jeg husker en folkekomedle, der

som lenregulator, der. nedvendigvis -mé

herske blandt lenmodtagerne, for at syste- -

met kan praktiseres, vil kunne rokkes, sa-
fremt de md1rekte skatter tages ud a:E pris-
tallet.

- Det er et meget tungtvejende a,rgument
Der er uro nok pé arbejdspladserne,.og man
skulle  nedig forsterke den ved at lave
mampulatloner med pristallet. - o

Den nwzvnte beretning fik tilslutning fra
¢t flertal af udvalgets medlemmer, repre-

senterende LO, Arbejdsgiverforeningen, tje- |

nestemandsorgamsatlonerne Feellesradet for
‘danske T]enestemands og Funktionserorga-
nisationer og. Fellesrepraesentationen. for
danske Arbejdsleder- og tekniske Funktio-
néerforeninger saint socialdemokratiét og i
realiteten " ogsd - repraesentanten for finans-
. -ministeriet. .
Man har anfﬁrt at det 1 og for sig. lkke
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betydel meget, om skatteme er med i pns—
tallet ~eller ikke, og dét er rigtigt,'. eller
rettere :sagt, det har veret rigtigt: Tager

“man: pristallet. for januar maned, vil man,

som det allerede er-oplyst, finde, at det ville
veere B,2 point hojere, hvis det havde
veeret beregnet uden skatter, og hvis det

| havde veeret beregnet’ uden de. direkte, men
med -de -indirekte - skatter, - ville det. yder-

llgere have vetet. endnu. 1,2 point hajere..
“Jeg har lagt merke til, a4t det erede med-
Iem. hr.. Henry" Ohrlstensen fremsatte en

-udtalelse-om, *at. pristallet_har laft’ en ‘in-

flatorisk virkning.. Hvis' man stadig vek vil .
fastholde —- og det bliver' man nodt til —

‘at et pmstal hed skatter hat vesret lavere

end et pristal uden skatter, kan man i hvert

fald ikke,bruge- det som:argument for, at

skatterne nu skal tages ud. Det er i -hvert

fald ikke skatterne, der har veret skyld i,
| at pustallet har haft en inflatorisk v1rkmng,
hvilket jeg.for @vrigt vil benwgte — men ,

det er ikke tiden til- at. chskutele dette
sporgsmal her.
T samme forbindelse bed jeg maerke ien

udtalelse -af det srede medlem hr. Gott-

‘schalck- HanSen, der gik ud.pé, at vi havde
verdensrekord. i pmsstlgnmgex, og-at rege-
" 11ngen ikke :var -uden “ansvar . derfor. . Jeg

gar ud fra, at. hvis man overhovedet skulle
tage dette problem.op, métte det viere ikke
i-forbindelse med pristallet,¥men med en

gkonomisk debat, og' det vil -sige, -at det

ligger. helt uden for det emne, der her be-

hed -,,Capriciosa“; dér er der en person, der
hedder Kakadu, og ligegyldigt hvad. han vil

sige, eller hvad han vil syngé, kan han ikke
| komme til-at sige andet end: den sgmands-

brud har belgen keer. Jeg gir ud fra, at det
erede medlem hr. Gottschalck-Hansen har
det pd tilsvarende méde; ligegyldigt hvad
det serede medlem beskaeftwer sig med, ma
der findes pa et eller andet; sa der kan siges -
noget nedseettende om regeringen. For

gvrigt vil jeg.i denne forbindelse gerne = -
-sperge; om .der :er noget forbavsende i, at

man fir en prisstigning, nér man gennem-
forer en omswtningsskat, nir man forhojer

- hjemmemarkedspriserne for landbrugsvarer

meget sterkt. Det skal. naturligvis give sig
udslag i hgjere priser, meén jeg gar ud fra,

| -at regeringen ikke. har:storre ansvar- herfor

end i hvert fald oppositionspartierne. -
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‘. [Holger Eriksen. “.. : '

+ Biter det lille sidespring vender. jeg 4l | -
‘bage til denne pévisning af,.at det:i og for -

sig ikke: har veret siledes, at-skatterne har
gget: pristallet, snarere formindsket: det. 8%
kunne man' naturligvis i denne forbindelse
sige: ja men hvorfor i alverden-vil man s
lave :om: p&det, hvorfor -vil' man s ikke
lade - det ‘blive, ‘som det-er?.Det ligger
ganske simpelt. i den omstendighed, ‘at-vel

har det weeret siledes, mén der er ikke spor

garanti for, at- det ogsa ‘vil .blive sadan i
den kommende:periode,: og kun, hvis man

- forudsmtter, at. det “ikke vil- have denne
virkning i den kommende. tid; er det; .at -

man er:interesseret i at lave om.pé det.

af den skatterhesssige byrdefordeling ‘i hoj

grad:- har: skevet  til pristallet:- Man ville -
ikke:risikere; at man:fremmede dets vakst |
gennem skatteudskrivningen: Det har man
det bedste eksempel pd, da man gennem- :

forte - omswtningsskatten.: Hidtil har, man
holdt sterkt pa, at det storste tilskud:skulle
gives til de bern, der fulgte efter det forste
barn.: 84 pludselig gav man ‘et meget stort
tilleeg til 'det forste bain ‘og intet tillmg til
de folgende: Hvorfor? Fordi pristalsfamilien

kin-har ét barn og det gjaldt om foi:en-

hver pris -at: formindske pristalsvirkningen.

‘Men- med . fjernelse -af skatterne -fra. pris- .
tallet er der altsi mulighed for at lave en -

helt anden - byrdefordeling: tyngdepunktet
lagt-pa-de mindre indteagter, uden-at: dette
far. pristalsvirkning: . - . PR

~ gering for at have den slags planer, men
aed . forslagets: vedtagelse - giver man - fri
“bane for, ‘at ‘en anden regering kunne gore
noget i-den retning.’ . S
*~ Man har ogsa anfert, at det er urimeligt,
hvis'man gennemferer skattemewssige for-
anstaltninger, der kun- sigter pa at ned-
bringe lkgbekraften, og at arbejdere og
funktionsrer straks derefter far: kompen-
sation via pristalsreguleringen. -Ogsa dette
- forhold ‘har det nevnte flertal inden for det
udvalg, jeg for omtalte, imidlertid haft op-
-mzwrksomheden henvendt pa; idet det i be-
teenkningén skriver: - o
v oot lovgivningsmagten - ber have mu-
¢ ' ligheéd “for at holde’de indirekte skatter
eller @ndringer heri, som udtrykkeligt
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har til formal at regulere kobekratten i
-.samfundet, -uden - for: detJanregulerende
. pristal, [og derfor]- skal underudvalget
. foresld, at dette som :hidtil sker:i hen-
iwhold til-derpé’ sigtende lovbestemmelser i
- de enkelte situationer:“: . . .

_ Det ligger vel i sagens natur, at skatter,
der kun har til formal at pavirke kegbekraf-
ten, mé veare .sddanne;- der-ikke indgér til
«deekning  af -de -almindelige udgifter, men
mé g til opsamling af en beredskabskapital.
: Jeg havde. den wre at vere mit partis
reprgesentant i det nevnte udvalg. Jeg har
ikke wndret den opfattelsé, som-jeg dengang
med tilslutning fra mit parti.gav udtryk for,

- | og jeg m& derfor g& imod lovforslaget, idet
~Sandhéden er jo, at man ved fastsattelsen .

jeg fojer til, at begynder man at pille enkelte
poster ud af et pristal, & er det ikke mere
normen for de udgifter; en familie - med en
‘bestemt indkomst har, og” desuden rummer
det en risiko for, at man senere gai videre ad
den én gang-betrddte vej: Hvordan tror
‘man-for gvrigt; ‘man ville stille sig; hvis de
kreaefter, der-gir ind for, at' der skal veare
frit spil med - hensyn til- fastsaettelsen af

‘huslejen-i de sldre ejendomme, skulle f3

magt til at praktisére deres ideer? Det ville
give en voldsom- pristalsstigning, og det
skulle aldeles ikke forbavse mig, om man s4

kom og sagde; ja; mén s& ma& huslejen ogsé

holdes ude. Og hvis man.erigang skulle kom-
‘me 1 tanker om at forhajé -hjemmemarkeds-
priserne “for landbrugsvarer, er det heller
ikke udelukket, at en eller anden kunne f3

w0 | den’idé, at.ogss det métte holdes uden for
.. rLad mig med det samme sige; at jeg na-
turligvis ikke mistenker den siddende. re-

pristallet; men: s3 har man jo ikke et pris-
tal mere. .. .- S Co
Det star naturligvis.det private arbejds-
markeds parter frit for at slutte overens-
komst om, hvorledes de vil have deres lgn-
ninger  reguleret, eller om: de i det hele
taget vil have en automatisk lenregulering.
Samme frihed gwmlder ikke statstjenestemsen-
dene. Det er min opfattelsé; at jo mindre
man regulerer, jo hyppigere vil man komme
ud for lgnkrav i overenskomstperioden, og
jeg ma derfor frarade vedtagelsen af lov-
forslaget; ligesom jeg' vil stemme imod
det' ved tredje behandling. = ' :

Ogkonomiministeren (Kjeld Philip ) : Af fem
af deseks ordforere er dér blevet givet tilslut-
ning til det lovforslag, jeg har fremsat, og
jeg foler trang til at takke herfor. Jeg kunne
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{Bkonomiministeren.] ‘ :
i mange henseender henholde mig til, hvad
der er sagt af de fem ordferere, idet jeg kan
veere enig i det meste af det, der er sagt om
lovforslaget. Der er ogsd blevet sagt noget,
der falder uden for lovforslaget; det er jeg
ikke enig i alt sammen. o

Jeg foler dog trang til vedrerende lov-
forslaget at understrege, at det for mig
veesentlige er, at nar vi nu engang skal have

en pristalsregulering, og det gér.jeg ud fra,

vi skal have mange &r fremover, er det
praktisk at have ‘et tal til regulering, der
ikke generer den finanspolitik, der nu engang

fores. Finanspolitikken har-bl::a:; til.opgave
at foretage en vis pavirkning af den gkono- ‘f

miske udvikling, s& at man sikrer sd stabil
en gkonomisk udvikling som muligt, og
det gores bedst, dersom man ikke tager
skatterne med ind i pristallet. Lad mig
ogsd tilfeje, at jeg er tilbgjelig til at tro,
at dersom vi kun havde den ene gruppe
skatter med i pristallet, ville der ved valget
af de finanspolitiske midler blive taget hen-
syn, som var sagen ganske uvedkommende.

Der er fra forskellig side blevet stillet
sporgsmal til mig. Jeg skal forspge at svare
pa dem. :

Det wrede medlem: hr. Kaj Andresen
spurgte mig om udviklingen i et for skatter
renset pristal. Det @rede medlem -nwmvnte,
at man ifelge den betenkning, som har
veeret omtalt flere gange, havde konstateret,
at et sidant for skatter renset pristal havde
haft en sterkere stigning end det tidligere
udregnede pristal. Det er jo rigtigh. Det
wrede medlem spurgte mig dernzst, om
man havde nyere erfaringer, og jeg kan
hertil svare, at man har forsegt at fore
denne beregning 3 jour, og at resultatet
heraf er, at den tendens, der var konsta-
teret' for en kortere &rrwkke, viser sig
stadig at. vwre der. Det er stadig sidan,
" at et pristal af den type, som nu foreslds,
har en sterkere stigning, ikke en- meget
steerkere stigning, men dog en lidt sterkere
stigning end et pristal af de typer, vi i gje-
blikket regner med. Det forekommer mig

" i ovrigt slet ikke at vemre ejendommeligt,

at man i tider med en sterk veekst i natio-
nalindkomsten og trods alt ikke fuldt si
sterk en stigning i de offentlige udgifter
far dette resultat. S S §

Det wmrede medlem spurgte mig end-
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videre, om bernetilskuddene ‘faldt bort ved
beregningen. Det gor de. Bernetilskud er
blevet betragtet som negative skatter, og
nar skatterne glider-ud, ma ogsd bernetil-
skuddene glide ud. Dette er der naturligvis
ogsd taget hensyn til ved de beregninger,
jeg just nevnte.. - . . R
‘Det wrede medlem hr. Henry Christensen
var inde pa nogle dybsindigheder om, -at
man. jo ikke kunne vide, hvordan priserne
havde udviklet sig, dersom et sidant re-
guleringspristal havde wveeret gemldende i -
den sidste halve snes dr. Det er naturlig-
vis rigtigh; vi kan-aldrig vide, hvordan hi-

storien ville have udfoldet sig, dersom den - -

havde veret anderledes, men jeg kan kun

sige, at jeg har svert ved at drage den

konklusion, som jeg fik indtryk af at det
srede medlem drog, nemlig at prisudvik-
lingen ville have veeret lidt langsommere i
stigningen. Jeg tror sandt at sige, at pris-
tallet neermest i s3 fald var steget noget
mere, men jeg tror, at vi her-er inde i

- smatingsafdelingen, hvor variationerne er

yderst sma. ,

Jeg skal ikke komme synderligt ind pd
de okonomiske betragtninger, det serede
medlem br. Gottschalck-Hansen fremferte,’
Jeg kan vaere enig med det serede medlem hr.
Holger Eriksen i, at de ikke havde meget
med sagen at gore. Jeg vil blot sddan for en
ordens skyld sige, at hvis det zerede medlem
hr. Gottschalck-Hansen sammenligner de

hjemlige prisstigninger med prisstigninger

i de lande, det er naturligt at sammen-
ligne sig med, over s lang en periode, som
det sorede medlem .gjorde, nemlig en halv
snes &r, er der praktisk talt ingen forskel
mellem de andre lande og os. Det srede -
medlem kunne have valgt andre perioder og

faet en forskel, men nar vi tager en halv

snes ar, er der nwmsten ingen forskel. Om
man si kalder detmild eller sterk in-
flation er et sporgsmal til diskussion, men
der er i alt fald ingen grund il at sige, at
vi har baret os anderledes ad end andre,
for det har vi ikke. - . - o
 Hvor mange kommuner vil vi indhente
oplysninger fra? Jeg har faet oplyst, at
man vil indhente oplysninger fra 195 kom-

“muner, hvilket vel mi siges at veore eb

ganske pent tal, nar vi tager i betragtning,
at vi har et sted mellem 80 og 90 kebsteder
her i landet. : ‘
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Dernast spurgte det serede medlem mig
— og det samme gjorde det serede medlem
hr, Aage Fogh — om man havde tanker

om at gennemfore en ny forbrugsunder- -

sogelse. Det har veret under overvejelse
internt, om man ikke skulle fi en ny for-
brugsunders;agelse foretaget. Man har under-
hinden veeret i forbindelse med de parter,
der er mest interesseret heri, dem, regule-
~ ringen vedrerer, og de har ilke vist
nogen interesse for det. Derfor kan det

godt vewere, man burde gere det alligevel,

 og er der grund til det, vil jeg da gerne
deltage i droftelserne om dette spgrgsmal
i det udvalg, jeg regner med bliver nedsat.
~ Det erede medlem hr. Gottschalck-Han-
sen spurgte mig, om man kunne sige noget
om, hvor mange points der skulle til i det
"nye reguleringspristal for at- udlese en
portion. Nej, det kan man ikke. Det er
‘noget, parterne aftaler ved deres overens-

komstforhandlinger, og. for tjenestemmnde-

nes vedkommende mé. det ordnes ved en
@ndring i tjenestemandsloven, som jo ma
komme, eller som sandsynligvis-vil komme,
- og felgelig kan jeg ikke udtale mig om det.
- Man kan tmnke sig, enten at antallet af

points sendres, eller at storrelsen af por-

tionerne bhver endret, men dette er noget,
der er overladt enten til parterne eller til
den kommende lovgivning.

84 spurgte det @rede medlem hr. Aage
Fogh mig, om. kontingenter og forenings-
bidrag skulle- med i pristallet 1 fremtiden,

stiske problemer som ved skatterne. S& vidt

- jeg-har forstiet det, er det tanken, a,t disse

ikke skal med fremover
- Det. wrede medlem hr. Erik A Jensen
stillede - mig en: rekke. spargsmal Et .af

dem.. synes jeg -nok .ogsa herer . h]emme i

smatingsafdelingen, nemlig spergsmalet om,
hvorfor. det. skulle hedde reguleringspristal
og ikke seerpristal. Sagen er, at vi har noget
andet, der -hedder serpristal, og. det. er
;praktlsk at have forskellige navne for for-
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| skélligé ting. Det kan kun skabe forvir-

ring at bruge det samme navn om forskel-
lige ting.

“Dernsest spurgte det wrede med]em, om
forslaget far virkninger for videre grupper.

Det afhwnger ganske af, om disse videre.
1 grupper. antager dette pmstal eller ej, men
det gar jeg ud fra at de gor. Felgelig vil

det sandsynligvis f& virkninger for videre
grupper, og jeg vil antage, ab disse videre
grupper vil vere glade for at gi over til
dette nye reguleringspristal. Om de, der
skal betale, vil vare si glade, ved jeg ikke,
men de, der skal tage imod, vil ~sandsyn- -
ligvis veere det; det er nemhg rigtigt -—
hvad-det serede medlem hr. Holger Erlksen
lige udtalte — at man kan ikke vide noget
om, hvordan det vil g i fremtiden, men vi
ved noget..om, hvordan ‘det er giet i for-
tiden, og i fortiden, den. sidste halve snes
ar, har det vaeret saledes, -at et pustal

reguleret -p4 det nye grundlag er steget,

kun en bagatel, men dog steget mere end
et pristal udregnet.pa det gamle grundlag.
Nér det begynder at g4 op- for folk, tror
jeg, at det serede medlem hr. Erik A. Jen-
sens ustandselige talen om forrmgelse vil
have meget svaert ved at vinde genklang;
for hvorfor i alverden regne med, at dette
skulle betyde en -forringelse? Vi kan som
sagh ikke vide noget om, hvordan det vil

" g& i fremtiden, men i fortiden ville det for
de menneskem vedkommende afgjort ikke .

have betydet nogen forringelse — tvaart—

| imod.
0g jeg. er ganske enig med det serede med-
" lem i; at der her kan blive de samme stati-

Det wrede medlem hr, lestad var noget

nmlsfornﬂ]et med, at der var sagt, at man

s& vidt muligt — eller hvordan det nu var

-formuleret — skulle tage visse afgifter ud.
Det erede medlem mente, at det problem

kunne let lgses. Jeg kunne have lyst til at
bede det srede medlem om inden anden'
behandling at angive, hivordan det serede
medlem. vil beregne ’benzinafgiftens andel
i en skjortes pris. Denne skjorte er blevet
transporteret som .garn, som metervare og
méaske et par gange som. fmrdig skjorte,

og hver gang den har veret ude at kere i
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bil, er der lsbet omkostninger - pi. Men

hvordan beregne, hvor mange ore eller
brokdele af gre dette udger? Jeg tror, det
ville vaere rart at fa dette at vide, og jeg
ser frem til, at vi f&r en sidan beregning
neste gang, dette sporgsmal er til debat.
M3 jeg til sidst sige — dette er delvis et
svar til det serede medlem hr. Holger Erik-
sen — at ingen vil da lmgge skjul péd, at
der er visse statistiske vanskeligheder for-
bundet ‘med at tage de indirekte afgifter
ud af pristallet. Der er visse tvivlsspergs-
mal; jeg har netop nsvnt et,-hvor man har
opgivet; der er andre, hvor det synes at

veere mere klart, hvordan man skal gere

det, men at der er tvivlsspergsmal er givet.
Der er i dét hele taget tvivlsspargsmal for-
bundet med beregning af sidanne pristal.
Her mé man gi frem efter det bedst mulige
skon, men det forekommer mig, at der er
sbenbare fordele forbundet med at f&
skatterne ud, fordele af finanspolitisk art,
fordele, der — hvad jeg neevnte i min ind-
ledning — vil bevirke, at det bliver noget
lettere at fore en finanspolitik. Og en finans-
politik er jo et vigtigt led i vor tids gkono-
miske politik, et vigtigt led 1 bestraebelserne

for pa én gang at skabe valutarisk balance’

og undgd arbejdslashed.

Det har veeret vort evighedsproblem, at vi

har haft s& svert ved samtidig at opnd disse :

to ting; jeg vil under ingen omstendighe-

der pastd, at man ved finanspolitik altid
| af godning til meget store veerdier, og det

kan lgse dette problem, men det er eb

middel, der kan veoere hensigtsmeessigh og

‘hjeelpe til at nd malet. Det er -dog et over-

.ordentlig stort gode, at vi kan anvende-

sidanne midler, s& vi kan komme noget

nermere til det, vi vel alle ensker: til -

stadighed at have sé stor produktion og s
stor beskeeftigelse som muligt uden af den
grund at komme ud i valutariske vanskelig-
heder. o o : e

Erik A. Jensen: Jeg skal bare gore den
korte ‘bemeerkning, i anledning af at den
‘hgjteerede minister sagde, at jeg ustandselig
‘i mit indleg talte om. forringelse, at jeg
‘begrunder dette med, at omsforliget i som-
‘mer jo absolut ikke havde det sigte at for-

‘bedre ‘forholdene for lenmodtagergruppen,
.o da-det foreliggende lovforslag er et ‘barn

af omgen, tillader jeg mig fortsat at have

’14/2 63: 1. beh. af £. t. 1. om béregning af et reguleringspristal.

2884

den opfattelse, at ogsi dette lovforslag,
hvis det vedtages, vil betyde en forringelse, -
i hvert tilfeelde indebare kimen til en for-

‘ringelse. .

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. e

Kaj Andresen: Jeg foresldr, at loviorslaget
henvises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afsternning
vedtoges'dette forslag.

~ Den sidste sag pé dagsordéneh var:

Forste behandling af forslag til lov om ud-
fqre’lse afjo?'clbundsmmlyser. §

(Lovforslaget (nr. 92). findes i tillog A.

sp. 753, fremsmttelsen i tidenden-sp. 2603).

Lovforslaget sattes til forhandling.

* - Chr. Thomsen: Det foreliggende lovforslag . -
mé siges ‘at veere en fglge af udviklingen.
Det er sddan i dag, at den dygtige landmand
og gartner i stor udstreekning foretager
jordbundsanalyser, forinden de giver deres
jord de' forskellige godningsstoffer. Disse
analyser danner siledes grundlag for brug

er derfor afgorende, at de bliver foretaget
rigtigt. Det har ikke altid veeret tilizeldet;
det virker f. eks. meget lidet ‘betryggende,
at de samme organisationer, som selger
godning af forskellige stoffer, tilbyder land-
mendene og gartnerne at foretage gratis

- prover. Det er en fremgangsmade, der
_principielt ikke er egnet til at veekke' ret

stor tillid. - ‘ « ‘
Jeg finder det rigtigt, at landbrugsmini-
steren fastssetter bade taksterne, maksimal-

takster, for; hvad det mé koste at foretage

disse prover, og ogsé fastseetter regler, si-

ledes at det hele overgdr til autoriserede

virksomheder og til konsulenterne.
Jeg skal i ovrigt ikke her ved ferste be-

handling sige ret meget om loviorslaget

som helhed —- vi far vel i et udvalg lejlighed
til at ‘gennemga. de- forskellige paragraffer.



