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give grundlag for at genoplive kngstldens
restriktioner, hvor det var varemangel, der

. var det fremherskende trek. Skal erhver-

vene ind under en bemyndigelseslovs vilkér-
ligheder uden nogen . saglig begrundelse?

- Det er herom striden stdr. Det er derfor, vi

ikke kan medvirke til de fremsatte lov-
forslags gennemferelse.

Tormanden: Jeg skal her afbryde for-

handlingen og udswmtte modet. Det gen-:

optages kl. 13%.

Udvalget angaende forslag tll lov om
@ndring 1 lov om forhandling, udfersel og
indforsel af eg og sgprodukter m. m. og
- forslag il lov om eendringer i lov om slagt-
ning, forhandling, udfersel og indfersel af
fjerkree m. v. har afgivet betenkning over
nevote loviorslag. Eksemplarer vil bhve
omdelt.

 Udvalget angéende forslag til lov 6m ud-
lan til statshusmandsbrug m. m. har afgivet
tillegsbeteenkning over nwevnte loviorslag.
Eksemplaret vil blive omdelt.

. Madet udsatAkl. 1215.

Modet genoptaget kl. 13%.

Formanden: I skrivelse af dags dato med-

deler finansministeren, at han Qnsker skrift- .

ligt at fremsette:

Forslag #l normeringslov for ﬁnansmet
1963-64 og

forslag @l lov om @ndringer + lov om lon-
ninger og penswner m. v. til statens tjeneste-
mend.

Skrifilig fremsattelse of lovforslag.

~ Finansministeren (Poul Hansen): Jeg
 har herved: den sre for det hgje ting at
fremsewtte forslag sl normeringslov for finans-
dret 1963-64 og forslag til lov om endringer
7 lov om lenninger og pensioner m. v. til
statens tjenestemend.

Medens en veesentlig del af de p& norme-
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| ringsloviorslaget optagne stillihger ikke

medferer nogen forggelse af det samlede
antal tjenestemandsstillinger, idet der for-
udseettes nedlagt et tilsvarende antal stil-
linger i bundklasserne, er der pé visse om-
rader tale om en reel foragelse af tjeneste-
mandsgruppen. Dette gelder siledes for
statsbanerne, hvor bl. a. den forestdende
abmng af FugleﬂugtslmJen og S-banestreek-
ningen Glostrup-Téstrup vil nedvendiggere
personaleudvidelser, og ogsid for post- og
telegrafveesenet indeholder forslaget et antal
nye stillinger som felge af det stigende.
arbejde inden for etaten. For toldveesenets

- vedkommende er der sket en arbejdsfor-

ogelse i forbindelse med gennemforelsen af
loven om almindelig omssetningsafgift, og
der er under hensyn hertil stillet forslag om
foregelse af tjenestemandsnormeringen med
de 130 stillinger, der i fjor blev bevilget pd
funktionsbasis. For told- og trafiketaternes
vedkommende er der tale om en samlet
nynormering pé i alt ca. 330 tjenestemands-

stillinger.

Udbygningen pd undervisningsomradet
er fortsat ved oprettelse af en rwkke pro-
fessorater og afdelingslederstillinger ved de
hojere leereanstalter samt ved forpgelse af
antallet af leererstillinger ved de forskellige
skoler. Der blev i fjor gennemfert en ud-

. videlse af politistyrken med 400 mand bl .a.

som felge af den pr. 1. april 1961 stedfundne
nedsattelse af tjenestetiden, og pa det
foreliggende lovforslag soges der en yder-

ligere styrkeudvidelse med 60 mand i an-

ledning af oprettelsen af den nye paskon-

| trolstation i. Redby Havn i forbindelse

med &bningen af Fugleﬂugtshn]en LEndelig
skal jeg navne, at der — ligesom pa tidligere
normenngslove siden 1951 — pé forslaget
til denne normeringslov- er medtaget det

-antal militeere tjenestemandsstillinger — i

ar i alt 107 — som der efter til- og afgang
fra forsvarets skoler og de arbe]dsmaesmge
krav, der stilles til befalingsmendene, ma
péregnes at blive behov for 1 det kommende

finansdr, hvorved bemserkes, at den fore-

slaede forpgelse med sikkerhed vil ligge inden
for det endelige behov for militere stillinger.
- Med hensyn til enkeltheder i normerings-
loviorslaget tillader jeg mig i evrigh at hen-
vise til de forslaget ledsagende bemeerk-
ninger. ,
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Ligesom de tidligere &r har samtlige fra,
de forskellige ministerier indkomne forslag
veeret forelagh lenningsrddet, og det fore-
liggende loviorslag er i overensstemmelse

med radets udtalelser over for ﬁna.nsmlm- '

steriet.

Medrudgiften ved normermgslovforslaget
vil — beregnet pi seedvanlig made — for
det kommende finansér andrage ca. 7 mill.
kr.

Loviorslaget om eendringer i lonnings- og
pensionsloven indeholder bl. a. en bestem-
melse, hvorefter tidspunktet for udbetaling
af statens lonninger og pensioner, der ifslge
lonningslovens § 31 er fastsat til den 1. i
méneden, kan rykkes indtil 6 segnedage
frem. Dette forslag tilsigter en udjeevning
af arbejdet pa postkontorerne, der i dagene
omkring manedsskiftet er udsat for en spids-
belastning med deraf folgende foregede
udgifter.

P3 lovforslaget er endvidere bl. a. optaget

en bestemmelse, hvorefter medlemmer af

statsunderstottede pensionskasser eller pen-
sionsfonds, hvis indtredelsesalder ligger
efter det 32. &r og som felge heraf er ansat
pé skerpede vilkdr — enten med forhejet
pensionsbidrag eller siledes, at der sker
nedseettelse af den ordinsere pension — ved

overgang til ansettelse som tjenestemeend i

staten, folkeskolen eller folkekirken under
medregning af medlemstiden fortsat under-

kastes denne aldershetingede skeerpelse af -

pensionsvilkérene.

I ovrigt tillader jeg mig at henvise til de
forslaget Iedsa,gende udferlige bemsrkninger.

Samtlige pa lennings- og pensionslovfor-
slaget optagne bestemmelser er tiltradt a.f
lenningsradet.

Med disse bemaerknmger skal jeg anbefale
begge loviorslag til hurtig og velvillig be-
handling i det hgje ting.

Der foretoges den pid dagsordenen under
punkt 1 opferte sag, nemlig:

Valg af 17 medlemmer tl et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om erhvervelse of land-
brugsejendomme,

forslag til lov om endringer © lov om land-
brugsejendomme,
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Jorslag til lov om cendringer 1 lov om op-
rettelse . og supplering of mindre landbrug
m. m. — statshusmandsloven —

0

forslag @il lov om kommuners forkebsret til
fast ejendom samt stotte til kommuners jord-

kob.

Valgt blev: Teichert, K. B. Andersen, Hol-
ger Briksen, Ove Hansen, Carl Petersen, Chr.
Rasmussen, Henning Rasmussen, Chr. Thom-
sen, Kirkegaard, Peter Larsen, Anders Ander-
sen, Niels Eriksen, Jacob Serensen, H. C.
Toft, Poul Mpller, Niels Ravn og Morten
Lange.

Den nzeste sag var:

Valg of 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om regulermg af bymwsszge
bebyggelser, :

forslag il lov om wndringer © lov om by-
planer

og

forslag il lov om regionplanlwgning.

Valgt blev: Ove Hansen, Alberisen, K. B.
Andersen, Kai Jensen, Aage Knudsen, Kol-
bjorn, Peter Nielsen, Axel Ivan Pedersen,
Helge Larsen, Axel Kristensen, Peter Larsen,
Jacob Serensen, Ib Thyregod, Gotischalck-

“Hansen, Asger Jensen, Adolph Sorensen og

Arne Larsen.

Derpé fulgte:

Valg af 17 medlemmer 4l et udvaly an-
gdende:

Forslag til lov om endringer 1 lov om natur-
fredning

og

‘forslag til lov om endring 5 lov om natur-
fredning [af Vivike m. fl.].

Valgt blev: Lund Jensen, Ove Hansen,
Frode Jakobsen, Egon Jensen, Kai Jensen,
Niels Mork, Axel Ivan Pedersen, Carl Peter-
sen, Helge Larsen, Jens Chr. Christensen,

| Jacob Sorensen, Ib Thyregod, Ostergaard,

Thestrup, Knud Thomsen, H. C. Toft og
Vivike.
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Dernaest genoptoges forhandlingen om de
pé dagsordenen under punkterne 6-12 op-
forte sager. '

(Foregéénde del af anden behandling fin-
des 1 tidenden sp. 3832). ‘

Helge Larsen: Der blev under forhand-
lingerne i formiddags bade fra venstres og
det konservative folkepartis side ironiseret
lidt over, at regeringen nu skal til at bruge
sit flertal. Jeg synes, det pa den baggrund
er rimeligh at minde om, at det ikke er ret
mange dage siden, at der netop fra det kon-
servative folkepartis side lod bemeerkninger
om, at regeringen jo har et flertal. Kort
efter at -det var klart, at regeringen matte
gennemfore helhedslesningen pa sine egne

- stemmer, slog man om fra konservativ side;
jeg tror, det serede medlem hr. Ninn-Hansen
var den forste af de konservative, der ind-
ledte den nye linje, nemlig i sin mandags-
kronik i Aktuelt 1 mandags, og den er altsa
fulgt op her-i dag af det serede medlem hr.
Poul Moller. - -

Det @rede medlem hr. Ninn-Hansen hen-
viste til, at dette flertal hvilede pa nogle
ganske & hundrede grenlandske stemmer.
Jeg erkender, at det er rigtigt, at regeringens
flertal hviler p& én stemme her i salen. Men
mon vi ikke nu skulle veere kommet dertil,
‘at vi herer op med at tale i denne forbin-
delse ganske seerlic om grenlandske stem-
mer. Ved grundloven af 1953 blev Grenland
jo anerkendt som en ligeberettiget del af
riget. Det er et synspunkt, som jeg skulle
tro at man, ikke mindst fra konservativ
side, ville leegge veegt pé, og derfor mener jeg,
det vil veere rigtigt at undlade denne stadige
henvisning til nogle & hundrede grenlandske
stemmer.

Man kan vel ogsd, netop nér nu detite med
regeringsflertallet fremheeves s& steerkt, gore
opmerksom pa, at det antal stemmer, der
kan rejses imod regeringsflertallet, hvis de

rejses alle sammen, hidrerer fra si forskel- .

lige partier som de uafhengige, det konser-
vative folkeparti, venstre og socialistisk
folkeparti. Jeg tror ikke, det er nogen
sewrlig marchduelig heer, der her er tale om;
den er maske marchduelig, men i hvert fald
neppe 1 stand til at marchere i samme ret-
ning.

Der blev ogsé fra bade venstre og det
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konservative folkeparti i dag til formiddag
— som man har gjort det i ugens leb —
gentagne gange sagt, at der var ikke tid til
en forhandling. Mon de to partier ikke er
klar over, at situationen var ved at lobe op
i en spids, hvor vi stod i risiko for en stor
konflikt p& arbejdsmarkedet, og at vi derfor
var 1 en situation, hvor der skulle handles
og handles relativt hurtigt? I evrigt kan de
to partier jo ikke veere uvidende om hele
den situation, som landet stod i. Man var
inde p& det allerede sa tidligt som ved &b-
ningsdebatten i folketinget i oktober i fjor.
Allerede for den tid havde i evrigt forman-
den for Dansk Arbejdsmands- og- Special-
arbejder-Forbund, Alfred Petersen, frem-
hevet, at der matte findes en ordning pa de
lavtlennedes problemer. Under &bnings-
debatten blev det fra alle partiers side, sa
vidt jeg erindrer, erkendt, at her 14 netop
et problem, man métte tage stilling til. Pa
Dansk Arbejdsmands- og Specialarbejder-
Forbunds kongres i november blev denne
linje ganske tydeligt fremheevet igen.

De to oppositionspartier kan saledes ikke
have veret uvidende om, hvilke problemer
der rejste sig her, og endnu tydeligere blev
jo hele komplekset af gkonomiske problemer
lagt frem 1 det ekonomiske rads redegorelse
til regeringen af 18. december 1962. Det var
de to oppositionspartier heller ikke uvidende
om. De var heller ikke uvidende om, at
statsministeren den 4. januar havde et mode
med reprasentanter for arbejdsmarkedets
parter og for erhvervsorganisationerne, og
at man dér fra alle sider gav tilslutning til
princippet om at sege en samlet losning pa
alle forarets problemer. -

Yderligere blev der, s& vidt jeg erindrer
den 25. januar, atholdt et mede i statsmini-
steriet med deltagelse af de to oppositions-
partier. Det er sdledes ikke rigtig tale fra de
to partiers side at sige, at der ikke har veret
tid. Der har veeret tid til at drefte disse
problemer igennem, teenke dem igennem og
tage sin stilling til dem. Ikke desto mindre
kom vi nu, efter at regeringen havde fore- -
lagt sine forslag, dertil, at der fra de to store
oppositionspartiers side ikke var noget alter-
nativ til det, som var foreslaet af regeringen.
Der har ikke veeret en konstruktiv plan fra
oppositionen til en losning af de problemer,
som vi star over for her i februar og i marts
maned. Det er de faktiske forhold, og det
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forekommer mig, at en opposition, der vil
have ord for at veere en ansvarlig opposition,
ogsa métte have pligt til at teenke disse pro-
blemer igennem og komme med et kon-
struktivt forslag til en losning af dem Det
skete .ikke.

Nar der nu, ogsd her i f01m1ddags fra
venstres og det konservative folkepartis side
er blevet sagt mange beklagende ord om, at

det. samarbejdende folkestyres tid er forbi, -

sa har jeg lyst til at sige for det forste det
naesten selviolgelige, at et samarbejde eksi-
sterer mellem det radikale venstre og social-
demokratiet, og et samarbe]de derudover er

vi rede til. Men jeg tror ogsé, at man skal .

veere klar over, at forudsetningen for, at et
samarbejdende folkestyre kan etableres, er,
at man fra oppositionens side har et virke-
ligh opleeg, har et alternativ og konstruktive
tanker at bringe frem til samarbejde. Og jeg
gentager: det har man ikke haft fra oppo-
sitionen under disse forhandlinger.

Jeg bemeerkede vel, at det wrede medlem
hr. Poul Mgller talte om tvungen voldgift
i denne forbindelse, og det ville jo have varet
urimeligt at have ventet, at det seerede med-
lem skulle have afholdt sig derfra. Det
serede medlem ved jo godt, at det er et af
de omréader, hvor der mellem de to regerings-
partier er divergerende opfattelser. Men ma
jeg minde det mrede medlem om, at der
aldrig fra konservativ side har varet tilslut-
_ ning dertil, kun i ganske enkelte situationer
og ikke fra alle medlemmer af det konser-
vative folkeparti. Og ma jeg ogsd erindre

om og gerne bekrwefte over for det wmrede

medlem hr. Axel Kristensen, der i formid-

dags sagde — jeg tror, jeg citerer det ordret:.

jeg har ikke talt om tvungen voldgift en
eneste gang under denne sag — at det wrede

medlem hr. Axel Kristensen har ganske ret

heri; der har ikke veeret fodslag mellem de
to oppositionspartier i dette spergsmal.

I gvrigt vil jeg gerne om hele problemet
gkonomisk samordning i denne forbindelse
sige et par ord. Det srede medlem hr. Poul
Mgller var jo af den opfattelse, at skono-
misk samordning eksisterede ikke her, ja,
der var i det hele taget ikke noget som helst
af noget som helst i regeringens forslag.
Det er jo en meget letkobt pastand, og den
skal jeg ikke gore mere ud af.

Men jeg vil gerne sige et par ord om tanken
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med den gkonomiske samordning. Vi har jo
1 tidligere valutakrisetider oplevet dette, at
regering og folketlng métte gnbe ind bag—
efter — altsd pad en made, nir det var for
sent at gribe'ind — med restrlktloner, med
forbrugsbegraensninger via ' skatter og af-
gifter for at rette en vaklende valutastilling
op. Det, vi prover pa i ar, er — det er jo en
af tankerne med den gkonomiske samord-
ning — at fa alle indkomstensker, alle ind-
komstkrav afstemt s4 meget og s8 godt efter
hinanden, at man ikké setter en indkomst-

- beveegelse i gang, som gir ud over det, der

skulle vere baggrund for produktionsstig-

‘ningen. Vi prover altsd her at gribe ind i

begivenhederne allerede pa sé tidligt et tids-
punkt, at man skulle kunne undgs det, vi
har kendt ved s§ mange tidligere lejligheder
under valutakriser i drene efter krigen. Det
er hovedtanken i-den gkonomiske samord-
ning, og-det er dette, vi prever pd nu med
de forslag til helhedslasnmg, som foreligger-
fra regeringen. Og jeg vil gerne sige, for at
der ikke skal veere nogen tvivl om mit partis
stilling, at vi vil ikke vaere med il under en
sadan helhedslgsmng, en sidan samordnings-
losning at svigte ‘det sociale syn eller det
fordelingspolitiske syn. :

Det radikale venstre har altid holdt fast.
ved, at denne sociale hensyntagen skal
finde sted; det har vi ogsd til hensigt at
gere i dette tilfelde, og derfor finder vi det
ogsd helt rigtigt, at man med det beskedne
belgb, som er til radighed for indkomstfor-
ﬁgelser i &r, altsd aret 1963-64, forst og
fremmest tager hensyn til de lavestlonnede,
Lavtlenstillegget pd de 68 mill. kr. i lov-
forslaget-om forlaengelse af kollektive over-
enskomster er jo netop teenkt som et led i en
sddan fordelingspolitik, som mit parti anser

for rigtig.

Jeg vil gerne foje til, for at der ikke skal
veere nogen tvivl om det — det blev jo
ngevnt i formiddags — at disse 68 mill. kr.
sikkert vil betyde en tilsvarende forggelse
til de lavtlonnede uden for de omrader, der
sorterer under Dansk Arbejdsgiverforening:
og Landbrugets Arbejdsgiverforening. At vi
samtidig ogsd giver et tilleg til de laveste
tjenestemandslonninger, til folke-, invalide-
og enkepensionister og til de laveste stats-
pensioner; finder vi ud fra det samme
sociale og fordelingspolitiske hensyn helt

rigtigt.
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Det er ogsé blevet sagt i dag, at det, der
her er foresldet, betyder, at fagorganisatio-
“nerne har faet alt. Men det er jo ikke rigtigt.

Enhver kan blot prove at sammenholde de .

gnsker, der blev stillet op som generelle af
fagorganisationerne i begyndelsen af januar,
med det, som nu gennemfores, si vil han se,
at det ikke er rigtigt. Jeg vil gerne i den for-
bindelse — da jeg synes, det er et seerdeles
positivt trek — fremhesve, at man fra fag-
~ organisationernes ‘side har forstdet og er-

kendt nedvendigheden af tilbageholdenhed

i ar og af, at generelle lontilleg forst kom-
mer til neste ar. . :

Derefter vil jeg gerne gore et par bemark-

“ninger om tendenserne til longlidning. Det
nesevnes i bemarkningerne til loviorslaget og
fremheeves ogsa 1 flertallets afsnit af beteenk-
ningen til loviorslaget, at det er en forudseet-

ning, at disse tilleg ikke skal medfore en’

afsmitning eller nogen lenglidning. Dette
bestrider man fra oppositionens side, ideb
man haevder, at der netop vil ske en sidan
longlidning. Hvordan ved man nu det? Om
de 68 mill. kr. ved vi, at de 8 mill. kr. skal
gives ud inden for landbrugsomridet. Her
er der vist ingen sterre mulighed for af-
smitning. Af de gvrige belob skal en vesent-
lig del — hvor stor afgeres af organisatio-
nerne selv eller af en uvildig opmand, hvis
organisationerne ikke kan enes derom —
* bruges til forhgjelse og dermed en vis ud-
“ligning af kvindernes dyrtidstilleeg. Det kan
dog vist formentlig heller ikke p& nogen
méde fore til lenglidning. De gvrige belsb,
der netop gives til de lavest lennede, skulle
heller ikke kunne give den lenafsmitning,
man frygter for, fordi de jo ikke ledsages af
nogen forskydninger af lonsatserne inden

for de forskellige fagomréder, sidan som det -

skete ved overenskomstafslutningen i 1961
og ogsé 1 1958. ;

Nér jeg nu tenker tilbage pa den tale,
det serede medlem hr. Axel Kristensen holdt
i formiddags, ja, s& mé jeg sige, at jeg for-
bavses — det er maske endda et mildt ud-
tryk — forbavses over den meget udferlige

246 ) :
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brugsanvisning pé'lﬂnglidning, det eerede
medlem i realiteten gav i sin tale. Det var
en anvisning pa, hvorledes man kunne gé

fra én arbejdsgiver til en anden og kreeve

hajere lon — altsé det, man netop skulle
undgd. Det undrer mig, at en reprasentant
for partiet venstre kan holde en sadan tale.
Der skulle netop i hele det system af lov-
forslag, som her er til behandling, og som
nu kan ventes gennemfort i neeste uge, ligge
et middel til at modvirke tendenser til lon-
glidning. Det skulle ligge i pris- og avance-
lovens bestemmelser om, at lenglidninger
ud over det, som ligger i overenskomsterne
og i loven om forlengelse af kollektive over-
enskomster, ikke kan medregnes i priserne.
Jeg ville dog tro, at erhvervslederne ville

‘yaere interesseret 1 netop at benytte de mid-

ler, man her far, til at modvirke lenglidning,
og s ser man altsd det modsatte, at det
sorede medlem hr. Axel Kristensen neesten

\giver anvisning pa, hvorledes longlidning

etableres. -

Det blev under debatten i gir om jord-
lovene sagt — jeg tror, det var den hajt-
wrede justitsminister, der sagde det — at vi
i Danmark er en befolkning p& 4145 mill.
mennesker inden for et lille omrade, og vi
mé kunne tilretteleegge udnyttelsen af lan-

‘dets areal pa en sddan made, at vi alle

sammen kan veere her. Jeg tror, vi kan over-
fore dette billede p& den gkonomiske situa-
tion, vi er i i dette forar. Vi er 4%, mill
mennesker, som md kunne vise si meget
sammenhold, s& megen disciplin, at vi i
faellesskab prever pd at lose de gkonomiske
problemer, vi stér over for. Vel er de store,
men de er dog ikke storre, end at de ind-
komster, man havde i fjor, vil man kunne
opretholde i &r, og s& vil der komme dette
fordelingspolitiske til, at visse af de lavt-
lonnede og de socialt svageste fir en for-
bedring i deres indtjening. Det skulle ikke
veere umuligt at gennemfere dette ved den
fornedne selvdisciplin og det forngdne sam-
arbejde, og. det er netop en af tankerne i
den gkonomiske samordnings idé, at man

“skulle kunne etablere et sddant samarbejde
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mellem alle parter om at gennemfore det,
som er ngdvendigt, og som alle erkender
er ngdvendigt.

Jeg vil gerne gore en enkelt bemeerkning
til det serede medlem hr. Henry Christensen.
Det @rede medlem var inde pa sporgsmélet
om en pristalseendring. Det srede medlem,
som jo nasten er ekspert pd dette omrade,
var inde pa, at vi skulle indfere det norske
system. Det er rigtigt, at vi i udvalget fik
et notat om dette norske system. Nu ved
jeg vel, at man ikke m4 referere fra udvalgs-
mader, og nir jeg nu undlader at fortelle,
hvad det wrede medlem hr. Henry Chri-
stensen foretog sig, efter at dette notat var
givet til udvalget, er jeg i fare for at over-
skride netop ‘bestemmelsen om ikke at
métte referere.

Jeg skal, hvad angdr lovforslaget om
forlengelse af kollektive overenskomster,
anbefale at stemme for de to endringsfor-
slag, der foreligger, det ene, der er af
tydeliggerende karakter, det andet, der ved-
rorer en foregelse af efterlonsudvalgets med-
lemskreds med en reprasentant for Femlles-
repraesentationen for Danske Arbejdsleder-
og Tekniske Funktionserforeninger.

Hvad angér lovforslagene om pris- og
avancestop og om udbyttebegreensning, skal
jeg ligeledes anbefale de endringsforslag,
som er stillet af den hejterede handels-
minister, men jeg ma samtidig drage frem
en enkelt passus i udtalelserne i beteenk-
ningen fra det mindretal, der bestar af
venstres og det konservative folkepartis
medlemmer af udvalget. Der stir her:

»Mindretallet ma beklage, at der hver-
ken ved lovforslagets udarbejdelse eller
ved dets behandling i folketingsudvalget
er taget hensyn til de af erhvervene rejste
indsigelser.“ ‘

Dette er jo urigtigt. Der er netop gennem de

@ndringsforslag, som er stillet af den hojt-.

wrede handelsminister, taget hensyn til de
indvendinger, som er rejst fra erhvervenes
side. Det gelder endringerne i lov om
pris- og avancestop og sendringen i lov om
indseende med priser, hvor man netop har
indsat udtrykket ,genindkeb“ ved bereg-
ning af priser og avancer, og det gelder
ogsd ' udbyttebegransningsloven, hvor der
gennem et @wndringsforslag er sket en lige-
stilling mellem de aktieselskaber, som efter
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lovens vedtagelse udvider deres aktiekapi-
tal, og dem, der har gjort det i de 3 basisar,
som skal danne beregningsgrundlag for
priser og avancer. Det er altsi ikke rigtigt,
som det er hevdet fra oppositionens side,
at der ikke er taget hensyn til indvendinger,
der er kommet fra erhvervene.

M4 jeg i ovrigt om pris- og avancestoppet |
og udbyttebegransningen blot gere et par
enkelte bemserkninger. Det er ganske klart,
at man, hvis man vil gennemfere en losning
af de ekonomiske problemer, som tager
hensyn til helheden, ogsé ma legge en be-
grensning pa indkomsterne pa disse om-
réder. Derfor tror jeg, at det, som her er
foresléet, er rigtigt og vil tjene sit formal.
Jeg vil gerne fremhasve, at lov om pris- og
avancestop er midlertidig med udleb senest
1. april naeste dr, men sidan, at den kan
opheeves ved kongelig anordning tidligere.
Den er det, fordi den ifelge sin natur ma
veere det, og ogsd fordi man gennem ud-
bygning af lov om indseende med priser
netop fér mulighed for at bygge det system
op, som kan give den nedvendige kontrol
pé de omrader, hvor konkurrencen ikke er
effektiv. )

Der er med hensyn til udbyttebegreens-
ningsloven fra flere sider indvendt dette, at
det betyder, at man ikke kan fi et storre
udbytte, og det er rigtigt, men er der noget
at sige hertil? Vil det ikke vaere rimeligt,
netop nir man tilstreeber en helhedslosning,
der tilsigter et indkomststop i s8 vid ud-
streekning, det er gorligt, da ogsd at tage
dette med? Det finder jeg det er netop for
at give det den indre sammenheng og den
sociale balance, som for mit parti er noget
veesentligh og centralt. ’ '

Jeg skal med disse ord anbefale sndrings-
forslagene og lovforslagene til vedtagelse.

Aksel Larsen: Det er vel nedvendigt at
begynde en tale her ved anden behandling,
hvor vi i hvert fald skal behandle og traeffe
visse afgorelser vedrgrende en veesentlig del
af de af regeringen som helhedslesning frem-
satte lovforslag, med at gore opmeerksom
pé, at jeg ikke kan anse disse for at veere en
helhedslosning, at jeg nok kunne acceptere
det skenne ord, men ikke kan anerkende,
at det i dette tilfaelde dewkker et begreb.

Lad mig samtidig sige, at dette er en

‘yderst normal anden behandling derved, at
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en hel reekke forskellige lovforslag — der
ganske vist for storstedelens vedkommende
er fremsat nogenlunde pa samme tid, men
hvoraf mange ikke har nogen egentlig saglig
forbindelse med hinanden — skal behandles
under ét, til trods for at man muligvis ville

kunne komme langt bedre ind pd emnerne,

hvis man tog hver sag for sig. Dette ville
synes mig at have varet det bedste, ogsé
nar jeg tager hensyn til den udvalgsbehand-
ling, der ikke har veret om de fleste af disse

loviorslag. Jeg kunne méske strakke mig |

dertil, at der har veret noget, der skulle
ligne en udvalgsbehandling om forslag til
lov om indseende med priser, som vi fik
forelagt den 4. oktober og havde til
forste behandling den 23. oktober, men det
- er ghet yderst langsomt med denne udvalgs-
behandling; den har ikke veret seerlig grun-
dig, og nu pa det sidste gik sagen ind i
behandlingen af de gvrige lovforslag, hvoraf
ingen har veeret underkastet en reel udvalgs-
behandling. Det blev der givet signal til
allerede ved lovbukettens forste behandling,
hvor det blev erkleret af den hojterede
statsminister, at dette var en helhed, og at
man onskede, hvis der skulle veere udvalgs-
behandling, at denne formede sig som en
principiel stillingtagen til lovforslagene: ja
eller nej. e

Vi har faktisk siden da kun haft sakaldte
principielle debatter i udvalget eller udval-

gene, og derfor er det uundgdeligt, at man |

ved denne anden behandling er nedt til at
forsgge at f& foretaget noget, der ligner en
udvalgsbehandling. Det bevirker ganske
vist, at det tager lidt leengere tid, i alt fald
for mig, at blive ferdig med, hvad man skal
have sagt, men der er intet andet at gore,
ndr man byder folketinget si unormale
arbejdsforhold. '

Lad mig ferst sige om forslag til lov om
forleengelse af kollektive overenskomster,
at de stillede @ndringsforslag kan vi natur-
ligvis ikke have noget imod, og det ene kan
vi i serdeleshed ikke have noget imod, da

det er fremkommet efter den kritik, jeg.
fremkom med ved ferste behandling af lov-

forslagets formulering, men det ger jo ikke,
at vi derfor bliver blidere indstillet over for
lovforslaget. . '

Jeg mi gentage, hvad jeg sagde ved forste

‘behandling, at jeg tror ikke, folketinget er
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kompetent til at afgere en sidan sag, og
i gvrigt er det min mening, at vi ikke havde
behgvet at have denne sag til behandling
i tinget; den kunne veere klaret pd anden,
om jeg s& mé sige normal mdde, hvis man
havde optradt anderledes fra regeringens
side, subsidiesert hvis folketinget havde ved-
taget vort forslag til dagsorden og sendt
sagen tilbage til forhandling mellem Ar-
bejdsgiverforeningen og fagforeningerne.
Forholdet er det, at Arbejdsgiverforenin-
gen i alt fald siden januar har veret infor-
meret om, at regeringen med stotte — eller
forventet statte — 1 folketinget ville tage
overenskomstsituationen ind i en sakaldt
helhedslosning, og det kunne kun animere
Arbejdsgiverforeningen til at stille sig sd
vrangvillig, at der praktisk talt overhovedet
ikke har veeret fort forhandlinger om, hvad
der skulle ske i anledning af, at arbejdsover-
enskomsterne udleb den 1. marts. Hvis
regeringen her havde optridt noget ander-

“ledes, var Arbejdsgiverforeningen blevet

nedt til at forhandle, og s& er det hgjst
muligt — jeg kan naturligvis ikke garantere
for, at det er sikkert — at man overhovedet
ikke havde veeret nedt til i &r at behandle

_overenskomstsituationen i folketinget.

Men nar jeg derudover siger, at folketinget
ikke er kompetent til at behandle s kompli-
cerede sporgsmél, er det, fordi folketinget
ikke har den forngdne indsigt i overens-
komst- og lonspergsmal, ja, fordi folketinget
ikke engang er i stand til at bedemme de
nationalgkonomiske felger af et sddant ind-
greb eller af et sidant manglende indgreb.
I denne henseende har folketinget eller dets
flertal en usalig tendens til at lade sig
skreemme af den nye tids medicinmend, af
nationalgkonomerne og deres udgydelser.
Det er et presteskab af en ganske ussedvan-
lig art. Selv om nationalgkonomerne efter

“et halvt &rs forleb burde indremme, hvad

andre kan se, at deres forudsigelser har
vaeret forkerte, at deres beregninger ikke
har holdt stik, s& fremkommer de lystigt
med nye forudsigelser og nye beregninger,
og s& er der straks nogle blandt de wrede
medlemmer og partierne i det heje ting, der
siger, at nir nationalekonomerne forteller
noget sddant, ma vi endelig handle i overens-
stemmelse dermed. Men bortset fra det:
folketinget ved i hvert fald alt for lidt om,
hvorledes de kollektive overenskomster er
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indrettet; hvorledes de afsluttes, hvad de
indebzerer, og tinget ved slet ingenting om,

hvad de praktiske folger vil blive, hvis man

vedtager det forslag, regeringen her er frem-
kommet med. :

Jeg sagde for, at der har jo ikke veeret
nogen reel udvalgsbehandling, og det kan
man godt se af beteenkningen. Nu er det
smit med hensyn til at {4 optrykt bilag i
betenkningen, men s& meget er dog kom-

met frem, 1 hvert fald i duplikeret materiale, -

at der har varet stillet nogle spergsmal til
regeringen, og at disse er blevet besvaret af
. den hgjterede arbejds- og socialminister.
Det behover ikke at veare nogen hemmelig-
hed, at det er sporgsmal, jeg har stillet
— der var i pvrigt ikke riogen i udvalget,
som havde lyst til at bede om oplysninger.

Der har ikke veeret stillet andre spergsmal, -

og derfor er der heller ikke besvaret andre
sporgsmal. :

Jeg fandt det dog rimeligt, selv om man
hwvdede, at man kun ville have en principiel
behandling af lovforslaget, at bede om lidt
oplysninger om, hvordan regeringen havde
fundet frem til disse mere eller mindre
magiske tal: 68 mill. kr. i lontilleg til de

lavest lonnede i ar og 139 mill. kr. i lontilleg:

til hele historien neeste &r.

Det gik faktisk, som jeg ventede det ville
gd. Jeg spurgte regeringen: hvad skal der
forstds ved lavtlonnede arbejdere? Nar
regeringen kommer med et forslag om, at de
lavtlonnede skal have 68 mill. kr. til deling,
s& métte man dog gd ud fra, at den kunne
komme med et kriterium, fortelle, “hvad
lavtlennede arbejdere er for noget. Det. er

vel egentlig ogsé forudsmtningen for, at den -

skulle veere i sband il at fortalle eller have
nogen mening om, hvor mange lavtlannede
arbejdere der er, hvilken lon de har, og hvor
meget der skal til, for at de kan komme op
pé en blot nogenlunde rimelig lon, Men hvad
fik jeg til svar? Jeg fik det svar, at de ner-
mere regler for ydelse af tilleg til lavtlon-
nede lenmodtagere skal aftales mellem
,hovedorganisationerne eller, hvis de ikke
kunne blive enige, fastswmttes af overens-
komstnaevnet af 1939 eller tilsvarende navn.
Regeringen siger med andre ord: vi aner
overhovedet ikke, hvad der skal forstas ved
lavtlonnede arbejdere, vi har ikke twnkt
over det, vi har ingen beregninger foretaget,
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og vi aner derfor heller ikke, hvor mange
der er, og hvor meget der skal til, for at de
kan fi en nogenlunde ansteendig lon; men
vi siger alligevel, at nu skal de have 68 mill.
kr. til deling. o
S& har jeg spurgt: hvor mange lavtlennede
medlemmer under Landsorganisationen i
Danmark er beskeftiget hos arbejdsgivere,

“der er organiseret under Dansk Arbejds-

giverforening og Sammenslutningen af Land-

_brugets Arbejdsgiverforeninger? Her viser

det sig dog, at det er muligt at f4 nogle tal,
idet man naermest gar ud fra de beregninger,
der er gjort af Dansk Arbejdsmands- og

- Specialarbejder Forbund, og som siger, at

man vil i hvert fald ikke finde sig i en lavere
ugelon for voksne mandlige arbejdere end .-
275 kr. ‘

N, ja, man kommer til det resultat, idet
man stotter sig til beregninger, udfort af
formandskabet for det ekonomiske rad, at

'~ der er i alt 59.000 m@nd og ca. 50.000 kvin-

der, der mé betegnes som lavtlonnede. Det -
er i alt’ 109.000 lonmodtagere. Derudover

_findes der 15.000, der m4 regnes for lavt-

lonnede, og som er beskeeftiget ved land- og
skovbrug, altsd i alt 124.000 lavtlennede.
Man siger ikke dermed, at man vil give

-noget il alle disse mennesker. Det fremgar

af det for omtalte svar pa spergsmalet om,
hvad der skal forstds ved lavtlennede
arbejdere, hvor regeringen siger: det m4
andre finde ud af; det vil vi ikke patage os
at finde ud af. Men alligevel har altsa rege-
ringen pé grundlag af en statistik regnet ud,
at der mé veere ca.. 124.000 lavtlgnnede
arbejdere her i landet, og de skal have
68 mill. kr. til deling. =~ ‘
Det er jo ikke sd forferdelig sveert at:
regne ud, hvor meget der s& kan blive
i ugelonsforhojelse til hver enkelt, Det kan,
hvis man ville dele belgbet, s& de alle
sammen fik lige meget, blive 9 kr. i lenfor-
hojelse ugentlig til disse 124.000 arbejdere
— det er alt. Nir man nu ved, at der er
mange .— jeg erkender, jeg ved ikke hvor
mange — tusinde arbejdsmeend, der gir for -
218 kr. om ugen — man gar endda pi visse -
fabrikker i provinsen for en si lav ugelon,
og dette er den nogne ugelon uden tilleg —
88 ma man erkende, at hvis de kun kan
regne med at f4 9 kr. i tilleg om ugen, eller
muligvis skulle veere s4 heldige, at de, fordi
andre ikke fik s meget, kom op pa det
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* dobbelte tilleg om ugen, si ville de alligevel
have 3 lav en ugelon, at det er fuldkommen
uforsvarligt at forlange, at de skal forserge
en familie for disse penge. Nu er det ganske
vist sddan, at de abenbart ikke alle skal
have dette lavtlonstilleg. Det er, s& vidt
jeg har forstdet — det kan veere, jeg tager
fejl — beregnet sidan, at det kun er de
mandlige, lavtlennede arbejdere, der skal
have dette tillzeg. Dog har formentlig over-
enskomstnevnet mulighed for at eendre
‘beregningen. Hvad kvindelige arbejdere an-
gar, taler man om, at de skal have deres
" dyrtidstilleg bragt op, séledes at det dyz-

tidstilleg, som de far i kraft af pristals-.

regulering, ikke kommer til at ligge s& langt
fra mendenes  dyrtidstilleg pr. time, som
det ligger nu. Men hvordan man end vender
og drejer det, er'det altsd 124.000 mandlige
og kvindelige arbejdere tilsammen, der ma

formodes at ligge under 275 kr. om ugen;

og de far nu 68 mill. kr. Det er 9 kr. pr. uge
til hver af dem taget i gennemsnit. Man md
forsté, at det kan 1 alt fald ikke animere os
til at stemme for loviorslaget.

"Hvis vi ser pi nogle yderligere bereg-
ninger, gjort af regeringen pi grundlag af
Dansk Arbejdsmands- og Specialarbejder

Forbunds generelle overenskomster, sd far

vi den oplysning, at for at sikre, at den
laveste lon for heldagsbeskeaftigede voksne,
mandlige arbejdere skal give mindst 275 kr.
om ugen, skal der bruges ca. 140 mill. kr.,

og for blot at sikre, at kvindelige arbejdere -

under Arbejdsgiverforeningen fir et dyr-
~ tidstilleg efter pristalsreguleringen, der er
lige s& stort som det, som mendene far
— hvilket altsa ikke betyder, at disse kvin-
der kommer op pa en laveste lon af 275 kr.
om ugen — skal der til disse kvinder bruges
70 mill. kr. Altsd blot for at fyldestgere
disse to enkle krav, at ingen voksen mandlig
arbejder skal arbejde under 275 kr. om ugen,
og at kvinderne i hvert fald skal op pé
samme dyrtidstilleg som mendene, skal der
tilsammen bruges 210 mill. kr. p4 1 &r. Ja,
det stiller jo de af regeringen foresldede
68 mill. kr. i et ganske sarligt relief, og det
er da i hvert fald gavnligt, at vi fir tallene
frem, sidan at folketinget ilke kan sige,
det er uvidende om, at det, regeringen her
~ foreslar, reekker ikke s& forfwrdelig langt,
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krav, der er stillet for de lavestlonnedes ved-
kommende. : ,

. Jeg kan ikke give si meget for, at den
hajterede arbejds- og socialminister i den
samme besvarelse af mine spergsmal ger
opmerksom pd, at man ikke i disse bereg-

ninger har taget hensyn til de to dyrtids-

tillzegsportioner, der kommer til udbetaling
fra begyndelsen af forste lenningsuge efter
1. marts d. 4. Det kunne da ogsé lige passe,
at man skulle tage hensyn hertil. Det er vist
nok en kendt sag for det ferste, at disse
tilleeg kommer til udbetaling som folge af en
prisstigning, der er sket for et halvt ar siden;
det turde ogsd vere bekendt, at det rimelige
og beskedne krav om en mindstelon p& 275
kr. om ugen er fremsat meget lenge for
januarpristallet kom, og man kan naturlig-
vis ikke i beregningerne over, hvorvidt man
fyldestger dette krav, eller hvor ner man
kommer fyldestgorelsen af dette krav, til-
lade sig at tage dette dyrtidstilleg i medfer
af januarpristallet med ind.

Jeg har ensket i hvert fald at fa disse
nodterftige tal — eller manglende- tal —
frem her, men jeg vil ganske vist s& erkende,
at jeg har ikke faet noget svar pa, hvorledes

regeringen er néet frem til dette belob pa

68 mill. kr., s3 lidt som jeg har fiet svar pé,
hvordan regeringen er ndet frem til belobet
pa 139 mill. kr., som man til neste &r vil
leegge ovenpa til deling blandt alle arbejdere
under Arbejdsgiverforeningen. Dét var dog
i grunden ogsa rart for folketinget at f& ab
vide, hvad regeringens udgangspunkt var.
Hvordan har man fundet frem til disse tal? -
Den er ikke ndet frem til disse tal ved at se
pa, hvad arbejderne har i lon, og hvor meget
de skal have i lenforhgjelse, og har for-
mentlig heller ikke fundét frem til dem ved
at kigge pd, hvordan virksomhederne har
det, hvor meget de kan undveere og er villige
til at undveere.

 Maske har den haft et tredje grundlag
for sine beregninger. Jeg ved det ikke, det
foreligger ikke oplyst for mig, og jeg mé
nojes med her ved denne lejlighed at stille
sporgsmal. Men jeg mé samtidig beskesftige
mig med noget, som jeg finder i betenk-
ningen, en udtalelse fra venstre og de kon-

servative.

Venstre og de konservative har foretaget
beregninger over, hvad lovforslagets ved-

" og at det er uendelig langt fra de rimelige 1 tagelse ville betyde, og vi shar hert det
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serede medlem hr. Axel Kristensen tale en
hel del netop om dette. Hvis vi ser pa disse
beregninger fra venstre og de konservative,

ser vi, at venstre og de konservative regner .

med, at lavtlenstillegget plus det, man
kalder afsmitningen, vil betyde 250-300
mill. kr. om 4ret. Dertil leegger man frejdigt
dyrtidstillegene fra 1. marts 1963, som man
kalkulerer til 550 mill. kr. Hvorledes man
nér frem til dette kolossale tal, er mig ikke
helt klart. Man leegger hertil specielle lokal-
tilleg pa 50 mill. kr. og kommer altsi op
pé et belob af 800-900 mill. kr., som skulle
vere det samlede lontilleg, der vil blive
ydet allerede fra 1. marts 1963. Dernwst
gor man opmeerksom péd, at si& kommer
der nye dyrtidstilleg til september méned
~ pa grund af julipristallet. Man regner altss
med en fortsat prisstigning. Venstre og
de konservative gor opmeerksom pi, at 1
1964 kommer der en generel lonstigning pa
278 mill. kr. Ja, det er altsg i dette som i det
foregéende tilfeelde, hvad de tal, jeg her
har. citeret, angér, ikke bare for arbejdere,
der er beskmftiget hos Arbejdsgiverfore-
ningens medlemmer, men formentlig for
alle arbejdere. 84 tilfojer man, at s4 kommer
der nok stadig prisstigninger og endnu
flere dyrtidstilleg. Man skriver dog ikke
her tallene, men nar det er flere, kan det jo

blive mange penge, nr de to portioner, der"

skal udbetales 1. marts 1963, skulle udgere
550 mill. kr. Dertil leegger man den forhajede

sygelen, og s4 har man allerede inkluderet en -

efterlon, hvorom vi ikke ved andet, end at

den hgjterede arbejdsminister er ved at

udarbejde forslag om en sidan. Den be-
regner man til 80 mill. kr. ‘

Néar man leegger disse tal sammen, der her
er fremkommet, bliver det 1.235 mill. kr.,
hvortil altsd skal legges de prisregule-
ringstilleg, man regner med kommer til
efterdret 1963 og i lobet af 1964. Ja, det
lyder s& ganske kolossalt, s& man sperger
sig selv: kan det vere rigtigt, at dette lov-
forslag fra regeringen giver s& meget, for
hvis det skulle veere tilfaeldet, s& kunne vi
vaelge, om vi ville vere sympatisk ind-
stillet over for det eller blive forskraekkede
over det, og sige, at det tror vi alligevel ikke
det danske samfund har rad til i denne
omgang. Men der kan gpres si mange bereg-
ninger, o :
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Det eerede medlem hr. Hans Rasmussen
sagde, ab socialistisk folkeparti jo var tyn-
get af kommunisterne og derfor turde vi
ikke tage en stilling. Jeg har i den anledning
set efter i Land og Folk for i dag, og ser,

‘at de har fundet ud af, at der skal ydes to

dyrtidsportioner pr. 1. marts 1963 — de- er
da formodentlig ydet — p& 140 mill. kr.

tilsammen, og s4 kommer der en dyrtids- o

portion pr. 1. september pad 60 mill. kr.
Hvorfor én dyrtidsportion ikke skal vere
det halve af to, er ikke opklaret. Derps
kommer der et lavtlonstilleg i 4r; dér har
man ikke taget land- og skovbrug med,
men kun Arbejdsgiverforeningens medlem-
mer, det er 60 mill. kr. Og s& regner man
med det almindelige tilleg til beskaeftigede
hos Arbejdsgiverforeningens medlemmer,
der skal treede i kraft pr. 1. marts 1964
P4 120 mill., kr. Man legger derps 140 mill.
kr. sammen med to.gange 60 mill. kr.
plus 120 mill. kr., og s& twller man det
sammen og far det til 510 mill. kr. Ja, s3
studser man og siger: 510 mill. kr., det er -
egentlig mange penge, det er faktisk for-
bloffende, at det kan blive s& meget, men
ndr man selv regner efter — og jeg har

~ogsd lert at regne i skolen, selv om man

naturligvis kan begd fejl — s& kommer
man til 380 mill. kr. Hvor Land og Folk
har fiet resten af pengene fra, er altsa ikke
opklaret, si det bliver vi ikke s forferde-
lig meget. klogere af ud over, at vi kan se,
at Land og Folk har det med at overdrive
og har egnsket. at sige, at regeringen kom-
mer med sterre tilleg, end den faktisk
kommer med. Jeg kan love det serede med-
lem hr. Hans Rasmussen, at vi ikke lader
os imponere af den slags, heller ikke selv
om det kommer fra Land og Folk.

Vi holder os til, hvad der star i lovforsla-
get, til arbejdere, beskeeftiget hos Arbejds-
giverforeningens medlemmer. Vi kan si
diskutere, hvor mange der er udenfor, og
vi kan sige, at skensmeessigt er der nok
lige' s& mange, og det vil altsd koste lige
s& mange penge. Lad os alligevel holde os
til det, der foreligger, for det er jo det
eneste brugbare beregningsgrundlag, isser
eftersom vi nogenlunde har tallene pa de
arbejdere, det drejer sig om, i de svar,
regeringen har givet pd spergsmal fra ud-
valget. Det ligger altsi sidan, at der kom-
mer 68 mill. kr. i 4r, og de fortswmtter til
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neste ar, si for en 2 ars periode bliver det
naturligvis 136 mill. kr.,, og s& kommer
der 139 mill. kr. til neeste ar, det bliver
275 mill. kr. Det er, hvad der er i regeringens
lovforslag til arbejdere og beskeftigede hos
Arbejdsgiverforeningens medlemmer.

Venstre og de konservative far det til
noget i retning af 1.235 mill. kr., Land og
Folk til 510 mill. kr., og det rigtige tal er
altsd 275 mill. kr. Man mi forstd, at vi,
bortset fra at vi savner oplysninger om,
hvordan man er kommet til disse tal, ikke
anser det for at veere tilstreekkeligt, hverken
nér vi teenker pé, hvordan arbejderne skal
leve, eller nr vi tenker pé, hvordan det er
gdet med den danske produktion, og hvilke
muligheder for lgnforhgjelse der skulle veere.

Hertil ma jeg foje, at det jo er en meget
betenkelig sag at lade folketinget pa et sa
lost — jeg var lige ved at sige losagtigh —
grundlag beslutte, at der skal gives disse
generelle summer i lentilleg, og sige, at si
- m4 andre finde ud af, hvordan de skal for-

deles, hvad hver enkelt skal have. Jeg kan .

godt huske, hvordan det gik i 1961, hvor
der var et beleb pd 15 mill. kr. at fordele,
og hvilket katteslagsmal der var om, hvem
der skulle have de penge, og hvor mange
ore de skulle have af disse penge. Jeg for-
udser, hvordan det bliver nu. Forst er der
de 68 mill. kr. og derpd 139 mill. kr. plus
de 68 mill. kr. til neste ar, og jeg finder
ikke, at en ansvarsbevidst regering kan
komme med et sddant lovforslag og ikke
selv have udferdiget retningslinjer for for-
delingen af dem. Det sidste burde i hvert
fald veere gjort, nar man vil have folketinget
. til at vedtage lovforslaget. Det er efter min
mening uansvarligh af folketinget at ved-
tage noget sddant, nér folketinget ikke har
mulighed for at beregne, hverken om det er
retferdigt og rimeligt, eller hvordan pengene
1 virkeligheden skal fordeles.

Lad mig tilfgje 1 anledning af, at man
har dels skrevet og dels talt s& meget om
de penge, arbejderne ogsd far ved pristals-
reguleringerne: jeg kan ikke se, der er nogen
som helst berettigelse 1 at drage disse penge
ind 1 denne debat, medmindre man vil
beskeeftige sig med dem p& den made, at
man undersegger, hvorvidt denne pristals-
regulering giver en lgnstigning, der star i
rimeligt forhold til de faktiske prisstignin-
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ger. Hvis man ikke vil det, s& synes jeg,
man skal holde det uden for debatten.

Jeg foler trang til at sige i anledning af
den beregning, jeg har nevnt, som man
finder i beteenkningen, udarbejdet af venstre
og det konservative folkeparti, at disse par-
tier opererer i hoj grad med pristalsregule-
ringen af legnninger og synes at veere af den
mening, at pristalsreguleringen af lgnninger
dels er skyld i prisstigninger, og dels vil
den nationalekonomisk ruinere dette land.
Det kan veere, at videnskaben og landbruget
i forening ikke kan finde ud af, hvad der
var forst: honen eller sgget, og jeg vil ikke
patage mig at afgere dette meget indviklede
biologiske spsrgsmal, men det ved jeg, at
nér arbejderne den 1. marts og tjeneste-
meendene den 1. april far en beskeden lon-
forhgjelse pa basis af pristallet fra januar, og
det samme pristal markerer prisstigninger,
som er foregiet indtil et halvt &r fer, sa
kan det dog ikke veere lonstigningerne, der
er skyld i prisstigningerne. Der kan da ikke
veere nogen, der med sin sunde fornuft i
behold vil vove at pasté, at de lenstigninger,
Isnmodtagerne har faet og far i marts og
april i &r, er skyld i prisstigninger, der skete
i sommer og efterdret i fjor.

Man burde i stedet for at forsege at gi
lgs pa pristalsreguleringen af lenninger in-
teressere sig for at forhindre prisstigninger.
Dermed ville man jo ogsa f4 i alt vaesentligt
Ignstigningerne stoppet. Men hvis man ikke
gor det, s& er der kun én ting for arbejderne
at gore, at skaffe sig lenforhejelser, og dér
kan arbejderne ikke veere tilfredse med. eller
lade sig ngje med pristalsreguleringen af
lgnninger. Det forholder sig nemlig sadan
— nar jeg paberaber mig et kronvidne som
Landsorganisationens formand, hr. Hiler
Jensen, er der vel en chance for, at en del
i denne sal vil tro mig — at pristallet ud-

"regnes pd en sidan made, at de lonstignin-

ger, der gives nu, hgjst giver deekning for
52 pet. af de prisstigninger, der skete i fjor.
Néar forholdet er det, er der alvorlig grund
til at diskutere, om man ikke burde have
haft en anderledes pristalsregulering af lon-
ninger, men der er i hvert fald absolut ingen
grund til at pastd, at det er disse alt for ringe
reguleringer af lenningerne, der er skyld i,
at priserne er steget et halvt eller tre fjer-
dingar forinden. _

Derfor kan jeg kun gentage, at det havde
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veeret rigtigst, om man ikke havde sat
Arbejdsgiverforeningen i stand til at negte
at forhandle ud fra den sikre forvisning, at
regeringen nok skulle ordne overenskomst-
situationen. Derfor finder jeg, det var rig-
tigt, hvad vi foreslog ved forste behandling,
at folketinget burde sende lovforslaget til-
bage, eller regeringen burde traekke lovfor-

slaget tilbage, og s& burde folketinget sige

til Arbejdsgiverforeningen: kan I sé se at
komme til at forhandle, ellers m& I veere
forberedt pa, at vi tager det op pi en helt
anden made. ) ‘

Det wrede medlem hr: Hans Rasmussen
siger, at jeg ma huske pa, at en fugl i
hinden er bedre end 10 pé taget. Ja, selv-
folgelig, men det @rede medlem hr. Hans
Rasmussen har bare ikke bevist, at man ikke
kan f4 fat pa nogle af de 10 fugle, som det
@rede medlem pastér sidder pa taget. Det
dér med, at en fugl i hdnden er bedre end
10 pa taget, kan man altid bruge i en sadan
situation, men det er ikke noget veerd. Det
wrede medlem siger, at man m4 huske p4,
at ellers var der blevet arbejdskamp. Det
er slet ikke silkkert, at der var blevet arbejds-
kamp, det ved det wrede medlem ikke noget

om, men det er i hvert fald en hajst besyn-,

derlig manér, at en forbundsformand star
op og forskrekker arbejderne og siger: vi
m4 endelig lade os noje med, hvad regeringen
vil beskeere os, for vi vil ikke risikere, at
vore faglige organisationer skal blive brugt
til at varetage medlemmernes interesser.
Vi har féet at vide, at forslaget til lov

om udbyttebegraensning er noget, som hsenger

sammen med forslaget til lov om forleengelse
~ af kollektive overenskomster, for nar arbej-
derne ikke ma f& mere i lontilleeg, si skal
aktionzrernes udbytte af aktieselskaberne
ogsd begrenses. Nu m4i jeg have lov til at
erindre om, hvad jeg sagde ved ferste be-
handling: dette er ingen begrensning, det
~ er hejt regnet en art bunden opsparing, og
pengene kan som sagt frigives, nar de 2 ar
er gaet. : T :
Derom siger det @rede medlem hr. Hans
Rasmussen, at der er jo ingen - grund til
at tage sorgerne pa forskud, vi kan bare
vente og se, og hvis det viser sig, at det
er uforsvarligt at lade alktieselskaberne
betale disse penge ud om. et eller to ar,

kan vi gribe ind til den tid. For det forste: |
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kan det srede medlem give mig nogen som
helst garanti for, at der i si fald vil blive
grebet ind? For det andet: kan det serede
medlem ikke huske tilbage til 1940, hvor
vi ogsd fik en udbyttebegraensning? Det
var ikke en begrensning 1 de penge, der
méatte wudbetales, men en begransning
af de udbytteprocenter, man métte ope-
rere med, og det bevirkede simpelt hen, at
aktieselskaberrie opsparede pengene pa den
ene eller den anden méde, og efter krigen
kunne aktionsrerne si fi dem i form af
storre udbytte, i bonus, i friaktier eller
pé anden made. Noget lignende vil ske her,
og derfor er det slet ikke nogen udbytte-
begrensning, og den beklagelse, man er
kommet med fra fondsbersens medlemmer,
finder jeg ikke er berettiget. Den kunne
naturligvis veere berettiget, hvis det var
sandt, hvad der star her i regeringens ho-
vedorgan, Aktuelt, for den 3. marts 1963.
Midt pa forsiden er en firespaltet artikel: -
., Bt ordentlig smeek til mange aktio-
neerer. To store aktieselskaber ma ned- -
swtte udbytteprocenten med ca. 10 pot.”

Ja, sd far man forstdelsen af, at si er
den ganske forfeerdelig gal. ‘

Det  fortalte fondsbersens deputation
ogsd. Den kom med nogle papirer til os
og sagde, at den var helt gal for mange
aktieselskaber, fordi de havde i fjor eller -
i forfjor udvidet aktiekapitalen mod kon-
tante indbetalinger fra aktioneererne, og
s ville det veere urimeligt, at de skulle
stilles lige sa darligt som dem, der havde
udvidet aktiekapitalen ved at udstede
friaktier. Man henviste til forskellige aktie-
selskaber. Men det, jeg naturnedvendigt be- -
skeftigede mig mest med og var lettest
for mig at forstd, var henvisningen til de -
arme aktioneerer i De danske Sukkerfabrik-
ker. Man sagde, at De danske Sukkerfa-:
brikker havde en aktiekapital ps 45 mill.
kr.,, men i fjor udvidede man den med
22% mill. kr. Disse nye 2234 mill. kr. kunne
aktionarerne kobe, og s& fik de kun 7%
pet. i dividende af dem i fjor, og det slog
gennemsnitsudbyttet for de tre &r ned; det
vil efter beregninger, vi fik — jeg har ikke
efterkontrolleret dem, men haber, de er
rigtige — bevirke, at s& kommer aktionee-
rerne i selskabet ned p4 at f& ikke 15 pet., .
men 103/ pet. i udbytte for hvert af de kom-
mende to ar. Ja, det er jo muligt, at de ikke
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far mere efter loviorslaget, eller rettere
sagb sddan var det, da loviorslaget blev
fremsat, men s& gav jeg mlg til at regne
regnestykket efter.

Jeg var opmerksom pa, at emissio-
nen i fjor skete til pa.rl pa et tidspunkd,
hvor berskursen pa aktierne var 350.
Da emissionen var sket, da de gamle
aktionzrer havde kebt de nye 22% mill.
kr. aktier, var aktiekursen giet ned til ca.
280, altsd teot op imod 300. Det er altsi,
hvad man regnede med at aktierne var
veerd, efter at man havde lagt 2215 mill.
kr. pa aktiekapitalen. Det vil igen sige, at
hvis man enskede at erhverve sukkerak-
tier, matte man op med et belgb pad ca.
tre gange parikusen, mens de gamle aktio-
nerer havde fiet de nye aktier til /; af
parikursen. Ja men s& burde de jo, hvis der
var reeson i det, ikke have 15 pet. i divi-
dende af de nye aktier, men kun 5 pet. Det
ville jo have svaret til dividenden af de
gamle aktier. S4 ville det se helt anderledes
ud, hvis de aktioneerer, der havde kebt de
nye aktier, ikke af disse havde fiet 714
pet. i 1962, men kun 5 pet., s& ville de
komme ned pa et gennemsmt 1kke af 103/,
men 1014 pet.

Det vil altsd sige, at selv om man havde
gennemfort lovforslaget i dets oprindelige
skikkelse, ville aktionererne i De danske
Sukkerfabnkker alligevel blive serdeles
vel tilgodeset, og jeg formoder, at noget
lignende er tilfzeldet med de andre eksemp-
ler, man har vist pa aktieselskaber, hvor
aktionsmrerne kommer til at ngjes med en
lav udbytteprocent. Men s& — ja, jeg har
vist for brugt det udtryk: hvor lenge var
Adam i Paris? —

LEE ordenthgt smeek til mange aktlo-
nerer. To store aktieselskaber ma ned-
swtte udbytteprocenterne med ca. 10 pet.
Ja, det stod i Aktuelt sendag den 3.

marts, og tirsdag den 5. marts fik vi den
hﬂ]taerede ministers @ndringsforslag til lov-
forslaget om, at det skal slet ikke gi s&
galt, s& de skal ikke vewere bange for, at
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preesten preediker sa slemt. Den hejteerede
minister har med sit sendringsforslag ime-
dekommet indvendingerne fra fondsber-
sen, men jeg har ikke set noget pa Aktuelts
forside om, at der ikke bliver noget ordent-
ligt smeek til mange aktioneerer, for agita-
tionen er god at have at drive videre med
selv om der ikke er noget at have den i.

Ja, man ma forstd, at min keerlighed til
et sadant lovforslag er meget begrenset,
og jeg kan forelgbig sige, at vi absolut
agter at stemme imod den h;ajtaerede' mini-
sters sendringsforslag, hvad dette angér.

Vi ser noget anderledes pa lovforslaget
om pris- og avancestop og pé det lovfor-
slag om indseende med priser, der ikke var
s& forfeerdelig meget veerd, da det blev frem-
sat i oktober, men som vil blive en hel
del vaerd, hvis de sendringsforslag, der er
stillet af regeringen, nu bliver gennemfaort,
og yderligere vil blive noget veerd, hvis de
wndringsforslag, vi har stillet, bliver ved-
taget.

Lad mig dog tillade mig endnu en gang
at efterlyse en oplysning fra den hgjterede
handelsminister. Ministeren sagde ved for--
ste behandling af lovforslagene om ind-
seende med priser og ekstraordineer kontrol
med priser og avancer, at socialistisk folke-
partis forslag om ekstraordiner kontrol
med priser og avancer ville give en sd
kolossal administration, at det slet ikke
var til at have med at gore.

Nu kommer han selv og skeerper sit eget
lovforslag, s& det i mange henseender kom-
mer til at ligne vort loviorslag — jeg sagde -
ikke i alle, men i mange henseender — og .
s& vil jeg gerne have at vide, om det ogsa
er administrativt umuligt, eller om det ilke
er administrativt umuligh, og hvis det er
muligt at administrere loviorslaget, som det
antagelig kommer til at se ud efter anden
behandling, om s& ministeren ikke kunne
teenke sig at tage lidt af sine staerke ord fra
oktober maned i sig igen.

- Dernaest ma jeg have lov at sige, at for-
arbe]det til denne anden behandling jo er
s& darligt, at det neesten ingenting er veerd.
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Vi har haft lovforslaget om pris- og avance-
stop i det almindelige store udvalg, og det
er jo begranset, hvad forhandling der har
veeret dér. Vi har haft lovforslaget om ind-
seende med priser i et-andet udvalg gennem
flere maneder, men det er giet meget lang-
sommeligt med arbejdet, og vi er faktisk
hverken helt eller halvt ferdige med det
arbejde, der skulle geres i det udvalg, for
man fandt ud af, at nu skulle lovforslaget
pa basis af nogle sendringsforslag fra mini-
steren geres feerdigt i en fart. Ja, under
disse omsteendigheder bliver jeg nedt til at
lzegge en del beslag pd det haje tings. tid
for, som jeg sagde far, at benytte lejligheden
til at foretage en del af den udvalgsbehand-
ling, der burde veere foretaget noget for.

Jeg har forst nogle bemseerkninger i an-
ledning af en redegerelse, vi fik fra monopol-
tilsynets direktorat, en redegerelse for pris-
og avanceudviklingen fra februar til novem-

ber 1962, en redegerelse, som vi ikke har

haft mulighed for at diskutere igennem i
folketingsudvalget, i hvert fald ikke i neer-
veerelse af ministeren. Jeg skal naturligvis
ikke gennemgs hele denne indviklede rede-
- gorelse, som har — ja, jeg ved ikke hvor
mange sider, det er svart at finde ud af,
der er i hvert fald mange. Men der er dog
nogle bemwrkninger, jeg vil komme med
til den, fordi jeg ensker ved hjeelp af nogle
eksempler at pavise, at den redegerelse har
meget lidt med de faktiske forhold at gare,
fordi jeg ved hjeelp af disse eksempler ensker
at understrege min opfattelse: at man
egentlig ikke kan bygge pa den redegerelse,
og jeg finder det utilladeligt, at en stats-
institution under den hejterede ministers
ansvar — og jeg misunder ham den ikke —
skal kunne komme med en redegorelse, der
i den grad giver folketinget utilstraekkelige
eller forkerte oplysninger. ' .

Hvis vi tager side 10 i monopoltilsynets
direktorats redegorelse, s& ser vi, at afsnit-
tet pa side 10 har overskriften: udviklingen
i pengeindkomster og produktion. Man har
taget oplysningerne 1 nationalindkomst-
statistiklcen og opstiller derefter en tabel
over: 1. stigningen i de samlede bruttoind-
komster, altsd arbejdslen, renter og andre
erhvervsindtegter uden fradrag af afskriv-
ninger; 2. stigning i samlet mangdemsessig
produktion af varer og tjenester brutto, og
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3. len- og avancestigninger malt pr. enhed
af nationalproduktet, og her kommer man
til det resultat, at disse fra 1956 til 1957
har veeret 1 pet., fra 1957 til 1958 1 pet., fra
1958 il 1959 4 pet., fra 1959 til 1960 2 pet.”
og fra 1960 til 1961 6 pet. Det ser jo ikke
sa forferdelig voldsomt ud, men-det rejser
unmgtelig det spergsmél: hvordan kan
monopoltilsynet - overhovedet kontrollere
nogen som helst priser, nar det i sine bereg-
ninger, ikke blot her, men ogsé andre steder
i tabellen, sldr lon- og avancestigning sam-
menh; nar det ikke er 1 stand. til at skille len-
og avancestigninger ad, hvordan kan det s&
ns frem til at konstatere, om der er rimelige
eller urimelige avancer? \ ‘
Men ved at se nmrmere pa denne tabel,
opdager jeg, at der i virkeligheden kun er
2 kolonner; ja, der er 3 kolonner, men reelt
er der 2. Man kalder kolonne 1: Stigning i

samlede bruttoindkomster, og kolonne 3

kalder man Len- og avancestigninger, men
det er i virkeligheden stigningen i de sam-
lede bruttoindkomster minus stigning i
samlet meengdemsessig produktion. Der er
altsd overhovedet ikke her nogen oversigt
over len- og avancestigninger eller over len-
og avancestigningernes forhold til stig-
ningen i samlet meengdemeessig produktion.
Det er formodentlig en fejl, der er begaet,
og den. er begdet ovre i- monopoltilsynet,
men det bliver — undskyld, jeg siger det —
det rene vrevl, nidr det tal, man i den ene
kolonne kalder stigning i samlede brutto-

'~ indkomster, i den anden kolonne kaldes

stigning i len og avancer.’
Sé er der det interessante, at stigningen
i de samlede bruttoindkomster, den er, sa

vidt jeg kan regne det ud, 37 pct. fra 1956

til 1961 efter denne opgerelse af de samlede
bruttoindkomster. Men hvis vi gar tilbage
til side 8, s4 finder vi — jeg strejfede det
ved forste behandling — en statistik over
lgnstigningen fra 1957 til ferste kvartal af
1962; den gér altsd ikke fra 1956 til 1961,
den gar fra 1957 til 1962, men det er altsd
en tilsvarende tidsperiode. Ifglge denne sta-
tistik skulle - lonningerne veere steget med
41 pet. i lobet af denne tidsperiode, altsd i
lobet af b ar.

Men s er det, jeg bliver opmerksom pi,
at man opererer med den gennemsnitlige
timefortjeneste for industriarbejdere, og
man lader, som om der ikke er sket nogen
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forkortelse af arbejdstiden i de samme 5 &xr.
Ved at tage hensyn hertil kom jeg til det
resultat, at stigningen i arbejdslennen i
disse b ar har veeret 27 pct., men monopol-
tilsynets  direktorat kommer frejdigt og. for-
teeller os, at stigningen er 41 pet., hvoraf
man kan fa det indtryk, at lonnen er steget
meget mere end befolkningens gennemsnits-

indteegt, der, jevnfer den anden tabel, jeg .

omtalte, kun skulle vere steget med 37
pet. . : -
‘Sandheden er, hvis man gir det efter og
korrigerer disse forkerte oplysninger, at
gennemsnitsindkomsten er’steget med 37

. pet. ‘og lgnmodtagernes indkomst er steget

med 27 pet. i en b ars periode. Jeg kan ikke
se andet, end at det, hvis min beregning er
rigtig, bekreefter, at arbejderne har faet for

lidt af den almindelige stigning. Jeg har'

imidlertid ikke blot draget det frem for at
_gore opmeerksom pa dette, men. ogss for at
gore opmeerksom pé, at man ikke kan fwoste
lid til en redegerelse fra monopoltilsynet,
som er i den grad fejlagtig, som dette nu
engang viser. , ‘

Jeg er nedt til — da jeg sagde, jeg ville
bringe nogle eksempler — at komme med i
hvert fald ét til. P4 side 33 i redegerelsen
er en statistik over prisstigningerne, si vidt
jeg kan se, fra juli 1961 til oktober 1962,
og dér tager man forst varer, for hvilke der
er indfert almindelig omsatningsafgift eller
dertil svarende afgifter, og kommer til det
resultat, at der har veoret en stigning for
de varer, der er steget over 8 pet., pa hen-
holdsvis 17,1 og 18,6 pct. — det er delt op i
to grupper: Sa leegger man det sammen med de
varer, for hvilke der ikke er indfert almin-
delig omsetningsafgift, og derved far man
naturligvis sldet den. gennemsnitlige pris-
stigning betydeligt ned. Det, der havde
interesse, var jo at i at vide: hvor meget
er priserne steget pid de varer, der er pa-
lagt omswetningsafgift? S4 kan vi bedre danne
os et indtryk af, hvorvidt prisstigningerne
er urimelige. Jeg erkender, at tallene star
der, men derved, at man’ leegger dem sam-

. men med prisstigninger for varer, for hvilke
der ikke "er almindelig omseetningsafgift,
giver man alligevel den lege lwser et helt
andet indtryk af, hvor beskedne  prisstig-

ningerne- er i forhold il det, der svarer til'

de faktiske forhold.-
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Jeg kunne komme med flere ting fra denne
redegarelse; jeg skal ikke gare det, for jeg
erkender, at de af folketingsmedlemmerne,
der har hert dette blive sagt fra talerstolen,
har ingen chance for at swtte sig ind i’ det,
for de har maturligvis ikke denne redege-
relse at se i, og de m4 i gvrigt have ret.til
at efterkontrollere’ mine -beregninger og
min ‘kritik. Men jeg henstiller, at man 1
hvert fald ovre i handelsministeriet fore- -
tager en gennemgang af heéle denne rede-

garelse og konstaterer, hvilke fejl der er i

den, og meddeler monopoltilsynet, at :det
ville vere gnskeligt, om det fremtidig
kunne give korrekte redegerelser, nar det
er noget, der skal bruges af den hgjterede
minister til motivering for. lovforslag - i
folketinget. - S
. Dernsst har jeg nogle bemeerkninger at

fremkomme med fra udvalgsforhandlinger-

ne. Det drejer sig om. de spergsmal, ¥i stil-
lede, og de svar, vi fik fra den hgjtierede
minister.  Det ~er. naturligvis neget, der
burde veere offentlig tilgeengeligt, og jeg
héber .da ogsa, at disse spergsmil og svar '
vil blive optrykt i et bilag:til beteenknin- .

gen; det er muligt, at det kommer til at ske

sent, men det ber i hvert fald ske.” . .

For jeg kommer ind p4 en del af disse-
sporgsmil og en del af de svar, vi fik; er
jeg nodt til-at sige, at jeg anser det for
uheldigt, at: folketingsudvalg skal ar-
bejde péd den made, de' gor;: nemlig at de
for at f& oplysninger skal stille spergsmal
til ministeren, som denne s besvarer eller
lader besvare. Forudswetningen for, at man
kan stille korrekte sporgsmil — og det er
jo igen en' forudsetning for, at man kan
14 koirekte  svar — ‘er, at man kendér
sagen smrdeles indgéende, ellers kan man
ikke stille de rigtige spergsmél. Det, der
ville veere det rigtige — og dette er sagt:i
almindelighed, det. treenger til at. siges —
var, om ministeren og hans émbedsmeend
var forpligtet til, nar de fremsemtter et
lovforslag, der gar i udvalg, at give udval-
get det, jeg vil kalde en rund, en sammen-
fattende, -en udtemmende redegerelse for
det hele, hvorps udvalget kunne komme
med sine supplerende spargsmal.

Som det er nu, mé vi ofte fra udvalgets
side skyde i blinde i hab om, at vi pa den
méde kan f4 en eller anden oplysning frem.
For det er jo som sagt ikke altid, maske
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endda kun i de feerreste tilfelde, at vi ken-
der sagen s ngje, at vi akkurat ved, hvad
det er, der treenger til at blive belyst. Méaske
har jeg skudt i blinde nogle gange med mine
sporgsmal, men den méde, de blev besvaret
p3, gav mig indtryk af, at jeg havde ramt
ganske godt alligevel.
Jeg havde saledes stillet et spergsmal
" — det var nr. 22 — til ministeren, om § 6, stk.

4,1 lovforslaget. om indseende med priser

jkke burde affattes séledes: ,,Er overtree-
delsen begdet af et aktieselskab, andelssel-
skab eller lignende, kan bedeansvar ogsd
palmgges virksomheden som sddan.” Det
var foranlediget af, at der i det oprindelige
lovforslag stod — og det fastholdes jo nu
i§6, stk. 4 —: ,Er overtreedelsen begiet af

ot aktieselskab, andelsselskab eller lignende,

kan bodeansvar palegges virksomheden
som sédan.“ Det kommer efter stk. 3, hvori
_ det siges, at den, som i forhold, der er om-
fattet af loven o. s. v., afgiver urigtige op-
lysninger, kan straffes med bede eller andet.
Derefter kommer stk. 4, der siger, at hvis
det er fra et aktieselskab, de fejlagtige op-
lysninger stammer, kan aktieselskabet straf-
fes. Jeg kan ikke se andet, end at det fri-
tager de konkret skyldige, som giver de

fejlagtige oplysninger, for strafansvar, og

derfor har jeg spurgt: burde vi ikke indfere
det lille ord ,,0gsa”, siledes at foruden de
konkret skyldige méatte ogsd virksomheden
kunne pélegges ansvar? ’
Herps far jeg to forskellige svar. For deb
forste, at en saddan understregning af, at
selskabets direktor, og hvem der nu ellers
har det personlige ansvar for selskabet, er
strafskyldige, selv om aktieselskabet eller
virksomheden straffes, er upakreaevet, for det

folger allerede af § 6, stk. 1, hvoraf frem- |

gar, at den, der meddeler forkerte oplys-
ninger, straffes, jfr. straffelovens § 19.

Men derpad siger man, at begrundelsen
for reglen om selskabers ansvar er netop
- bl. a., at det i storre selskaber ofte vil veere
vanskeligt eller umuligt at finde frem til den
ansvarlige enkeltperson. For det ferste
siger man altsi: Aksel = Larsen kan
veere ganske rolig, enkeltpersoner skal nok
blive straffet, selv om det er virksomheden,
der har begiet overtreedelsen, og for deb
andet siger man, at disse enkeltpersoner
kan man ikke finde frem til. Jeg synes,
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man burde finde ud af, hvilket af de to
svar man skal henholde sig til. ..

Jeg beklager meget, at jeg pa grund af
den travlhed, der har vewmret de sidste.
dage, har glemt denne sag, s jeg ikke fik
stillet et sendringsforslag til § 6, stk. 4, til
anden behandling, men det skal komme
til tredje behandling. Jeg mener fortsat,
at det ber geres klart, at selv om man kan
straffe et selskab eller en virksomhed, kan
de konkret ansvarlige i selskabet eller virk-
somheden ogsé straffes og ber naturligvis
ogsh straffes. Jeg giver i den henseende
ikke noget for, at man — &benbart efter
konference med justitsministeren — har
fundet ud af, ‘at hvis man skrev stk. 4
sadan, som jeg ensker det, si ville det
indebere en forudsetning om, at selskabets
ansvar kun kan gores geldende i forbin-
delse med strafansvar for en eller flere af
de ovenneevnte personer. Jeg kan ikke se,
at dette er rigtigt, og derfor agter jeg ab
komme med sendringsforslag ved tredje
behandling.

Men s3 or jeg — og jeg er nedt til at gere
folketinget opmerksom pé det, fordi der
ikke har veeret mulighed for i tilstreekkelig
grad at fa disse sporgsmal behandlet, fordi
sporgsmal og svar ikke er aftrykt i beteenk-
ningen, og fordi jeg ensker, at deb i hvert
fald kommer offentligt frem — nedt til at
neevne besvarelserne pa spergsmélene nr. 24,
25 og 26 fra udvalget. :
~ Spergsméal 24 lod sadan: :

,Hvor mange ,kunder har monopol-

tilsynet nu?“ -

Dette sporgsmal blev stillet i anledning af,
at den hgjteerede handelsminister havde
sagt, at hvis vort lovforslag skulle gennem-
fores, - ville monopoltilsynet fa 150.000
,Jkunder®, og det kunne det ikke admini-
strere. 88 fik jeg det svar, at det kunne
der ikke gives ngjagtige oplysninger om,
men at man hidtil havde haft forbindelse
med 17.000 erhvervsdrivende. .

S& sporger jeg, hvor mange ,kunder®
monopoltilsynet vil £, hvis de to loviorslag,

“som er fremsat af ministeren, gennemfores.

Hertil far jeg et svar om, at det ikke er
sadan at sige. Det er nok rigtigt; men jeg -
mé dog have lov til at gere opmeerksom pé,
at s& vidt jeg kan se, er ministerens to lov-

forslag tilsammen mindst lige si omfat-

tende som vort ene, formodentlig mere, og
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vil skaffe monopoltllsynet endnu ﬁere ,»kun-
.der*. Derfor tillader jeg mig at gentage mit
sporgsmal fra forste behandling: nar det var
fuldkommen umuligt for monopoltilsynet at

. behandle 150.000 , kunder* i oktober maned,
hvordan er det s& blevet muligt for det at
behandle 150.000 .eller flere ,kunder nu?

S8 har jeg stillet spergsmaél nr. 25 i ud-
valget om, hvor stort monopoltllsynets per-
sonale er, og her gnskede jeg ogsd at fa at
vide, om hele personalet var beskeeftiget ved
monopoltllsynets virksomhed. Jeg fik derpd
et svar, som i sin storladne enkelhed for-
tjener at komme ind i Folketingstidende.
Det lod saledes:

,»Det i monopoltilsynet pr. 1. november

1962 beskeftigede personale var i alt 90
. personer, hvoraf 3 halvdagsbeskaftigede

og 4 vikarer pd skrivestuerne. Hele dette

personale er beskeftiget ved monopol-
tilsynets virksomhed.“

Ja, nar det er det personale, der er beslkeef-
tiget i monopoltilsynet, er det klart, at de
alle sammen har beskeeftigelse dér; men det
var ikke det, jeg spurgte om. Jeg spurgte,
hvor mange der er ansat, og hvor mange
der beskeeftiger sig med monopoltilsynets
virksomhed. Jeg var nemlig vidende om, at
man havde kunnet udline personale til
andre statsinstitutioner, og si lenge de er
udlant, kan de jo ikke have veeret besksef-
tiget i monopoltilsynet. Dertil kommer —
det fremgér af monopoltilsynets egen be-
retning — at monopoltilsynet beskaftiger
sig med mange, mange andre ting end lige
netop priskontrol og monopolkontrol.

Jeg matte altsd gentage mit spergsmél,
og s& fik jeg det svar, at det var rigtigt
nok, at man beskeaftigede sig med andre
ting, men det syntes man, man var de neer-
meste til. Det skal jeg 1kke bestride, men sa
er det da rart at fa det opklaret. Det per-
sonale, monopoltilsynet har, skulle altsd
veere pad 90 personer, og hele dette perso-
nale beskeftiger sig aldeles ikke med pris-
kontrol, men med mange andre ting, som
ganske vist har en vis forbindelse med
monopoltilsynets virksomhed, men som dog
ikke kan s1ges at veere prlskontrol I ovrigt
fik jeg ogsd oplyst, at der var en del, der
ikke direkte var beskeaftiget med prlskon-
trollen, men var udlant eller sidan noget.

Det havde jo veeret nemmere, hvis mono-
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poltilsynet havde svaret korrekt pa mit
sporgsmal i forste omgang, i stedet for at
man, om jeg sd mé sige, skulle treekke et

‘svar ud af dem med tang.

Det blev ganske vist endnu mere ube-
hageligt, da jeg stillede det spergsmal til
monopoltilsynet, som findes under nr. 26:

- ,Anvender monopoltilsynet i sit kon-
trolarbejde pa noget omride princippet
med fastleggelse af en maksimal over-
skudsprocent for kontrollerede virksom-
heder?“

Jeg skal skane det hoje ting for at blive
underrettet om det svar, jeg fik — formelt
fra handelsministeren, reelt fra- monopol-
tilsynet. Det fylder sddan det meste af en
spalte i tidenden og er en forklaring pa,
hvad der star og navnlig ikke stér i monopol-
loven. Men jeg har ikke spurgt om, hvad
der star i monopolloven, og heller ikke om,
hvad der ikke star i monopolloven. Jeg har
spurgt, om man anvender en bestemt prak-
sis, et bestemt princip med fastsmttelse af
maksimal overskudsprocent — ja eller nej.
84 far jeg en lang seforklaring, bliver mis-
teenksom og siger til mig selv: de anvender
sikkert nok den metode, men de vil ikke
rykke ud med det.

Altsd var der ikke andet at gere end at
sende et lidt skarpere formuleret, supple-
rende sporgsmél, hvori jeg siger, at jeg har
spurgt om praksis og ikke om, hvad der
stdr i monopolloven, og at jeg ensker
sporgsmélet besvaret konkret, som det er
stillet. Derpa fik jeg et svar, som var noget
mere kortfattet. Svaret lyder:

»Monopoltilsynet har pa foresporgsel
oplyst, at tilsynet hverken over for en-
keltvirksomheder eller brancher har fast-
sat en bestemt maksimal overskudspro-
cent.

Hvis monopoltilsynet havde givet det
svar med det samme i stedet for at forklare
mig, hvad der stir og ikke stir i loven,

‘havde det hele vaeret nemmere.

Men hvis monopoltilsynet ikke anvender

den metode at fastsette en bestemt maksi-

mal overskudsprocent bhvad jeg ikke kan
forstd, si4 burde monopoltilsynet anvende
den, og jeg har gjort den hgjteerede minister
opmerksom pé, at det kan man godt. Vi

har naturligvis alle sammen en bel del at

kritisere Den vesttyske Forbundsrepublik
for; men det ser for mig ud, som om man
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dér har visse.praktiske metoder for - pris-
" kontrol,” som godt kunne efterlignes her-
h]emme I hvert fald har jeg faet lejlighed
til at kigge i en diger handbog, der hedder:
»Die - Preise' bei- offentlichen Auftriagen®,
priserne ved offentlige bestillinger. Det er
en-hdndbog om, hvorledes man skal tage
hensyn til den maksimalt tilladte overskuds-
procent, nir man skal finde ud.af, om de,
der leverer. til. offentlige myndigheder, be-

regner sig for heje priser eller ikke. Det |

mé veere en handbog, som bade ministeriet
og monopoltilsynet er-i stand til at skaffe
sig. Nér man i hvert fald i Tyskland kan
operere med en fast maksimal overskuds-
procent, ber man ogsé, kunne operere med
den her.

Derfor har- ]eg draget sagen frem her,
og det er ogsad derfor, jeg har stillet et af
sendringsforslagene til det ene af. de to
loviorslag — det drejer sig om forslag til
lov om indseende med priser. Jeg har her
gjort opmeerksom pa, at det er nedvendigt
for monopoltilsynet at have et fast krite-
rium for, hvad der forstds ved urimelige
priser, og derfor anser jeg det for rimeligt
og nedvendigt, at man 1 loven indssetter
en bestemmelse om, hvad en virksom-
heds overskud maksimalt mé veaere. Som
det erede medlem hr. Hans Ras-
mussen korrekt har refereret det, har jeg
sagt, at jeg naturligvis er villig til at forhandle

om, hvorvidt det skal veere 7, 8, 9 eller 10

pet. Jeg har foresldet 8 pet., men det kan
veere, jeg ikke har ramt det rigtige. Der har
blot ikke veeret nogen realitetsforhandling
i udvalget om det, og der er ingen chancer
for, at vi fir det her. Men jeg stiller et s&-
dant eendringsforslag, og serede medlemmer
kan studere det nwrmere i beteenkningen.
Jeg anbefaler det til vedtagelse.

Jeg har stillet 2 eendringsforslag til
forslag til lov om pris- og avancestop;
det eerede medlem hr. Hans Rasmussen
har s& udmserket begrundet disse sendrings-
forslag ved at referere, ivad jeg har skrevet
1. betznkningen, at jeg behover ikke at
bruge tiden til at gentage det, men jeg
anbefaler * ogsd disse aendrmgsforslag til
vedtagelse. .

Hyvis aendrmgsforslagene fra socialistisk
folkeparti bliver vedtaget, vil vi i loven
om pris- og avancestop og loven om ind-
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seende med priser f4 virkelig brugbare in-
strumenter for de priskontrollerende myn-
digheder i deres virksomhed. Jeg skal til-
foje, at netop fordi visynes, atisd fald bli- -
ver regeringens loviorslag brugbare, ser vi
ingen grund til at opretholde vort lovfor-
slag om ekstraordineer kontrol med priser
og avancer, si jeg kan herved meddele pa
forslagsstillernes vegne, at dette loviorslag
er taget tilbage.

Formanden: De %rede‘forSIa,gsstﬂ'lere (Chr.
Madsen m. fl.) har taget forslag til lov. om
ekstraordinser kontrol med priser og avan-

. cer tilbage. Onsker nogen at optage det?

(Ophold). Da det ikke er tilfeldet, er lov-

forslaget bortfaldet.

Aksel Larsen: Jeg ma formodentlig lade
det veere nok med dette. Nogle synes vel,
at det er for meget. Men jeg har endnu et
par bemeerkninger at gere, inden jeg-slut-
ter, idet jeg naturligvis forbeholder mig at
komme med ‘yderligere bemeerkninger ved
tredje behandling. - ,

Det serede medlem. hr. Axel Kristensen
har sagt, at- lovforsla.gene er udtryk for

den darligst mulige form for socialisme.

Nu tror jeg ikke, det @rede medlem er egnet.
til at belere os om, hvad socialisme er. Jeg
bilder mig ind, at jeg kender lidt til det,

og jeg kan berolige det srede medlem med,
at det, som regeringen her foreslar, ikke har
noget som “helst med socialisme .at gere.
Deter hverken god eller darlig socialisme,
54 det mrede medlem behgver ikke at neere
nogen bekymring i den henseende.

. Det serede medlem hr. Henry Christensen
siger, ab folketinget har ikke de bedste kar
i dag. Jeg forstér altsd, at det serede med-
lem hr. Henry Christensen mener, at folke-
tinget har gode kér, hvis den siddende rege-
ring forhandler ba.g lukkede dere med ven-
stre og det konservative folkeparti og med
dem bliver enige om, hvad der skal gen-
nemfores, men hvis sagerne ikke gennem-
fores i lukkede forhandlinger med de to
partier, har folkestyret ikke gode kar. Jeg:
tillader mig at veere af den mening, at folke-
styret ikke har gode kir, s4 leenge der laves
lovgivning pd den méde, som vi oplevede i
fjor under omsforliget; folgerne moerker vi.
den dag i dag, bl. a. derved, at nu er rege-
ringen nedt til at komme med sin sakaldte .
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helhedslesning, og derved, at regeringen
fastholder det forslag om skattelettelser,
som den aftalte med venstre og de konser-
vative i fjor, men som den nu er klar over
er uforsvarligt at gennemfere. .~ ‘

Det erede medlem hr. Poul Melier sagde,
at han var skuffet over statsministeren, som
ifolge det mrede medlems mening begyndte
s& godt i fjor, og det serede medlem hr. Poul
Moller sagde: vi havde ventet os s& meget
af statsministeren. Jeg kan simeend godt
forstd, at man havde ventet sig s meget af
“den hejtwrede statsminister i fjor, men jeg
er ikke sikker pd, at statsministeren har
skuffet venstre og de konservative si meget
i 4r, som man giver udtryk for. Jeg tillader
mig at vere af den opfattelse, at den om-
steendighed, at omsforliget af i fjor ikke
lgste de problemer, det skulle lgse, har gjort
venstre og de konservative mere bange for

at tage et medansvar nu. Jeg kan heller

" ikke se bort fra, at selv om man kan skyde
valget ud, kommer valget engang, og vi er
i hvert fald nermere ved valget, end vi var
i fjor fordr, og det kunne vaere, at dette
ogsé bevirkede, at venstre og de konserva-
tive ikke folte s& stor trang til at medvirke.
Det kan vi kun veere glade for. Hvis venstre
og de konservative havde medvirket, havde
vi faet langt darligere love end dem, rege-
ringen nu gennemferer ved hjelp af sine

egne stemmer. Jeg tror altsd ikke s& meget,
 pa det mrede medlem hr. Poul Mellers

skuffelse, men det er ganske vist karakte-
ristisk, at han som sit partis ordferer kan

sige, -at statsministeren begyndte sd godt i

ham. '

* Endelig til det ®rede medlem hr. Hans
Rasmussen; s vidt jeg var i stand til at
skrive det ned, sagde det wrede med-
lem: der kan ikke gribes ind med den hensigt
at forhindre arbejderne i at opna en rimelig
del af produktionens resultat, uden at man
mé gribe ind ogsd pé andre omrader. Det
wrede medlem hr. Hans Rasmussen siger i
virkeligheden med disse ord, at man griber
ind med den hensigt at forhindre arbejderne
i'at opna et rimeligt resultat, og si skal det
undskyldes med, at man griber ind ogsd pd
andre omréder. Det er prisstop og priskon-
trol og den sékaldte udbyttebegrensning,

fjor; og at vi havde ventet os si meget af
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'det‘aerede medlem tenker pé. Jeg synes, at

 det wrede medlem hr. Hans Rasmussen ufor-

varende dermed karakteriserede regeringens
lovbuket tilstreekkeligt, séledes at jeg fak- °
tisk ikke kan gere det steerkere. Jeg kan kun
sige, at det stemmer ikke med, hvad der |

- star 1 flertallets del af beteenkningen, nemlig

at nir man gennemforer disse love, er der
ingen i dette land ud over de lavest lennede,
der far ggede indkomster. Det er en af de
sedvanlige agitatoriske overdrivelser fra den
side. Heller ikke sddanne agitatoriske over-
drivelser far os imidlertid til at blive sym-
patisk indstillet over for lovforslaget om
lgnstop eller lignende forslag.. -~ - :

- Nu har jeg redegjort for, hvordan vi for-
holder os her ved anden behandling. Som
jeg har oplyst, er vi yderst skeptiske over
for lovforslagene i gvrigt, og man skal ikke
regne med, at vi vil medvirke til lovfor-
slagenes gennemforelse.

Erik A: Jensen: Jeg skal pd mit partis
vegne fremsette et par bemeerkninger om
lovforslaget om lenninger og.pensioner til
tjenestemeend.

Jeg gjorde ved forste behandling opmeerk-
som p4, at jeg ansa loviorslaget for at vere
et diktat over for tjenestemendene og deres
organisationer. Jeg ansd det for-at veare et
diktat ud fra den betragtning, at der ikke
havde foreligget den swmdvanlige baggrund

for forhandling, som for mig at se métte = .

indeholde opnéelse af aftale om overens-
komst mellem arbejdere og arbejdsgivere og
en virkelig forhandling mellem staten og

 tjenestememndenes organisationer, som igen

métte have indebéret, at den ene part frem-
satte sine lenkrav baseret pid arbejdernes
opndede resultater og egne beregnede lon-
krav pa den ene side og statens lentilbud
pa den anden side. : ,

- Hele denne baggrund mangler i det fore-
liggende lovforslag, som den hgjteerede
finansminister omtaler som et resultat af for-
handlinger med tjenestem@endenes organi-
sationer. Jeg opfordrede den hgjterede
minister til at optage fornyede forhandlinger
med tjenestemendenes organisationer og pa
den baggrund stille nogle endringsfor-
slag, som kunne rette lidt pa de skevheder,
der eksisterer for tjenestemeendene i for-
hold til opnéet lenfremgang pa det private
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arbejdsmarked. Dette er endnu ikke sket,
og det er vel tvivlsomt, om det overhovedet
sker. - :

Nir nu den hgjtwrede minister mi er-
kende; at han ikke har varet i stand til at
afvise rigtigheden af de af tjenestemands-
organisationerne fremferte synspunkter, men
kun under henvisning til den ekonomiske
situation mé udelukke, at der for tiden kan
ske en speciel lonregulering for tjeneste-
moendenes vedkommende, finder jeg, at min
opfordring til at optage nye forhandlinger
er pa sin plads. Jeg vil derfor endnu en gang
opfordre til at finde udveje for at imade-
komme tjenestemendene og derved stabi-
lisere forholdet mellem staten som arbejds-
giver og tjenestemzndene. En sidan gerning
vil veere en ren retferdighedshandling over
for en trofast og palidelig medarbejderstab.
Jeg vil derfor gerne vide, om den hejteerede

minister kunne tenke sig at indkalde til

nye forhandlinger og da hvornar.

Hvad forslaget til lov om beregning af et
reguleringspristal angéir, fremgir det af
beteenkningen, at mit parti ikke kan med-

virke til forslagets gennemferelse, og at vi.

agter neermere at motivere vor stilling. Ved
forste behandling fremforte jeg, at alene
den omstendighed, at lovforslaget var et
barn af omsforliget i sommer, méitte inde-
beere, at der ikke var forhandlet. med de
respektive organisationer, som omfattes af

denne lovs virkninger. Jeg henviser til, at-

man fjerner det vesrn, lonmodtagerne har,
dersom man udtager skatter af alle slags af
pristallet, og at der matte blive frit slag for
~ at forholde lenmodtagerne deres andel af

deekningen for skete prisstigninger, dersom
man over omsen forhgjer varepriserne.
Disse synspunkter, som for mig var prin-
cipielle, er jeg yderligere blevet styrket i
efter at have modtaget henvendelser fra
Folke- og Invalideforeningernes Kontakt-
udvalg og Fellesradet for danske Tjeneste-
mands- og Funktionsrorganisationer, som
er tilstillet udvalget efter forste behandling.

Disse 2 organisationer slir pa nejagtig
det samme, som jeg anferte ved forste
behandling. I henvendelsen fra Folke- og
Invalidepensionistforeningerne hedder det
bl a., at man er betmnkelig ved en regule-
ring efter et pristal uden skatter og afgif-
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ter, navnlig i en tid, hvor man tydeligt
bestreber sig pa at omlegge skatterne fra
direkte til indirekte skatter. Fra Felles-

rédets side slir man pa en kongresudtalelse

fra 1962, hvor man omtaler et serlig sag-
kyndigt udvalgs betenkning om samme
problem. Betenkningen siger bl. a.,.at et
flertal i dette udvalg er enig om at lade
de personlige skatter udgd af pristallet, men
at de indirekte skatter fortsat skal med-
regnes i pristallet. Man krever sluttelig,
at en sndring af pristalsreguleringen ikke
ma forringe medlemmernes vilkdr. ‘

Dette. sidste om forringelse af vilkérene
er netop det samme, som jeg selv ved forste
behandling udtrykte eengstelse for, hvilket
ogsd medforte, at den hejteerede skonomi-
minister her fra denne talerstol i sin replik
til mig gav udtryk for, at jeg stadig talte
om forringelser og forringelser. Jeg udtalte
videre ved ferste behandling, at der matte
skabes sikkerhed for, at ikke omsen, der-
som dette lovforslag blev vedtaget, fik en
omdrejning -opad. Denne sikkerhed har
man ikke stillet. Vort enske om fortsat
beregning af det gamle pristal, for at man
derigennem kunne konstatere forringelserne,
er heller ikke blevet imgdekommet.

Alene af de anforte grunde, men ogss af
den omsteendighed, at indferelsen af omsen
ikke tilstreebte at give lenmodtagerne mere
i lonningsposen, men netop det modsatte,
at begreense disses kebeevne, gor, at mit
parti ikke kan medvirke ved lovforslagets

ophgjelse il lov. .

Det @rede medlem hr. Henry Christen-
sen gjorde i formiddags en bemerkning
om, at mangfoldige lonmodtagere var langt
mere interesseret i en reel kobeevne og i
stedet undgd den idelige regulering efter
et pristal. Jeg er helt enig med det srede
medlem, men det ma dog forudswmtte, at
der findes et virkeligt prisstop og en ga-
ranti mod egede byrder for lanmodtagerne.
S8 lenge man ikke er i stand til at ind-
fore et virkeligt pris- og avancestop, m4
lenmodtagerne skeermes gennem et seerligh
pristal, der giver fuld dwkning for skete
prisstigninger. Dersom denne sikkerhed
18 i forslaget, var det noget andet, men i det
foreliggende forslag til lov om et regule-
ringspristal mener jeg slet ikke at det er
tilfeeldet, tveertimod.
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Iver Poulsen: Da der ikke siden disse
lovforslags meget langvarige forste be-
handling er fremkommet noget sagligt nyt,
og da regeringens usemmelige hastveerk
- har forhindret en grundig behandling af
" loviorslagene, kan jeg fatte mig i korthed
og blot konstatere, at det, vi i dag i det
hgje. folketing kort og godt mé tage til
efterretning, er, at regeringen trods -sag-

lige protester fra forskellige erhvervsorga-

nisationer egenmaeg‘olgt vil gennemfore de
loviorslag, som regeringen og LO mener
vil lose de store gkonomiske vanskeligheder,
som regeringen har bragt os ud i. Forslagene
tilsigter forst og fremmest, s vidt det nu
er muligt, for en tid at sikre bestemte be-
folkningsgrupper, af hvis velvilje regerin-
“gens liv er afhengigt, en lenstigning pa
andre befolkningsgruppers bekostning.

Hvad angir de to forslag om pris- og
avancestop og indseende med priser, kan
jeg henvise til, hvad jeg sagde.pd mit
partis vegne ved ferste behandling. Jeg
skal ikke trette med gentagelser, men blot
sige, at de stillede @ndringsforslag ikke
endrer noget i vor stilling til lovforslagene.
Aindringsforslagene losner ikke den speende-
troje, som det er hensigten at anbringe
handelen og erhvervslivet i. Derimod ned-
vendigger de en endnu sterre administra-
tion, og hvad verre er, de sikrer nye pris-
stigninger, fordi regeringen ikke vil gen-
nemfore det fuldsteendige lenstop, og kun
den del af befolkningen, hvis indtegt er
pristalsreguleret, vil f& kompensation for
‘denne prisstigning, medens den gvrige del
af befolkningen og deriblandt naturligvis
vore eksporterhverv og som swedvanlig
sparerne og selvpensionisterne ma se. deres
gkonomiske stilling yderligere forringet.

At mit parti ogsd vil stemme imod det
af det srede medlem hr. Aksel Larsen stil-
lede undersendringsforslag til sendringsfor-
slag nr. 2 til lovforslaget om indseende med
priser, behover vist ingen neermere be-
grundelse.

Regeringen har 1kke @nsket en saglig
behandlmg af disse mange lovforslag, den

248
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har ikke villet tilstd folketinget den tid,
som er tvingende nedvendig. Regeringen
har kun ensket et klart ja pa regeringens
betingelser eller et klart nej, og da kan jeg
sige, at de uathmngige vil sige et klart nej
til disse to lovforslag ved tredje behand-

ling.

Birthe Wetlesen: P& trods af at det gko-
nomiske radds formandskab anbefaler den

_yderste tilbageholdenhed med nye indkomst-

forhejelser — ja, man kan faktisk lese
mellem linjerne i brevet til den hejterede
statsminister, at forhojelser ikke ma finde
sted — foreslar regeringen dog lenforhsj-
elser, der sammen med den hidtil i 1963
gennemforte pristalsregulering og den yder-
ligere dyrtidstilleegsportion, der kan for-
ventes til efterdret, andrager mere end den
i arets leb forventede produktivitetsstig-
ning.

Enhver ma dog kunne forstd, at dette er
uforsvarligt. Jeg vil gerne sa alvorligt, som
det er muligt, sige, at et totalt lanstop efter
mit partis opfattelse er en absolut nedven-
dighed, séfremt vi ikke skal komme endnu
lengere ud i det gkonomiske ufere, som vi
allerede stdr midt i

Det er denne opfattelse, der er baggrunden
for vor indstilling til det foreliggende lov-
forslag om lenninger og pensioner til statens
tjenestemeend. Vi gnsker ikke pa nuvaerende
tidspunkt at medvirke til nogen som helst
lenforhgjelse, der.ikke er uomgeengelig ned-
vendig, og den lenforhejelse, der omfattes
af det foreliggende loviorslag, anser vi ikke
for. at veere nedvendig.

Loven om lgnninger og pensioner til sta-
tens tjenestemeend blev vedtaget i 1958.
Savel dyrtids- som overenskomsttilleg er i
denne lov gradueret efter grundlenningerne,
séledes at tillieggene er af procentvis samme
storrelse pa de forskellige lontrin, dog med
loft over dyrtidstillegget for de allerhojeste
lgntrin. Derved bevares med dette ene for-
behold forholdet mellem lenindkomsterne
p4 de forskellige lontrin. Ved at forhgje
starrelsen af overenskomsttilleggene for de
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lavestlonnede tjenestemeend forskydes den
balance, som man i 1958 fandt rimelig og
retfeerdig under hensyntagen til bl. a. for-
skelle i uddannelse, alder, arbejdsomrade og
ansvar. Dette anser vi for uheldlgt og in-
konsekvent.

Tjenestemeendene tildeltes 11961 40 over-
enskomstportioner, hvilket neppe ganske
tilsvarede den lgnforhejelse, der havde fun-
det sted pa det private arbejdsmarked. Nér
forholdene tillader det — det ger de blot
ikke i dag — ber en generel lgnregulering
derfor finde sted. Indtil da mé en regulering

af de lavestlonnede tjenestemznds skono-

miske vilkar gennemferes ved skattemaesmge
foranstaltnmger :

Vi mé stemme imod dette- lovforslag Ved
tredje behandling af de her nevnte grunde.

Rimstad: Jeg vil gerne begynde med at
sige nogle ord om det udvalgsarbejde, der
har varet gjort med hensyn til loviorslaget
om udbyttebegrensning, og som er mit
parti bekendt gennem den beteenkning, der
er afgivet af udvalget den 5. marts i ar.
Handelsministeren har stillet i alt 4 @n-
dringsforslag til lovforslaget, hvoraf kun de
to sidste har faktisk betydning, og heraf
endda kun det ene kan siges at sendre en
malsetning.

Denne ene @ndring gar ud pa at'stllle aktie-
selskaber, der p4 normal made har udvidet
aktiekapitalen i basisperioden, lige med
aktieselskaber, der ingen udvidelse har fore-
taget. Endringen er sa selvislgelig, at man
kun behgver at sperge om, hvorfor det op-
rindelige lovforslag indeholdt. en diskrimi-
nationsregel pa dette punkt, og dertil kan
den hgjteerede handelsminister jo uden at

tale usandhed svare, at alt dette er gdet

meget steerkt, si sterkt, at hans lovforslag

ikke er de eneste, der har varet preeget af

lidt uorden.

I gvrigt ber man vist pa dette sted teve
en halv omgang og sperge, om ikke lovgiv-
ningsarbejdet her i folketinget fra regerin-
gens side kunne have veret tilrettelagt med
en langt jevnere fremadskriden, end til-
feeldet har veeret i denne samling, hvor tin-
get gennem lengere tid har veret meget
smét kerende med arbejdsstof for s& pludse-
lig at blive stopfodret med lovforslag, hvis
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endelige kvahtet gennem en sidan stop-
fodring m4 lide under denne meget hensyns-
lose behand]mg Folketinget burde i sin

“helhed og pa tveers af partiskellene opponere

imod en fremgangsméde af denne art, som
kun kan medvirke til at nedsstte den an-
seelse og respekt, der ude i befolkningen er
den ngdvendige forudsetning for vort de-
mokratiske styre.

Over for den hojterede handelsmmlster
vil jeg gentage, hvad jeg sagde ved forste
behandling, at en medvirken ved en lov-
givning som denne ikke ville have veret os .

fremmed, hvis byrdernes fordeling havde

varet en anden. Vi er nu kommet s& langt
ud i en slet behandling af de sma sparere,
at man med rette kan tale om, at det social-
istiske slagord, at det er de brede rygge, der
skal beere de store.byrder, nu m4 endres
derhen, at den-dygtige og sparsommelige
er ham, der skal beere de tunge byrder, for
i et samfund som vort, hvor forbrugermen-
taliteten med regeringens velsignelse er sat
sé storartet i hejsedet, kan man ikke fi
fat i andre end sparerne, disse tiber fra en
fjern fortid, til at beere byrderne.

Inden jeg derefter gar over til at se pa

de endringer, der er foresliet i lovfor-~

slaget om de kollektive overenskomster, vil
jeg gerne komme med et par bemerkninger
af mere speciel karakter om forslag til lov
om et reguleringspristal, som jeg forstar
behandles sammen med regeringens 12
kriseloviorslag uden dog at tilhgre dette
lovkompleks.

Ved forste behandling af dette lovforslag ‘
om et reguleringspristal sagde jeg pa mit
partis vegne, at det var et fornuftigt lov-

-forslag, som.vi kunne tiltrede.

_ Samtidig beklagede jeg dog, at man af
tekniske grunde ikke kunne f& samtlige
skatter ud af pristallet — i forslaget var
der gjort opmeerksom pa, at beskatninger,
som faldt pa f. eks. transport, emballage
og ejendomsveerdi, ikke kunne fjernes —
og jeg spurgte, om dette virkelig kunne
veere righigh. Den hejterede skonomimini-
ster tog mig dette spergsmal noget unadigt
op. Han hwvdede, at jeg skulle have sagt,
at problemet var let at lose — hvad jeg
aldeles ikke havde sagt; jeg havde blot
spurgt, om det var rigtigt, at det var sveert
at lese. Derefter neevnte den hejterede
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minister et eksempel med en sk]orte hvis

: benszorbrug det " var seerdeles vanskehgt

at fa fat pa. :
- Jeg har nu underssgt sporgsmalet. og
kan sige, at problemet kan loses, ganske

vist ikke ud fra den af ministeren antydede,’

med nmsten uovervindelige vanskehgheder
forbundne, eksakte metode, men dog pa
en made, der vil give et rigtigere resultat
end det foreliggende. Sagen er den, at det

pristal, vi her lovgiver om, er befriet for

skatter og afgifter op til mellem 85 og 90
pet. Skal de sidste skatter ogséd fjernes,
- kan det gores p4 den made, at man fore-
tager et skon over restskatternes betydning
for hver enkelt af de ca. 400 enkeltposter,
som pristallet beregnes ud fra. Under nor-
male forhold vil det ikke have betydning,
om de sidste 10-15 pct. af skatterne er
fjernet eller ej, men det far betydning, sa
snart disse skatter stiger eller falder wvee-
sentligt i forhold til de skatter, der allerede
er fjernet. Om der er sandsynlighed herfor,
ved regeringen bedre end jeg. Jeg har bare
angivet den vej, man kan ga for at nd en
bedre losning af problemet.

Jeg vil gerne tilfgje, at det fordelings-
skon, jeg ovenfor har nevnt, ikke er noget
nyt — man bruger det bl. a. ved kalkula-
tioner ‘inden for industrien — men ved
pristalsberegningen ligger vanskeligheden
deri, at et sken er politisk diskutabelt og
méske derfor vil vere vanskeligt at fa
accepteret. Det er imidlertid ikke meto-
dens skyld; det er menneskenes uforstan-
dlghed der her kommer i vejen.

~Jeg vil s& g over til -at omtale zndrin-
gerne i lovforslaget om kollektlve over-
enskomster.

I bedste fald er det aendrmgsforslag, som
- den hgjterede arbejdsminister under ud-
valgsforhandlingerne har stillet for — som
han siger — at tydeliggere, at de sikaldte
belobsrammer skal veere storre- end de
belgb, der blev talt om ved ferste behand-
ling, endnu et udtryk for sjuskeri, altsd
" lovjaskeri.

Netop i sp;argsmalet om lranforhla]elser
er et beleb pa 68 mill. k. fra eller til ikke
~ nogen ren bagatel i vor nuvewerende situa-

tion; men efter ministerens opfattelse har -
der hele tiden veeret talt om dette beleb

som et grundbelﬁb for '1964-65, hvortil
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altsé kommer de yderligere tilleg pd 139
mill, kr., der jo ikke alle skal komme de
lavtlonnede til gode. ’

Jeg vil her gerne fremheove, a,t dlsse

- belgb, som man nu vil bringe ind i det i~

forvejen alt. for hgje forbrugsbillede, vil
blive arsagen til, at inflationen fortswmtter,
at konkurrenceevnen falder, og at den ene
restriktion vil- efterfolge den anden, for at
man i praksis ude i marken kan bekempe
de foranstaltninger, som regeringen nu ‘—
pé trods. af alle gode rad fra dens egne
radgivere, bl. a. formandskabet i det oko-
nomiske samordningsrdd — indferer under
pres fra de folk, der er bagmendene og de
virkelige regenter i denne situation, hvor
regeringen blot er handen, der lystrer. Det
er nemlig ikke rigtigt, hvad flertallet har
sat ind 1 udvalgsbeteonkningen, at de sam-
lede indkomstforhejelser lLigger inden - for
den ramme for -forventede produktions-
stigninger, som formandskabet i det gkono-
miske r&dd har ment var realisable.

Er det rigtigt, 88 kan jeg i hvert fald ikke
l;ese indenad, for i overensstemmelse med
det formandskabet tillagte ansvar har det
i et -brev til den hejtwrede statsminister
henledt opmerksomheden p4, at den gkono-
miske sanering, som’ omsforliget tilsigtede,
ikke er opndet, at januarpristallet har ud-
lgst 2 dyrtidsportioner — 600-700 mill. kr.
— at en ny dyrtidsportion — 350 mill. kr.
— il blive udlest med julipristallet, hvor-
for der allerede er lagt beslag pd den for-
ventede produktionsstigning. i 1963, og .
at underskuddet pé betalingsbalancen pa
1,6 milliard kr. 1 1962 nedvendigvis ma
nedbringes i 1963, til hvilken nedbringelse
en mulig produktionsstigning ud over den
beregnede vil medga, séledes at indtegts-
stigningerne mé begreenses til det mindst
mulige — og det mindst mulige vil sige
nul. .

Tnden for mib partl er vi sterkt mlsfor—
nﬂ]ede med, at regeringen ikke har haft
mod og mandsh]erte til at gore det eneste
rigtige 1 den givne situation, nemlig at ind-
fore det fuldsteendige lonstop i forbindelse
med et pris- og avancestop.

Vi vil derfor ikke — sorn jeg sagde alle-
rede ved ferste behandling af regeringens
plan — stemme for noget af regeringens
12 lovforsla,g, men tvartimod fremsette
folgende forslag om overgang til neeste
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sag pa dagsordenen, til den regering, som
ikke tor regere af frygt for sine egne vel-

ere:

-,1det folketinget udtaler, at der efter
tingets. opfattelse ikke er skabt sandsyn-
lighed for, at man gennem regeringens
tolv kriseloviorslag kan standse de lgn-
og prisstigninger, som er forslagenes mal-
seetning, men at en fortsmttelse af den
hidtidige tilstand med stadig forringelse
af vor konkurrenceevne over for udlan-
det til skade for alle samfundsgrupper er
sandsynlig, og at regeringen derved har
vist manglende evne og vilje til at fere
en politik til gavn for helheden,
gér tmget over til nemste punkt pa dags-

- ordenen.”

Formanden: Der er nu fremsat folgende
forslag om overgang til neeste sag ps dags-
ordenen (se ovenfor). Dette forslag indgir
nu i forhandlingen.

Storgaard: I forslag til lov om @ndringer
i lov om lenningér og pensioner m. v. til
statens tjenestemend har jeg bemerket, at
den mindste sats, pensioner indtil 5:099 1{1';,
foreslds forhgjet med 12-18 kr. i overens-
komsttilleg, og for satsen 5.100-8.499 kr.
foreslds en forhojelse pa 24-30 kr. M jeg i
denne forbindelse sige folgende: vi bruger
tit og ofte ovre i moderlandet i visse for-
bindelser nogle bestemte ordsprog. Nar vi
f. eks. taler om statistik, bliver der ofte

sagt: ja, vi ved godt, at der er tre slags

lagne; der er hvide logne og sorte.logne, og
s4 er der statistik. Nu har jeg hert, at dette
ordsprog er blevet mere omfangsrigt, idet
det har faet 4 punkter, s at det nu hedder:
hvide logne, sorte logne, statistik og s& de
~ tre vise mend.

Der er en anden sprogbrug, jeg gerne vil
have lov til at neevne. Vi siger 1 almindelig-
hed, at nar det regner p4 preesten, s drypper
det pa degnen. Jeg vil ikke pastd, at det
gelder alle samfundsborgere i Danmark,
nar det drejer sig om den sikaldte helheds-
lgsning, der har til formal, efter socialdemo-
kratiets opfattelse, at skaffe lige kér for alle
fattlge 1 vort samfund.

M4 jeg have lov til at nevne en kategori,
som er glemt i denne helhedslosning. Det
er statspensionister, som er afskediget for
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lonningsloven af 1958. Det var klart for.

statens tjenestemwnd, at det var vanske-
ligt for regeringen i 1958 at forlange af
t]enestemaendene at de skulle betale til
folkepension, nar de aldrig selv kunne opns
folkepension. Men man fandt pa rdd. Ved
lov af 7. juni 1958 blev det vedtaget, at
alle statspensionister skulle have folkepen-
sionens mindstebelob; ogsa alle andre sam-
fundsborgere skulle ‘have mindstebelabet,
nar de var fyldt 67 4r, uanset hvor vel-
havende de var, hvor mange millioner de
var ejere af ...

Formanden: Jeg ma henstille, at der er :

mere ro i salen under forhandlingen. "

Storgaard: ... Ogsa alle statspensionister
filk mindstebelobet af folkepensionen, men
der blev fratrukket samme belgb af deres
pension. Med andre ord opniede ﬂe at de
fik — og de far i dag — 77 kr. pa social-
kontoret, og staten tager 77 kr. af deres
pension.. M4 jeg anmode om den hgjterede
formands tilladelse til at referere lovens be-
stemmelser; dér ser man, at under den
mindste sats af statspensionerne skal man
op-pé 141 kr. om méneden i mindstepension,
for der bliver fratrukket mindre, end man
far i folkepension. Sidan ser det ud for alle
kategorier helt op ‘til den gamle 13. lan-
ningsklasse, der f. eks. bestdr af pakhus-
formeend. En sidan tjenestemand skal be-
tale de 77 kr., ja, skal helt op p& 83 kr., for

. han fir mere i mindstebelagb, end han kommer

af med i pension. Men si gir det gradvis
nedefter, merkeligt nok, og nér det. er slut
med bundklasserne og man kommer op til
de kongeligt udnevnte embedsmend, s& far
de alle sammen de 77 kr. uden at komme af
med en eneste ore.

Jeg kunne méske have forstaet det, hvis
det var omvendt, at bundklasserne fik de -
77 kr. ubeskaret, og at de hajeste embeds
meend i statens tjeneste fik dem fratrukket
i deres pension. Derfor kan jeg tiltreede,
hvad Dansk Jernbaneblad skriver: hvis der
er nogen, der kan bevise, at det ikke er
svindel, s& mé de f4 penge begge steder.

- Jeg kan ikke andet end twnke: hvordan
kan socialdemokratiet medvirke til en siddan
efter min opfattelse reaktionser lov? Har I
mere tilovers for velhaverne i vort sam-

fund? Ja, det gelder i lige s& hej grad selv-
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pensionisterne, de blev belonnet med folke-
pension, ogsd om de havde mere. i pension
end de laveste bundklasser har i statens
_ tjeneste. M& jeg minde jer om ...

Formanden: Der mé ikke tales direkte il
mediemmerne. .

Storgaard: ... at mange af disse pensio-
nister stod i forreste rekke i kampen for
socialdemokratiet, ndr man skulle oprette
afdelinger, fordi vi blev ikke straffet pa
_ bredet, nar vi ellers passede vort arbejde ved
de danske statsbaner; men en handveaerker
og en arbejdsmand kunne risikere at blive

arbejdsles, blot arbejdsgiveren opdagede,

at han var en af de rede socialdemokrater.

' Og har pensionistforeningens bestyrelse eller
forretningsforeren for Dansk Jernbanefor-
bund godkendt denne lov for pensionister,
s& er de efter min opfattelse ikke verdige
til at bekleede deres poster.

Jeg skal slutte med at udtale mit hab om,
at der findes et flertal i det hgje ting inden
for de forskellige partier, der vil veere med
til at rette lovens bestemmelser. Vi vil veere
med til at betale til folkepensionen, men
hvorfor skal vi ikke ogséd have folkepensio-
nens’ mindstebelob?

Statsministeren (J 0. ng):, For en

ordens skyld skal jeg gere opmerksom pé,
at det dagsordensforslag, det serede medlem
hr. Rimstad stillede p& sit partis vegne,
. ikke-kan modtages af regeringen.

Den moderate tone, der fra neesten alle
sider anleegges i denne debat, antyder vel-
sagtens den opfattelse, at der i hvert fald
i store dele af befolkningen hersker den over-
vejende stemning, at helhedslesningen i sine
store treek er rimelig, og at den for de fleste
her i landet er acceptabel som udgang pd
forarets vanskelige situation.

Vi har droftet denne helhedslosning s3
indgsende ved gentagne meder i det haje
ting, at det neppe er nedvendigh endnu en
gang at gore opmerksom pa dens hoved-
treek. T stedet for at polemisere mod forskel-
* lige af de @rede ordfereres bemerkninger
synes jeg, at jeg endnu en gang vil gentage,

hvad der er de vaesentlige treek i denne hel-

hedslesning, hvad det er, der gor den til en
losning for hele landet og iklke blot til et
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politisk indgreb vendt mod en enkelt be-
folkningsgruppe. :

Det er for det forste, at den sikrver to
ars arbejdsfred i stedet for at kaste landet
ud i en kostbar storkonflikt. For det andet,
at den giver en hindsreekning til de lavest
lonnede, noget, jeg forstdr man fra alle
sider eller i hvert fald neesten fra alle sider .
har. veeret enige om var berettiget, selv
om man ikke har kunnet finde frem til
enighed om, hvilke metoder der burde be-
nyttes. For det tredje, at den bygger videre
pa. vort sociale sikkerhedssystem ved at
give opleg til en efterlonsordning, en til-
leegspension og ved, at den sikrer en for-
bedret ordning med hensyn til sygedag-
penge — og her treenges virkelig til for-
bedring — samt endelig ved, at den giver
visse forbedringer i &r og yderligere for-
bedringer nwste ar til folkepensionister,
invalidepensionister o. s. v. Endvidere tager
denne helhedslosning et forsvarligh og rime-
ligt hensyn til alle sider bl. a. ved den fore-
“slaede forleengelse -af de omfattende stotte-
ordninger til landbruget, en side af helheds-
losningen, der senere kommer til detaljeret
behandling i det heje ting. Endelig tager
helhedslosningen hensyn til den samfunds-
gkonomiske balance, ved at den neutraliserer

- skattelettelsernes virkning pa eftersperg-
slen og forsger statens kasseoverskud,
d. v. s. fortsmetter den stabiliserende linje
fra juniforliget i fjor. .

P4 samme linje skal det nevnes, at staten
fortsat vil holde igen med hensyn til den
offentlige . byggevirksomhed, at regeringen
yderligere vil soge at finde veje til besparel-
ser i de offentlige udgifter, samt at rege-

_ringen gennem indenrigsministeren har op-
fordret kommunerne til at gore det samme.

Hensigten er at genskdbe balancen i vor
gkonomi og sikre beskeftigelsen, sikre ‘at
fremgangslinjen 1 produktion og eksport
kan fortsstte, sa vidt de udenlandske kon-
junkturer fortsat mé skabe os mulighed
herfor.

Dette er helhedslesningen i korte hoved-
treek.

Det er givet, at der kan rejses kritik over
for enkeltheder i denne lgsning, ligesom
man vil kunne kritisere den fremgangs-
made, regeringen har valgt. En sddan kritik
mé vel anses for uundgielig. Regeringen
foregiver ikke, at det, vi her meder frem
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. med, skulle veere det ideelle. En saddan ideel
losning er vel ikke menneskelig mulig og
1 hvert fald ikke politisk mulig, men jeg
vil stadig hevde, som jeg tidligere har sagt,
at der ikke i den givne situation foreligger
mulighed for en bedre og mere hensigts-
meessig lesning end netop de forslag, rege-
ringen har fremsat. -Denne overbevisning
er kun blevet bekreeftet i den tid, der er
gdet, siden regeringen forst fremsatte. sine
forslag. Der er ikke siden da af opposi-
tionen forelagt en alternativ samlet los-
ning heller ikke en principiel skitse til en
anden lgsning. Der er anfert kritik af
enkelte punkter, men kritikken har ikke
haft en sidan positiv form; at det er muligt
at stykke de kritiske indvendinger sammen,
séledes at man derved fik et valg, en anden
mulighed for lesning end den, regeringen
har foreslaet. ‘

Det mé vist regnes regeringen til gode,
og det ma ogsd siges at vere i det, man
med et godt udtryk kalder det samarbej-
dende folkestyres and, at hele komplekset
af forslag straks fra den forste begyndelse,
da vi optog droftelserne med 4 af tingets
partier den 22. februar, blev lagt abent
frem for offentligheden. Vi lagde den 22.
februar, en forelgbig oversigt frem for
offentligheden. Senere, mandag den 25.
februar, blev hele komplekset, alle 12 lov-
forslag, fremsat offentligh her i salen, og
ved ferstebehandlingen den 27. februar
fik man yderligere, s& vidt det lod sig gere,
disse forslag fuldt og klart belyst. Efter-
hinden som udvalgsbehandlingerne er skre-
det frem, er offentligheden stadig blevet
underrettet om, hvilke punkter disse for-
handlinger drejede sig om. Jeg tror, der er
god tilfredshed med denne &bne behand-
lingsméde, der jo nu alt i alt har strakt
sig over ca. 2 uger.

Dernsst skal jeg omtale den mide, hvorpa
disse lovforslag bliver vedtaget. Jeg har
indtryk af, at man fra alle sider anerkender
regeringens parlamentariske ret til at gen-
nemfgre disse samfundsvigtige forslag ved
sit eget flertal, selv om, dette flertal visseligt
er snmvert; jeg har endda den opfattelse,
at adskillige ogsé i oppositionen mener, at
det ikke blot er regeringens parlamentariske
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ret at. gennemfare disse lovforslag, men at
det ogsd under de givne omstendigheder
er regeringens parlamentariske pligt. De -
fleste er desuden enige om, at det ville
have veeret mindre forsvarligt, hvis rege-
ringen i stedet for denne fremgangsmade
havde kastet usikkerhed over arbejdsmar-
kedet og eksporten, ja, over hele landets
gkonomi ved i 3 uger eller mere at holde
landet i en tilstand af valgkamp, en valg-
kamp, der formentlig var blevet bade hard
og skarp. 84 langt synes der altsi at vere
enighed i vurderingen.

Dernaest er par ord om forliget, der ude-
blev. Der synes at vere enighed i den vur-
dering, at det er beklageligt, at det gennem
forhandlingerne i den forlgbne tid ikke viste

“sig muligt at opna et forlig mellem 4 par-

tier eller i det mindste mellem 3 partier.
I denne nesten enige beklagelse — jeg ser

_ | her bort fra de to yderpartier — ser jeg et
Lad mig gere et par bemerkninger om |
den fremgangsméide, regeringen har fulgt.

fremskridt. Jeg kan ikke lade vere med at
teenke pd, at da vi i juni maned i fjor
gennemforte det firkantede forlig, foltes
dette af mange som noget ekstraordinsert,
dette, at 4 partier tveers over partigren- -
serne pa trods af principelt forskellige
samfundssyn kunne enes om et stort forlig. -
Det ansis for noget usaedvanligt, der kree-
vede en swrlig begrundelse. Nu derimod
er man altsi kommet s vidt, at man kan
enes om, at det er beklageligt, at man ikke
ogsd i denne situation var i stand til at
etablere forlig. Jeg synes, dette er et frem-
skridt i tankegangen, og jeg deltager natur-
ligvis i beklagelsen. Hvorfor lod det sig
ikke gore at fere forhandlingerne positivt
igennem? Man siger, -at det er regeringens
skyld. Men mon: det nu er sandheden?
Mon ikke oppositionen har sin del af skylden
ved sine standpunkter og ved at opposi-
tionen gjorde visse afgorende standpunkter
ufravigelige? Jeg tror det.

Fglger man oppositionens linje fra den
forste spaede begyndelse til helhedslosnin-

- gens tilblivelse og frem til i dag, hvor vi star

ved anden behandling af nogle af de centrale
lovforslag, vil man se, at der til at begynde
med var et punkt, man lagde aldeles af-
gorende vaegt pd. Det var, at skattelettel-
serne blev gennemfert. Gang p4 gang blev
det foreholdt regeringspartierne savel i
oppositionens presse som hvor oppositionens
ledende politikere talte, at dette var noget
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afgerende, dette var en ufravigélig betingelse

for forlig. Dernwmst viste man, ikke mindst

fra konservativ side og efter at man havde

givet tilslutning til princippet om en hel-
hedslgsning, en voksende utélmodighed.
Man frygtede, at det ville traekke for lenge
ud, for regeringen kom med helhedslos-
ningen. Man frygtede, at regeringen ikke
ville .vise tilstreekkelig beslutsomhed - og
handlekraft, og man frygtede, at den hel-
hedslesning, regeringen maske ville komme
med, ikke ville indeholde sikring af arbejds-
fred. Jeg havde indtryk af, at ved siden af
kravet om skattelettelse var dette krav om,
at regeringen i tide métte komme med en
" helhedslgsning, - der sikrede arbejdsfreden,
de to afgerende punkter, man enskede op-
fyldt, for at der kunne veere tale om et
forlig. ' ‘

Jeg vil gerne have lov til i denne for-
~bindelse med den hgjtewrede formands til-
ladelse at komme med to citater fra ledende
artikler 1 oppositionsblade. Det ene er et

citat fra Aalborg Amtstidende af 20. februar. |

- Bladet skriver:

»Man tager neppe fejl i at mene, at
den vanskeligste hurdle at passere under
de politiske forhandlinger, er spergsmalet
om gennemferelse af det politiske forligs
anden halvdel, herunder den sakaldte
skattereform. Fagforeningerne og dermed
socialdemokratiet er imod .- skatterefor-

men, men statsministeren er til den anden
side klar over, at uden opfyldelse af det
gamle forligs aftaler til punkt og prikke,
bliver der ikke tale om noget nyt politisk
forlig, og s& ligger hr. Krags helhedslosning
pladask pa jorden. Det er pa dette punkt,
statsministeren kommer ud for den store
prove som forhandlingsleder og realpoli-
-tiker. Det er her, det skal vise sig, om
han besidder det mod og den myndighed
over for sine egne, som er en sand stats-
ministers kendetegn.” "
84 vidt Aalborg Amtstidende.
M3 jeg have lov til at fortseette med et

_ andet citat, nemlig fra Aarhuus Stiftstidende,

en ledende artikel fra den 19. februar med

overskriften ,,Ventetiden nu forbi“. Artiklen
beskriver, hvorledes forligsmanden har af-
" leveret sin sag til statsministeren og anbefa-
let statsministeren at forhandle videre med
parterne. Man anforer endvidere, at madet
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med oppositionen begynder fredag den 22., -
og disse moder vil blive afggrende for, om
helhedslgsningen kan tilvejebringes. Jeg skal
herefter tillade mig citatet. Aarhuus Stifts-
tidende skriver:

»Man kan vere tilfreds med, at den
passive ventetid nu.er forbi. Den har alle-
rede varet for leenge. Beslutsomhed, klar-
syn og styrke er de egenskaber, der nu er
‘pakreevet. . . o

Omsforligets skattereformlefter bliver
efter alt at demme det forste skeer, der
skal passeres. Regeringen starter de van-
skelige forhandlinger pa baggrund af
lpfter om aktiv medvirken fra .alle posi-

- tive kreofter. Hvis statsministeren kan
. tiltvinge sig ret hos sine egne til at holde
regeringens lofter, skulle der vewmre de
‘bedste muligheder for et bredt forlig.*
84 vidt var man altsd dengang. Man fik
det indtryk, at hvis regeringen var i stand
til at tilvejebringe. to hovedbetingelser, -
nemlig at skattelettelserne blev gennemfort,
og at en helhedslesning kunne sikre arbejds-
freden, var der gode muligheder for et forlig.
P4 begge punkter levede regeringen op
til forudsetningerne. Regeringen gennem-
forte skattelettelserne samtidiz med en

- bunden opsparing, hvorved man hindrede,
- at skattelettelserne forggede inflationspres-

set her i landet. Regeringen fandt en los- -
ning, hvorved arbejdsfreden kunne sikres
i-to ar. S& skulle man da tro, at vejen var
banet for et forlig. Men desveerre nej.

Nu. tarnede nye betingelser sig op fra
oppositionens side. Det viste sig, som det

jo i evrigt er blevet gentaget her i salen i

dag, at man fra det konservative partis

“gide kreevede hele sporgsmélet om lenpro-

blemet og de lavtlennede henvist til en
tvungen voldgift. Jeg ved meget vel, at dette
forslag fra konservativ side, som det erede
medlem hr. Axel Kristensen har givet ud-
tryk for det i dag, i hvert fald ikke helt

‘pa samme méade deltes af venstre, men

dette var altsé, hvad man ville fra kon-
servativ side. Desuden kreevede man et nyt

~udgiftsloft, et udgiftsloft, der ville" have

betydet, for nu at bruge disse populswere ud-
tryk, kulturpause, bevillingspause, pause i
udbygning af uddannelsen, pause i udbyg-
ning af trafikveesenet, pause i hele udbyg-
ningen af hospitals- og sundhedsveesenet
o0.8.v. Om man fra venstres side var enig
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ikke. - ' :
For det tredje blev det fremfort, at man

skulle erstatte lavtlensordningen helt eller.

delvis med bernetilskud. Dette var venstres
tanke, og selv om vi fra regeringens side
meget gerne ser bgrnetilskuddene foreget,
88 kan vi ikke se, at de kan treede i stedet
for lavtlensordningen. Man ville endvidere
have pgede afgifter pa forbruget med alle
de virkninger, sidanne afgifter, punkt-
skatter, ville have. - ,

I disse standpunkter viste oppositionen sig
i princippet urokkelig. Jeg skal ikke betvivle,
at man ville have forhandlet om mere eller
mindre pa det ene eller det andet punkt,
men at disse ting métte med i losningen og
erstatte visse af regeringshelhedslasningens
principper, dette syntes ufravigeligt.

P& denne baggrund var der ikke andet at
gore end at konstatere, at et forlig ps disse
betingelser i den nuverende situation ikke
var muligt. Dermed tror jeg imidlertid ikke,
at samarbejdslinjen i dansk politik er
definitivt bristet, jeg tror kun, den er
udsat, medens en vanskelig situation skulle
klares, en vanskelig situation, hvis lesning
man enskede at regeringen alene skulle tage
ansvaret for, sidan som det jo nu ogsd sker.

Jeg skal derefter gore nogle bemeerknin-
ger om helhedslosningens gkonomiske virk-

ninger. De dele af regeringens forslag, der’

pévirker indkomstudviklingen, imgdekom-
mer to afgerende krav. Ved overenskomst-
loven forhindres det, at overenskomst-
- situationen pa arbejdsmarkedet finder sin
losning gennem en langvarig, dybtgdende,
omfattende og kostbar konflikt, som ville
péfere bade parterne og hele samfundet
store omkostninger i form af eksporttab og
pdelagte afswtnings-, produktions- og be-
skaftigelsesmuligheder. Samtidig begrenser
helhedslgsningen den indkomstudvikling,
der i det kommende &r vil finde sted.
Et af de punkter, man i denne forbindelse
iseer retter kritikken imod, er lavtlenstil-
lzegget. Af denne kritik kunne man neesten
fa det indtryk, at regeringen har indfert
en principielt helt ny form for losning af en
overenskomstsituation. M4 jeg erindre om,
at der gang pid gang efter krigen er ydet
lavtlonstilleg - ved fornyelsen af overens-
komsterne, og at Dansk Arbejdsgiverfor-
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ening gang pé gang har anbefalet forenin-
gens medlemmer at stemme ja til medlems-
forslag, der indeholdt lavtlenstilleg., Dette
skete senest under overenskomstsituationen
11961. Den kritik, som nu rettes mod rege-
ringens forslag, m4 med samme ret kunne
retbes mod Arbejdsgiverforeningens egen
lenpolitik i drene efter krigen. Nar parterne,
jeg havde nwmr sagt nesten regelmeessigt,
er blevet enige om at yde sewrlige tillseg til
lave lenninger, kan dette forhold vel tages
som udtryk for en almindelig' anerkendelse
af, at der er grupper med swrlig lave lon-
ninger, - hvis indkomster sakker agterud i
forhold til . den  almindelige udvikling i
pengeindkomsterne i lobet af overenskomst-
perioden, og at disse grupper derfor har
behov for en rimelig justering af deres
lenninger. Det er dette sociale rimeligheds-
synspunkt, der ligger til grund for regerin-
gens forslag om tilleeg til de lavtlonnede.

Jeg skal indremme, at der kan foreligge
en risiko for en afsmitning p4 andre lon-
ninger, men den frygt, der i den anledning
er kommet til orde, forekommer mig noget
overdimensioneret. For det forste er det et
begreenset belgb, som skal ydes til tilleeg
til de lavtlennede i det forste &r. Af de
68 mill. kr., der her stilles til radighed for
dem, der er beskwftiget hos Arbejdsgiver-
foreningens medlemmer, gir 8 mill. kr. fra
til landarbejderne, og ét belob, vi ikke
kender endnu, gér fra til foregelse af kvin-
dernes dyrtidstilleg, og det er det belab,
som. bliver tilbage, der kan have den af-
smittende virkning. '

“Derneest mé vi ogsd tage de almindelige
samfundsekonomiske betingelser for lon-
afsmitning eller longlidning i betragtning.
Hyvis der er en almindelig tendens til steerkt
pres pa arbejdsmarkedet, si foreligger der
risiko for, at den enkelte arbejdsgiver over-
byder andre arbejdsgivere i den indbyrdes
konkurrence om arbejdskraften, men dette
almindelige ‘pres sgges jo netop lettet ved
andre foranstaltninger bide ved visse af
juniforligets varige virkninger og ved de
foranstaltninger,. vi nu gennemferer. Jeg
teenker hermed pa reguleringen af bygge-
og anlegsvirksomheden, ps det stramme
budget for den offentlige anlegsvirksomhed.
Begge dele tager sigte pa at holde efter-
sporgslen efter arbejdskraft inden for rime-
lige rammer, ogsd arbejdskraften i bygge--
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fagene, og skulle alted Vlrke mindre tll
lﬁnghdnmg Stramningen af finanspolitikken
mé virke 1 samme retning. Det gelder bade
den stramning, omsen medferer, og det
geelder det gennem helhedslgsningen sikrede
overskud pa statsbudgettet, som vil dempe
efterspergslen i almindelighed og skeere
overeftersporgselstoppen veek og altsd dem-
pe tendenserne til lenglidning.
- Endelig indeholder, som det er diskuteret

her fra tingets talerstol udbygningen af
prislovgivningen bestemmelser, der mod-
virker en inflatorisk lenglidning. Jeg kunne
her have lyst til at citere et enkelt punkt
fra beteenkningen, nemhg det sted, hvor
flertallet siger:

»Forudssetningerne. for disse fortheL
ser“ — det er.de 60 mill. kr., der her
nmvnes — ,er, at der ikke sker en al-
mindelig forhejelse af lgnniveauet, hvil-
ket arbejdsministeren under udvalgsbe-

handlingen har meddelt er accepteret af -
Landsorganisationen De samvirkende Fag-

forbund.”

Det er dog ikke uvmsentligt, at .denne
omdiskuterede forudseetning har féet sa
steerk en udformning i flertallets udtalelser

1 beteenkningen.

En anden del af kritikken vedmrer den
finanspolitiske linje. Finans- og skatte-
politikken m4 i den foreliggende situation
nedvendigvis opfylde det krav, at den ikke
mé bidrage til at forege den samlede efter-
sporgsel og dermed oge presset pa priser
og valuta. Tveertimod mé finanspolitikken
fortsette den sanerende linje, der blev.ind-
ledt med juniforliget. Dette krav er imede-
-kommet ‘dels ved det stramme budget for

- det offentliges bygge- og anlmgsvirksomhed,
dels ved at der tilvejebringes et passende
overskud pé statsbudgettet, og her forhol-

der det sig siledes, at der ‘ikke .alene er.

fuld deekning for statens udgifter, men rege-
ringen tilstraeber.en forogelse af det sam-
lede kasseoverskud. Dette 18 ved finanslov-
forslagets fremseettelse pa godt 150 mill. kr.,
men anslas efter helhedslgsningens gennem-
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forelse at have passeret de 400 mill. kr..
Fra- dette kasseoverskud wudgir der en
dempende og stabiliserende virkning pa
den samlede efterspergsel. Denne virkning
opnds bl. a. ved forslaget om en bunden
opsparing til delvis opvejning: af skatte-
lettelsernes skonomiske virkning.

Det heevdes, at udviklingen i stats-
budgettet medferer, at staten fratager bor-
gerne en vaesentlig del af den produktions- .
stigning, der forventes. Det er misvisende
sprogbrug. Den udgiftsstigning, der er
budgetteret, er, som finansministeren sé
ofte har fremheevet, dels betinget af sted-
fundne pris- og lznstigninger, dels en imede-
kommelse af de krav, udviklingen og bor-
gerne stiller til undervisning, uddannelse,
trafikveesen, socialforsorg, hospitalsvessen
m. v. Staten fratager ikke borgerne noget
ved at lese disse opgaver. Hvis staten svig-
tede, ville disse opgaver enten slet ikke
blive lost, og dette ville veere til borgernes
og samfundsudwkhngens skade, eller de
ville kun’' blive lgst pa en tllfaeldlg 0g util-
fredsstillende made.

Regeringen ma fastholde, at den linje’ f01
den gkonomiske udvikling og den linje for
finanspolitikken, der er lagt med regeringens
forslag, ngje henger sammen. Vi har tilbudt
oppositionen forhandlinger, men vi ma kon-
statere, at der ikke fandtes mulighed for
et bredt forlig. I denne situation mé rege-
ringen sgge de fremsatte loviorslag gennem-
fort i den foreliggende form péd basis af de
to regeringspartiers egne stemmer. Det er
min opfattelse, at dette er den bedste los-
ning p& den foreliggende situation, den
fremgangsméde, som. bedst tjener hele lan-
dets tarv og tjener befolkningens samlede
interesser ogsd pa lengere sigt.

Finansministeren (Poul Hansen): Efter
statsministerens bemewrkninger finder jeg
ingen anledning til at komme ind pa de
finanspolitiske forhold, men skal kun sige
nogle ganske fa ord til de serede medlemmer
hr. Erik A. Jensen og hr. Storgaard, idet

Jeg forst takker udvalget for indstillingen



3959

[Einansministeren.]

vedrgrende sndringerne til tJenestemands-

loven.

Det wrede medlem hr.. Erik A.- Jensen
spurgte mig, om jeg kunne tenke mig at
indkalde tjenestemandsorganisationerne til
en ny forhandling. Dertil mé jeg da svare
klart- og -tydeligt: nej! Jeg ser da ingen
grund til at indkalde til forhandlinger om en
ordning, som er tiltradt af tjenestemandsor-
ganisationerne. Endvidere  kan jeg. sige,
at forudsstningen for min aftale med tje-
- nestemandsorganisationerne var, .at den
pateenlkte helhedslesning 1 alt vaesenthgt
gennemfortes i den forelagte form, og da
det jo nu ser ud til at skulle blive tilfaeldet,
er der for mig.sd meget mindré grund til
en fornyet forhandhng med tjenestemaen—
dene. .-

Det srede medlem talte endnu en gang om
et diktat i forbindelse -med tjenestemands-
lgnningerne. Jeg' skal dertil- blot sige, at
en gentagelse — og det gwmlder; sel¥ om der

skulle komme flere  gentagelser — af en
forkert pastand gor ]o ikke - pastanden
rigtigere. ‘

S& vidt jeg forstod det wmrede medlem
hr. Storgaards betragtninger, drejede de sig
om selve loven om lenninger og pensioner
"‘m. v. til statens tjenestemsend, saledes som
den blev gennemfort 1 1958 — og gennemfort,
88 vidt min erindring reekker, med tilslut-
ning fra tjenestemandenes hovedorgamsa-
tioner. Jeg ser derfor ingen grund til, at
vi nu skal tage denne lov op til diskussion.

Handelsmmlsteren ( Baunsgamd ): En vee-
sentlig del af de betragtninger, de @rede
ordforere har gjort geldende, har jo veret
vendt imod de tre loviorslag, der fra han-
delsministeriets side -er fremlagt til behand-
ling, og som er til forhandling her i dag.
Jeg vil gerne forsege pa at gi ind i en be-
svarelse. af de spergsmal, der.er rejst af en

rwkke af de srede ordferere. -

Jeg ma maske allerforst have lov til at
gore et par mere generelle bemerkninger
til de to konservative ordfsrere, de serede
medlemmer hr. Poul Meller og hr. Weikop,
og ndr jeg ger det, er det, fordi‘de to wrede
ordferere sluttede af med det, som jo efter-
hénden er blevet karakteristisk for konser-
vative ordfererskaber her i tinget, idet de
vendte sig imod en eller fleré ministre med
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angreb, der bar preeg af at wvwre sterke
personlige angreb. Det skete ogsd over for
mig fra det serede medlem hr. Weikop. Jeg
vil gerne sige, at jeg har ofte haft — og fik
den i dag forsteerket — en felelse af, at de
meget héarde ord, der tit anvendes, nok

- deekker over en svaghed 1 substansen Nar

man som i dag har lejlighed til direkte at
hore de to @rede ordferere fra’ samme parti
behandle samme sag, synes jeg, man med

_en vis ret kunne forvente, at der var absolut

overensstemmelse. mellem de synspunkter,
der -blev: anlagt. Det =rede medlem hr.
Poul Maller sagde i sin ordferertale: denne
helhedslgsning indeholder overhovedet-ikke
noget i retning af et lonstop, og med de
sendringer, .der af den hgjteerede handels-

. minister: er .indsat i prisloven, indeholder

den heller ikke noget i retning af et pris-
stop. Det ®rede medlem hr. Weikop sagde:
det, er dog aldeles urimeligt, ndr man gen-
nemforer en lovgivning, der skal dempe
eftersporgselspresset, at man s& samtidig
over for erhvervslivet kommer med forslag,
der skal gribe ind mod ‘priser, der selvsagt

under en sddan afdempning kun kan gi

nedad, fordi konkurrencen bliver forsteerket.
Det @rede medlem hr.. Weikop ser altsa
en meget steerk virkning af de love, som
det’ wrede medlem hr. Poul Meller mger er
aldeles uden virkning.

Det wrede medlem hr. Poul Medler sagde
i sin tale, at det konservative folkeparti
ville i en anden: situation, hvor der virkelig -
havde veret tale om .et indkomststop,
have.grebet ind med prisstop, ganske som
jeg nu altsd har gjort det. Det serede med-

‘lem hr. Weikop — ja, det serede medlems

ordforertale var et eneste principielt. an-
greb pi sidanne forslag, der griber' ind;
det mrede medlem sagde, at ndr man deem.
per efterspﬁrgselspresset er det urimeligt
at gribe ind, det er administrativt wover-
kommeligt og'bliver veerre administrativt,
jo mere man har dempet eftersporgsels-
presset. Det wrede medlem hr. Poul Meller
ville, hvis vi havde dempet eftersporgsels-
presset endnu mere,” veere géet ind for deb
princip, som det erede medlem hr. Weikop
vender sig imod, nar man demper efter-
sporgselspresset. "Hvor er den indbyrdes
konsekvens mellem de to ordferertaler og
de to standpunkter? Jeg kan ikke se andet,
end at man ogsd med de udtalelser, man er
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kommet med i betenkningen, i virkelighe-
den har sliet bunden vaek under .de mere
. principielle indvendinger, det wmrede med-
lem hr. Weikop kom med. - s

Det serede. medlem hr. Weikop ville sa
gerne have mig i spergetimen. Uden at jeg
har talt det op, ville jeg tro, det var noget
1 retning af 20 spergsmél, om ikke til pro-
fessoren,. sd til ministeren: Jeg skal gerne
tjene det zrede medlem i at besvare ‘de
stillede sporgsméil. S S

- Det wrede medlem siger til mig, at det er
urimeligt, at jeg ikke har sggt forhandling

~ med erhvervslivet, inden jeg fremsatte disse

lovforslag; og-det serede medlem hr. Poul
Moller beklagede sig — sddan forstod jeg det
— derudover over, at der havde veret for
ringe tid for folketinget til at behandle dem.
Jeg vil gerne sige til det erede medlem hr.
Weikop, at for jeg i eftersret fremsatte lov-
forslaget om.indseende med priser, havde
jeg en forhandling med erhvervene, en for-
handling, hvor man fik adgang til bade at
udtale sig om, dette lovforslag om indseende
‘med priser og adgang til princpielt at give
udtryk for erhvervenes synspunkter over for
prisindgreb. Nu kan det srede medlem sige,
at der er sket veesentlige @mndringer. Det
erkender jeg der er. Men hvad er den vaesent-
ligste @ndring? Den - veesentligste sndring
er, at der fra en bestemt dato skal vere
mulighed for at indfere prisstop. - -
~ Vihar, s& vidt min erfaring rekker, meget
. ofte her i tinget, netop nar man skulle gribe
ind over for prisansmttelserne i erhvervs-
livet, forstéet, at tidspunktet skulle veere en

dato, som ikke pd forhdnd var bekendt af -

for mange og i for stort et omfang. Det har
- veret en’ almindelig  opfattelse, nar det
gjaldt f. eks. indirekte afgifter, og et til-
svarende synspunkt ma vel kunne geres
- geldende, nar det gaelder en bestemt dato
for indferelse af et prisstop. :

" M3 jeg endvidere sporge det wrede medlem.
hr. Weikop, om det srede medlem, dengang
— jeg erkender, det er lenge siden — han
-selv sad med et ministeransvar, benyt-

tede den stik modsatte udvej, nar det |

wrede medlem skulle gribe ind? Nej, det
gjorde det serede medlem ikke. Den - 21.
marts 1951. kom, der, ikke et lovforslag, der
skulle behandles 1 folketinget, men en

bekendtgerelse fra den daveaerende handels- -
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minister, det wrede medlem hr. Weikop, en
bekendtgarelse om midlertidigt avancestop.
Det var altsé et indgreb, der gav de samme
administrative besveerligheder som det for-
slag, jeg her har fremsat. Det kom, ilke i
lovsform, hvor besverlighederne blev prevet
over for folketingets kritiske vurdering, men
det var en bekendtgerelse, det wrede medlem
udstedte. Der er ikke antydning af bebrej-
delse fra min side imod det serede medlem
1 den anledning. Noget sidant kan vere

nedvendigt,

Med hensyn til lovforslaget om indseende

‘med priser sporger' det serede medlem, hr.

Weikop, om det, nir jeg i dette lovforslag
stiller forslag, der rent faktisk endrer prin-
cippet . for' monopollovgivningen - pé - be~
stemte omrader, og dermed i denne lov lov-
giver p4 monopollovens omrade, ikke er lov-
teknisk forkert. Jeg vil gerne sige, at jeg
heller ikke i almindelighed er tilhanger af
det princip at lovgive 1 én lov for en anden
lovs omride, men det er ikke noget; der er
aldeles ukendt her i tinget. =~ - ..
- Nér det wrede medlem s4 videre sporger:..
hvad siger.lovkontoret til det? ja, si.kan .
jeg svare, at dette lovforslag har som alle -
forslag, der kommer fra regeringen, véeret
forelagt for lovkontoret, og Iovkontoret har -
ikke vendt sig imod dette lovforslag pa en
méde, sd det ikke skulle kunne fremssettes.

Jeg kan derfor besvare det serede medlems
spergsmal derhen, at det hverken er forste
gang, man gor noget sddant, eller at det er
noget, som lovkontoret har fraradet, at vi
skulle gore. _ : ' i

S& sporger det erede medlem: nir man
nu bygger pé det-prinecip, at man skal kreeve
seerlige forhold for at kunne indlede en
undersggelse fra monopoltilsynets side, hvad
er det sd for sarlige forhold? Der star ikke
noget om det i loven. Nej, det gor der ikke.
Jeg vil gerne svare, at det i dette tilfwmlde
er monopoltilsynet, der skal skenne, om
der er sarlige omsteendigheder pa et bestemt
omréde, og jeg tror, det serede medlem vil
veere enig med mig i, at ved at overlade
skennet til monopolradet kommer det til -
at hvile pd en objektiv vurdering, og det
kan derfor ikke karakteriseres som eller
beskyldes for at veare noget i retning af et
politisk sken. »

M4 jeg ogsé gere opmwrksom pa, at der
her er en overensstemmelse, for si vidt
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med en bestemmelse i monopolloven, idet
man dér taler om, at der skal vere veegtige
grunde for monopoltilsynet til at gribe ind.
-Og lad mig endelig sige, at det efter min op-
fattelse er et serligt forhold, hvis der er et
- bestemt omride eller en bestemt branche,
hvor der sker prisstigninger, som rent

umiddelbart m& skonnes at vere ude af trit .

med det almindelige gkonomiske niveau og
den almindelige skonomiske udvikling.

848 sporger det mrede medlem: nar pris-.

stop kan dekreteres, kan der si fastswttes

en dato fer lovens 1krafttraeden'3 Nej, det .

kan der ikke efter min opfattelse, og derfor
m4 jeg opfatte loven om indseende med pri-
ser siledes, at a;dgangen til at dekretere
prisstop indtreeder, nér den almindelige
prisstoplov opheeves, og at datoen derfor
ikke kan blive tidligere end denne dato.
Det swrede medlem sporger-videre: er det

ikke meningen, at monopollovens admini-

stration skal veere efter monopollovens be-
stemmelser- og ikke efter det nu skarpede
kriterium, jeg har givet? Jeg vil gerne svare,
at det mé selvsagt vere sidan, at man i
monopolloven skal kalkulere efter den
strammere bestemmelse, og det er min op-
fattelse, at der selv efter den stramme be-
stemmelse ikke er mulighed for at gé uden
om det hensyn, at der altid i fastsmttelsen
skal vere indeholdt en nettoavance.

Man sperger mig, hvorfor jeg i loven om
indseende med priser er géet ind for prin-
cippet om genindkeb, men ikke i loven om
prisstop. Det samme sporger det eerede
medlem hr. Axel Kristensen om. Det synes,
som om de srede medlemmer bygger pa den
- misforstdede - opfattelse, at prisstoploven
skulle veere en lov af leengere varighed. Det
blev klart under forste behandling fra min
side sagt, at prisstoploven skal vare af
kortere varighed, hvorfor dette spergsmal
om genanskaffelse ikke har samme betyd-
ning i denne lov som i den anden lov.

Det wrede medlem bhr. Weikop sperger
videre — eller var det det srede medlem
hr. Axel Kristensen —: hvad med varer, der
ikke fandtes i butikken den dag, hvorfra

prisstoppet skal veere gsldende? Der er jo
en almindelig bestemmelse om, at man i

sidanne tilfelde skal tage hensyn til varer
af tilsvarende art og kvalitet. Jeg erkender,
at det £ eks. p4 det omrade, som det
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@rede medlem hr. Weikop sperger om, er
berettiget med genanskaffelsesprincippet og
med undtagelsesmuhgheden for prisstop-
loven.

Om et omrédde som kornhandelen siger.
det serede medlem hr. Weikop, at jeg ikke
har villet imgdekomme et andragende fra
branchen om specielt i loven at gere op-
meerksom pé, at kornbranchen er undtaget.
Jeg m4d svare: nej, det har jeg ikke, for
det ville jeg ikke anse for klogt. Jeg tror
ikke, man i loven skal unddrage bestemte
omrader, ndr det ikke er sagligt pa,kraevet
at gere det, hvilket skal forstis pid den
made, at loven ikke vil kunne administre-
res, for jo flere omradder man unddrager,
jo sterre er sandsynligheden for, at den
opfattelse gennem fejlagtigt sken kunne
swtte sig hos andre, at s& gelder den ikke
for deres omrade. Det vil vere sddan, si
vidt jeg kan bedemme- det, at der er al
mulig grund til at antage, at kornbranchen
vil kunne f4 ‘den fornedne dispensation fra
monopoltilsynet meget omgaende og i hvert
fald s& hurtigt, at der ikke skulle kunne ske
skade for denne branche.

Det wrede medlem hr. Welkop sperger
'videre: hvad med priser, nir der er tale
om udsalg den 25. februar; nar der er tale
om ‘udsalgspris, er det sé "min mening, at
det er denne udsalgspris, der skal veere
gmldende i prisstopperioden? Herpd kan
ikke svares generelt. Det er jo ifelge kon-
kurrencelovens bestemmelser sédan, at er-
hvervene har adgang til at atholde udsalg
i en periode i tidsrummet januar-februar,
og de fleste vinterudsalg har veeret afholdt
'ilgbet af januar og forste halvdel af februar,
men der er nogle specialforretninger, der
har udsalg den 25. februar. Det almindelige
udsalgsprincip er vel, at et udsalg omfatter
varer af ukurant kara,kter, fejlvarer o. 8. v.,
og s& ma man vel sige, at disse varer ad-
skiller sig fra det normale varesortiment,
hvorfor bestemmelserne i lovforslagets § 1
ikke er til hinder for en normal pris- og

- avanceberegning for normale varer. Der-

neest er der vel nogen, der i forbindelse med
udsalg hjemtager seerlige udsalgsvarer. Hel-
ler ikke disse vil blive berert -af pris- og
avanceberegningen for virksomhedens nor- .
male varesortiment.

.Endelig er der forretninger, som. i ud-
salgsperioden har ydet et generelt  afslag
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pé alle sedvanlige kurante varer eller pa

anden made i den begreensede udsalgsperio-

de har fraveget den normale pris- og avance-
beregning. Sidanne virksomheder vil veare
-omfattet af det i lovforslaget indeholdte
almindelige pris- og avancestop, hvorfor
disse virksomheder ikke uden monopol-
tilsynets tilladelse kan fravige de den 25.
februar fulgte kalkulationsprincipper.. Men
det er klart, at en fastholdelse heraf ville
kunne have urimelige virkninger, og derfor
er der jo ogsd i loviorslagets § 1 givet
monopoltilsynet adgang til i sidanne til-
feelde at tillade de nwevnte virksomheder
fravigelse fra de under udsalget fulgte pris-
og ‘avanceberegninger til fordel for den af
virksomhederne normalt anvendte. Jeg vil
tro, at der i sidanne. tilfeelde vil veere en
mulighed for at udforme en almlndehg
dispensation.

Derefter sporger det serede medlem e,
Weikop: nar loven bygger pi, at man skal
kunne dokumentere, hvilken bevisferelse
skal der 84 til? J a, en bevisforelse med hen-
syn til, hvilke priser der var geldende den
95. februar 1963. Sa sporger det zrede
medlem, om det er tilstreekkeligt, at virk-
somheden har udarbejdet en liste over disse
priser. Hertil vil jeg gerne sige, at det jo i
almindelighed kun er i tilfelde, hvor den
pagaeldende virksomheds priser ligger hojere
end de almindeligt gwldende priser pa det
pageldende vareomride, at det bliver ned-

vendigt at fremkomme med nogen nzrmere.

dokumentation for sidanne serlige pris-
ansmttelser, idet monopoltilsynet jo for de
fleste vigtige vareomrader vil veere bekendt
med eller have mulighed for pi objektivt
grundlag af konstatere de normalt geldende
priser. I de som navnt f3 tilfselde, hvor en
virksomhed vil blive afkrevet dokumenta-
tion for sine priser den 25. februar 1963 —
og det drejer sig altsd om priser, der ligger
over de seedvanlige p4 denne dato geeldende
“priser — vil det naturligvis ‘aftheenge - af
virksomhedens Lkarakter, hvilke krav til
beviset der vil blive stillet. Det er siledes

klart, at bevissporgsmalet vil ligge klarest

i virksomheder, der har bogferingspligt.
‘Om, en prisliste i alle tilfeelde vil blive be-
" tragtet som et tilstreekkeligt bevis, ter jeg
ikke sige, men en sidan prisliste vil natur-
ligvis veere af bevismessig veordi. I tilfzelde,
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hvor tvivl matte foreligge, er der jo den
mulighed, at sagen kan gé til ankensvnet,
og, hvis man er utilfreds med afgerelsen,
at sagen derfra gir videre til domstolene,
hvor bevisbedgmmelsen som bekendt er fri.
Denne frie bev1sbedﬁmmelse, som, er et
grundfestet prineip i vor retsple]e, hverken -
kan eller vil jeg anfwgte.

S8 sperger det eerede medlem hr Welkop

hvad forstds der ved tjenesteydelser? Jeg

indrgmmer, at begrebet tjenesteydelse er et
swrdeles vidt begreb; men det er dog ikke
et ukendt begreb for monopoltilsynet, for
ved administrationen af monopolloven har
der foreligget et afgrsensningsproblem over
for begrebet tjeneste- og transportydelser,
og lad mig gare opmeerksom pé; at det er et
afgreensningsproblem, som ikke har givet
anledning til veesentlige administrative van-
skeligheder. Jeg tror ikke, der er grund til
at forvente, at pris- og avancestoploven
vil give anledning til vamsentlige afgreens-
ningsproblemer vedrerende forholdet mel-

lem tjeneste- og transportydelser pa den

ene side og f. eks. lon- og arbejdsforhold
pé den anden side.

Det erede medlem sperger: hvad med
hoteller f. eks.? Hoteller har somme tider
en vinterpris. Ja, det er rigtigh, og hvis
derfor- priSstoppét er gwldende i den hej-
sweson, hvor man normalt kerer med en
hojere pris, s& gelder det ogsd dér; men jeg

vil dog tro, at man i dette tilfzelde i monopol-

tilsynet vil folge den vej, at man bedgmmer
forholdet omkring hotellers sommerpris og
vinterpris generelt og derfor giver mulighed
for generel adgang til at skille disse priser,
hvis man i gvrigh kommer til det resultat,
at det er det rigtige.

Det @®rede medlem sperger videre: vil
alt dette nu ikke stille danske virksomheder
ringere end udenlandske? Jeg vil gerne
gore opmeerksom pa, at pd det indenlandske
marked er alle virksomheder ens stillet;
stoppet geelder ikke alene danske virksom-
heder, men det gwlder alle varer, der for-
handles p& det danske marked, og lad mig
foje til, at det selvislgelig ikke gelder,
som -det tydeligt fremgir af lovforslaget,
eksportpriser.

Er det ikke urimeligt, sperger det eerede
medlem, at monopoltilsynet far adgang til
at dekretere prisstop, medens en under-

segelse star pa? Jeg tror, denne tanke hos
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det serede -medlem ‘1g’en bygger pa den.

fejlagtige opfattelse, at den egentlige lov

om prisstop eren lov af lang varighed. Sddan-

ér den ikke teenkt fra min side, men hvis
der er et enkelt omrade, hvor der kan fore-
komme at veere en prisudvikling, der.er
ude af trit med den almindelige gkonomiske
udvikling, .s& kunne hensynet. til fasthol-

delsen-af prisstoppet.pa dette ene omride.

udskyde det tidspunkt, hvor man ophaever
den almindelige prisstoplov. Derfor anser
jeg det for: hensigtsmeessigt, at monopol-
tilsynet har denne adgang til at dekretere

prisstop, hvor man vil foretage en under-

sogelse.

Det werede medlem hr. Welkop taler om
dispensationerne. Ja, det er klart, at
dispensationérne .vil- give anledning til en
administrativ vurdering, i dette tilfeelde hos
monopoltilsynet, _og det er et -sken, der
nedvendigvis mé anlegges bade over for
tjeneste- .og transportydelsel og .over for
prisdannelsen . p4 det -almindelige vareom-
rade. Hvis. jeg skal nevne . et eksempel,

hvor jeg ikke skenner det muligt at lade

prisloven geelde pé tjenesteydelsesomradet,
vil jeg neevne kunst, hvor der ikke er nogen
forbindelse mellem omkostninger og' pris.
Et maleri f. eks. kan ikke bedemmes ud
fra omkostningerne ved fremstillingen: af
maleriet. P4 samme made med skuespll-
kunst.

Nu har man jo.i dag dels fortalt at man
ikke ville nevne, dels alligevel navnt ting
fra udvalgsmﬁderne Man morede sig: i
udvalget meget over, om der ogsd kunne
blive tale om, at skuesplllere skulle ud for

et prisstop. Ja, en individuel preestation

kan -ikke bedesmmes ud fra en generel pris-
kontrol, det erkender jeg, men er der f. eks.
fastsat . pa4 dette og andre omrdder mini-

muinstakster, der i alle tilfselde skal veare

gaeldende for en organisations medlemmer,
ja, s& bliver den ramt af denne bestem-
melse.

Hvad angar dlspensatlon i henhold til § 4,

har jeg neevnt kornomridet; det er helt
klart, at pé sédanne.omréder, hvor det er
et marked og ikke en vares kebspris og
omkostninger, der fastsmtter prisen; hvor
altsd markedsforholdene danner priserne,
er der givet adgang til dispensation. .
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Formanden: Jeg gar opmserksom pa, at
der-skal arbejdes-i denne sal, og ]eg beder
om," at nedvendige samtaler fores s sagte
som muhgt ~

; Handelsmmlsteren ( Baunsgaard ): Det
serede medlem hr. Axel Kristensen fandt, at
det var urimeligt, at man ikke uden videre
mé indregne rationaliseringsudgifter, hvis
dette. skulle kunne betyde hejere brutto-
avance. Ja, igen ma jeg sige, at det bygger
pa den fejlagtige opfattelse hos det-serede

-medlem, at loven om prisstop er en lov

med lang varighed. Jeg har sagt til det
wrede medlem, at denne lov ' efter min
mening skal veare gaeldende s lenge; som

-det vil tage for monopoltilsynet at tilrette-

lzegge . den” administration, der skal ligge

-til grund for. loven om indseende med

priser.- Jeg tror ikke, det @rede. medlem
skulle arbejde si meget for at f& kneesat
den opfattelse, -at pnsstoploven ska,l veere
af lang varighed.

Det arede medlem hr. Henry Chrlstensen
spurgte, om det mé veere en handlende til-
ladt altid at forlange genanskaffelsesprisen
lagh til - grund. Genanskaffelsesprincippet
kender man i. forve]en fra monopolomradet,
og dér er det, si vidt jeg er orienteret,
sadan, at man administrerer p4 den made,
at monopoltilsynet treeffer afgorelse om,
hvorvidt det. drejer sig om. et erhvervsom-
rade, hvor det er rimeligt at liegge genan-
skaﬂ'elsesprlsen til grund. Man har altsé
ogsé her allerede administrativ-erfaring;

Det erede medlem hr. Aksel Larsen havde

" en rwkke bemarkninger. Jeg forstod pa det

serede medlem, at han pd trods af det svar,
jeg gav ham ved farste behandling, alligevel
folte trang til at £ at vide, om jeg nu ikke
métte vere mildere i min bedommelse’ af
hans lovforslag, end jeg gav udtryk for, da
vi behandlede det srede medlems forslag i
oktober. maned. Ja, jeg kan kun gentage,
hvad jeg sagde ved denne sags forste be-
handling. Det wrede medlem, mener, at det
er rigtigh at fremsatte forslag-om, indgreb
i prisdannelsen, der rent faktisk kan komme
til at betyde et indkomststop for visse be-
folkningsgrupper, samtidig med at det srede
medlem vender sig mod indgreb. ps len-
omradet; men jeg er ikke enig med det

wrede medlem. Det srede medlem opererede
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investering i en typisk virksomhed inden for

et bestemt omrade, men jeg kan kun gen-.
tage, at jeg anser det for administrativt i i
bedste fald meget vanskeligh om ikke | -

_ umuligt at -finde et sddant. gennemsmts—
investeringsbelsb. «

Jeg forstod pa det serede medlem hr.
Aksel Larsen, at han felte en voldsom trang
til at f4 lest op af spergsmél og besvarelser
fra udvalget, og det gjorde det sorede. med-

lem selv, hvorfor man vel mi g ud fra, at’

det formal, han havde, er blevet tilgodeset
ved hans egen handling. Det lykkedes det

- @rede medlem nu og da at give tilhererne

en fornemmelse af en voldsom indignation.
Det er et speciale, det serede medlem har.
Nar det serede medlem.eonsker at give ud-

tryk for en sidan erlig indignation, skulle |

det mrede medlem, helst fremstille sin sag
pé& en sddan made, at den i hvert fald ikke
giver anledning til indignation hos andre.
Det @rede medlem gjorde nogle meget kri-
tiske bemgrkninger mod monopoltilsynet i
almindelighed og den prisundersegelse, til-
synet har foretaget, i swerdeleshed. Jeg vil
gerne sige om det @rede medlems bemerk-
ninger om prisundersegelsen og de tal, han
henviste til, at de tal, det drejer sig om, er
anfort i den a,lmmdehge indledning til pris-
underspgelsen. Tallene hidrorer dels fra den
almindelige nationalindkomststatistik, dels
fra arbejdsgivernes lonstatistik, og — hvad
jeg meget gerne vil understrege — kilderne
fremgér tydeligt af fremstillingen. Det frem-
gar ogsd tydeligt af undersegelsesmaterialet,
at' der ved beregninger og eventuelle for-
skydninger-i disse totaltal ikke kan sondres
mellem stigninger i lonninger og avancer. -

T forbindelse med den beregning, der fore-
tages af stigninger i tlmelgnnen, goT MONo-
poltilsynet opm%rksom pa_arbejdstidsfor-
kortelsen, si her skulle altsd ikke vewre
nogen muhghed for misforstéelse, medmin-
dre- man altsd vil misforstd. Jeg mé sige,
at det srede medlem hr. Aksel Larsen til-
syneladende vil misforsta, hvad.der kommer
fra monopoltilsynet. Det synes jeg han har gi-
vet et tydeligt indtryk af i dag, og jeg synes i
gvrigt, det wrede medlem har givet - det
samme: indtryk under udvalgsarbejdet med
lovforslaget om. indseende med priser. Jeg
ved ikke, om disse misforstaelser hidrerer
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: | fra, at det srede medlem pé disse omrader
~ i sit forslag med 8 pet. af en gennemsnits-

har en swrlig informationskilde; men. hvis

-det er tilfeldet, ma det.véere en informa-

tionskilde, der giver ufuldstaendlge og fe]l-
agtige oplysninger.

Jeg kan ikke anbefale ' det h;a]e tlng at
stemme for det wmrede medlems ®ndrings-
forslag om' en bruttoavance fastsat til 8 pet.
Jeg tror; -det serede medlem har glemt at
tage i betragtmng, at der er veesentlig forskel
virksomhederne imellem med ‘hensyn - til
omsaetning og investeret kapital, og endelig
er der ogsd en betydelig uensartethed i pris-
beregningens opbygning for de enkelte vare-
grupper sével virksomhederne imellem som
inden for den enkelte virksomhed. Jeg tror
derfor, -at: en: fastleeggelse: af en bestemt
procent i adskillige tilfwlde vil kunne mod-

‘virke sin hensigt. I den lobende kontrol med-

priser og avancer har monopoltilsynet da
heller ikke hverken over for enkeltvirksom-
heder eller brancher fastsat en -bestemt
maksimaloverskudsprocent.. Man har fore-
taget en mere nuanceret bedemmelse af de
kontrollerede virksomheders indtjeningsfor-
hold. I tilsynets bedemmelse indgér foruden

_overskuddets sterrelse i forhold :til den 1

virksomheden arbejdende kapital storrelsen.
af den med driften forbundne risiko, ‘bran-
chens struktur og markedsforhold samt
sporgsmélet om, hvorvidt den enkelte virk-
somhed drives pé en teknisk og kommercmlt
hensigtsmeessig made.

Det @rede medlem hr. Aksel Lalsen
'gjorde endvidere nogle bemsrkninger :om
mulighederne for straf for overtradelser, og

det” @rede medlem bebudede, .at han ved =

tredje behandling ville stille sendringsforslag
1 retning af, at hvis en . overtreedelse er
begéet af et aktieselskab, andelsselskab. eller
lignende, kan bedeansvar ogsd pélegges
virksomhederne som sddanne, og det var
det lille ord ,,0gsd”; det drejede sig om. Ja,
jeg vil gerne med det samme sige, ‘at en
sédan eendring ma jeg frardde.-

Det @wrede medlem begik her noget under
sin omtale af denne sag, der, efter hvad jeg
synes, kunne give os andre berettiget anled-
ning til indignation; for hvad .var det; det
wrede medlem gjorde? Det srede medlem
leeste op af den besvarelse, der er givet til
folketingsudvalget, men udelod 1 sin op-

‘lwsning det, der var det altafgerende i

denne besvarelse.  Jeg vil derfor gerne med
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den hgjterede formands tilladelse lese denne
besvarelse op, hvori jeg medtager det, jeg
1 denne forbindelse: anser for .at veare
vasentligt.

Den ®ndring, det ®rede medlem’ har fore-
slaet,

,,v11 understrege, at der ud over sel-
skabsansvaret kan blive spergsmal om
strafansvar for enkeltpersoner, der har
med selskabets drift at gere (direkter,
bestyrelsesformand m. v.). En sidan
understregning er imidlertid updkraevet.

. -Det folger allerede af § 6, stk. 1, at sd-
danne personer er strafansvarlige, hvis
de har begaet eller medvirket til over-
treedelsen pé forseetlig eller uagtsom made,
jfr. herved straffelovens § 19.“ -

Og s& kommer det, det erede medlem

udelod:

»Hertil kommer, at den omhandlede
formuleringseendring ville vere uheldig,
for s& vidt som den tilsyneladende inde-
bazrer en forudseetning om, at selskabs-
ansvar kun kan geres gweldende i forbin-
delse med et strafansvar for en eller flere
af de. ovenfor omtalte personer.”

Jeg synes, dette er veesentligh at have
med i bedemmelsen af det, der her er tale
om:

Det rede medlem hr. Welkop spurgte‘

mig: hvad vil nu alt dette koste, vil det
ikke blive meget dyrt? Det er klart, at
spergsmélet om, hvad alt dette vil koste,
afhenger af, hvor lenge prisstoploven skal
virke, og herom har jeg sagt, at den efter
min opfattelse skal veere af kortvarig virk-
ning. Dernsest vil omkostningerne atheenge
af, i hvilket omfang der bliver brug for
loven om indseende med priser. Er der pris-
stabilitet, er der en konkurrence, som man
m3 skenne. vil medfere, at prisdannelsen er
8d rigtig, at indgreb er updkraevede, s& bli-
ver der meget lidt brug for denne lovgiv-
ning. Jeg kan ikke sige noget som helst
om, hvor store ekstraudgifter, der her wvil
blive tale om, men det kan méske give det
erede medlem en fornemmelse af, hvor
meget det eventuelt kan dreje sig om, hvis
jeg anferer, at monopoltilsynets samlede
budget er pa 215 mill. kr. Jeg tror, det
- ewrede medlem kan vere enig med mig i,
at vi vist s& kan gd ud fra, at den for-
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ogelse, der her kan blive tale om, i hvert
fald ikke giver anledning til de helt store
finansielle beteenkeligheder.

Lovforslaget om udbyttebegraensnmg har
der veeret gjort et par bemeerkninger om.
Jeg vil gerne sige, at der med det sendrings-
forslag, jeg har stillet, efter min mening er
skabt den ligestilling, som man fra erhver-
venes side lagde meget stwerk veegt pa.
 Det werede medlem hr. Weikop sperger
her: ja men hvad s, hvis en del af udbyttet -
normalt udbetales som bonus? Dér har- vi
administrationen af de tidligere udbytte-
begrensningslove at- henvise . til, 'og jeg
kan svare, at man i de tilfelde altld nir

-det er en normal foreteelse at udbetale bo-

nus, har ligestillet en sédan bonus med al-
mindeligt udbytte, og det er min opfattelse,
at det bor vere sidan ogsé i dette tilfeelde.

“Hvad med udbytte af preeferenceaktier,
sporger det serede medlem. Et selskab kan
have forpligtet sig til at give seerligt ud-
bytte til preeferenceaktier. Ja, hvis det i
selskabets vedtegter. er indeholdt, at. der
er sddanne preeferenceaktier, som pa- for-
hénd skal veere garanteret et bestemt ud-
bytte, og denne lovs bestemmelse tvinger
til en nedswettelse af det samlede udbytte,
far de det ogsa i dette tilfeelde, og s& mé
nedslaget beeres af den aktiemasse, der ud-
gores af de almindelige aktier.

Sé vidt jeg kan bedemme, har jeg med
disse bemeerkninger svaret pa de spergsmal,
der er stillet, og jeg vil gerne sige, at jeg
fortsat er af den opfattelse, at disse lov-
forslag mé bedemmes i forbindelse med de
gvrige forslag til helhedslgsning, der er
fremsat, og at det fortsat er min opfattelse,
at man ikke af denne helhedslesning kan
uddrage vaesentlige enkeltomrader, uden at
balancen forrykkes til skade for den akono-
miske udvikling.

Boligministeren {Carl P. Jensen): Det
serede medlem. hr. Weikop spurgte,
boligministeriet ville forbyde at betale lon-
glidningspriser i de tilfeelde, hvor stat og
kommune optrédte som bygherre. Da det
@rede medlem som bekendt er kommunal--
politiker og desarsag med megen nidkeerhed
viger over det kommunale selvstyre, vil
det veere meget betenkelig, hvis jeg skulle
blande mig i, hvad kommunerne foretager

om -
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s1g 1 84 henseende, sa meget mere som jeg
ma formode, at disse interesser ogsd vare-
tages ud fra samfundsmeessige hensyn.

Skal der vare tale om forbud pa det
omtalte omrade, sd vil jeg tro, at kommu-
nerne selv vil kunne udstede sidanne til de
respektive kommunale byggemyndigheder.
S8 vidt jeg kan se, vil boligministeriet
nemlig kun kunne komme ind i billedet,
nér der er tale om bolighyggeri med stats-
garanti, altsd ogsd kommunalt byggeri med
statsgaranti, og en forudswtning for at
kunne opné denne garanti — det gewelder
ogsd, nar der er tale om folkepensionist-
boliger — er, at boligministeriet kan god-
kende projektet, ikke mindst hvad priserne
angar, og for s& vidt et indsendt projekt
ikke opfylder de krav, der her er tale om,
bliver der ingen byggesag med boligmini-
steriets stotte. Der er flere kommuner, der
har veret ude for, at dette vilkdr har med-
fort, at et byggeri ikke er kommet i gang,
trods det at projektet i gvrigt har vearet
klart 1 teknisk henseende. Men der kan
naturligvis ske det, som vi har set p4 andre
omrader, at der, efter at et projekt er kom-
met i gang, er fremkommet en ekstra-
regning som. felge af, at tilouddet ikke har
kunnet. holde. Hvis disse overskridelser kan
dokumenteres som legale, og det vil sige,
at der er tale om overenskomstmeessig lon-
regulering- — det veere sig som felge af
‘den automatiske lonregulering eller egent-
lige overenskomstmeessige lonreguleringer —
eller om dokumenterede. prisstigninger pa
materialer, ja, s godkendes disse, men her-
udover godkendes ingen forhgjelser i de
byggeomkostninger, der var regnet med,

da sagen i sin tid blev godkendt til pabe-
- gyndelse. Nar det vedrerer statsbyggearbej-
der, er statshyggekontoret under boligmini-
steriet et konsultativt, et rddgivende organ,
men selve byggesagen gennemfores under
de respektive styrelsers ansvar, og normalt
er det her de almindelige regler der geelder
for afgivelse af tilbud, som er grundlag for

licitation og senere for overdragelse af .
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entreprisekontrakter. Heri findes de nor-
male forbehold af den art, jeg nmvnte for
— d. v. s. de legale og dokumenterede stig-
ninger for len og materialer — og det kan
nappe give anledning til serlige problemer.
- Det, der derimod kan give anledning til
problemer, er de tilfelde, jeg nwmvnte pa

foranledning af det wmrede ‘medlem hr. Axel

Kristensen og det smrede medlem hr. The-
strup for nogle dage siden, eksempler, hvor
entreprenorer havde taget et, lad mig
kalde det supplerende forbehold ud over
det, jeg neevnte for — et forbehold, hvor
man udtrykkelig har nsevnt ordet lenghd-
ning, og heri har man anfort, at tilbuddet
er afgivet pa basis af gennemsmtslﬁnnen
efter Dansk Arbejdsgiverforenings lgnstati-
stik pa den dato, tilbuddet er afgivet. Ud
over det har man s& forbeholdt sig at
regulere ‘tilbuddet pad grundlag af den len-
udvikling, der herefter er registreret under
arbejdets gang. Det ville "betyde, at lon-
glidning pa andre arbejdspladser, der selv-
sagt ogsa registreres i den almindelige lon-
statistik, uden videre skulle kunne danne
grundlag for en regulering af tilbud p4 et
arbejde, ganske uanset om der pa den pa-
geldende arbejdsplads i det hele taget har
veeret foretaget nogen sendring i lgnfor-

holdene.

Jeg: har pa foranledning af det serede
medlem hr. Thestrup og det wrede medlem
hr. Ib Thyregod ved en forhandling i det hoje
ting den 28. februar oplyst, at jeg i bolig-
ministeriet gennem statsbyggekontoret hav-
de - faet kendskab til sddanne forbehold,
hvorefter der blev givet klar og utvetydig
besked om, at sddanne forbehold ikke ville
kunne accepteres inden for omrader, hvor
det er kommet til statsbyggekontorets kend-
skab. Men det er givet, at spergsmailet i de
sidste dage har faet en swrlig aktualitet.
Det har som nevnt varet rejst i det heje
ting, det har veeret dreftet under forhand-
lingerne i det udvalg, der har behandlet
lovforslaget om pris- og avancestop, og
den hgjterede handelsminister har pa denne
foranledning droftet sporgsmalet med mig.
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Resultatet heraf fremgar af den udtalelse,
den hejtwrede handelsminister har fremsat
over for det pageeldende udvalg, jir. beteenk-
ningen angdende forslag til lov om pris- og
avancestop 6. afsmt

Hans Rasmussen Det tjener sikkert ikke
noget rimeligt formél at udtrykke forun-
dring eller forargelse over, at man her i
folketinget ikke er 1 stand tll at na frem til
forstaelse vedrorende de lovforslag, vi her:
behandler. Det er jo indlysende, at vi, nir
det drejer sig om forhold inden for det
gkonomiske liv, kan have pohtlske og gko-
nomiske anskuelser, som gar til forskellig
side — det er nu engang den dehng, der
forekommer her.

Det erede medlem hr. Axel Knstensen
kom navnlig ind p4 spergsmalet om arbejds-
markedet. Jeg tror, at hvis vi skulle ordne
visse forhold pa arbe]dsmarkedet kunne vi
godt nd til forstaelse pé vide omrider. Jeg
har opfattet det mrede medlems udtalelser
i dag p& den made, at de n®rmest er: lest
op af Dansk Arbejdsgiverforenings skrivelse.
Det, jeg navnlig pegede pd, er 'arbejds-
lenningerne i forbindelse med de markeds-
meassige forhold, medens det for oppositio-
nen i hej grad drejer sig om at henvise til.
lonsystemernes struktur, idet man mener,
at lonsystemernes. s’oruktur indeberer, at
vi ved at give. tilleg til de lavtlennede:
kommer ud for de afsmitninger pa de hojere
lonninger, som der blev henvist til.

I ovrigt er det jo rigtigt, at det er sam-
fundsegkonomiske vanskeligheder, vi star
over for at skulle lese. Det ligger jo ikke -
sddan, at arbejdsgiverne — det geelder i
hvert fald pad mange omrader — ikke er
~ istand til at konkurrere, selv om de matte
give lidt mere i lon. Nar vi har forhandlet
og spurgt: hvis vi nu var henholdende ved
en lenforhandling, kunne arbejderne. si
forvente, - at arbejdsgiverne ved en senere
lejlighed ville veere lidt mere large, saledes
at vi kunne i en del af overskuddet over-
fort til arbejderne. eller udbetalt pé et lids
senere tidspunkt, er vi ofte stedt pa dette,
at et sadant tllsagn har vi aldmg veeret i
stand til at opna.:

Over for det erede medlem hr Henry
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jo rigtigt, at den automatlske dyrtldsregu-
lering skulle veere en garanti imod en ud-
hulning af lyannmgerne Nu mente jeg i
hvert fald, at ndr vi gik med til at tage
skatter og afgifter ud af beregningen,
kunne vi finde frem til den mldterthe som
var bedre. Det har jo da ogsa vist sig, at
bevasgelserne i det danske lenniveau ikke
er kraftigere end i de gvrige konkurrerende
lande; det vil sige, at selv om man ikke dér
har en automatisk regulering, er deé kommet
pé linje med os — det kan veksle; den
ene gang ligger vi méaske foran, den anden
gang ligger de andre foran.

~ Den betragtning, som det serede medlem
hr. Henry Christensen fremsatte om,. at de
lovforslag, der kom fra regeringens -side,
var en udfordnng over: for- fo]ketmget
beroede vel pa en fortalelse. Jeg synes, det
er lidt dristigt sagt, for man har jo altid
onsket, at regeringen her pa folketingets .
bord skulle prasentere de forslag, den ville
have til - behandhng Det er dem; vi har
faet, og man kan s veere glad for dem eller ej.
Nogle kan man give- tilslutning til; andre

-kan man ikke give tilslutning til — det

er jo derfor, vi drefter dem. ,
Jeg kunne fristes til‘at komme med en
del bemarkninger til det wrede medlem, hr.
Poul Moller; nu er tiden imidlertid frem-
skreden, og jeg skal derfor lade det ligge,
men efter min opfattelse af det 'erede
medlem ligger det sidan, at nér det swrede
medlem kommer her op pé talerstolen, si
er det, ligesom han:pitager sig en’ Vrede,
som ikke er til sbede hos det serede medlem.
Det wrede medlem har for beskyldt mig for
at vare vred her fra denne talerstol; nu
synes jeg, det er omvendt. Nu er det, hge-
som det serede medlem i den grad kommer
op i de store hojder og tager fat pd rege-
ringen og kritiserer -alt, hvad regeringen
er 1 stand til at kunne fremszette. J eg synes
nu, det- er en noget drastisk betragtning,
nr det wrede: medlem siger, at- efter det,
der er sket her i salen de sidste dage, kan
vi ikke forvente noget samarbejde mellem
statsmagten og erhvervene. Na, jeg' tror
nu nok, at det samarbejde fortsat vil gi
videre, for samfundet og- funktionerne stop-

“per jo ikke, fordi vi vedtager nogle love,

som det srede medlem ikke er-i stand til
at godtage. Jeg synes, det’i hej grad er en
helhedslzsmng, vi beskaeftlger o8 med Om
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noglefs dage kommer vitilatstd over for land-
~ brugets interesser, som ogsd skal tilgodeses.

S& kan det vare, at det mrede medlem vil

“se lidt anderledes pé den lesning, der skal
tilvejebringes . for landbrugets Vedkom-
mende, end pd disse forslag.

Jeg mener stadig, at jernindustriens bevee-

. gehge lonsystem henger sammen med pro-

duktivitetsstigning, og hvis vi ikke havde ta-

get hensyn hertil, havde vi ikke veeret i stand
til ab konkurrere med udlandet og heller
ikke i stand til at opbygge en jernindustri
- af det format, som vi har her i landet, hvor
der jo i og for sig ikke er naturlig grobund
for at opbygge en jernindustri.

‘Det @ereéde medlems sporgsmal om, hvor-‘

vidt skibsveerftsarbejderne 1 den nuvarende
situation ville veere villige til at gé ned i lon,
kan jeg ikke uden videre svare pa. Det aerede

medlem tog i alt fald ikke udbyttet med, -

s det var en noget ensidig betragtning.
Nu har det jo ligget sddan for skibsvearfts-
arbejdernes vedkommende, at ndr vi.har
veeret ude i darlige kon]unkturer har skibs-
- verfterne méattet se pa priserne for skibe,
og det er ikke ukendt, at man har méattet

~ give et afslag for at {4 en ordre. Om noget -

sddant ligger for, ved jeg ikke, men kan vi
14 ordrer til sk1bsvaerfterne, 88 lad 08 bare
se.pa. det. - -

Med hensyn til voldglften henviste det
@rede medlem til bankfunktionsererne. Det
er nu ikke noget serlig godt eksempel, for

~ det viste sig jo, at den pageldende voldgift
métte arbejde i 3 maneder for at klare et
ganske konkret spergsmal om nogle £& bank-
funktionerers lenninger. Hvorledes skulle
en voldgift kunne klare hele det -store
arbejdsmarked, forst lonningerne og sa alle
de indviklede overenskomstproblemer, som

- findes herindenfor? En sidan voldgiftsret

métte simpelt: hen give op, og spergsmalet
métte loses af parterne selv eller ved det
* skub, parterné — som i dette tilfzelde — far
fra statsmagtens side.

Jeg finder heller ikke, vi er i stand til at .

- ®ndre vore- overenskomsters. indhold. Det
har aldrig veeret, meningen, at man fra lov-
givningsmagtens side skulle gribe ind. Jeg
kan henvise til lockoutloven af 1933, som
fuldstendig for 1 ar frem 1 tiden forbgd
lockout og strejke, men man sendrede ikke
i overenskomsternes og'lensystemets struk-
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tur. Derfor er man heller ikke i stand: til at
eendre dette, og jeg tror ogsa; det ville vaere
en uhyre fe]ltagelse hvis man g]orde noget

- sddant.

Ja, jeg kan s& ogsa sige, at jeg i og for
sig er meget skuffet over det #rede medlem
hr. Poul Meller som oppositionspolitiker, for
vi havde ventet, at det serede medlem blev
en politiker af format. Der har jo tidligere
i familien veeret én, og der har ogsé tidligere
blandt - oppositionens medlemmer - veeret

-politikere af virkelig stort format, som man

kunne leve' op til. Man kan jo ikke ensidigt
sige, at det er regeringen og 'regerings-

' partierne, der er skyld i det hele, mens oppo-

sitionen er fejliri. Det ér et spﬂrgsmal om

villighed og .indstilling,’ hvordan man an-
skuer problemerne fra forskellig side, og

det ssrede medlem: skulle’ alhgevel prove at
leve op hertil. Jeg tror, at vi sa kunne fa et
frugtbart samarbejde i det hoje ting — et

frugtbart samarbejde, for jeg ved, at' det

arede, medlem, navnlig nir det ‘drejer sig
om industriens veckst, erhvervslivets veekst,
ser pa det pa en god made. Jeg har ogsa
mange gange beundret de taler, som -det
@rede medlem har holdt her fra denne taler-
stol, selv om vi ikke altid er enige i deres
indhold. :

Over for det aelede medlem hr.. ‘Weikop
kunne jeg jo sige en del, men det vil jeg nu
lade veere, for jeg har hort det serede medlem
s& mange gange her i salen, og jeg har op-
fattet, at det erede medlem er en hel
handelsmmlsteraeder, mere eller mindre med
rette

“Over for det mrede medlem hr. Aksel
Larsen, som kom med en masse kritiserende
betragtninger, der meget steerkt neermede sig’
det kvarulerende, skal jeg sige, at det la
jo ikke sadan, at det var statsministeren,
der begyndte at gribe ind i forhandlingerne
mellem Arbejdsgiverforeningen ‘og Lands-’
organisationen og dermed standsede det hele.

Nej, forhandlingerne pé arbejdsmarkedet

var jo standset ved den beslutning, som
var taget af Dansk Arbejdsgiverforening
om, at man ikke enskede at vwre med pa
anden made, end at man forlengede over-
enskomsterne wu@ndret. Derfor skal detb

‘wrede medlem ikke udtrykke nogen for-

undring over, at statsministeren greb ind,.
for selv fagbeveegelsen havde udtrykkelig

gnsket, at vi fik en helhedslesning, hvor ‘alle
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blev tilgodeset, s& det er altsd et snske, som
dansk fagbeveegelse .og Dansk Arbejds-
mands- og Specialarbejder Forbund har ud-
trykt. ' ’

Aksel Larsen, da han regnede pa de tal for
tilleg, der skulle gives til ‘de lavtlonnede.
Jeg er ikke kommet til det samme resultat.
Jeg har maske regnet fejl; jeg tror det i og
sig ikke, men si ma det vamre en forkert
regnebog, det ®rede medlem har haft fat i
i denne omgang, for det kan i hvert fald
~.ikke-vaere 9 kr. pr. uge, som skal gives til

hver arbejder; det md vare et hgjere tal,.

for i det gjeblik vi tager 109.000 lenmod-
tagere og dividerer dem ind i de 160 mill
kr., der stilles til radighed, s vil det i hvert
fald blive tal pa 550 kr. om aret, og da ikke
alle ligger pa lavtlen, men lonnen varierer
fra 227 til 275 kr. om ugen, kan der jo
komme en helt anden delingsproces end
den, det serede medlem gav udtryk for. P4
samme made forholder det sig med de 15.000
lenmodtagere inden for landbrugsorganisa-
tionerne. De kan ogsé f4 omkring 533-534
kr. om &ret, og det er altsd et helt andet
belob end det, det mrede medlem nsvnte.
Det er let at slynge sddanne tal ud, og det
srede medlem hgrte ikke pé den korrektion,
jeg kom med i min tale, hvor jeg sagde, at
de 109.000 matte reduceres, fordi de havde
modtaget et dyrtidstilleg pd 18 ere og der-
ved var kommet op pa en hgjere lon. Det
er altsd 99.100 inklusive de 41.700 kvinder,
det drejer sig om, si det bliver ganske andre
tal. Det vil fordelingen ogsd nok vise, nar
vi en skenne dag i Arbejdsgiverforeningen
og andre steder, i forligsinstitutionen, gir
i gang dermed. , o
Men hvad var det si, det serede medle
havde at sige herom? Ja, vi fik en hel masse
oplesninger, men det #rede medlem havde

ikke noget at stille i udsigt. For det forste
siger det @rede medlem nej til lavtlonstil- -

leegget pa de 68 mill. kr. Det serede medlem
siger for det andet nej til de generelle tilleg
péd 139 mill. kr. Ja, det er en flothed, som
man ikke kan forestille sig det ®rede med-
lem kunne vere i besiddelse af. Nar det
drejer sig om prisstoppet, s& var det jo

ikke et prisstop af den slags, som det serede .

medlem kunne teenke sig gennemfort, og

avancestoppet, som holder op om to ar, .
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begyndte han allerede at kritisere, inden

‘det er begyndt. Udbyttebegreensningsloven

tilfredsstillede heller ikke det srede med-
lem. Den automatiske dyrtidsregulering,
som gennemferes ved lovforslagenes hjelp, -
kunne vi simeend ogsd ganske se bort fra.
Det wrede medlem har ogsa rad til at sige
tarvel til efterlon og alle de specielle sporgs-
mél, der loses. .

Hvad giver det w®rede medlem s4 til gen-

“geeld herfor? Det serede medlem stiller i ud-

sigt, at arbejderne kan fa en forhandling med
Dansk Arbejdsgiverforening. Jeg gad vide,
hvordan den skulle spende af. Det er alts
alt det, det wrede medlem og hans parti
har at stille arbejderne og lenmodtagerne i
udsigt, en forhandling med Dansk Arbejds-
giverforening og en konflikt, over for de
fordele, som er reddet i land ved lov-
Det er alligevel store ord,
det wrede medlem bruger. Alle de proble-
mer, som man navner pi arbejdspladserne,
som man peger pd og gerne vil have last,

.dem er det wrede medlem parat til at feje

af bordet; det er en flothed uden lige.

Jeg skal sa slutte med at sige over for de -
wrede ordfgrere for de uafh®ngige, at det
forekommer mig at veere lidt asocialt lagt
op, nér det serede medlem fru Birthe Wetle-
sen siger, at de lavtlennede -ikke skulle
have noget tilleg. Det har der dog veret
bred enighed om ogsé i denne sal; det var
det, det drejede sig om.

Det serede medlem hr. Rimstad s ganske
lignende pa det og s& helt bort fra den
arbejdsfred, som vi er i stand til at 4 i
de kommende 2 4r. Hvad vil den ikke give
de danske arbejdere, det danske samfund,
det danske erhvervsliv. af fortjeneste! Det
ser det serede medlem helt bort fra. Jeg ma
betegne - denne- politik rettet imod disse
lovforslag ‘som en asocial politik. Men vi

skal nu here med opmeerksomhed pé, hvor- -

dan de uafheengige vil se pa de tilskud til
landbruget, der vil komme til behandling
engang i neeste uge. . .

I ovrigt mé jeg pa mit partis vegne
anbefale, at vi forkaster den af det serede
medlem foresldede dagsorden.

" Axel Kristensen: Den hgjterede stats-
minister beviste meget elegant, at.de las-
ninger, regeringen har foresldet, er rigtige.
Han sagde: nir man er enig om, at noget
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er forkert, og enig om, hvad der er for-
kert, og emg om, at der skal foretages
1ndgreb pd de og de omrdder, si md de

losninger, regeringen er kommet med, ogsd
- veere rigtige. Det er nu mgen god. bevis-
forelse.

Lige sadan er det med hensyn til proble-
met-om de lavtlonnede. Man siger,"at man
er enig om, at de lavtlennede skal have
noget; Dansk Arbejdsgiverforening har an-

befalet lavtlenssystem nogle gange, altsd

mé det ogsd vere righigt, hvad regeringen
foreslar. Det er det netop .ikke. For det
har de gange, man har anvendt: det v1st
31g, at det er det ikke.

Den hﬁjtaerede statsminister 51ger, at
der bliver ingen longlidning. Forudsst-
- ningen var, at lenniveauet ikke skal stige,
men om denne forudsmtning stadig veek
holder,  .det er ikke noget, De -Sam-
virkende bestemmer, det .er noget, kon-
" junkturerne bestemmer. Hvis der bliver

blot nogenlunde rimelige konjunkturer, hol-

der den ikke.

Den hojterede finansminister siger, at
han har forhandlet med tjenestemsendene,
og forudsetningen var, at der ikke skete
- nevneveerdige forandringer i de gvrige for-
hold, vi her behandler. Her ‘har man igen
fastslaet, at forudsetningen var, at for-
slagene skulle gennemferes praktlsk talt
u@ndret.

Det forekommer mig imidlertid, at der
er sagh for meget her i dag, og da ingen
har afkreeftet noget af det, jeg sagde i for-
middags, og da ingen har Kunnet sige noget,

_der kunne overbevise mig om noget andet,
skal jeg blot nejes med at henvise til det,
jeg sagde i formiddags, som stadig stér

“ved magt, og meddele, at mit parti vil
stemme for den af det eerede medlem hr.
Rimstad foresldede dagsorden.

Henry Christensen: Jeg gir ud fra, at
det var en fejltagelse, nar det wrede med—
lem hr.  Hans Rasmussen beroligede det
srede medlem hr. Akseél Larsen med, at
avancestoppet nu -skulle vere gewldende
forelgbig for 2 ar. Det er noget, der har
veeret diskuteret tidligere i dag, og meningen
har jo fra regeringens side veeret en anden.
For at der ikke skal opstd tvivl herom,
beder jeg det srede medlem: bekreofte, at
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det selviglgelig var en fejltagelse, hvad det;
wrede medlem sagde herom.

Ellers skal jeg bare gore et par bemeerk-
ninger til den hejterede statsminister.
Statsministeren valgte ]o den fremgangs-
made at afstd fra at gi ind i en dreftelse
om en reekke af de swrlige sporgsmal, der
var rejst under debatten i dag, og beskeef-
tigede sig iseer med problemet om, hvordan
det nu skulle g& med spergsmélet om. fort-
sat samarbejde her i landet, og med sporgs-
mélet om, hvilken forhandlingsvilje der
havde veret vist i forbindelse med de kon-
krete forslag. Jeg forstar godt, at stats-
ministeren besk®ftigede sig med dette
sporgsmal. Jeg forstar godt, at statsministe-
ren fgler en sterk trang til at forsege at
give nogle forklaringer pa den behandlings-
form, som statsministeren ved denne lejlig- .
hed har valgt. Der er ingen, der har be-
brejdet statsministeren, - at lovforslagene

‘blev lagt frem for offentligheden og for

tinget. Det; bebrejdelsen gir p& over for
den hejterede statsminister, er, at stats-
ministeren og hans regering har valgt en
form, der beted, at der ingen virkelig
reahtetsforhandhng kunne ﬁnde sted her i
folketinget. ‘

Det lyder flot, nir den h@]taerede stats-
minister siger, at der har jo veeret et par
ugers tid til forhandling.  Det har der jo
ikke veeret til, hvad vi kan kalde realitets-
forhandling,; #til det har der kun veamret
sidste torsdag, hvor man startede om
morgenen kl. 9 og gjorde alt, hvad man
kunne, for at indskrenke forhandhngerne
s& meget som overhovedet gorligt, og hvor
man var optaget af, at denne forhandling

for alt i verden skulle slutte samme dag.

Det er noget ganske andet end de 14
dage, statsministeren nmvnte. Folketinget
blev stillet i en situation, hvor regeringen
ikke gnskede, at der om disseé ting skulle
komme en virkelig indgiende dreftelse og
behandling. Det er nedvendigt at sige det
s& sterkt og sd skarpt, for at der ikke skal
danne sig en misforstdelse pa grund af det,

statsministeren nu sagde.

Statsministeren gik s& ind pad et andet
omrade i denne forbindelse og ville ligesom

finde arsagerne til, at det ikke var muligh

at nd frem til realitetsdroftelser og -for-
handlinger. Det var ganske interessant at
folge, hvad den hgjteerede statsminister
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ogsd, her sagde.
ledte jo med noget, som han ogsd sagde
forleden aften, at en af de store svagheder,
som gjorde, at det ikke var muligt at na
til noget resultat, var, at oppositionen ingen
alternative losninger havde. Det var endt
sddan, at der ikke var antydning af noget
positivt i dens kritik, at der p4 ingen om-
rider var noget, der kunne swttes op over
for- det, regeringen medte frem med, og
det lod jo flot. Jeg har ogsa bragt i erfaring,
at det gjorde indtryk mange steder, og at
der var flere, der nu troede, at det forholdt

sig sddan .og. sddan,- og siledes .startede

statsministeren ogsd i dag. Men lidt senere
i sin tale, hvad var det s, statsministeren
kom til? Han kom til, at han mente, at
for at fa forhandlinger i gang mitte man
nd frem til en sikring af skattereformen og
en sikring af arbejdsfreden. Jeg indremmer
naturligvis, -at det var to vesentlige og
afgorende ting, men jeg vil gerne foje til,
at det selviglgelig ikke — og det ma stats-
ministeren tage. med i betragtning — for
nogen af os kunne veere ligegyldigt, pa
hvilke vilkdr disse ting blev sikret. Stats-
ministeren burde selvielgelig have serget

for, at folketinget var bragt i en sidan

situation, at det havde medindflydelse pa,
hvordan disse afgorende speorgsmal skulle
gennemfores. . . - : '

Hvad gjorde statsministeren si:videre?
Statsministeren trak en lang rekke punkter
- op og sagde, at dette:altsd ikke var tilfreds-
stillende for oppositionen; oppositionen kom
med en lang rekke andre ensker og forslag.
Oppositionen eller de konservative havde

onske om en tvungen voldgift. Venstre-
havde onske om en anden lgsning, nemlig

gennem bernetilskudsordning, og s&dan
remsede statsministeren en lang rekke ting
op, og han konkluderede derhen, at nu var
det pludselig sddan, at fordi oppositionen
havde en lang reekke positive forslag og
onsker, var dette &rsagen til, at der ikke
kunne forhandles om tingene. Begge dele
kan da ikke vare rigtigt. Statsministeren
burde have wvalgt, hvilket grundlag han
ville agitere pd, men sandheden er jo, at
forhandlingsviljen ikke manglede 1. mit
parti, men hos regeringen og i statsmini-
sterens parti. Dér ville man undgé en virke-
lig realitetsdreftelse. E
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Hvad nu udgiftsloftet angér, er det si
en. rimelig agitation, statsministeren kom-
mer til os med? Hvad var det, vi opfordrede

til? En dreftelse af udgiftssterrelsen. Hvad

var det, vi bl. a. bad om at f4 en specifika-
tion eller en oversigt over? Det var budgettet
for det kommende ars anlegsudgifter. Fi-
nansministeren sagde til os, at det var
sandelig ikke fmrdigt endnu, det kunne vi

ikke fa. Det var om sidanne ting, vi havde

onsket en realitetsdreftelse. Vi stillede ikke

~som absolut, konkret betingelse, at ud-

gifterne skulle vere af den og den storrelse,
men sd siger statsministeren til os — ogsé i
meget agitatorisk form; det tror jeg stats-

ministeren mé indremme efter nojere efter-

tanke — at der ikke var megen rimelighed
i pd grundlag af disse ensker at komme og
sige, at det, oppositionen ville, var kultui-

' pause, bevillingspause, pause i-investeringer

til uddannelse, til trafik, til de sociale om-
rader, hospitalsveesen o. s. v. Det kan ikke

| veere rimeligt, at statsministeren veelger en

s& agitatorisk form, og det har ikke noget
som. helst at gore med det grundlag, pa
hvilket  vi onskede forhandlingerne fort,
og statsministeren er selviglgelig ikke uvi-
dende herom. = - S i

- Statsministeren er altsd nu selv faldet
for den agitation, at der her i landet skulle
vaere kulturpause, til trods for at stats-
ministeren for et halvt ars tid siden meget -
dygtigt og udmemrket dokumenterede, at
der naturligvis heller ikke i omsforliget var
sadanne trusler, at nogen med rette kunne
heevde, at vi havde etableret en kultur-
pause, heller ikke hvad det bevillingsmzes-
sige angik. Nu falder statsministeren selv
for den kritik, som han dengang med rette
afviste. Jeg ma derfor konkludere; at sddan
som, statsministeren selv: har fort agitation
her i dag, har han pi det sterkeste demen- -

teret sine egne forste udtalelser. Det var

hverken, fordi oppositionen stod tomheendet,
eller fordi der ikke med rimelighed kunne
vere forhandlet om en lang rekke af de
gnsker, oppositionen havde, men fordi rege-
ringen havde forpligtet sig siledes, at den
ikke kunne ga i realitetsforhandlinger.

Vi skal jo nu have udvalgsforhandlinger
igen mellem anden og tredje behandling, -
saledes som forretningsordenen i overens-
stemmelse méd, hvad gnsket var under
den ny grundlov, skulle sikre, og det
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foregar saledes, at det i den ene 1ndkaldelse
hedder, at i udvalget om indseende med
priser 'gholdes der made straks efter madet
her i salen i veerelse 50. Men senest 6 minut-
ter efter:afslutningen af medet her i salen
. skal dette udvalgsarbejde veere feerdigt, for
s4 rykker det neeste udvalg, der skal be-
handle de 4-5 andre loviorslag; ind, og hertil
er der s afsat 10 minutter. Hvad bliver det?
Ca. 2 minutter pr. forslag. Og den tredje
indkaldelse lyder pa, at ogsa i dag, 15
minutter "efter modet 1 salen, skal . det
tredje udvalg, . der :behandler. de forslag,
vi her er i gang med, nemlig udvalget om
regulering af pristallet; i gang; men- s
indrgmmer. jeg, at der til gengeld ogsa

er fuld adgang.til at forhandle resten:af

aftenen. Men det er netop: det omride,
hvor vi er enige, idet det er et resultat af
omsforliget, s4- jeg ma indremme, at.-der
vises nok vilje til: realitetsforhandlinger,fra
regeringens side, men ikke pd de omréder,
hvor regerlngen har truffeb sine beslutnm-
ger pa forhand. : :

Poul Maller Regermgsforslagene kommer
jo til afstemning 1 lgbet af neeste uge, efter
den. forelgbige ‘ugeplan pé tirsdag. Derfor
ville mit parti have fundet -det mest rigtigt,
at man havde ventet med afstemmngen om
- disse regeringsforslag til pa tirsdag, men da
der nu skal veere afstemning om dem i-dag,
foranlediget af det dagsordensforslag, der
er stillet, og da-vi er enige i dets indhold,
er vi ogsd rede til at stemme. ved denne
lejlighed allerede i dag.

Jeg vil gerne sige til det aerede medlem
hr. Helge Larsen: jeg har ikke bebrejdet
regerlngen, at den benytter sit flertal, ikke
pé noget tidspunkt i foxmlddags Jeg anser
det  for at wveere naturligh, nar man ikke
kan fi et forlig. Det, jeg méske vil bebrejde
den hﬂjtaerede Grﬂnla,ndsminister, det er, at
han har gjort regeringen til en flertalsrege-
ring. Tkke ud fra det synspunkt som - det
srede medlem var inde pa, at en repraesen-
tant for Grenland ikke skulle have samme
~ ret som ethvert andet medlem af det hoje

~ ting ogsd til at afgere de sager, som Gron-

land ikke er med i, men ud fra det syns-

punkt, at den hojterede Grenlandsminister,
hvilket man kan se -af valgbogerne, er valgt

uden for et politisk grundlag, uden for
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partierne. Jeg mente allerede i.dagené efter
den 15. november 1960, da Grenlandsmini-
steren blev tungen pé veegtskalen her i salen .
og meldte sig til regeringsarbejdet, at han
derigennem. lgb -en risiko for at svigte det -
tilsagn, han har givet sine veaelgere om at std
pé et upolitisk grundlag, og det bekreftes
jo formentlig ved den afstemning, som finder
sted p&.tirsdag. Det er det, jeg bebrejder

-regeringen. at -den- har et flertal pd. Det
‘burde den ikke have, hvis.de valgte med-

lemmer havde optrddt i overensstemmelse -
med, hvad de var giet til valg pa. :
" Ellers skal jeg ikke beskeftige m1g med
det werede medlems tale, for der varsa mange
ting i evrigt, som vi var uenige om, at det -
ikke. pad dette .tidspunkt overhovedet vil
veere. muligt at né: til emghed med det serede
medlem, og derfor méd det udskydes til en
anden gang. .

<Det eerede medlem hr Hans Rasmissen
sagde at nu var det ikke ham, dér var vred,
nu. var det mig, der varvred. Ja, nu har
det zrede medlem jo ikke noget at veere
vred over; det srede medlem har jo faet:
sin vilje, og man ser selvislgelig forskelligt
pé tingene, alt efter som man har fiet sin
politik opfyldt, eller man har méttet se den
politik, som man er imod, blive opfyldt.

Det erede medlem gjorde en beméerkning
til mig om, at jeg altid var rede til et frugt-

‘bart samarbejde, nir det gewmlder om at

styrke- landets industrialiseringsmuligheder
og udviklingen hen mod det moderne indu-
strisamfund, som jeg tror er ngdvendigt for
Danmark i det lange lob. Jeg vil gerne sige,

at det er en af de indvendinger, vi har mod
dette lovkompleks, at -det vanskeligger ud-
viklingen henimod en fortsat industrialise-

ring. Jeg ved ikke, hvordan jeg skal sige

det klart nok, uden at det mrede medlem °
far den opfattelse, at jeg er vred, men nar
jeg mener dette, s kan jeg ikke veere andet
end imod det. Det er trods alt det, der er
det afgﬂrendekfor hele vor diskussion her i

.dag, ogsd om forhg eller ikke- forhg, at nar

vi er imod noget, si kan vi ikke gé pa forlig
om det.

Det er. derfor jeg har. vendt mig imod
f. eks. dagbladet Politiken og andre, som har
sagt: oppositionen har nu ansvaret for, at

~de og de vanskeligheder og visse skonheds-

pletter i regeringens opleg ikke er blevet
renset. og fjernet. Jeg m4 sige, at det kan
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oppositionen ikke tage ansvaret for. Nar
vi er imod selve lovforslagets helhed, nar
vi er imod den bundne opsparing f. eks.,
kan vi ikke gé ind i en forhandling om at
lempe den bundne opsparmg for dog at fa
den mildnet. S& mé de, der er tilhwngere
af bunden opsparing, af tvangsopsparing,
gennemfore den. Nar vi ensker offentlige
besparelser og vi ikke kan {4 dem, gennem-
fort under forhandling, s& mé de, der er til-

fredse med et statsbudget pé 10.300 mill. -
kr. og ikke vil g& ind pa 10. 000 mﬂl kr.,

tage ansvaret.

Den hgjteerede statsmlnlster gennemglk
atter sit lovkompleks. Han er dbenbart glad
for sit eget barn, og derfor udstiller han det
atter engang. Men han indremmer dog, at
det ikke er helt det ideelle, og det var nesten
den eneste bemeerkning, han fremsatte,
hvori vi kan vere enige. Det er bestemt ikke
nogen ideel lgsning, der her preesenteres, og
det @rede medlem hr. Henry Christensen
har allerede med al gnskelig tydelighed pa-
vist, at det ikke er rigtigt, nar det heevdes
fra regeringens side, at der ikke var nogen
alternativ lgsning, men at statsministeren
tvertimod 1 sit indleeg gang pa gang sagde,
at regeringen stod over for en urokkelig
opposition, der havde laset sig fast i sine
standpunkter. Ja men disse standpunkter
udgjorde jo en alternativ lesning. (Finans-
manisteren [Poul Hansen]: Nej.). Nu siger
finansministeren nej. De udgjorde altsi ikke
en alternativ lgsning, som finansministeren
brod sig om. Nej, derfor ma ogsé det gen-

nemfores, som ministeren bryder sig om, .

fordi -Grenlandsministeren nu har givet
finansministeren ret til at sidde i den stol,
_han nu sidder i. Men der kommer maske en
dag, hvor regeringsforholdene ' endres, og
sé kan vi se, om ikke den hojterede finans-
minister s4, nar han sidder derovre eller
dér, ma finde sig i, at et eller andet bliver
 gennemfort, han ikke bryder sig om. Men

det var en alternativ losning i den forstand,.

at det tilsammen var det, som 70 medlem-
mer her i tinget tilbad forhandling om. og
altsd enskede opfyldt, ikke som. et diktat,

men som, noget, der kunne forhandles om, -
| @rede statsminister udtalte:

hvis der blev givet tid til det.

S8 siger den hgjteerede statsminister: vi

viste respekt for det samarbejdende folke-
styre, derved at regeringen fremsatte sine
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lovforslag offentligt forst fredag den 22.
februar og dernast her i tinget den 25. fe-
bruar. Jeg mé sige, at hvis vi ligefrem skal
komplimentere den hﬂ]taerede statsminister,
fordi han retter sig efter grundloven -og
fremswtter sine lovforslag her i folketinget,
inden de skal vedtages, ja, s har vi altid
haft samarbejdende folkestyre her i landet.
Jeg mindes ikke, vi nogen sinde for har
gennemfort forslag, der ikke har veeret fore-
lagt tinget, og hvor der ikke har veeret i
hvert fald nogen tid for tingets medlemmer
til at se pa. det. Derfor mi jeg sige, at jeg
kan ikke tage det som udtryk for et sam-
arbejdende folkestyre."

Nér det srede medlem hr. Helge Larsen
siger, at der er et fortrinligt samarbejdende
folkestyre, for socialdemokratiet og de
radikale arbejder jo glimrende sammen, s&
forstod jeg i hvert fald, at i sin tid, da
man fra radikal side talte om det samarbe]- ‘
dende folkestyre, dekkede det noget mere
end de to partiers ‘indbyrdes lille sn®vre
alhance, som vi nu har kendt i s& mange
ar i dansk politik. Jeg har forstdet, det
var noget, der skulle have vmgefang og
brede ud mod andre befolkningsgrupper i
det -danske samfund, hvor det altsi nu er
indskreenket til, at man holder grundloven
og fremseetter forslagene offentligt til presse-.
brug og her i tinget.

Men for at den hgjterede statsminister
bedre kan forstd, hvad det er, vi mener
regeringen har svigtet med hensyn til sam-
arbejdsmuligheder her i tinget; kan jeg
méske sige:: jeg ved godt, at mine ord
ikke kan overbevise den hgjteerede stats-
minister, men jeg vil tro, at der er en taler
her i tinget, som kan overbevise den hgjt-
wrede statsminister; og det er statsmini-
steren selv. Jeg tillader mig at citere den
tale, den hejterede statsminister holdt til
os den 27. februar om aftenen, den forste
af statsministerens aftenindleeg her ved
forste behandling. (Afbrydelse of statsmini-

steren [J. O. Krag]). Der er ikke spor galt

ved at tale om aftenen, det var bare for
at erindre om, hvad det er for en tale, jeg
citerer; det er jo ikke nok med datoen, nar
der har veeret to indleg den dag. Den hgjt-

Inden jeg gir nermere ind pa kritik-
ken, er der en ting, jeg gerne vil sla fast
- 88 sterkt, jeg kan, og jeg vil gerne sige
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det med virkelig den 1nderhghed min

overbevisning matte eje. Det er, at hvad

der endvidere sker under behandlingen
af denne sag, hvad enten vi far forhand-
ling eller ikke far forhandling, hvad
enten vi far en realitetsforhandling, som
~ nogen har gnsket, eller dette ikke lykkes,
hvad enten ‘der vil blive afholdt valg
~eller ikke atholdt valg, si vil regeringen
under alle omstaend1gheder stéd fast ved
den plan, vi her har fremlagt, std -til
ansvar for denne plan og sege den gen-

nemfort. Jeg vil gerne, at man helt for-

star deb.
Ethvert medlem her i tlnget der kan

huske den-aften, vil vide, at det var ikke

noget forhandlingsopleeg, det var ot speorgs-
mél om at gennemfore denne helhedsplan
sdledes som den er. Der er faktisk ikke
noget at forhandle om, og det bekreftede
statsministeren da ogsd videre i den samme
tale, hvor statsministeren sagde:
»det er med nogen skepsis, man ser pa
muhgheden for en udvalgsbehandhng af
disse ting.”
Og videre:

»lkke desto mindre synes jeg,. 1 hverb

fald som tingene ligger i ‘dette gjeblik,

~_ at man kan overveje en udvalgsbehand—»

ling;*

Efter ‘at to store opposmlonspartler i
deres taler havde bebudet, at de i et udvalg
ville forhandle statsmlmsterens forslag, sa
var statsministeren ikke mere villig til det,
end at man kunne overveje — allernadlgst
overveje — en- udvalgsbehandling. Men
statsministeren fojede til, idet han sagde,
at der matte klarhed over spmgsmalet

.Denne klarhed m4 opnéds i lebet af i
morgen, og hvis der ikke gennem denne
principopklaring er skabt sandsynllghed
for en positiv forhandling, ja si ma ud-
valget afslutte sit arbejde I morgen.*

Jeg tror, eerede medlemmer vil indremme,
at det var ikke nogen samarbe]dsvenllg
statsminister, der holdt den tale til oppo-
sitionen, og det blev jo ogsa bekreftet af
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._deil dagsorden, som det wrede medlem hr.

Hans Rasmussen foreslog bagefter, at her
var -ikke tale om noget forlig. Nej, der
skulle stemmes om disse: forslag, ikke bare
dagen efter, men med det samime, samme
aften skulle folketinget. tilslutte sig. stats-
ministerens forslag. - Derfor wil jeg bede.
statsministeren — og' uden' at vare vred
vil jeg sige til ham — om han ikke vil
holde op med at tale om, at han har prak- .
tiseret det samarbejdende folkestyre i denne
sag, for det har han sandelig ikke. Jeg ved
ikke, hvordan jeg skal sige det pd:venligere
méde for ikke at genere det mrede medlem

hr. Hans Rasmussen, men jeg mener fak-
tisk; at han har skadet det- samarbejdende

folkestyre, -og nadr man har den mening,
mé det veere righigh at sige det. :

Vi har altsa i princippet, siger den hgjt-
wrede statsminister, veeret urokkelige. Nu
fik vi at vide, at regeringen havde gjort
alt for o0s; Den havde opfyldt: vore ufra-
vigelige standpunkter om skattelettelser, ja -
men hvilken opfyldelse, hejterede stats-
minister, hvilken opfyldelse? En opfyldelse,
hvor man sagde: ja, I far pa papiret jeres
skattelettelse, men I kommer til at af-
levere pengene til staten igen i form af en
tvangsopsparing. Det er maske for groft
om vi laver en skattelov, hvorefter I"skal
aflevere pengene, og derfor laver vi det i
stedet for som en tvangsopsparing.

Man mé da sige, at hvad enten det kan
holde over for en juridisk fortolkning af
forliget - eller ‘6] — og jeg tror nok, det kan
holde — m& man da sige, at det for os mé
opfattes som en fuldstendig omgaelse af
forliget og dets hensigter. Dets hensigter

-var jo ikke, at de mennesker skulle aflevere

de samme penge omend pd en anden vis

til staten, og derfor kan vi ikke se, at vi

ligefrem skal® veere ‘den hgjterede stats-
minister og hans regering taknemlige, fordi
man opfyldte det enske, vi havde, og gav
os en bunden opsparing i stedet for. Men vi
kommer til at drefte den bundne opsparing’
igen 1 neeste uge, og s& vil der blive vekslet

- flere bemeerkninger om det, ligesom der vil
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blive vekslet flere bemerkninger om den
statsfinansielle stilling, om vort krav om

et udgiftsloft pd 10.000 mill. kr., hvorom-

statsministeren siger: hvis vi skulle binde
statsudgifterne til 10.000 mill. kr., skulle
vi s& stadig vek have en kulturpause?
Hvorfor skulle vi egentlig det? Med 1.400
mill. kr.s indtegtsstigning for staten skulle
der vel ogsa blive noget til kulturen. Skulle
det virkelig vere ngdvendigt, ndr man har
1.400 mill. kr.s stigning, s& ogsd at skulle
have 1.700 mill. kr.? Men jeg skal vende til-
bage til disse statsfinansielle problemer, nér
vi kommer til den bundne opsparing og til
udskrivningslovforslaget. -

Jeg skal videre blot -sige, at stats-
ministeren nu altsd regner med, at for-
udssetningen vil blive opfyldt, nemlig at
de kollektive overenskomsters forlengelse
ikke vil fore til en almindelig lonafsmitning.
Statsministerens og flertallets argumentation
er ikke serlig steerk. Der stér, at arbejds-
ministeren’ under. udvalgsbehandlingen har
givet oplysninger om; at LO er indforstdet
med, at man skal sege denne forudseetning
opfyldt. For det forste er den ikke steerk
allerede af den grund, at arbejdsministeren
ikke har deltaget, ikke har veeret til stede
under udvalgsbehandlingen, da han har
veret syg. Han har ikke givet denne op-
lysning til nogen i oppositionen under ud-
valgsbehandlingen, han har méske givet den
til flertallet som svar pa en telefonisk opring-
ning, hvad ved jeg. Men allerede af den grund
~er denne udvalgsbemsrkning jo ikke s&
steerk, ‘

Man kan s& hibe, at denne forudseetning
bliver opfyldt, men man kan ogsd veere
skeptisk over for den. Lige sé skeptisk som
statsministeren og rvegeringen har veeret
over for forhandlingsmulighederne i denne
sag, lige s& skeptisk som statsministeren
har veret over for oppositionen og deéns
tanker og forslag, lige si skeptiske er vi
over for det holdbare i den forudsetning
for de tilleg, der nu ydes i lonforhejelser
ved denne lovgivning. Vi ville have fore-

trukket andre lgsninger, som vi har nevnt |

det her i dag, og vi tror ikke pa denne
lgsning. »
Nar vi ikke tror pa, at denne losning
kan sanere gkonomien eller kan hindre ‘en
lgnafsmitning, nér vi tveertimod foler,
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at den vil bringe os endnu et skridt ud i
inflationen og ud i aftapning af vore valuta-
reserver, si. er det vor pligt, ligesom det er.
regeringens pligt at gennemfere den lov-
givning, den tror pa, nar den ikke gnsker
at forhandle med os, at stemme imod .den
regering, der ikke ville forhandle om vore

- synspunkter.

Weikop: Det -aeréde medlem hr. Hans

Rasmussen mente, at jeg var sidan en

slags kannibal, der gerne ville @de handels-
ministre. Nu er jeg ikke kannibal, men da
det -mrede medlem hr. Hans Rasmussen
sagde, at det kunne enten veere med rette
eller med urette, :at man ville =de en
handelsminister, : kunne jeg egentlig nok
have lyst til at sperge det @rede medlem
hr.  Hans Rasmussen, om det. i dette til-
feelde ville veere med rette at veere kannibal.

Det, som jeg har gjort ved denne lejlig-
hed, var ganske enkelt at vurdere den

‘hojteerede handelsministers handlinger i

forbindelse med - denne lovgivning. Jeg
forstdr, at den hojteerede handelsminister
egentlig har veret ked af det; den hojteerede

- handelsminister mente endog, -at jeg havde

rettet personlige angreb imod ham, og at
de harde ord dekkede over min svaghed.
Jeg ved nu ikke af, at jeg har rettet nogen
personlige angreb imod den hgjterede han-
delsminister; jeg ved simeend heller ikke,
om ordene var si harde, men jeg vil gerne
sige, at hvis jeg havde betjent mig af et
ordvalg som det, den hgjterede handelsmini-
ster normalt betjener sig af, sa ville jeg kunne.
forstd, om ordene blev kaldt hirde; men
det har jeg egentlig ikke gjort, si den hgjt-
wrede handelsministers vurdering af dem.
lider vistnok af en skesevhed, fordi den
hojterede handelsminister selv har en skaev-
hed i sin argumentation. ‘
Den hgjteerede handelsminister sagde til
mig, at jeg havde stillet ham mange sporgs-.
méil, siddan at det blev en hel speorgetime.
Ja, jeg stillede nogle spergsmal, og den
hgjterede handelsminister besvarede en del
af dem. Jeg tror dog nok, at neesten enhver
i dette hoje ting, der herte den hgjterede
handelsminister svare, matte. sige til sig
selv: teenk, hvad er det, vi kommer ud i,
og hvad er det dog for en administration,
der skal til, nir vi skal ga lige fra at regulere
skuespillerhonorarer til ‘at regulere prisen
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pé jordbeer i juni, der ikke findes i februar!
Jeg tror nok, at mange ville sige: ja men det
viser jo tydeligt, at den slags ting er nwsten
ikke til at administrere. o

Nar man si sperger: hvad koster ‘denne
administration? ja, s& siger den hgjtecrede
minister til mig: detkoster i ejeblikket

2,5 mill. kr., men hvad det ellers kommer

til at koste, ved jeg egentlig ikke noget
om — 84 kan jeg selv regne det ud. Nej,
det kan jeg ikke; jeg ma virkelig bede
den hgjteerede handelsminister regne det ud.

‘Men nar vi nu er ved administrationen,
vil jeg gerne: gentage mit spergsmél: har
-den hejterede handelsminister fiet nogen
erkleering fra monopolradet, om monopol-
ridet mener, at dette kan administreres?
- Den hejterede handelsminister siger stadig
vaek, at det kan det nok, men jeg synes, at
jeg mangler en sagkyndig vurdering af det.
Jeg sperger igen: har den hgjterede han-

delsminister indhentet en erklering fra

~ monopolrédet om, hvorvidt alt. dette, som
den hgjteerede minister har redegjort for
her, overhovedet kan administreres? Det

- er ikke harde ord, hejterede minister, det
er blot dette, at man gerne vil have en
saglig bedemmelse af tingene. Normalt er
der aldrig nogen, der taler si meget om
saglighed som netop, om jeg si ma sige,
radikale folketingsmedlemmer. -

Den hgjterede minister siger, at med hen-
syn til lovforslaget om indseende med priser
har han da rigtignok forhandlet med orga-
nisationerne, det var ganske vist i oktober
méned, og s& fejer ministeren til, at han ma
ganske vist indregmme, at der er kommet

‘ nogle tilfgjelser til den lov. Ja, det tror jeg
man kan sige med sandhed. S& siger mini-
steren: det er rigtigt, jeg har ikke forhandlet
det fjerneste med organisationerne forud
for den lovgivning, vi her behandler. Det

- var det, jeg bebrejdede ministeren, at hele
det danske erhvervsliv anede ingenting om
disse indgribende lovforslag, for den dag de
14 her p4 folketingets bord; det var endog
sddan, at en stor organisation som Industri-
rédet ikke engang kunne & de eksemplarer
‘af lovforslagene, som det var ngdvendigt
at sende ud til deres kreds, for at man
kunne bedgmme dem. Jeg synes, det er lidt
enkelt at prove.pd at bortvejre dette blot
ved at sige: ja, ja, men jeg har forhandlet
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med organisationerne om en helt anden lov
1 oktober maned. Efter min mening vil
ingen, ingen kunne forstd, at en handels-
minister 1kke har forhandlet pé forhind.
“Det kunne godt veere fristende at komme

‘ind p& mange af de svar, den hojterede

minister har givet mig, men jeg skal blot
heefte mig ved et af dem. Jeg spurgte, hvilke
serlige forhold der skulle til, ndr man lavede
avancestop, om det beroede pa et sken, og
den hejteerede minister sagde, at det beroede
pd det’ uvildige sken, som monopolradet
métte anlegge. Men den hgjterede minister
sagde hoget mere, han sagde, at der skal -
vegbige grunde til, og det vil jeg gerne have

lov til ‘at understrege, for vamegtige grunde

er nu noget lidt andet end swrlige forhold.
Derfor er jeg meget glad for, og jeg takker
— nu vil jeg meget nedig sire den hgjteerede
minister — derfor vil jeg takke for den op-
lysning, - jeg hatr faet i denne forbindelse;
jeg kan ogsd godt takke for alle de ovrige
svar, for de var meget oplysende og belyste
hele dette lovkompleks om priser og avancer,
~ Jeg vil sige ligesom det srede medlem hr.
Henry Christensen, at dette med avance-
stoppet — jeg' gér ud fra, at det er en fejl-

-tagelse, nar det srede medlem hr. Hans

Rasmussen siger, at det skal vare to 4r,
det kan ikke vare leengere end ét &r — men
det, jeg understreger sa steerkt her, er dette,
at det ikke skal vare ét ar; ellers behgvede
den hejteerede handelsminister ikke gang

_pa gang at sige: ja men berolig jer, det skal

ikke vare ét &r; det kan vare ét &r, det
skal veere endnu mere kortvarigt. Man kunne
have lyst til at sperge, selv om det nu er
blevet s4 sent, at man ikke skal sporge mere:
hvad mener egentlig den hojteerede handels-
minister med, at det skal vere endnu mere
kortvarigt? Jeg tror egentlig, at erhvervs-
livet godt kunne have interesse i at vide det.

Den hgjterede handelsminister har — det
er ikke for at fornerme, at jeg siger det —
en mearkelig og usedvanlig evne til altid at
huske p&, hvad der skete for 12-13 &r siden;
jeg har varet med til det adskillige gange,
og jeg kan kun sige, at det har jeg da ikke
det fjerneste imod ogsd at se pé, for det er

jo rigtigt, som den hgjteorede minister sagde,

ab jeg ogsd har varet med til at lave sadan
et avancestop, det var i foraret 1951; men
den hgjteerede minister ved ogsi udmeerket

godt, hvad baggrunden derfor dengang var,



3995

[Weikop.] o
den var en helt anden end i dag. Det var
dengang, da den socialdemokratiske regering
havde, om jeg si ma sige — ikke taget
pengene selv, nu skal man jo ikke fornerme
nogen — men havde tomt valutakassen, der
havde veeret devaluering og mange andre
ting, da vi kom til, og derfor var det som
et led i foranstaltningerne, at jeg matte g
til at lave et avancestop, til trods for-at jeg
veegrede mig, s& godt jeg kunne. Men hvem
var det, der kravede det avancestop? Det
tror jeg ogsi nok den hgjtwrede handels-
minister erindrer. Det var selviglgelig social-
demokraterne. Men hvem der var mest ivrig,
det var sdmeend det davaerende srede med-
lem hr. Bertél Dahlgaard. - =~ . - |

‘Men se, der er stor forskel pa det avance-
stop, jeg gennemfprte dengang, og deb
. avancestop, som den hgjterede minister nu
~vil gennemfere. Det avancestop, jeg gennem-
forte, indeholdt kun nogle meget fa, virkelig
meget f4 forbrugsvarer — jeg gir ud fra,
at den hgjterede minister selv- har: set det

- efter — for der var sdmend ingen luksus-

varer, der var ingen silkestromper eller noget
med osters, eller hvad man kunne tenke sig.
Der var kun nogle enkelte varer som, gron-

konserves, fiskekonserves, kakao; det kunne -

man overse og administrere, og det var ikke
i og for sig noget, der havde skadelige virk-
ninger, men kun gavnlige virkninger pa de

t8 omrader, det drejede sig om, og hvor det

kunne have nogen betydning. =~ - -

Jeg synes simend godt, den hgjteerede
handelsminister kunne lere noget af den
daverende handelsminister om, hvordan
man skal klare tingene, ndr man er en liberal
minister. Men det er interessant at se, hvor-
ledes den hgjteerede. handelsminister altid
vender tilbage til disse &r. Jeg kunne da

ogsé vende nogle &r tilbage, da netop det.

radikale venstre sidste gang — det var vist
i 1957 — skeerpede monopolloven. Der var
sémeend ‘ingen saglig begrundelse for det,
bare dette, at man havde sluttet en aftale
inden for det radikale venstre, retsforbundet
og socialdemokratiet -om, at sidan noget
skulle man lave — det kan den hgjterede
handelsminister godt gi tilbage og se efter.

Mon ikke forholdet er. det, at den hejt-
wrede handelsminister er blevet sidan lidt
@ngstelig? Det kan jeg egentlig godt forsta,

for nér man erindrer, hvordan det gik rets-
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forbundet her i det hoje ting, der ganske
svigtede sine liberale synspunkter og prin-
cipper — de arbejdede jo ogsd under
socialdemokraternes diktat —: ja, s& kan
jeg egentlig godt forstd, at den hejterede
handelsminister er noget eengstelig for, at

“det skal g ham. og hans parti.pd samme

méde. Derfor kan det godt vere, at jeg
slet. ikke behgver.at optreede som kannibal,
og det har jeg egentlig heller ikke megen .
lyst til, for jeg har alligevel ikke s& stor
appetit pa den hejtewrede handelsminister.
" Den hojterede boligminister var si venlig

‘at give mig nogle svar med hensyn til,

hvordan han s& pa sporgsmailet om lon-
glidning. Den hgjteerede boligminister sagde,
at det kunne man nok hitte ud af inden
for kommunerne, og der var jo kommunalt
selvstyre. Det er rigtigt, det kan man, og
det er klart, at det md kommunerne ogsé.
Det mé Kgbenhavns kommune vel ogsé;
den mé folge de retningslinjer, som gives
heroppefra, s3 den ikke kan betale nogen
som helst longlidning i sine egne bygge-
foretagender. ST A
Den hajterede boligminister sagde imid-
lertid ogsa, at dér, hvor staten havde ind-
flydelse, hvor boligministeriet havde ind-
flydelse, dér, hvor der blev .bygget med
statsgaranti, kort sagt hele det byggeri,
som staten swtter i gang og derfor har ind-
flydelse pa, dér ligger ansvaret hos de
respektive styrelser, d. v. s. forst behandles
sagerne i boligministeriet, og si har styrel-
serne ansvar derfor p4 samme méade, som
kommunerne har ansvar for det bygger,
de foretager, og hvortil de fir statsstotte.

Her ‘siger ‘den hejteerede boligminister —

sadan har jeg forstdet det — at hvis der
tages forbehold over for lenglidning i byg-
geperioden — jeg skal ilke citere videre —
s&-vil man ikke tillade, at et sidant. for-.
behold kommer ind i entreprisekontrakten
eller i det forslag, der stilles. Ja, det forstar
jeg godt, men nér den hojteerede boligmini-
ster ser sidan pa det, hvorfor kan den. hajt-
wrede minister s& ikke over for alle
forvaltningerne og ogsi over for kommu-
nerne, der far denne statsstette, direkte
forbyde dem at betale longlidningspriser i
byggeperioden? For det er det, der er det
afgorende. Jeg vil gerne sporge den hejt-

- serede boligminister, om han ikke direkte

under en eller anden form, i et cirkulere
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f. eks., vil sige, at man ikke m3 betale
longlidningslenninger i selve byggeperioden.

" Helge Larsen: P4 det’ rddikale venstres

- vegne skal jeg anbefale at stemme imod det

forslag om overgang til neste sag pa dags-

-ordenen, som er stillet af det erede med-

lem hr. Rimstad, og si skal jeg I gvrigt

- ikke gore mange bemerkninger. -

~ videre, men at forudsetningen for et sam-

Det serede medlem hr. Poul Mgller mener
af hensyn til det fremrykkede tidspunkt
at kunne lade spergsmal, der er det srede
medlem og mig imellem, ligge, og det kan

- jeg give tilslutning til. Jeg skal altsd und-

lade at gentage det wrede medlems plet-
rensende virksomhed eller mangel p4 samme,

der er blot ét ehkelt‘punkt, jeg méd gore en

bemarkning til. .

Det serede medlem hr. Poul Meller kriti-
serede min ‘tale om samarbejdende folke-

- styre, og det skal det srede medlery have

ret til og lov til. Men det wmrede medlem

citerede mig forkert. Det @rede medlem

har i formiddags givet udtryk for, at tanken

- om det samarbejdende folkestyre var slaet

1 stykker. Jeg sagde deroverfor, at der
eksisterer et sidant samarbejde mellem det
radikale venstre og socialdemokratiet, og
jeg sagde, at vi_gerne ville udbygge det

arbejdende’ folkestyre mellem en regering
og opposition efter min vurdering -er, at
oppositionen har sin alternative politik over

for de forslag til helhedslesning, som rege--
- ringen har fremsat. En sidan alternativ

politik har oppositionen ikke fremlagt. .

Aksel Larsen: Det &rede medlem hr.
Hans Rasmussen sagde, at jeg er s& kriti-
serende, at det nmrmer sig det kveerule-
rende. Jeg kan ikke gore for det, men nar
man giver os en sidan behandling — eller
manglende behandling — af lovforslagene i

- udvalget, er man nedt til at gi i detaljer
fra denne talerstol, hvis der overhovedet

skal veere mening i at have et parlamenta-
risk system her i landet. Man m& i det
mindste tillade os at snakke om lovfor-
slagene, og neegter man os adgang hertil i
udvalgene, m& man finde sig i, at vi ger
det her. - R '

Det zrede medlem siger, at det k‘aﬁ il%ke’
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V nytte noget at sende overenskomsterne til-

bage til Arbejdsgiverforeningen til normal
forhandling; for Arbejdsgiverforeningen har

-sagt nej. Det ved jeg meget vel, men jeg

ved ogsé, hvorndr den sagde nej. Jeg ved -
ogsd, at den regering, vi- har, har givet
udtryk for, at den agter at' ordne det hele .
gennem en helhedslosning. Jeg ved ogss,
ab vi i en tidligere overenskomstsituation,

- det er nogle &r siden, havde en statsminister,

der — méiske under pavirkning af den
regering, vi havde dengang — slog i bordet
over for arbejdsgiverne og sagde, at de
kom, til at veere manerlige, og det virkede.
Men ' nar - statsministeren foretrakker at
stille Arbejdsgiverforeningen i udsigt, at
han skal nok ordne det hele, er det ganske
klart, at si kan arbejdsgiverne ikke gore

‘noget mere ‘fornuftigt' — desveerre ‘er det

sddan — ud fra “deres synspunkt end at
leegge haenderne i skedet og sige: vi afviser
alle krav og negter at forhandle. Derfor
er det, jeg har opfordret folketinget og
regeringen til at sige til Arbejdsgiverfor-

“eningen: det:dér gir ikke.

" Derfor vil jeg ogsa sige, at det er fuld-

steendig meerkverdigt, at en forbundsfor-

mand kan advare imod, at sagerne skal
ordnes pa det, man kalder normal made,
ved forhandling mellem Arbejdsgiverfor-
eningen’ og fagforbundene. Hvad i alverden
skal ‘vi have. fagforbundene til, hvis det
slkal veere sidan, at sagerne skal ordnes her
i folketinget, og det synes jo nu at veere
det wrede medlem hr. Hans Rasmussens
principielle synspunkt. Jeg erindrer ellers
en del tilfelde tidligere, hvor vi her i folke-

tinget har haft meeglingsforslag til afgerelse
.og ophgjelse til lov, og hvor det srede med-

lem hr. Hans Rasmussen har haft en helt =
anden mening. . - - .

- Hvad det angar, hvem der regner rigtigt,
har jeg ikke i en fart kunnet gi det wmrede
medlem hLr. Hans . Rasmussens regnestykke
efter,” men jeg ger ham opmerksom p4,
at han her opererede med 109.000, hvor

- regeringen i sin skriftlige redegorelse opere- -

rer med 124.000 lavtlonnede; det er lidt
mere end 109.000. Men skulle - det vere
righigt med det resultat, det rede medlem

er kommet til, at der kunne blive 550 kr.

om aret til hver af dem, eér det ikke s& '
forferdelig mange penge, for der er 52 uger
1 &ret, si vidt jeg ved, og om det skulle
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blive 10 kr. eller mere, er det ikke alverden;
der er for manges vedkommende et stort
sveelg fra 218 kr. og op til 275 kr. Det horer
ingen steder hjemme at sige, at en del af
dem har faet pristalsregulering i anledning
af januarpristallet. Ja men kravet om de
275 kr. som mindsteugelen var stillet lenge
for januarpristallet kom, og man kan ikke
komme og sige, at det alt for ringe lontilleg,
arbejderne fir i medfor af januarpristallet,
skal komme dem til skade nu. -~ - .

I pvrigt har det seerede medlem ikke anfeg-
tet det, jeg i evrigh har gjort opmeerksom
pa, at hverken han eller regeringen har
nogen anelse om, hvor meget der kan blive
til de enkelte af de lavtlennede, hvor mange
der er, hvor meget de kan fi, hvordan pen-
gene skal fordeles, og jeg forudser, som. jeg
tidligere har sagt, at der bliver et forfwer-
deligt slagsmal, nir man kommer dertil, at
man skal finde frem til fordelingen dels af

lavtlonstillegget 1 -&r, dels af det almene.

tilleg til neweste ar.

Vi gir bort fra det swrede medlem hr.

Hans Rasmussen og. siger et par ord til-

den hgjterede handelsminister. Han péstar,
at det er plat umuligh — eller nesten
umuligt — at finde ud af en bestemt over-
skudsprocent. Det, jeg har studeret i det

materiale, jeg selv har skaffet mig, er, at.

man i hvert fald i andre lande mener at
kunne finde ud af det, men jeg har for-
staet, at det overhovedet ikke har den
hejterede handelsministers interesse;. han
“har i hvert fald hverken i udvalget eller her
villet udtale sig om den metode, man, som
jeg har papeget, i hvert fald kan anvende i
Vesttyskland. : s
Den hgjterede minister blev fornmrmet
over den méde, jeg omtalte sporgsmal og
svar pad og i.det hele taget omtalte det
_materiale;, vi gennem handelsministeren har
faet. Jeg ved ikke, om jeg har talt seerlig
indigneret, men jeg ved, at ndr man kom-
mer ud for, at man stiller konkrete, letfor-
staelige spergsmal og man si fir svar, der
direkte er ‘usandferdige, og derefter ma
“korrigere dem og s& ferst far de rigtige svar
og-p4 andre omrdder stiller konkrete, let-
forstaelige spergsmal og far svar pd noget
~ helt helt andet, har man ret til at kritisere
det. Og det er ngdvendigt at drage det frem
her i tinget. Vi mé have det sddan, at nér
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‘vi kun m4 arbejde pa den made, at vi skal
stille spargsmal for at {4 oplysninger, skal
vi i hvert fald have fyldestgerende og si

- korrekte svar, som det pad nogen méde er
muligt. Og s& behover den hgjteerede han-
delsminister- ikke at tale om mine informa-
tionskilder. Jeg tillader mig at sige, at jeg
har tidligere — det er vel nogle ar tilbage —
i en meget vigtig sag herinde vzret ude for,
hvad jeg desveerre forst fik konstateret bag-
efter, at den ansvarlige minister og hans
noermeste underordnede havde forbudt folk,
der var lidt lengere nede i graderne, at sige
deres serlige mening om en meget stor bevil-
lingssag. Den tid kommer vel, hvor jeg
finder det belejligt -at treekke det frem.
Jeg mener, vi mé have fastsldet, at hvis
folketinget skal treeffe en afgorelse, si skal
folketinget informeres si godt som muligt,
og vi er ikke blevet informeret si godt som
muligt vedrerende priserne.

Noget helt andet er — og det kunne
ministeren méske godt have taget hensyn
til — at jeg jo har anerkendt, at med de
wndringsforslag, der nu er kommet fra den
hojteerede minister, og med det lovforslag
om pris- og avancestop, der er kommet,
“synes jeg, Vi er s& temmelig godt garderet
— ikke helgarderet — men det ligger helt
anderledes, hvis de forslag bliver vedtaget,
og hvis de bliver praktiseret i den dnd, de .
er udformet i, end det ville have ligget, hvis’
den hojteerede ministers lovforslag fra okto-
ber havde skullet std alene. Det veere ogsd
sagt til det erede medlem hr. Hans Ras-.
mussen, som mener, jeg har kritiseret pris-
og avancestoplovforslaget. Jeg vil gerne
endnu en gang sige, at som det er udformet
nu, vil vi stemme for det. Men jeg vil fore-
sla, at man ger det endnu lidt bedre ved at
vedtage vore sendringsforslag. o

Endelig en bemeerkning til den hojterede
handelsminister. Han siger, at da jeg leeste
op ‘eller citerede nogle af ministeriets svar
pad mine spergsmél, undlod jeg at citere
det afgerende spergsmél 22, det, der drejede
sig om, hvorvidt bedeansvar skulle palegges
virksomheder som sadanne, eller hvorvidt
det ogsa skulle paleegges virksomheder som -
sddanne, netop den setning, som den hejt-
wrede handelsminister pastod jeg havde
underforstaet, altsd ikke havde henvist til
her; jeg leste den ikke op ordret, men refere-
rede fuldkommen korrekt dette med, at den
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omhandlede formuleringsendring ville veere
uheldig, for s& vidt som den tilsyneladende
indebeerer forudsmtningen om, at selskabers
ansvar kun skal geres geldende i forbin-
delse med strafansvar for en eller flere af de
omtalte personer. Jeg omtalte udtrykkelig
dette og sagde, at jeg tror ikke p4 det, jeg
godkender ikke denne betragtning. 84 er det
urimeligt, at den hejterede minister pastar,
at jeg ikke har henvist til dette.

~ Endelig har jeg en enkelt bemeerkning
eller maske to til den hejterede - stats-
- minister. Ministeren siger, at hensigten

med det hele.er at skabe balance i vor .

pkonomi og at sikre beskeftigelsen. Tillad
mig at ngjes med om dette ganske kort at
sige, at lige si lidt som omsforliget i fjor
sikrede beskeftigelsen eller skabte balance
1 vor egkonomi, vil dette skabe balance i
vor gkonomi eller sikre beskeftigelsen; men
- ‘det kan vi tale om, nar vi medes ved nseste
korsve] og regeringen igen kommer og enten
forseger sig. med en helhedslesning eller
forsgger at fa et forlig 'med venstre og de
konservative. For jeg forstdr, at det er
det, man har til hensigt, for statsministe-
ren sagde, at - desvarre blev. der intet
forlig med venstre og de konservative, men
han troede dog ikke, at samarbejdslinjen
var bristet. Nej, det er den formodentlig
ikke, ‘hvis socialdemokratiet virkelig har
en s& fast og urokkelig vilje til at opfatte
folkestyrets og . dets .veelgéres interesser
saledes, at det geelder om for enhver pris
at f4 samarbejde med venstre og de kon-
servative. S4 er der desveerre muligheder
for, at samarbejdslinjen ikke er bristet,

og det kan jeg kun beklage. Det kunne
naturligvis godt forlokke os til at stemme -

~for et dagsordensforslag, som - regerings-
partierne har erkleret at de 'vil stemme
_'imod, som statsministeren ikke kan god-
tage, og som venstre og de konservative
erkleerer at de vil stemme for, men pa den
anden side gar det jo pa, at man vil have
standset alle lon- og prisstigninger, og vi
kan ikke opfatte det siledes, at det er lon-
stigningerne, der er skyld i den situation,
vi. befinder os i. Vi mener, at regeringen,
leenge for man begyndte at vagne op til
dad, skulle have gjort noget for at standse
den inflatoriske udvikling. Vi er nedt til
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at undlade at stemme, vi kan simpelt hen
ikke stemme for dette forslag til dagsorden,

“for der stér her, at det er lon- og prisstig-
ninger, som er lovforslagenes malswetning. Det
 tror jeg altsd alligevel ikke det er. Jeg tror

ikke, at regeringen er kommet med sine
forslag for at fi lonninger og priser til at
stige, og det star der i forslaget til dags-
orden, s& det beklager jeg meget, men det -
er altsd for tosset. Vi undlader at stemme.

- Rimstad: Til den wrede sidste taler vil

jeg gerne sige, at dansk grammatik og dansk
grammatik er to forskellige ting; den kan
tit opfattes pa én made, tit pa en anden

‘made. Sddan som den skal opfattes i dette

dagsordensforslag, er der vist ikke andre

her i tinget end det wmrede medlem, der

har taget fejl. : :

 Til det .wrede medlem hr. Hans Rasmus-
sen vil jeg gerne pd mine. partifwmllers og
egne vegne sige, at vi aldrig har sagt noget,
der kan udlegges som manglende forstielse
for de lavtlonnedes problemer. Jeg har
tveertimod adskillige gange sagt og skrevet,
at jeg har denne forstielse, men jeg tor
ikke hjelpe de lavestlonnede gennem en
lonforhgjelse; fordi jeg af hensyn til vort
felles problem, arbejdslesheden, er bange
for at g lenforhgjelsens vej, netop pa
grund - af afsmitningens folger. Jeg har
derfor sagt, at de lavestlonnede vel ber
hjelpes, men ad :skattevejen eller ad til-
skudsvejen, for sédan er nu engang resul-
tatet- blevet af den gennem flere ar for-
fejlede politiske linje, som det srede med-
lems parti har fulgt. Det kan jeg beklage,
men derfor mi vi, hvor der er et behov for
hjeelp, hjelpe alligevel.

Statsministeren. (J. 0. Krag): Det ved-
kommer i og for sig ikke mig, med hvil-
ken begrundelse det- wrede medlem hr.
Aksel Larsen stemmer for eller imod eller
undlader at stemme ved afstemningen
over dagsordensforslaget, og jeg behever
ikke det esrede medlems stotte, jeg und-
veerer den gerne. Men det forekommer mig
dog, at det srede medlems begrundelse for
at undlade at stemme i forbindelse med ‘det
wrede medlem hr. Rimstads  dagsordens-
forslag var temmelig kaotisk; og at det
méske ville have varet mere logisk, hvis
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det wrede medlem havde besluttet sig til

at stemme imod. Men som -sagh, det er

helt det serede medlems egen forretning.
Det, serede medlem havde i sin tale et

forseg pa at rejse den velkendte indigna-

tion; han kan mobilisere i sin rest, ndr han

mener at have brug for den, over, at rege- |

ringen skulle -have givet - udtryk for, at
den ville ordne det hele ved en helhedslgs-
ning, og derfor behgvede arbejdsgivere og

arbejdere ikke at forhandle. Det er, som

det srede medlem jo godt ved, urigtigt.
P4 modet med hovedorganisationerne og
hovederhvervene i statsministeriet den 4.
januar blev det tveertimod pad regeringens
initiativ - aftalt, at hovedorganisationerne
pa arbejdsmarkedet skulle -have normal
tid til normale forhandlinger, og det fik de.
Regeringen gjorde ikke noget indgreb, tog
ikke forhandlingskontakt med parterne pd
arbejdsmaikedet, for forligsmanden havde
givet op. Det er jo en noget anden historie,
og jeg haber, det wrede medlem kan opfatte
det som et klart- og let forstaeligt svar
af den art, som han udbad sig for. -

Det undrer mig virkelig, at de srede
medlemmer hr. Poul Mgller og hr.. Henry
Christensen . tor hwvde, at de spredte kri-
tiske modforslag, man fra venstres og de
konservatives side har. fremsat til regerin-
gens helhedslosning, i sig selv skulle ud-
gore en helhedslosning,: der kunne foregive
at vere et alternativ til regeringens for-
slag. Mener man virkelig, at et forslag. om
besparelser, hvor partierne 'indtil nu - er
ude af stand til at sige, hvad det er de
vil spare, plus et forslag om bernetilskud
plus et forslag om tvungen voldgift, der
enten gr sammen med forslaget om berne-
tilskud eller i stedet for det — det er uklart
— plus et forslag om - forhgjede: forbrugs-
afgifter, hvor vi endnu ikke har fdet at
vide, hvor disse afgifter skal placeres, til-
- sammen skulle udgore et hele, der kan s®ttes

i stedet for regeringens gkonomisk og socialt

velafbalancerede helhedsforslag? Jeg méa
‘sige, jeg betragter denne argumentation
med den allerstorste skepsis. - - :

84 skylder det wrede medlem hr. Henry
Christensen mig lidt forklaring. Jeg forstr
det @rede medlems indleg her sidan, at deb
er rimelig og saglig politik at foresld en vis

gkonomisk vanskelighed lost ved besparel-
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- ser, altsa bare med flot ansldede:besparelser

pa. adskillige. hundrede wmillioner uden . pé
‘noget tidspunkt at angive, hvad man vil
spare. Det skulle vaere saglig, rimelig politik.
Nér man derimod fra regeringens side sper-
ger, hvor besparelserne skal legges, og an-
tyder, at s& store besparelser ikke vil kunne
gennemfares, uden at vi kommer ud i det,
vi ikke hidtil har haft, kulturpause, bevil-
lingspause, hospitalspause, pause med hen-
syn til modernisering af transportmidler,
pause pa det sociale omride, si er det
vwmmelig argumentation. Det kraever dog
vist lidt nermere forklaring. o
Ja, s& er der de konservatives forligsvilje.
Hvor stor var den? Allerede for udvalget -
~var giet i'gang med sit arbejde, skrev det
serede medlem hr. Poul Mgller sin bergmte
pletrenserartikel i Berlingske Aftenavis den
95. februar. Nu er det.erede medlem jo
kendt for sine politiske kronikker og seerlig
kendt for de politiske kronikker, der setter
ind pa psykologisk afgerende tidspunkter
og ofte er kommet, lidt for disse tidspunkter
egentlig havde neermet sig afgorelsens oje-
blik. Her i denne kronik eller artikel, hvad -
det serede medlem vil kalde den, i Berlingske
Aftenavis, for forhandlingsarbejdet var pa-
begyndt, giver det mrede medlem en kort,
og jeg synes oprigtigt talt ikke seerlig saglig
fremstilling af helhedslosningen .og siger
84, hvis jeg ma have lov til at citere: ‘
" e+ . 8t det konservative parti vil have
“sveert ved i det hele kompleks at finde
- noget som. .helst, der styrker appetitten
~til forhandling. o o
Man havde sviert ved at finde noget som
helst, der styrkede appetitten til forhand-
ling. Det var, for forhandlingerne var pé-
begyndt. Det er jo ikke sidan, at forhand- -
lingsviljen lyser ud af denne -artikel, og
endnu her.i dag siger det wrede medlem, .
at nér vi, altsi de konservative, er imod
noget, kan vi ikke g pa forlig om det. Ja
men hvordan indgér man s& forlig? Hvordan
indgik vi juniforliget? Det gjorde vi ved, at
vi fra beggé sider, som det serede medlem
hr. ‘Axel Kristensen, si rigtigh har frem-
hzevet det her, gik ind pd noget, vi egentlig
ikke syntes serlig om. Dét er p4 den made,
et forlig bliver til. Hyis man kategorisk slr
fast, at man er imod  noget, kan man ikke
ga pa forlig om det, og s& bliver der ikke
forlig. ’
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- Jeg vil da ogsd s1ge -ab )eg tror, at. det
konservative partis forligsvilje i hele denne

sag kan veere pé et meget lille sted. Jeg tror .

for 84 vidt aldrig nogen sinde, de konserva-
tive var rigtig glade for ]umforhget der

kom ogsé udtalelser; der tydede pé, at man’

ikke var seerlig glad for det, at man dengang
egentlig - hellere ville have haft et valg.
I hvert fald har jeg haft det indtryk, at
man denne gang forst felte sig virkelig
glad og befriet, da det var klart -at . et
forlig ikke kunne opnds. Dér tror jeg
man fra- konservativ side har adskilt sig en
hel del fra venstre. I venstre har det nok
© trukket i retning af, at man for at varetage
interesser, der stod venstre neer, kunne have
tenkt sig forlig pé visse vilkdr, men jeg
tror, de konservative folte sig lettede, glade

og befriede,-da det var fastslaet, at derikke

kunne blive forlig, da man var lettet for at
f4 andel 1 et ansvar, som man skyede, fordi

man vidste, at et normalt valg nermer sig,

og man ville nedig have medansvar med

regermgen, nér man kommer neer til et valg. .

- Dette sidste kan selvislgelig kun vere en
_ hypotese fra min side, og jeg skal ikke frem-

‘swtte den som. andet, men jeg synes, den .

stottes af udtalelser af det wrede medlem
hr. Poul Mgller og af et lille citat fra den
meget omtalte pletrenserartikel i Berlingske

Aftenavis, skrevet for forhandlingerne over-

hovedet var pabegyndt. ©

Handélsministeren} (Baunsgaard): Det
@rede medlem hr. Weikop gav mig anled-
ning til at gere et par bemeerkninger. Som

jeg ogsa havde lejlighed til at sige det-ved

forste behandling, er det nu lettest at tage
det erede medlems udtalelser om hele dette
lovkompleks alvorligt, nér det serede med-
lem lader veere at overdrive. :
Det rede medlem ville s8 gerne. have en
flot bemerkning med om, hvor, vanskeligt
det var at administrere denne lovgivning,
og s4 sagde det serede medlem, at jeg havde
brugt megen tid pa at forklare og havde
abenbaret, hvor umuligt det var at regulere
262
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prisen péa jordbeer i juni, nar der ingen var
1 februar. ‘Hvis det srede medlem havde
gjort sig lovforslagets indhold klart, ville
han have set, at jordbeer udtrykkehgt er
nwvnt som et af de omrader, der holdes
uden for loven. Hvis det ®rede medlem ville
leese, hvad der stdr om producentpriser pa
la,ndblugsvarer m. v., ville han veere kom—
met til det resultat. -

84 sporger det 3erede medlem mlg kan
alt dette nu administreres? Ser det wrede
medlem oprigtig talt ikke hulheden i sin
egen agitation, nar.det serede medlems parti
klart har sagt, at hvis lenindgrebene efter
dets opfattelse var blevet gjort bedre ved
at veaere blevet gjort hirdere, ville man veere

“gdet ind for prisloven? Besvaerhghederne

ved administrationen af prisloven - var for-
mentlig ikke "blevet afgerende mindre af
den grund. Ser det wrede medlem oprigtig
talt ikke hulheden i den agitation, han her
forer? .

Det wrede. medlem sperger mlg, om, jeg
har talt med monopolradet og bedt det
om ‘en udtalelse. Nej, det har jeg ikke.
Jeg har i tllrettelwgmngen af denne lov-
givning betjent mig af den sagkundskab,
som, monopoldlrektoratets embedsmzend er.
i besiddelse af, og jeg har haft en dreftelse
med monopolradets formand, men . jeg har
ikke haft en erkleering liggende foran mig

.og heller ikke forsggt. at 1ndhente nogen

Det erkender jeg.:

84 spurgte det srede : medlem mig, om
det nualligevel ikke var. urimeligh ikke at -
forhandle med - organisationerne, og den
opfattelse kan det swrede medlem jo godt
have, men jeg skal hertil kun svare, ab
der er ingen, der steerkere end de konser-
vative her i det heje ting har angrebet
regeringerne, nar de har fort forhandlinger
med erhvervslivet, fordi man si har haft
en fornemmelse af, at folketinget har faet

forelagt en fuldbyrdet kendsgerning. Det

er den form, hvorunder man angriber, nir:
vi kommer - og forelegger . et resultat af
sadanne forhandlinger. - :

Det srede. medlem mente, at Jeg var
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blevet fornermet over hans udtalelser
Nej da, nej da. Jeg sagde ikke, at det wrede
medlem var hird i sine personlige angreb
p3 mig, jeg sagde, at det wrede medlem
brugte steerke ord, som deckkede over en
svaghed i substansen, og det dokumenterede
det @rede medlem selv ved efter i forste
omgang at have stillet en reckke sp;argsmal
til mig, som jeg stdr op og svarer pi.
alle sammen — s vidt jeg da kan se — sé
at sige til mig, at denne meget lange rede-
gorelse skulle dsekke over, at handelsmml-

steren var politisk bange. .

Jeg vil gerne sige til det serede medlem,
ab ogsd jeg finder nu og da politisk belee-
ring i ab se pa valgtallene fra sidste valg,
og det tror jeg ogsi de konservative
kunne gore. De konservative kunne f. eks.
stille sig det spergsmal, hvor meget steerkere
oppositionen stod efter valget-end forud for
valget. (Poul Sorensen: Og hvad med de radi-
kale?)." Det kommer, wrede medlem, det
kommer. ‘Det orede medléem hr. Weikop
kunne sammen med det srede medlem hr.
Poul Bgrensen have gjortsigen forestilling om,
hvor de radikales stemmer, der blev mistet
ved sidste valg, gik hen, og ‘han ville komme
til det resultat, at de i alt fald ikke glk tll
de 2 store oppositionspartier. =

Deér var mange og meget store smil pa
oppositionens ansigter, da man forlod ud-
- valgsforhandlingerne forleden aften. S& vidt

jeg kunne bedgmme — jeg indremmer, at
det er en sub]ektlv bedgmmelse — var
smilet" storst pa -det wrede medlem hr.
Poul Sgrensens ansigh. Jeg ved ikke, om det
“har givet anledning til overvejelser hos
det erede medlem hr. Erik Hriksen. Jeg vil
da gerne sige, at jeg personlig opfatter den
storre bredde i‘det srede medlem hr. Poul
Sorensens smil som udtryk for en vis for-
ventning om endnu en gang at kunne
hente nogle stemmer fra venstre. S& kan
det srede medlem hr. Poul Sgrensen endnu
en gang fa lejlighed til at gere op, hvor
lidt han egentlig har at bruge dem til.-

(Kort bemaérkning).

Henry Christensen: Jeg ma sige, at jeg
kan stadig ikke forstd statsministerens
méde at argumentere pd. Det, statsmini-
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kommenterede, var, at nar venstre eller de
konservative fremkom med sidanne forslag
og onsker, var det grunden til, at der ikke
kunne forhandles og nis nogen overens-
komst mellem  parterne. Det fremhewmvede .
jeg, og dermed dementerede statsmini-
steren 1 hvert fald sine egne tidligere ud-

_talelser om, at opposutlonen m;z;dte tom—

hendet.
84 siger statsministeren nu: ]a. men skulle ,

det’ veaere tilstreekkeligh til at veere udtryk

for en helbedslosning? Statsministeren ved
jo meget vel, at han ikke dermed har givet
en blot tilnermelsésvis udtemmende be-
skrivelse af den lange raekke omrader; hvor-
pé vi erklerede os villige til at forhandle.
Vi sagde f. eks. om sporgsmalet statens
indkomster og- udgifter, at vi var villige til;
nir vi var ndet et skridt hen, at drefte
spergsmélet om, i-hvilket omfang vi under
visse omstaend1gheder skulle acceptere en
bunden opsparing. Vi sagde -under for-
handlingerne, at det” var klart, at under
forudseetning af, at vi i evrigt ville realitets-
drofte en helhedslgsning, matte: en rekke

af de ting, som ogsd regeringen havde

foreslaet, indgé. Jeg var selv ordfererispergs-
méilet om udbyttebegrensning, og jeg erklee-
rede mig villig til positivt at drefte det.
Alt det” ved - statsministeren. Derfor
tjener det ikke - noget ' oplysende for-
mél ligesom at foregive, at der ikke
var noget som helst at drefte, at der
kun var lige prmcis de ting, oppositio-
nen og venstre havde at foresld. Lidt
senere métte statsministeren i sin polemik
meéd- de konservative 1ndmmme, at der
nok i venstre var en vis forhandlingsinter--
esse — statsministeren vil give som- be-
grundelse: pa grund af varetagelse af
interesser, der stod venstre nser. Venstre
vil altid gerne varetage interesser, der stir
venstre nesr — naturhgws — men venstre

ville naturligvis i denne situation, som vi

gjorde det i sommerens forlig, varetage
samfundsinteresserne. Jeg tror, vi stir os
ved at acceptere sadanne motiver hos hm-

-anden.

M3 jeg endelig i anlednmg af spmgsmalet
om  besparelser sige, at nu kan statsmini-
steren jo nok sige, at vi kunne ikke navne

alle de omrader, hvor vi ville spare; men

statsministeren og hans finansminister har
heller ikke kunnet sige, hvad det var, man
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ville bruge pengene - til, f. eks. pa anlaegs—
budgettet. Vi bad om en liste over. arets
anlegsbudget — det var det afgerende i
denne forbindelse. -Statsministeren kunne
ikke fremlmgge en sidan .og fortelle os,
hvad han ville bruge pengene til. Sidste ar
~var det pa det grundlag, vi forhandlede og
opndede resultater — statsministeren véd
det.
Hvis jeg sluttelig mé have lov til at frem-
swbte en hypotese, som statsministeren
gjorde det, skal det veere den, at statsmi-
nisteren og regeringen ingen interesse havde
i en realitetsforhandling, hvor . synspunk-
terne skulle komme hinanden 1 mede, hvad
der selviglgelig matte have veeret en afge-
rende forudsmtning.

(Kort bemaerknmg)

Weikop: Jeg kan altsd fastsld, at “den
hojteerede handelsminister, til trods for
~at vi i udvalget bad om at & en erklem-
ring eller en udtalelse fra monopolridet,
ikke har eonsket at indhente en sadan.
Man kan s& gere sig sine tanker om, hvor-
for den hojterede handelsmlmster ikke har
gjort det.

Den hgjterede minister sagde lidt ﬂot ,

til mig, at jeg matte da vide, at jordbeer
ikke var wmed, fordi producentpmserne
ikke er med. Ma jeg sperge den hejterede
. minister — for det er ret veesentligt: vil
det da sige, at hele frugt- og grenthandelen
overhovedet ikke kommer ind under avance-
loven?

(Kort bemeerkning).

Poul Mpller: Den hojterede statsmini-
ster citerede en artikel, jeg havde skrevet
den 25. februar i ar i Berlingske Aften-
avis, hvori jeg skrev, at det var sveert for
os at finde noget som helst, der i regerin-
gens opleg styrkede appetitten 4l for-
handling. Sadan s& vi p& det, og sidan ser
vi stadig pé det; og der kom jo ikke under
forhandhngsforl;abet noget som helst, der
styrkede appetitten -— der var ingen
appetitvekker..

Jeg har citeret den hﬂ]taerede statsmml-

" sters bemeerkninger under forste’ behand-

ling, hvor han krevedé udvalgsbehand-
lingen afsluttet, idet han sagde: i morgen!
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‘Hyvis sta,tsmmlsteren tror, at det s’oyrkede
vor appetit -

Vi erkender, at vi havde meget lidt appetit
til at ga i lag med det, som statsministeren
kaldte en helhedslesning. Det er efter vor
opfattelse nwrmest et stykke klassepolitik
af gammeldags skuffe, man her stir over
for — et stykke politik, som:vil fremme
inflationen, som ikke vil standse inflatio-
nen. Derfor gik vi imod den, og dexrfor havde
vi ikke swmrlig appetit til at forhandle
derom, men vi havde erkleret os rede ‘til
at g& ind i en forhandling; det havde vi
allerede gjort den 15. januar — det ved
statsministeren — og vi ville ogsd veere

~gaet ind i en forhandling i sidste  uge;

den kunne méske have fort et sted hen, .
hvis ikke den skulle veere afsluttet i lgbet
af 10 timer. Men den ferte ingen steder

1 ben, og det ‘bezrer regeringen det tunge

ansvay for.

Og s3 vil jeg sige til den hojteerede han-
delsminister, der nu ville méle smilenes
bredde — ja, nu kom der et smil, men lige
for var der ikke meget smil — at jeg tror
nok, der kommer den dag, da handelsmini-
sterens smil vil stivne komplet, og det
bliver den dag, vi gér til valg.

Handelsministeren (Baunsgaard): Jeg skal
ganske kort til det @rede medlem hr. Wei-

- kop sige, at der i lovforslaget stér, at produ-

centpriser inden for landbrug, gartneri og
fiskeri er undtaget. Danske jordbser er efter
min opfattelse omfattet af disse bestemmel-
ser; jeg tror, det wrede medlem vil have

- meget sveert ved at se bort fra det.

Til det =rede medlem hr. Poul Meller
kun dette: det kan méaske vwmre farligh
at tage smilene pé forskud.

(Kort bemseerkning).

Aksel Larsen: Jeg tror ikke, det betyder

88 meget, at regeringen forst greb ind,

altsd forst kom med sine lovforslag, da
forligsmanden konkret havde givet op
eller meddelt, at han agtede at give op.
Sagen er, at man lige siden i fjor har vidst,
at regeringen forberedte et indgreb, og at
det kun kunne animere Arbejdsgiverfore-
ningen til at indtage en holdning, hvor den
sagde nej ikke blot til de egnsker og krav, .
der fremkom, men ogs til overhovedet at
forhandle. ‘
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[Aksel Larsen.]

Hvad angér juniforliget i f]or, siger den
hojteerede statsminister, at dér gik man
fra begge sider ind p& noget, man i grun-

den var imod. Jeg har sagt min mening

om, hvorfor. venstre og de konservative
nu stiller sig, som de gor. Jeg er glad for,
at de stiller sig sadan, for ellers var det
giet som i fjor: at regeringen havde givet
dem en hel meengde indreommelser — og
sé. var det sidste blevet verre end det
forste.

Jeg tillader mlg at minde om, at “det
@rede medlem hr. Poul Moller offentligt

har givet udtryk for, at de konservative
ikke 84 anden udvej end forlig i fjor, fordi
de- af regeringen fik ja til alle de krav, de
havde stlllet »

Hermed sluttede forha.ndlingen. :

Forslag om overgang til neste sag pd dags-

ordenen af Rimstad (se sp. 3947)

forkastedes med 88 stemmer mod 70; 10
medlemmer tllkendegav, at de hverken
stemte for eller imod. - S

Man gik derpa til afstemning vedrerende
forslag til lov om forlaengelse af kollek‘mve
overenskomster o

8 1 og 2, aendrlngsforsla.g nr. 1, § 3
saledes aendret § 4, ®ndringsforslag nr. 2
§ b, saledes aendret og §§ 6-8 ¥

vedtoges uden afstemning.

* Lovforslagets overgang il irédjie behandl@'hé
vedioges uden. afstemning. :

Formanden: Lovforslaget gar nu il for-
nyet behandhng 1 udvalget. ‘

Dernsest foretoges afstemnmg vedrerende |

forslag til lov om pris- og avancestop.

- Andringsforslag nr. 1
vedtoges uden afstemning.

- Bndringsforslag nr. 2 o
- forkastedes med 158 stemmer mod 11. .

Endrmgsforslag or. 3
forkastedes med 160 stemmer mod 11.

‘ 8/4 63: 2. beh. af £. t. 1. om forlangelse af kollektive overenskomster m. m.
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§ 1 i den sndrede affattelse, §§ 2-6, aen-
dringsforslag nr. 4, § 7, saledes aend1eb 0g§8

'vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tr edye bektmdlmg ‘
vedtoges uden afstemnmg ‘

- Formanden: Lovforslaget gér nu til for-
nyet behandling i udva,lget :

Derncest foretoges afstemnmg vedrprende
forsla,g t1l lov om 1ndseende med priser.

8L

vedtoges uden afstemning.

’ ZEndringsforslé,g nr. 1
vedtoges uden afstemning

Underaendnngsforslaget under nr. 3 til
eendringsforslag nr. 2 Co

y‘mkastedes med 159 stemmer mod 11.

Endnngsforslag nr. 2,§ 2 i den aendrede
affattelse, § 3, wndringsforslag nr. 4, § 4,
saledes sendret, §§ 5 og 6, aendrmgsforslag
nr. 5, § 7, saledes sendret, og § 8

vedtoges uden afstemmng

Lov]‘orslagets overgang 4l tredje behamllmg
vedtoges uden’ afstemnlng

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget

Forslag til lov om, ekstraordinser kontrol

| med priser og avancer [af Chr. Madsen m. fl.]

var taget tilbage (se sp. 3936).

Maxi foretog derps afstemnmg vedrgrende

forslag til lov om udbyttebegraensning m. v.

‘ Endrihgsforslagene nr. 1 og 2

“vedtoges uden afstemning.

Endringsfbrslag nr. 3 -
vedtoges med 89 stemmer mod 11; 70 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller lmod

§ 1i den aendrede aﬂ'attelse og §§ 2 og 3
vedtoges uden afstemmng '
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Andringsforslaget udenfor betaenknmgeﬁ
af - handelsminisieren (se sp 3832) og § 4,
- sdledes sendret,

vedtoges uden afstemnmg

Endrmgsforslag nr. 4, §5 saledes aendret
og §§ 6-9 °

vedtoges uden afstemnmg

Lovforslagets overgang til tredye bekomdlmg
vedtoges uden afstemnmg

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-‘

nyet behandhng i udvalget.

Man foretog derp& afstemmng vedrorende
forslag til lov om endringer i lov om len-
ninger og pensioner m. v. til statens tj eneste-
mend.

Lovforslagets §§ 1'og 2 og dets o'vergang ml
tredje behandling

. vedtoges uden afstemning.

~ Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandhng i udvalget.

Sluttelig foretog man afstemning vedrs-
rende forslag til lov om beregnmg af et
regulermgsprlstal

Lovforslagets §§ 18 og. dets overgang tzl
tredje behandling :

vedtoges uden afstemnmg

Formanden: Lovforslaget gar nu il for-
nyet behandling i udvalget.

Jeg skal lade de to sidste sager pd dags-
‘ordenen udgd. .

Det er meddelt mig, at Awzel Serensen

" onsker at udtrade af udvalget angéende
forslag til lov om afseetning af danske land-

brugsvarer m. m., forslag til lov om en-

kornordning for hostaret 1963-64 og forslag

il lov om en rapsordning. Til at indtrede -

i det navnte udvalg i stedet for Axel Soren-
sen har vedkommende gruppe udpeget Jens
P. Jensen, som herefter er valgt.

Udvalget angdende forslag til lov om af-

seetning af danske landbrugsvarer m. m.,
forslag til lov om en kornordning for host-
aret 1963-64 og forslag til lov om en raps-
ordning har afgivet betankning over nsevnte
lovforslag. Eksemplarer vil blive omdelt.
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Folketingets nweste mede afholdes txrsdag
den 12. marts kl. 14 med folgende dags-
orden:

1) Valg of 1 medlem til nationalbankens re-
preesentontskab (i stedet for Chr, Chri-
stlansen)

2) Tred;e behandlmg af:

‘Forslag til lov om forlzengelse af kollek-
tive overenskomster.

"3) Tredje behandlmg af

Forslag til lov om pl‘lS~ og avancestop

4) Tredye behandlmg of: ,
: Forslag til lov om mdseende med priser.

5) Tredye bekcmdlmg af: .

Forslag il lov om- udbyttebegraensnmm
mv. -

‘) 6) T'redje behandlmg af:

Forslag il lov. om sendringer. i lov om
lonninger og pensioner m. v. tll statens
t]enestemaend e

) Tredje behandling af:

. Forslag il lov om beregmng af et regu~,
leringspristal. ‘

8) Tredje behandling af:

Forslag til lov om udlan tll statshus-
ma,ndsbrug m. m. '

' 9) Anden bekandlmg af:

Forslag til lov om aféaetning af danske
landbrugsvarer mom,’

10) Anden behomdlmg af:

Forslag 'til ‘Jov om en kornordmng for
hostaret 1963- 64 :

11) Anden behandling af: -
Forslag til lov om en rapsordning.

Formanden meddelte slutteligvplanen for
tingets evrige meder i -den folgende uge.

Modet hevet kl. 18,
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74. meade.
Tirsdag den 12. marts K. 14.

Formanden: I skrivelse. af 6. marts
meddeler undervisningsministeren, at han
onsker skriftligh at fremseette:

Forslag #l lov om wndring af lov om
- leerlingeforhold.

Udvalget angiende forslag til lov om
forleengelse . af - kollektive overenskomster,
forslag til lov om pris- og avancestop,
forslag til lov om. udbyttebegreensning m. v.
og forslag til lov om eendringer i lov om
lpnninger og pensioner m. v. til statens
tjenestemand, har afgivet tillegsbeteenk-
ning over nsvnte lovforslag Eksemplarer
er omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov . om

indseende med priser har afgivet tillegs--

betenkning over nwmvnte loviorslag. Dk-
semplarer er omdelt.

Udvalget angdende forslag il lov om
beregning af et reguleringspristal har af-

givet tillegsbeteenkning over navnte lov- -

forslag. Eksemplarer er omdelt.
Skriftlig fremsattelse af lovforslag.

Undervisningsministeren
sen): Det forslag til lov om endring of lov
om lwrlingeforhold, som jeg herved har
den sere at fremseatte for det hoje folketing,
indeholder hjemmel til ved kongelig an-
ordning at sette lerlingeloven i kraft i
Gronland med de afvigelser, som Gren-
lands serlige forhold tllslgel

Forslaget mé ses pd baggrund af den-

tekniske og gkonomiske udbygning, der er
1 gang 1 Grenland, og som blev indledt i

1950 med vedtagelsen her i det heje ting

bl. a. af det nedvendige lovgrundlag for de
stedfundne forbedringer pa fundamentale

samfundsomrdder som sygdomsbekampel- .

~ sen og undervisningen i bgrneskolen. End-

videre kan henvises til etableringen af
grundleeggende tekniske anleg som elek-
tricitetsveerker, veje, havne m. m. og de

v12/3 63: Meddelelser fra formandeﬁ.

(H eiveg Peter- )
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muligheder; opbygningsarbejdet i Gren-:
land efterhénden. har givet. for en storre
ophjeelpning af erhvervslivet i Grenland.

Er vigtigt led heri er en.fortsat opbyg-
ning af uddannelsen, siledes at der i takt
med udviklingen - skabes uddannelsesmulig-
heder med henblik pid at skaffe den for-
ngdne kvalificerede arbejdskraft, og dette
forslag om gennemfgrelsen af lerlingeloven
i Gronland stilles som en naturlig bestanddel
af hele denne udbygning. -

Det m4 tillige tages 1 betragtnmg, ab de
ret omfattende reformer uundgaeligt sendrer
livsforelsen i det grenlandske samfund, og
det er forstieligh, at der ogsd hos befolk-
ningén i Gronland' er steerke gnsker om
gennem uddannelse’ og opleering at kvali-
ficere sig til at deltage 1 samfundets op-
bygning.

Grenlands landsrad har ud fra en klar er-
kendelse af de foreliggende behov og @nsker
henstillet, at der seges gennemfert en al-
mindelig faghg uddannelsesordning i Gron-
land, og at denne ordning i videst mulig
udstraeknmg kommer til at svare til den .
leerlingeordning, der er geeldende i det ovrige

.| Danmark.

Man kan herved sikre de fremtidige
gronlandske lerlinge bade den sociale be-
skyttelse, som leerlingeloven giver, og en
faglig uddannelse af samme karakter og

| kvalitet som lerlingeuddannelsen hernede,

séledes at de unge i Grenland efter afsluttet
uddannelse dér bliver i stand til at udnytte

" uddannelsen pé& linje med andre: unge.

Dette geelder, hvad enten de vil udnytte
uddannelsen i Grenland eller hernede, og -
uanset om de straks efter laerlingeuddan—
nelsens afslutning tager beskeeftigelse i
erhvervslivet — meget muligt side om side
med faglerte, der er uddannet i denne del
af landet — eller de benytter sig af mulig-
hederne for at fortsmtte uddannelsen inden
for de her eksisterende videregdende faglige
uddannelser. Savel samfundsmeessige inter-
esser som hensynet til den enkelte taler for,
at disse muligheder hurtigst muligh skabes,
og det ma findes naturligt, at dette sker
ved at efterkomme gnskerne fra gronlandsk
side om at overfere det her gennemprovede

" system med oplering og undervisning inden

for handveerk og industri samt butiks-,
handels- og kontorvirksomhed.’
Det er efter en undersogelse under det



