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[Rimstad.]
‘grundlaget for at forsegene burde fortsette,
var til stede. Det sidste turde vel. veere
positivt. :

Vagn Bro: Jeg skal kun gore den korte
bemerkning til det @rede medlem frk.
Helga Pedersen: nej, jeg har i og for sig
ikke angrebet, at der ikke wvar hold i det
wrede medlems udtalelse om, at nogle,
méske ogsd adskillige, sluttede sig til
bendes standpunkt, men jeg har altid
haft det siledes, at ndr jeg vidste, at der
var en anden gruppe, gjorde jeg ogsd op-
meerksom pé det. Jeg vil s& nedig uddele,
hvad man kalder reprimander, men da det
wrede medlem ikke meddelte, der var andre
synspunkter; ville jeg altsa i al beskedenhed
gore opmeerksom pé dette.

Med hensyn til den lange tid, der er gaet,
er vi dog vist enige om, transportforsknings-
udvalget ikke skal bestemme tiderne. Der-
for kunne vi have ngjedes med en forsik-
ring fra den hgjterede minister om, at han
ville forhandlé med udvalget, og s& kunne
vi-have vedtaget loviorslaget tidligere og
derigennem have veret . velforberedt med
hensyn til pasken. . =

Sluttelig- gor jeg, da der blev talt om
bevisforelse, opmeerksom péd, at jeg har
n®vnt 3 punkber, som er omtalt- fra mini-
. steriet, og som altsd dog mé vezere af en vis
saglig art; de er ikke imgedegiet. Derfor
star min- bev1sfeﬁrelse altsa, indtil dette er
imedegaet, fast.

Justitsministeren (Hans Hwkkemp ) Jeg.

kan blot sige til det erede medlem frk.
Helga Pedersen, at sommerperiodens leengde
blev foresliet af transportforskningsudval-
get uden nogen provokation fra min side.
Det var ikke mig, der havde enske om at
pine automobilkererne sé laenge

Endelig vil jeg gerne sige til det erede
‘medlem: jeg kan ikke love, at problemet
om greensen 70 km for lastvogne omni-
busser o. s. v. kan afklares i dette folketings-
ar. Det kan ikke afklares s& hurtigt, at et
mndringsforslag kan udarbejdes til ved-
tagelse. Vi er jo ogsd kommet forbi den
15. marts.

Hermed slutte_de forhandlingen.
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Lovforslagets tekst og dets overgang il
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu il for-
nyet behandling i udvalget.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
fritagelse - for grundskyld wl = staten sami
grundstigningsskyld for skattedret 1963-64 af
landbmgseyendomme

(Ferste behandlmg af lovforslaget (nr.
70) findes i tidenden sp. 2257, udvalgets
betseenkning i tilleeg B. sp. 589).

Der» var ikke stillet sendringsforslag. -

Loviorslagets paragraffer og sporgsmalet
om dets overgang til tredje behandhng sattes
til forhandling under ét.

- H. C. Toft: Ved_ forste behandling fik
dette lovforslag mit partis fulde stotte.
Det; var ikke s merkeligt, idet lovfor- -
slaget jo bl. a. er en frugt af vore bestree-
belser under de forhandlinger om de gkono-
miske problemer, der forte til det politiske
forlig i forsommeren 1962.

Ved forste behandling gav jeg: udtryk for
vort enske om, at loven skulle veere per-
manent, idet det var vor opfattelse, at
landbrugsjorden varigt skulle fritages for
denne produktionsskat. Dette er ikke sket,
men under forhandlingerne om landbrugs-
lovgivningen her i folketinget for ganske
kort tid siden gav den hejteerede landbrugs-
minister over for folketingsudvalget — og
han bekroftede det senere i folketinget —
P4 regeringens vegne tilsagn om, at den
her omhandlede fritagelse for statsgrund-
skat og grundstigningsskyld til staten ogsa
skal gelde for skattedret 1964-65. Det vil
sige, at den hgjtaerede finansminister 1 neste
folketingsdr mé stille forslag om en lov-
®ndring af samme art som den, vi behand- |
ler i dag.

Dog regner jeg med — eller héber i det
mindste pd — at den hgjterede finansmini-
ster da wvil foresld den yderligere sendring
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[H. 6. Toft] - : ~
i loven, at fritagelsen for at betale de her
omhandlede skatter ogsd kommer -til at
omfatte alle skove her 1 landet, s& den for-
skelsbehandling, der nu finder sted af skove,
der er vurderet. sammen . med landbrugs-
ejendomme, og skove, der er selvstaendlgt
vurderet, ikke fortsether. Allerede for 2 ar
siden, da folketinget behandlede en lov om
afsetning af danske landbrugsvarer, rejste
jeg ved tredje behandling over for den hajt-
erede landbrugsminister spergsméleét om
den forskelsbehandling, der fandt sted, idet

skovbrugsejendomme, der ikke var vurderet

sammen med landbrugsejéndomme, fortsat
skulle betale de faste skatter. Det har for-
undret os, at der ikke var taget hensyn
hertil ved fremsettelsen af dette lovforslag,

" og vi har derfor under udvalgsarbejdet

virket for at-opné en @ndring. Det er ikke
lykkedes for os, dog har den hejterede
minister givet tilsagn om fornyede over-
vejelser af spergsmélet med henbhk péa den
fremtidige lovgivning.
~ Jeg har under udvalgsarbe]det faet det
indtryk, at man ogsd pa regeringsbankene
er.ved at komme til den. opfattelse, at der
finder en ganske urimelig forskelsbeharndling
sted, og dette giver mig tro pa, at den hejt-
swrede finansminister, ndr han til neweste ar
kommer med sit lov-forslag, vil have rettet
dette forhold op. 84 nér vi dog, selv om
det ikke er giet hurtigt, et resultat af vore
bestrabelser i den konservative folketings-
gruppe for en ligestilling af skovbrugsejen-
dommene, nér.det drejer sig om betaling af
faste skatter

De skovejere, der altsd’ heller ikke nu
opnar ligestilling med dem, der er fritaget
for statsgrundskat og grundstigningsskyld
til staten, vil afgjort veere skuffede over,
at de fortsat. skal veere udsat for denne for-
skelsbehiandling. De vil veere skuffede over,
_ at uligheden ikke er rettet op nu. Vi deler
opfattelse med dem, og vi vil ved kommende
@ndringer i denne lovglvmng — og det vil
alts3 sige til neeste &r — fortseette vore be-

streebelser pd at nd frem til en rimelig og.

ligelig behandling af alle skovejere.

P& mit partis vegne skal jeg a,nbefa,le‘

lovforsla,get til vedtagelse

- Mose Hansen: P& mit partis vegne gav
jeg ved forste behandling tilsagn om, at
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vi ville stgtte denne lovgivning om, bortfald

af grundskyld og grundstigningsskyld til

staten for finansiret 1963-64, nar det
drejede sig om landbrugsejendomme, gartne-
rier, planteskoler og frugtplantager. Det
givne tilsagn stidr vi ved; vi stemmer for
loviorslaget. Men jeg vil dog gerne tilfgje,
at det er os en skuffelse, at den af udvalget
afgivne betmnkning ikke indeholder tilsagn'
om, en gendret lovgivning vedrerende grund-
skyld og grundstigningsskyld for de finansér,
der folger efter finanséret 1963-64.

Men vi stemmer altsi for lovforslaget,
idet vi gar ud fra, at det tilsagn, den hejt-
@rede minister i fremseettelsen har givet om
at sege gennemfort en nyordning for finans-
aret 1964-65, stadig stér ved magt.

- Finansministeren ( Poul Hansen): Jeg kan
takke udvalget for den afgivne beteenkning
og for tilslutning til lovforslaget, og jeg
kan bekreaofte det tilsagn, som, fremgar af
beteenkningen. Jeg kan naturligvis ikke
her ved denne lejlighed give tilsagn om -
mere, end der star i beteenkningen; det hen-
holder jeg mig til. Det er endvidere klart,
at der ogsd for neste &r vil komme en
lovgivning om fritagelse for disse ejendoms-
skatter. - Formentlig bliver den udformet
noget anderledes end i &r, idet vi jo har
tanker om at udsondre visse landbrugs-
ejendomme, ‘om hvilke man kan sige, at

.de hverken er vurderet som normale land-

brugsejendomme eller udnyttet som sddanne.
Dette har det ikke veeret muligt at tage
hensyn til i.4r, og det er derfor, loviorslaget
kun gwlder for dette dr. Men jeg kan be-
krefte, at vi vender tilbage til sagen til
neeste ar.

Thisted Knudsen: Jeg forstar den hgjt-
serede finansminister sddan, at det faktisk
ikke er meningen — det har jo ogsd veret
droftet i udvalget — at denne lov kun
skulle lobe i ét &r. Det var tekniske grunde,
der nedvendiggjorde, at den kun fik- denne
tidsfrist.

For s& vidt angér skovene er jeg enig i
de bemeerkninger, som det eerede medlem
hr. H. C. Toft har fremfort. Jeg forstar
ogsé pad finansministerens bemeerkning il
udvalget, at finansministeren er klar over,
at der for skovene er et problem, som det

vil vere sagligh rimeligh at se nermere pé
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" [Thisted Knudsen,] » :
for at finde frem til en l@snmg, der er mere
beskatningsmessigt rationel og maske ogsé
mindre byrdefuld for skovene end den
nuvaerende ordning. : : :

"H. C. Toft: Den h;a;taerede finansministers
udtalelse var efter min opfattelse ikke serlig
klar, og jeg vil derfor gerne have bekraftet
af den hgjteerede finansminister, at der ikke
kan herske tvivl om. .det tilsagn, som den
hojteerede landbrugsminister gav under be-
ha,ndhngen af landbrugslovene, gdende ud
pa at landbruget skulle fritages for stats-
grundskatterne og for grundstlgmngsskyld
ogsé for skattedret 1964 65 '

Flnansmlmsteren (Poul Homsen ): Jeg kan

glwede det wrede medlem hr. H. C. Toft med,

at det hersker der 1kke tvivl om.
Hermed sluttede forhandllngen

Lovforslagets §§ 1 og & og dets overgang
4l tredje behandling ;

vedtoges uden afstemnmg

Formanden: Jeg foreslar at lovforslaget

gar direkte til tredje behandlmg uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis -ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold) Det er ved-
taget. -

Den naeste sag pé dagsordenen var:

Forste bekcmdlmg af forslag 4l lov om
aendring 1 lov om afgift af forlystelser.

(Loviorslaget (nr. 133) findes i tilleg A.
sp. 1629, fremseettelsen i tldenden sp. 4624).

Lovforslaget sattes til forhandlmg

Kolbjern: Loven om afglft af forlystelsel

har 1 den sidste halve snes ar veret under-

kastet en rekke sndringer. Afgiftssatserne
er blevet revideret enten som led i finans-
politiske foranstaltninger eller under hensyn
il biografbranchens konjunkturer. Ogsa
provenuets fordeling mellem stat og kom~
muner er blevet revideret.

I de sewrligt 1nteresserede kredse er for-
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Lystelsesskatten p4 -biografforestillinger un-
der livlig debat. Biografbesgget har jo i
en rakke ar veeret steerkt nedadgéende. I
hovedstaden er antallet af solgte billetter
set i forhold til kulminationen lige efter
krigen faldet til det halve. Forklaringen
herpa seges forst og fremmest i fjernsynets
steerke udbredelse, og det fremhwmves,: at
dette jo viser film uden forlystelsesafgift.

Det rejser unamgtelig et problem, som har

flere sider. Dette problem er imidlertid
under behandling i et af ministeriet nedsat
udvalg med repraesentanter for savel films-
branchen som myndighederne, og det vil
derfor vere rimeligt at udsette en nsrmere
dreftelse heraf, til udvalgets betaenknmg]
foreligger. :
Det lovforslag, vi i dag skal behandle,
hviler pa en indstilling fra det pagaeldende
udvalg og gar som bekendt ud pé, at man
uden ‘at afvente en samlet behandling af
film- og biograflovgivningen udvider ' den
stotte, som for tiden ydes til den danske
filmsproduktion. Den ydes jo i dag forst
og fremmest 1 den form, at:der ‘tildeles
indehaveren af producentrettighederne til
en dansk film 25 pet. af den. pligtige for-
lystelsesafgift - for filmens offentlige - fore-
visninger, for danske farvefilm 40 pot.
Denne stotte foreslds nu udvidet til ogsd
at gelde film, der optages i samarbejde
mellem. danske  og udenlandske filmsprodu-
center. De nermere regler tenkes fastsat
af ministeren for kulturelle anliggender.
I betragtning af, at en sddan samproduk-
tion vil kunne muliggere en mere omfat-
tende optagelse ogsd af kostbare film, og
at forslaget muliggor realiseringen af rekom-
mandationen fra Nordisk Rad og Nordisk

Kulturkommission, kan mit parti gi ind

for tanken. Det vil sikkert ikke veere hen-
sigtsmeessigt at fastseette detaljerede regler
i loven, men vi har med interesse lest den
hojterede ministers understregning af, at
i Norge, hvor der er gennemfert en Iov-
givning om stotte af denne art til samprodu-
cerede film, har kirke- og undervisnings--
departementet i en bekendtgerelse af 2. juni
1958 bl. a. gjort det til en betingelse for
stotte, at den norske del af produktionen
skal forestas af en ansvarlig norsk produ-
cent, at den norske indsats af arbejde og
kapital normalt bor veere af samme storrelse



