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gorelse for denne véabenhjelpsaftale og
bekreefte herfra, om vi har ret 1 vor vurde-
ring: at vor tilslutning til denne aftale ikke
forhindrer os i senere at kunne benytte os
af det videregiende tilbud, som er givet os
inden for rammerne af en 5-arig ordning.

I gvrigt skal jeg anmode den hejtewrede
udenrigsminister om at geore tinget bekendt
med den sidste tids udvikling i de udenrigs-
politiske sporgsmal, som det seerlig ligger os
her i Danmark pa sinde at blive orienteret
om: afrustningsforhandlingerne, sporgs-
malet om atomproblemernes . lgsning og
sporgsmalet om Berlinkonflikten.

Forhabentlig kan vi om f& dage afslutte
tingets arbejde. Det store skonomiske forlig
er det, der vil blive stdende med alle de nye
foranstaltninger, der gennemferes i over-
ensstemmelse hermed. Dette forlig har ikke
fjernet vore almindelige modsetningsfor-
hold, men det har vist, at der trods alt og
med god vilje fra begge sider kan bygges
bro over mange mods@tningsforhold. Vi vil
i sommerens lgb ngje overvige regeringens
adferd, vi vil fastholde den pa dens tilsagn,
og vi vil ikke vige tilbage for den hardeste
kritik, hvis den administrerer de foranstalt-
ninger, vi er enedes om, imod deres and. Vi
har opndet adskillige indremmelser for de
synspunkter, vi virker for; vi vil derfor
heller ikke affinde os med, at disse swttes
over styr ved administrative fejlgreb eller
minigterielle forsgmmelser. Gennem et ar
har regeringen pé Nelsons vis sat kikkerten
for det blinde gje; man s4 ikke de faretruende
gignaler. Derfor stodte de gode tiders skib
péd grund. Vi har nu udfert vort arbejde,
- ikke for at redde regeringen, men for at
gavne landet.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udsstte medet. Det genop-
tages kl. 1330,

Det er meddelt mig, at udvalget angéende
forslag til lov om opferelse af skoler under
statens &ndssvageforsorg ensker at afgive
mundtlig indstilling ved nwvnte lovforslags
tredje behandling.

Mgdet udsat k1. 1220,
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Madet genoptaget kl. 13%0,

Formanden: I skrivelse af dags dato med-
deler boligministeren, at han ensker skrift-
ligt at fremseette: ‘

Forslag til lov om endringer i lov om leje.
Skriftlig fremscettelse af lovforslag.

Beligministeren (Carl P. Jensen): Jeg har

"herved den mre for det heje ting at frem-

swte forslag til lov om @ndringer ¢ lov om
leje. :

I den redegorelse, som statsministeren
fremsatte ved folketingets &bning den 3. ok-
tober 1961, blev det anfert, at regeringen
overvejede, om der ber treeffes forholdsreg-
ler med henblik pé en lesning af husleje-
problemerne, sdledes at lejen i den zldre og
nyere boligmasse kommer til at std i pas-
sende- forhold til boligens veerdi. Reglerne
for modernisering af udlejningsejendomme
skulle i samme forbindelse tages op til over-
vejelse.

Til at foretage disse overvejelser nedsatte
regeringen et internt udvalg, og under den
foresporgselsdebat, der fandt sted her i tin-
get den 25. januar i &r, redegjorde jeg neer-
mere for de vidtreekkende problemer, der
matte arbejdes med. :

De indledte overvejelser, der sigter pa en
mere omfattende lesning af huslejeproble-
merne, har endnu ikke kunnet tilendebringes.

Under de politiske forhandlinger, der for
nylig har fundet sted i forbindelse med re-
geringens forslag til lov om en almindelig
omseetningsafgift, har man imidlertid ogsa
inddraget huslejeproblemer. Som det frem-
gar af den betenkning, det nedsatte folke-
tingsudvalg har afgivet den 3. juni d. 4.,
er der under disse droftelser opnaet enighed
om at tage visse indledende skridt til at op-
heve den bestdende spending mellem hus-
lejen i nye og eldre boligejendomme. Disse
skridt gar ud pa, at der abnes adgang til
lejeforhgjelse ved genudlejning under hus-
lejenmvnets kontrol. Endvidere er man ene-
des om, at kredsen af kommuner, hvor hus-
lejefastsettelsen er fri, medmindre kommu-
nalbestyrelsen beslutter noget andet, udvi
des, idet den gwmldende indbyggergrense pa
3 000 forhgjes til 6 000.
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Det foreliggende lovforslag tager sigte pa
en gennemfgrelse af de foranstaltninger, som
et flertal saledes har opnéet enighed om.

For 84 vidt angdr den foresldede adgang
til forhojelse ved genudlejning, gér forslaget
ud pa, at lejen ved genudlejning for ejen-
domme fra for 1939 kan forhejes med ind-
til 25 pet. af lejen i 1939. For ejendomme,
der er taget i brug effer 1939, men inden
udgangen af 1955, foreslds adgang til ved
genudlejning at gennemfere gradvis lavere
forhgjelser. Forslaget forudsestter, at hus-
lejensvnene udever en rimelig kontrol med,
at forhejelserne inden for de fastsatte pro-
centgreenser ikke bliver storre end passende
i forhold til boligens veerdi.

De forhgjelser, der gennemfores, ber selv-
sagt i rimeligt omfang medvirke til, at ved-
ligeholdelsen af ejendomme forbedres, og 3/
af forhajelsen foreslds derfor bundet til det-
te formdl. For at undgd, at forhgjelserne
gkal modvirke de foranstaltninger, der sam-
tidig er truffet med henblik pa en afdsmp-
ning af bygge- og anleegsvirksomheden, fore-
slés bindingen dog foretaget siledes, at de
afsatte belgb forst kan anvendes efter 1.
januar 1968.

Med hensyn til lovforslagets enkeltheder
henviser jeg i svrigt til bemwrkningerne
til forslaget.

Forslaget tilsigter som nsevnt at tage vis-
se indledende skridt til losning af husleje-
sporgsmalet, men heller ikke mere. En til-
fredsstillende helhedslesning, der kan sikre
en tilstrekkelig beskyttelse af lejerne og
skabe forudsstning for efterhdnden at nd
frem til et frit boligmarked, vil kreve en
rwkke yderligere forholdsregler. Regeringen
vil fortseette sine overvejelser med henblik
herpa.

Med disse bemerkninger skal jeg anbe-
fale lovforslaget til det hoje tings hurtige
og velvillige behandling.

Forhandlingen om de pd dagsordenen op-
forte loviorslag genoptoges.

Helge Larsen: Det forlig om en lang reekke
gkonomiske problemer, som nu er indgéet
mellem det radikale venstre, socialdemo-
kratiet, venstre og det konservative folke-
parti, har en dobbelt baggrund. Det betyde-
lige fald i valutabeholdningen, som konsta-
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teredes ved indgangen til juni méned, viste
klart for alle, at valutaforbruget nu vesent-
ligt overstiger valutaindtjeningen, og hvad
et sddant varsko indeberer, ved befolknin-
gen kun alt for godt fra flere perioder siden
krigens slutning. Vi er dog nu i den situa-
tion, at indgreb mod den uheldige virkning
sker, medens der endnu er en betydelig va-
lutareserve; s& gunstigt har det ikke altid
stillet sig. Allerede i regeringens skonomiske
drsoversigt fra marts maned blev det pa-
peget, at det var nedvendigt at begreense
vwksten i den indenlandske eftersporgsel
for bade at modvirke tendensen til @get
valutaforbrug og tendensen til stigende pri-
ser, og regeringens lovforslag af 9. marts om
omsstningsafgift tilsigtede jo netop en be-
greensning af forbruget og en begunstigelse
af opsparingen ved at flytte en del af be-
skatningen fra indkomst til forbrug.

Jeg sagde ved ferste behandling af lov-
forslaget, at mit parti var rede til at ga ind i
forhandlinger med oppositionen om dette
forslag, og tilsvarende blev sagt fra social-
demokratiets side, og jeg kan vistnok uden
overdrivelse tilfgje, at vi holdt ord. Det
blev til mange og lange forhandlinger, og
der foreligger nu et resultat, som felger den
gkonomiske arsoversigt op. Der er tale om
en begreensning af bygge- og anlegsaktivi-
teten, om en begrensning af veksten i de
offentlige udgifter og om en forggelse af op-
sparingen — dette sidste dels ved at omlegge
beskatningen og begunstige den private
opsparing, dels ved at forege overskuddet
pé statsbudgettet. Og endelig er der ogsa
taget indledende skridt til at ophave en del
af spendingen mellem huslejen i nye og
eldre boligejendomme. Eller sagt pa en
anden méde: der er gennem forligets be-
stemmelser af regering og folketing fore-
taget en samordning af en del af de kreefter,
der bestemmer den gkonomiske udvikling.

Jeg merkede mig i formiddags, at deb
sorede medlem hr. FErik Eriksen mente, at
den megen radikale tale om gkonomisk sam-
ordning havde veret forloren. Nu skal jeg
naturligvis ikke bestride det erede medlems
ret til sddanne subjektive vurderinger, men
jeg vil dog gerne fgje til, at det fra min og
mit partis side dbent er indremmet, at sam-
ordningspolitikken led et kneek sidste é&r.
Det hindrer ikke, at vi har ensket denne
samordningspolitik genoptaget, og nar det
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nu sker, ogsd med medvirken af det wmrede
medlem hr. Erik Eriksens parti, kan vi vel
lade talen om forloren snak i denne forbin-
delse ligge.

Hvad vi tilsigter med det forlig, som nu
er indgéet, er jo en afdempning af den in-
denlandske efterspergsel, sa vi prover at
holde den inden for de greenser, produk-
tionen swtter. En lang rekké af de ind-
greb, der nu foretages, vil veere ubehagelige,
og det kan ikke undgés, at de vil veekke mis-
stemning her og dér. Men sandheden er jo
nu engang den, at vi over en vis periode ikke
kan forbruge mere, end der produceres eller
der er rad til at indfere fra udlandet. Vi var
néet op over dette punkt, og derfor méatte en
del af den gkonomiske aktivitet begreenses
og indordnes under hensynet til, hvad pro-
duktion og valutabeholdning ger muligt.
Hvis de indgreb, vi nu foretager, er til-
streekkelige — og det haber og tror jeg —
skulle tendensen til valutaunderskud blive
neutraliseret, og pd lengere sigt skulle der
vaere skabt grundlag for en gradvis norma-
lisering af renteniveauet.

Jeg sagde for lidt siden, at de indgreb,
vi nu foretager, har en dobbelt baggrund.
De sker jo nemlig ikke bare, fordi vi har
den sterkt stigende indenlandske efter-
sporgsel, som det er ngdvendigt at begreense;
de sker ogsd pad baggrund af, at Danmark
har optaget forhandlinger om medlemskab
af feellesmarkedet sammen med England.
Vi ved i dag ikke, hvordan udfaldet af disse
forhandlinger bliver. Vi ved kun, at der
forestir vanskelige forhandlinger, og det er
mit gnske, at disse forhandlinger mé fore
til et positivt resultat ikke bare for Eng-
land og Danmark, hvis anmodning om
medlemskab fulgtes ad, men ogsd for de
andre EFTA-lande, der nu har besluttet
enten at spge fuldt medlemskab eller asso-
cieringsordninger. Det ville veere gnskeligt,
om vi kunne né frem til, at der ikke skal
bests veesentlige gkonomiske skranker mel-
lem de seks og de syv.

Om disse forhandlingers forleb kan som
sagh 1 dag ikke siges noget afgerende, men
vi ved med sikkerhed, at der for dansk
erhvervsliv kommer en vanskelig overgangs-
periode, og at der bliver brug for den
bedst tenkelige konkurrenceevne. 84 ikke
mindst derfor er det si afgerende, at vi
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holder dansk gkonomi i bedst mulig balance.
Jo mere stabilt vi kan holde pris- og om-
kostningsniveauet, des bedre grundlag vil
erhvervslivet have i de vanskelige over-
gangsperioder, som forestdr, og man kan
roligt regne med, at dette geelder, enten vi
bliver medlemmer af fellesmarkedet, eller
vi ikke bliver det. ‘

Jeg sagde ved forste behandling af for-
slaget til lov om omsetningsaigift, at jeg
ville finde det naturligt, om de partier, der 1
fellesskab har ansvaret for beslutningen om
at indlede forhandlinger om medlemskab af
feellesmarkedet, ogsé folte et felles ansvar
for den gkonomiske politik, der pa hjemlig
grund bestemmer vilkérene for dansk er-
hvervslivs eventuelle indpasning i et sterre
marked. Det ville efter min vurdering have
veeret meget beklageligt, om de partier, der
har kunnet enes om den mest skelszettende
begivenhed i mange &r, nemlig beslut-
ningen om medlemskab af fellesmarkedet,
havde méttet give op over for spergsmaélet
om tilvejebringelse af sund dansk ekonori.

Nu resulterede de lange forhandlinger i
en sadan felles bestreebelse pa at klare op-
gaverne, og mit parti er tilfreds hermed,
omend vi naturligvis ikke er lige' tilfredse
med alle enkeltheder i aftalen. Men sidan
er jo nu engang det politiske kompromis’
karakter. Skarpe programpunkter pa yder-
flojen mé vige for det, der kan'samle om-
kring midterlinjeri. Sddan er det ogsa sket
her, som det ofte sker, nar vi praktiserer
det, der er betegnet som det samarbejdende
folkestyre

Ved folketingets abnmgsdebat i oktober
i fjor blev der af flere ordferere, derunder
mig selv, talt en del om dette samarbejdende
folkestyre. Der var vel perioder i vinterens
lob, hvor det kneb med dette samarbejde,
men nu mod folketingsarets slutning har vi
realiseret det. Jeg synes, at -det skal no-
teres — og seerlig fordi det er sket’i forbin-
delse med behandlingen af sd vewsentlige
problemer.

Nu har jeg ganske vist hert noget om, at
man péd meder ude i landet har betegnet
dette forlig  som - grundlovsstridigt. Jeg
forstar ikke dette. Tenker man péd, at en
aftale om en 2-arig politik binder med-
lemmer af det heje ting, sd de skal handle
imod deres overbevisning, s4 tror jeg, at
afstemningen vil vise, at der i min gruppe
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ikke foles en sadan tvang. Det srede med-
lem hr. Aage Fogh vil nwrmere motivere
dette.

Jeg vil tvertimod mene, at netop forli-
get mellem de 4 partier efterlever, hvad
der kan betegnes som anden i grundloven.
Med den forholdstalsvalgméde, vi har fore-
skrevet i grundloven, vil folketingets sam-
mensaetning veere en tro afspejling af syns-
punkter i befolkningen, og da er det ganske
klart, at intet parti og ingen partigruppe,
som samarbejder i regering eller i opposi-
tion, har en sddan styrke, at man kan und-
lade at tage hensyn til andre opfattelser.
Sédan er vilkirene. Man kan beklage dem,
hvis man har lyst, men man kan ikke und-
lade at tage hensyn til den veelgertilkende-
givelse, der ligger bagved. Karakteristisk
var det vel ogsd i denne forbindelse, at man
ude i befolkningen var ved at synes, at det
tog lovlig lang tid at nd frem til enighed
mellem de 4 partier.

Jeg skal herefter gore nogle bemaerkninger
om visse enkeltheder i forligskomplekset.

Mit parti opfatter det som det centrale,
at der i indevmrende ar sikres et kasse-
overskud pa 500 mill. kr. Det var en forud-
swetning, der var opstillet, da lovforslaget
om en almindelig omsmtningsafgift blev
fremsat, og jeg er glad for, at denne for-
udsetning har kunnet opretholdes og ac-
cepteres. At de 500 mill. kr. skal bindes i
nationalbanken, s& de drages ud af den
forbrugskrsevende omswmtning, finder vi rig-
tigt.

Det 500 mill. kr.s kasseoverskud op-
nis jo for det forste ved, at det offent-
lige demper sin bygge- og anlegsvirksom-
hed, for det andet ved, at der holdes igen
med nye udgifter, for det tredje ved, at
der gennemfores besparelser og ikke gives
almindelige skattelettelser i ar, og for det
fjerde ved, at der gennemferes omseet-
ningsafgift og optages premieobligations-
lan.

De lovforslag, som den hgjtzerede finans-
minister har fremsat til gennemferelse
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heraf, anbefaler jeg til vedtagelse savel som
lovforslaget om de forggede bornetilskud.

Det har under alle forhandlingerne vesret
en forudseetning for mit parti, at der blev
givet kompensation for omsstningsafgiften
til familier med bern og til de socialt og
gkonomisk svagest stillede, s& der ikke
palagdes dem ogede byrder, som kunne
give omswtningsafgiften social slagside. Jeg
anbefaler derfor ogsd gerne den hgjt-
wrede socialministers forslag til lov om en
ekstra ydelse til invalide-, enke- og folke-
pensionister. Belobene er sterre, end vi
havde regnet med under forhandlingerne;
men ndr de belob, vi havde regnet med,
ikke giver fuld dwmkning, er der fra mit
partis side fuld tilslutning til, at de for-
hojes, som det ma skonnes rimeligt efter
socialministerens beregning.

Den neddempning af det offentlige byg-
geri og dele af det private byggeri, som nu
skal ske, vil veere ubehagelig mange steder;
men den vil betyde, at den for hoje aktivitet
1 byggesektoren afdeempes, s4 byggerytmen
kan normaliseres og tendenser til longlid-
ning modvirkes. Det er beklageligt, at alt
dette vil g& ud over byggeri til under-
visningsformal og til sociale opgaver som
sygehuse o. s. v., men nedvendigheden er
over os,

Jeg skal ikke legge skjul pa, at det var
med store betenkeligheder, vi til sidst gik
med til, at omsmtningsafgiften placeredes i
engrosleddet. Jeg tror, at det bade af hen-
syn til det indbyrdes konkurrenceforhold
mellem kebmewend og kedebutikker og af
hensyn til omkostningsvirkningerne for en
stor del af erhvervslivets produktion ville
have vaeret mere formalstjenligt at opkreve
omswtningsafgiften i detailleddet, dér hvor
varen gir ud til endeligt forbrug til den
endelige pris. Jeg vil skenne, at man ogss
derigennem bedre beskatter det store for-
brug. Men stiende over for muligheden af,
at et forlig, der i ovrigt indeholdt s& veesent-
lige og veerdifulde ting, ikke skulle blive
til noget, bgjede vi til sidst af og gik med til
omseetningsafgiften i engrosleddet. Intet
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skal gleede mig mere, end om den viser sig
at virke bedre, end jeg har formodet at
den vil. '

Om planerne for finanséret 1963-64 vil
jeg gerne sige, at skitsen til @ndring af
udskrivningsloven for statsindkomstskatb
ganske ligger pa linje med, hvad mit parti
gnsker. Det geelder den patenkte forhgjelse
af den skattefri bundgreense fra 5800 kr.
til 7000 kr., det gelder forhojelsen af
greensen for proportionalskatten fra 18 000
kr. til 22 000 kr., og det geelder planerne
om en nedswmttelse af skatteprocenten fra
24 til 21. Men jeg vil gerne fgje til, at en
forudssetning for sidanne gennemgribende
reformer er naturligvis, at samfundets
gkonomi kan bare det. Det skulle opnds
gennem de foranstaltninger og de indgreb,
som foretages 1 indeveerende finansdr, men
jeg er glad for, at der imellem de five
partier er enighed om, at for udskrivnings-
lovforslaget fremsmttes til neeste forar,
skal der optages en forhandling mellem disse
partier, hvorunder man skal foretage en
vurdering ud fra samfundsgkonomiske syns-
punkter. Jeg haber og tror, at den ansvars-
folelse, som er kommet til udtryk under
forhandlingerne i &r, ogsd vil komme til
udtryk i det kommende &r. ‘

Aftalerne om de forskellige nye foran-
staltninger til fremme af den private op-

sparing er jeg i det store og hele tilfreds’

med. Vi har jo bade af forbrugshegreensende
grunde og af hensyn til behovet for inve-
steringskapital brug for en vesentlig storre
opsparing. De lovforslag, som den hojterede
finansminister har fremsat herom, anbefaler
jeg derfor principielt, men jeg vil gerne
taje til, at der 1 det nye lovforslag om
preemiering af opsparing, der konstateres
over selvangivelsen, er s& mange usikker-
hedsmomenter, at en grundig gennem-
droftelse af enkeltheder vil veere ned-
vendig.

Hele denne nye lovgivning om premiering
af opsparing rejser imidlertid en raekke
problemer i forhold til private pensionsfor-
sikringer med lgbende udbetaling. Vi har
netop i disse former for pensionsforsikring
en opsparing over et langt dremal, og deb
mé ikke komme dertil, at premiering af
opsparing for kortere perioder forer #il,
at interessen for den s3 fortrinlige pensions-
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forsikring svaekkes. Fortrinlig er den nemlig,
bade fordi det er en langsigtet opsparing,
hvorved den i hej grad gavner kapitaldan-
nelsen, og tillige fordi den giver den for-
sikrede en social sikkerhed derved, at
udbetalingerne kan lebe &r for dr. Jeg har
derfor med gleede noteret mig, at den hajt-
wrede finansminister har erkleret sig villig
til, at hele dette vigtige problemkompleks
tages op til losning til gavn for den store
voksende skare af pensionsforsikrede med-
borgere. Det vil ikke ske i forbindelse med
de lovforslag om opsparingsfremmende for-
anstaltninger, som er fremsat; det vil forst
kunne ske senere, idet der er s mange
problemer, som forst skal dreftes igennem,
for et endeligt forslag kan udarbejdes.

Jeg sagde 1 indledningen til min tale, at
det, som regeringen og det store flertal
af folketinget nu gennemforer, er en sam-
ordning af en rekke af de faktorer, der er
bestemmende for den gkonomiske udvikling.
Men der er jo andre faktorer, som er be-
stemmende her; det gwmlder erhvervsorga-
nisationer, det gelder fagorganisationer,
brancheforeninger og mange flere, og det
geelder vel et beset hver enkelt borger i
landet gennem de krav, han stiller eller
eventuelt undlader at stille. Regering og
folketing kan ikke gribe ind i alle de gkono- -
miske dispositioner, der treffes pa disse
omréder, medmindre vi vil gé til en stats-
fastsettelse af alle priser, lonninger og
avancer, og derom er der absolut intet
gnske hos mit parti. Men vi kan appellere
til ansvarsfelelsen, og alene det, at indgri-
bende foranstaltninger gennemferes med
s& stor tilslutning i1 folketinget, er vel en
appel af en vis vegt, en ikke ubetydelig
vagt.

Jeg tror dog, at vi kan g et skridt videre
ved at etablere et gkonomisk rad som fore-
sliet af den hejterede gkonomiminister i
lovforslaget om okonomisk samordning.
Et sadant rad, ledet af et uafhsengigh
formandskab og med reprasentanter for
alle sider af erhvervslivet og arbejds-
markedet, vil: gennem dreftelser af de
gkonomiske muligheder, som produktionen
betinger, uden tvivl kunne medvirke til,
at indkomstkrav i de forskellige befolknings-
grupper bedre afstemmes efter, hvad der
er gkonomisk grundlag for, nar sund balance
gkal opretholdes. For mig at se vil det veere
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rigtigh og naturligt, om folketinget nu folger
den sanerende lovgivning op med opret-
telse af det foresliede skonomiske rad,
der skal bidrage til at samordne de for-
skellige gkonomiske interesser. Dette rad
kan ikke diktere forholdene, men det kan
gennem sine dreftelser og sine konklusioner
give et bedre grundlag for at vurdere ud-
viklingen, og jeg har den tro, at der ogsa
herigennem appelleres til fornuft, besindig-
hed og ansvarsfelelse hos alle pageldende.
Jeg mener i den tilslutning til tanken, som
er givet af arbejdsmarkedets parter og af
adskillige erhvervsorganisationer i evrigt,
at finde bekreftelse pa, at det gkonomiske
samordningsrdd vil kunne lose en opgave
af betydning, og jeg opfordrer derfor
steerkt til, at vi nu, inden folketinget tager
ferie, gennemferer lovforslaget med de
endringer, vi métte finde rimelige. Det er
ikke nok, at vi her i tinget ger vor del af
arbejdet; vi mé soge at 3 alle draget med
ind, s& vi skaber en varig forbedring af de
gkonomiske forhold.

Med disse bemzrkninger om forligskom-
plekset skal jeg anbefale de foreslaede
eendringer til lovforslaget om omsamtnings-
afgift til vedtagelse og i @vrigt anbefale
vedtagelsen af de lovforslag, som behandles
1 tilknytning hertil.

Til shut vil jeg gerne gore et par bemeerk-
ninger vedrgrende udenrigs- og forsvars-
politikken, og lad mig dér begynde med et
par bemeerkninger om materielanskaffelserne
til forsvaret.

Ved forsvarsforliget i 1960 skete der som
bekendt en reduktion af rammerne for for-
svarets mandskabsstyrker, idet det sam-
tidig forudsattes, at de militeere enheder
blev gjort mere effektive ved foreget og for-
bedret udrustning. Det var p4 denne bag-
grund, der oprettedes panserinfanteribriga-
der. Den overvejende del af materiellet
forventedes modtaget som vabenhjwlp, men
senere er der sket en @ndring i USAs stilling
til vibenhjwelpsprogrammerne. Det er bag-
grunden for, at det radikale venstre har
tiltradt, at der seges bevilget i indeveerende
finansar 135 mill. kr. til materielanskaffelser,
at der til neeste ar soges yderligere 175 mill.
kr. og i finanséret 1964-656 derudover 65 mill.
kr. eller i alt over 3 finansar 375 mill. kr.
til materielanskaffelser, som gar til udfyl-
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delsen af de rammer, der opstilledes i for-
svarsforliget. Derudover er der ikke truffet
aftale om ekstra bevillinger til det danske
forsvar, og det radikale venstre kan ikke
finde det rimeligt, at man skulle binde sig
til en lengere periode end den aftalte
3-drige.

I forbindelse med disse bemerkninger
om materielanskaffelserne vil jeg gerne sige
eb par ord om de veernepligtiges tjenestetid.
Jeg ved, at der er sket en reduktion af
tjenestetiden for seveernets mandskab og
for et par specialafdelinger i haren, og jeg
sperger derfor forsvarsministeren, om det
ilke snart vil veere muligt at g& videre med
de pateenkte tjenestetidsforkortelser, i forste
omgang siledes at man gruppe for gruppe
kan nd ned pd de 14 maneders tjenestetid.
Jeg siger det ikke bare for at henvise til
droftelserne under forsvarsforliget og af
hensyn til de vemrnepligtige, men fordi
jeg tror, at det vil vere til gavn for de
veernepligtiges indstilling til forsvaret, at
den egentlige beredskabstjeneste, der ofte
foles noget erkeslos, kan reduceres, og fordi
der i erhvervslivet er behov for arbejdskraft.

Siden vi sidst i det heje ting dreftede
udenrigs- og forsvarspolitiske problemer, har
ogsé USA genoptaget sine forsgg med kerne-
viben, efter at det under forhandlingerne i
Gendve havde vist sig umuligt at n& til
enighed med Sovjetunionen om forbud
mod atomprovesprangninger. Jeg beklager,
at det ikke lykkedes at na frem til denne
enighed, og jeg beklager, at USA derefter
besluttede at genoptage sine forseg. Hvad
der s& end anferes af militeere nedvendig-
hedsbegrundelser for kernevdbenforseg, er
der for mig personlig s§ mange og tungt-
vejende grunde, der taler derimod, at jeg
mé anse yderligere forseg for forkastelige,
enten de si er foretaget af den ene eller
den anden magtgruppe. Jeg har dog ogsa
med ubetinget gleede bemerket, at preesi-
dent Kennedy under de amerikanske kon-
takter med Sovjetunionen om Berlin og
Tysklandsproblemerne og ved andre lejlig-
heder har tilkendegivet, at USA ikke ensker
en yderligere spredning af atomvabnene,
og jeg takker den hgjtwrede udenrigsmini-
ster for, at han p4 NATO-medet i Athen i
maj advarede mod en yderligere spredning
af atomvébnene til andre lande end de fire,
der allerede besidder dem. Det radikale
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venstre deler fuldt ud denne stilling til
sporgsmalet om spredning af atomvaben,
og v1 anser det nu som fer for at veere noget
aldeles ufravigeligt, at danske militeer-
styrker ikke udstyres med atomvaben, og
at fremmede styrker ikke stationeres pa
dansk omréde.

De ost-vestlige kontakter, som nu har
veret i gang i nogen tid om Bezrlin- og Tysk-
landsproblemerne, betragter vi som en
meget nyttig sanering for at finde frem til
en afspeending i Europa. Der er sikkerheds-
problemer for bade gst og vest knyttet til
Tysklandsproblemet, og kan man gennem
ikke-angrebsaftaler, nyordning af kontrollen
med trafikken til Vestberlin og enighed om,
at grenser ikke kan sndres gennem magt-
anvendelse, lose en del af disse problemer,
er vi vel kommet et stykke vej mod af-
speending og kan méske s sméat begynde
at habe p4, at rustningsbyrden, som tynger
bade @st og vest, kan lettes noget.

Siden vi sidst dreftede udenrigspolitiske
problemer, har folketinget enstemmigt gen-
nemfert nyordningen af den danske hjeelp
til u-landene. Jeg skal ikke gere yderligere
bemerkninger derom, men blot udtrykke
hibet om, at denne lovgivning ma virke,
som vi alle gerne vil have den skal.

Jeg vil gerne fgjer et par ord til om
u-landenes problemer. Vi ved, at u-landene
for en meget veesentlig del er rastofleveran-
dgrer til de industrialiserede staters produk-
tion, og at det vil vare linge, for u-landene
far opbygget en egen industri af stort om-
fang. Det er derfor af stor betydning, hvor-
dan vi toldpolitisk og markedspolitisk be-
handler ravarerne. Jo friere adgang der er
for ravarerne til industrilandene, jo bedre
bliver u-landenes muligheder for at for-
bedre deres gkonomi, og jeg gir derfor
ogsd ud fra, at Danmark med sin levende
interesse for u-landsproblemerne vil bidrage
til, at rAvarer kan handles s frit som muligt.
Fellesmarkedet synes nu at ville sla ind
pa en siddan politik over for de associerede
tidligere franske kolonier, nu selvstendige
stater 1 Afrika, og preesident Kennedy har
taget et initiativ for at ssnke toldsatserne.
Som traditionelt lavtarifland ma Danmark
naturligvis stette alle sidanne bestraebelser.

Det er i det hele taget en given ting, at
det ud fra et dansk synspunkt er vesent-
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ligt, at &benhed og fri handel i videst
mulig udstrekning kommer til at praege
forholdene mellem landene. Jeg mener, at
vi i de seneste méneder har kunnet spore
en tendens til sterre bevwmgelighed i stor-
politikken, og forhabentlig vil denne ud-
vikling fortsewtte. Jeg skal da slutte disse
bemarkninger med at takke den hoje
regering for det positive bidrag, den har
givet til denne udvikling gennem sin FN-
politik. Det er og bliver malet at styrke De
Forenede Nationer mest muligt for langsomt
og gradvis — det erkender jeg — at arbejde
os frem mod et internationalt retssamfund.

Aksel Larsen: Det, der foreligger til be-
handling i dag, og som diskussionen skal
dreje sig om, er omsmtningsskattelovgivnin-
gen i den @ndrede skikkelse plus de frem-
satte 7 lovforslag om forogelse af skatterne
pa tobak, ol, spiritus, sodavand, chokolade
0. 5. v. samt om sékaldt kompensation for
omsen, om yderligere preemiering af opspa-
ring og om optagelse af preemieobligations-
lan. Hertil kommer de aftalte planer for
statsindkomstskatten i neste finansar, pla-
nen om skattelettelser for landbrugere, om
pristallets eendring og om huslejeforhgjel-
ser, hvorom vi dog i morgen skal behandle
et swrligt lovforslag — kort sagt, vi har til
debat det firkantede forlig om skatter, bygge-
begransninger, opsparing og militerbevil-
linger samt muligheden for at undgd alt
dette ved i stedet for at lave noget fornuf-
tigt. Jeg har forstéet, at de 4 Langelinjepar-
tier er indstillet pa, at dette ogsé skal veere
folketingets afsluttende sékaldte storpoli-
tiske debat, hvor manogsé skalklarehele Dan-
marks udenrigspolitik, stillingen til feelles-
markedet og den verdenspolitiske situation.
Jeg forstar sddan set godt, at de partier, der
er ansvarlige for forliget, alle gerne vil have

lejlighed til ogsé at tale om noget andet, men

jeg kan ikke folge deres eksempel. Det fore-
kommer mig mere rigtigt at tale om det, der
her skal afgeres, og det, befolkningen har
seerlig grund til at enske besked om.

Man ber ikke bebrejde valgerne det, hvis
de synes, at udviklingen har veeret noget
meerkélig. Det er godt 134 &r siden, vi havde
folketingsvalg efter en valgkampagne, hvor-
under socialdemokratiet sagde til veelgerne:
stem & os, vi vil gere gode tider bedre, og
venstre og de konservative forkyndte, at
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skatterne kunne og burde lettes, jeg tror med
800 mill. kr. om &ret. Vi har siden da gennem.-
levet fordret 1961, da der med regeringens
billigelse blev bevilget betydelige indtegts-
forogelser for mange forskellige erhverv og
befolkningsgrupper kulminerende med ydelse
af direkte og indirekte tilskud til landbru-
gerne pd tilsammen over 1 milliard kr. i
lobet af 2 &r, uden at det P& nogen mide
blev antydet, at dette havde samfundet iklke
réd til, eller at landet som tolge heraf ville
komme til at stande i vide. Vi har desuden
til hudlgshed hert fra venstre og de konserva-
tive, at man kunne ikke have tillid til den
siddende regering, man burde ikke betro den
penge, og den burde i evrigt afskaffes sna-
rest muligt. Siden da har vi fiet en gang
grundige skatteforhejelser i fjor efterdr for-
uden en rigoristisk forhejelse af renteni-
veauet gennemiort ved beslutningen af rege-
ring og nationalbank om diskontoforhgjelse.

Nu praesenteres vi for en ny omgang skat-
teforhojelser med den begrundelse, at landet
ekonomisk befinder sig pa katastrofens rand,
og regeringen har nu med den borgerlige
opposition sluttet et forlig, som foruden
skatter og huslejeforhojelser indeberer, at
regeringen halvgarderes og far et tilsagn fra
den samme opposition om, at nu skal den
have mulighed for at udskyde et nyt folke-
tingsvalg et par &r og saledes i den tid, 2-ars-
planen skal virke, have lov til at sidde uan-
tastet. Man kan ikke fortenke veelgerne 1 at
sporge: hvad er i grunden meningen?

Hvad den gkonomiske situation angir, er
der naturligvis vanskeligheder, men de er i
ikke ringe grad skabt af regeringen og dens
makkere i dette forlig. Det vaerste er, at in-
flationen ikke mere er mild, men er begyndt
at sld over i galop, at kronens kebekraft
stedse forringes, og at der trods den steerkt
stigende produktion unsegtelig er en noget
for stor kebekraft. Dette giver sig ogsé
udtryk i, at valutareserven er svindende;
men det er dog alt for sterkt at tale om ka-
tastrofe, og de, der ger det, m& vel have
den hensigt med deres tale, at befolkningen
skal blive grebet af en sadan grad af panik,
at den muligvis vil affinde sig med skatte-
forhgjelser og nedskeeringsforanstaltninger
1 troen pa, at der er indtruffet naturbegiven-
heder, s at det ikke kan vsre anderledes,

Socialistisk folkeparti anser bevarelse af
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kronens kebekraft og bekempelse af in-
flationen for den altoverskyggende gkono-
miske opgave, og vi anser afskaffelse af bo-
ligmangelen samt billiggorelse af lejligheder-
ne for den sociale hovedopgave for det dan-
ske samfund. Det vil veere muligt, og det er
nedvendigt, at koordinere lgsningen  af
disse to opgaver. Dette ville veere en posi-
tiv politik 1 modswmtning til det negative,
de 4 partier er enedes om, og som udggres
af foregede skattebyrder for befolkningen,
med skattelettelser af forskellig art til skatte-
ydere med store indkomster samt begreens-
ning af byggeriet, angreb p beskesftigelses-
graden, huslejeforhojelser og forggede mili-
teerudgifter,

Vi afviser ikke tanken om, at der mé
skaffes staten storre indtegter — tveert-
imod. Det er nedvendigt, at staten har mid-
ler til at serge for kollektive goder til be-
folkningen: skoler, sygehuse, sociale foran-
staltninger, bolighyggeri, vejbygning o. s. v.
0. 8. v. samt til at hjeelpe med investeringer
1 produktionen og til at gribe lidt regule-
rende ind i penge- og kreditforholdene, Vi
godkender imidlertid ikke hville som helst
skatteforslag, og vi foreslir desuden, at
statens finansielle situation bedres ved be-
sparelser, hvor opmarksomheden i seorlig
grad mi veere henvendt pa nodvendigheden
af at skeere de uproduktive udgifter til mili-
teerveesenet ned. Disse anvendes helt igen-
nem til overfladigt forbrug og oven i kabet
til steerkt valutakrevende forbrug; vi be-
hover bare at tenke pa de 10 000 maskin-
geveerer, man vil kebe i Tyskland, og de
panservogne, man vil kgbe i USA. Lad os
erkende, at det vil veere godt, om forbruget
kan begraenses, men lad staten gd i spidsen.
Bedst og rigtigst synes jeg det ville vaere,
om man totalt afskaffede militeeret ved
dansk afrustning, men hvis den tanke fore-
kommer finansministeren og de srede med-
lemmer hr. Per Heekkerup, hr. Peter Nielsen
og hr. Helge Larsen alt for socialistisk,
kunne man da i det mindste lade vare at
forege militzerbudgettet i disse for vort lands
skonomi si vanskelige tider.

I overensstemmelse med disse 8yns-
punkter har vi under.de 3 maneders for-
handlinger om omswtningsskatten og de
dermed forbundne problemer fremsat vore
forslag og skitseret en plan, som uden om-
swtningsskat ville skaffe staten den ned-
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vendige indkomstforegelse, fordele skatte-
byrden mere retfrerdigh pi befolknings-
grupperne, bringe priser og avancer under
kontrol, modvirke overflodige indkeb, stand-
se grundspekulationen og forege og billig-
gore bolighyggeriet.

Vi har foresldet regeringen at opgive pla-
nen om en almindelig omsatningsskat.
Dette burde regeringen gore, si meget mere
som den jo i marts pastod, at omseetnings-
skattens byrder pé den jevne befolkning
skulle afbalanceres eller, som det hedder,
kompenseres gennem skattelettelser o. lign.
Efter det forlig, man har sluttet, er der kun
en narresut tilbage af de pétenkte kom-
pensationer, sé regeringspartierne har altsé
opgivet det, der var deres pastaede grundlag
i marts.

Vi har foreslaet, at skatteligningen ef-
fektiviseres. Det heevdes jo af sagkyndige,
bL. a. af statsminister Kampmann, at mindst
3.4 milliarder kr. hvert ar unddrages selv-
angivelsen. Skattemyndighederne reprasen-
teret ved ligningsdirektoratet har tydeligh
erklsret, at selv med den nugeldende lov-
givning vil det veere muligh at kontrollere
de fleste selvangivelser omtrent lige si godt,
gom man nu kontrollerer rigtigheden af lon-
modtagernes selvangivelser. Det er bare et
sporgsmal om bevilling af nogle f8 millioner
lroner til effektivisering af ligningsarbejdet.
Maske kunde en s&dan billig effektivisering
give lige s& meget, som man nu regner med
at fa i overskud af omsen. Jeg savner en
forklaring pa, hvorfor de fire forligspartier,
gom er kendt med ligningsdirektoratets
synspunkt og ensker, overhovedet ikke vil
interessere sig for dette.

Vi foreslar indforelsen af en virkelig kapi-
talvindingsskat. Det er urimeligt, at ar-
bejdsfrie indteegter ved salg af jord, bygge-
grunde, verdipapirer o. 8. v. stort set ikke
beskattes. De burde beskattes efter nogen-
lunde samme skala som arbejdsindtegber.
Provenuet af en sidan skat kan jeg ikke
regne ud, men enhver vil kunne forsta, at
det vil blive noget meget stort. Millionerne
matte i hvert fald skrives med et tre-
cifret tal. Naturligvis ma en kapitalvindings-
skat suppleres med en sndring af aktie-
selskabsloven, sidan at der blev sat en
stopper for metoden med udvidelse af aktie-
kapitalen ved udstedelse af friaktier, som
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ikke blot betyder en forogelse af de pagel-
dende aktionwrers formue, men samtbidig —
da dividendeprocenten i sédanne tilfzlde
jo ikke seettes ned — i mange tilfeelde en
fordobling af aktionwmrernes arlige udbytte.

Vi har den opfattelse, at afskrivnings-
reglerne for maskiner og andre driftsmid-
ler er, skal vi sige, alt for liberale. Det
er for meget, nar det tillades at afskrive
30 pet. om &ret. Denne afskrivning treek-
kes jo fra de pageldende skatteyderes, en-
keltpersoners eller firmaers, skattepligtige
indkomst og giver dem altsd en betydelig
gkattelettelse; men staten. far en mindre
skatteindteegt. Afskrivningsreglerne har en
anden folge: de animerer til hurtigere, end
det ellers ville blive gjort, og hurtigere, end
det er nedvendigt at gere det, at udskifte
maskiner og lignende; staten betaler en
del af anskaffelsessummen for det nye.
Hvis vi blot setter den tilladte skattebe-
gunstigede afskrivning ned til 20 pet. 1
stedet for de nugeldende 30 pot. drlig, vil
der ikke alene komme flere penge ind i
skat, men forbruget ville ogsd gi ned. Jeg
forstar ilkke, at de fire forligspartier ikke
interesserer sig for dette. De heevder dog,
at alfa og omega i deres dromme og tanker
dag og nat er: hvordan skal vi f& forbruget
sat ned?

Der findes ganske utvivisomt et ikke
ringe overfledigh forbrug her 1 landet. Det
fordrsages naturligvis delvis af den stadige
forringelse af kronens kobekraft, hvilket
just ikke animerer folk til at spare op, men
hellere til at kebe ind, inden varerne bliver
endnu dyrere, end de er i dag. Det overfle-
dige forbrug forfirsages imidlertid ogsa af
den overhandtagende amerikaniserede re-
klame, der dag ud og dag ind pavirker for-
brugerne med parolen: kob, kab! uanset om
det 1 virkeligheden er noget, man har brug
for, endsige trang til. Vil regeringspartier-
nes medlemmer have mere at vide herom,
end jeg kan fa tid til at forteelle her fra
talerstolen, kan de blot lese den helsides-
artikel, der under overskriften ,;Ulven er
iblandt os* bragtes i regeringens hoved-
organ Aktuelt for den 31. maj. Denne vok-
sende reklame, som kun i meget begreenset
grad tjener samfundsnyttige form4l, beta-
ler staten og kommunerne en meget ve-
sentlig del af omkostningerne ved. Reklame-
udgifter er nemlig driftsudgifter, som kan
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treekkes fra i den skattepligtige indkomst.
Det samme gzlder de sakaldte repraesenta-
tionsudgifter. Reklamen burde beskattes.
Det kunne formentlig gores ved at belxgge
den med en slags oms. Jeg er sikker P4, at
finansministeriets eminent dygtige embeds-
meend nok skulle kunne finde ud af hvordan,
men det kan formodentlig klares endnu let-
tere ved en regel som af os foresldet om, at
reklame- og reprasentationsudgifter kun
mé fradrages med 50 pet. i den skatteplig-
tige indkomst. Det ville give staten flere
penge i kassen, og det ville formentlig deempe
reklamen og derved virke forbrugsbegreen-
sende.

Vi har i overensstemmelse for ovrigh
med Dansk Arbejdsmands- og Specialarbe;-
der Forbund og talrige andre arbejderorga-
nisationer kravet regeringens lofte fra i
fjor optyldt om en effektiv pris- og avance-
kontrol. Tillad mig i denne forbindelse at
komme med en bemerkning til det smrede
medlem hr. Per Hakkerup, som pukkede
pé noget, Alfred Petersen skal have sagt.
Hvad Alfred Petersen har sagt 1 denne
situation, er mange ting, men det, der er
grundtonen i alt det, han har sagt, er, at
han er modstander af omsetningsskat og
onsker kapitalvindingsskat og lignende for-
holdsregler praecis som af os foreslaet. Hvis
derfor det srede medlem hr. Per Heekkerup
vil bruge Arbejdsmandsforbundets formand,
hr. Alfred Petersen, som kronvidne, skulle
han virkelig tage hensyn til, hvad Alfred
Petersen har sagt og mener. Men vi har
altsd i overensstemmelse med, hvad der er
sagh af talrige arbejderorganisationer, krso-
vet regeringens lofter fra i fjor opfyldt om
effektiv pris- og avancekontrol. Det er ikke
s langt fra, at det wrede medlem hr. Per
Heekkerup har overbevist mig om, at dette
mest virkningsfuldt kan geres ved at give
monopolrddet og monopoltilsynet storre
befojelser. Hvorfor skal man s& ikke gore
det? Hvorfor har de fire forligspartier syltet
denne idé derved, at de siger, at det er
noget, man mé snakke om i markedsudval-
get? For det er noget, der eventuelt bliver
nedvendigt, nar dansk lovgivning skal ens-
rettes eller, som man kalder det, harmoni-
seres med fellesmarkedet. Pris- og avance-
kontrol, det skal vi have ikke af hensyn
til Bonn eller Paris, det skal vi have for at
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veerne de danske forbrugere og s& vidt mu-
ligt hindre kronens kobekraft i at blive
yderligere forringet.

Vi har foresléet oprettelse af en offentlig
boligfond med det hovedformal at forage,
systematisere, rationalisere og billiggere
boligbyggeriet og med den bivirkning, at
derved kan en del af kebekraften flyttes
over fra mindre varige til mere varige
forbrugsgoder, samtidig med at boligfon-
den i sig selv vil have en sikaldt kon-
traktiv, altsd pengeopsugende virkning,
da den kapital, der opsuges i boligfonden,
ikke med det samme pumpes ud i bolig-
byggeriet, idet den forst ma have en vig
sterrelse og de nedvendige forudswmtnin-
ger for dens anvendelse i ovrigt ma skaffes
til veje. Nar der skaffes en kapitaltilgang
for boligfonden pa 500 mill. kr. om aret,
séledes at den i lobet af 5 &r i hvert fald
kommer op pa 2,5 milliarder kr., og nir
dens midler anvendes til finangiering af al-
mennyttigh bolighyggeri ved udlan til 3 pot.,
kan det sikres, at der bygges i hvert fald
35 000 lejligheder om &ret, og at byggeom-
kostningerne og andre udgifter bringes
meget betydeligt ned, s& betydeligt ned, at
huslejens hejde vil blive %/, af den, man nu
kalkulerer med i tilsvarende byggeri.

Hertil kreeves naturligvis, at byggegrunde
stilles billigt til radighed, og at grund-
spekulationen kveles. Vi ma have en lov-
givning, som- giver kommunerne adgang til
og pligt til at opkebe jord enten ved for-
kobsret til vurderingspriser eller ved eks-
propriation. Vi méa forlange, at kommu-
nerne er forudseende i deres dispositioner.
De skal efter at have erhvervet jorden
ikke derpd smlge byggegrundene, efter at
de har gjort dem byggemodne. De gkal
stilles til radighed pa jordrentevilkir til
boligbyggeri. Det er nok muligt, at der er
nogen i denne sal, som er parat til at f3
et mindre anfald, nar der tales om ekspro-
priation til bolighyggeri, men formentlig
vil de komme sig, nar man minder dem om,
at kommunerne 1 gjeblikket har ret til at
ekspropriere jord og ejendomme f. eks. til
indretning af parkeringspladser for biler.
Det vil dog vist nok veere rimeligt, om de i
det mindste fik samme ret, nar det drejer
sig om at skaffe plads il boliger.

Hvordan skal boligfondens kapital skaf-
fes? Ja, vi har foreslaet, at en veesentlig del
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deraf skaffes ved hjeelp af bunden opsparing,
hvortil omtrent alle statsskatteydere skal
bidrage. Vi har foresliet det, fordi det er
en samfundssag og folkesag at afskaffe
boligmangelen, og fordi befolkningen vil
veere villig til at bringe ofre herfor og vil
veere interesseret i, at boligerne bliver
billigere. Det #rede medlem hr. Per Heelke-
rup er rystet ved tanken om, ab sd skulle
skatteyderne bidrage til den bundne op-
sparing med si meget som 10 pet. af deb
belgb, de betaler i statsskat. Hvorfra det
wrede medlem i sin fattige fantasi har hentet
denne procentsats, ved jeg. ikke. Vi har
offentlig bekendtgjort, at ved den bundne
opsparing skulle der skaffes ca. 200 mill. kr.
om aret, og det kan geres, nér der indbetales
5 pet. af indkomstskatten til staten. Jeg
ved godt, at man pastdr, ab indkomst-
skatten til staten kun giver 3,1 milliard kr.,
men jeg ved ogsd, at dér har man kalkuleret
betydeligt i underkanten, og jeg vil ikke
blive forbavset, hvis den 1 indeverende
skattedr gar helt op til omkring 4 milliarder
kr., og s& har vi pengene med de 5 pot.
Bifter den geeldende skatteskala bliver 5 pet.
af indkomstskatten til staten si meget som
ca. 150 kr. arlig for en skattepligtig ind-
komst pa 16 000 kr., og da det rent praktisk
ikke kan betale sig at opkreve belgb pé
under 50 kr., vil det sige, at skattepligtige
indkomster under ca. 9500 kr. ville blive
fritaget for at bidrage til den bundne op-
sparing. ‘

Det srede medlem hr. Per Hewekkerup,
som er si bekymret ved tanken om den
byrde, dette vil legge pé skatteyderne,
skulle prove at tenke pd, at han selv har
stillet forslag om, at skatteyderne skal
betale ¢a. 900 mill. kr. mere om &ret, end
de betaler nu, gennem omswtningsskatien,
og at i hvert tilfeelde den kompensation,
man vil give dem i &r, sammenlagh kun
andrager 135 mill. kr. Han er virkelig den
rette til at tale forarget om, at andre, der
modseetter sig omsaetningsskatten med dens
byrder, vil legge byrder pé befolkningen.
Det wrede medlem heevder, at i vort forslag
om boligfond er der ikke noget om foregede
bernetilskud og 10 kr. mere om méneden
til folkepensionister o. lign.; nej, men disse
penge har det erede medlem hr. Per
Hewkkerup og hans medforslagsstillere fore-
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slaet at stille til radighed mod, at man
kan opkreve 900 millioner om &ret 1 om-
swtningsskat. Vi gir imod denne- om-
swtningsskat, vi vil  ikke opkreeve -de
900 mill. kr. p4 den méide, og s& har vi
heller ikke grund til at interessere os for
at give kompensation for den. I gvrigh
kender det erede medlem udmeerket min
mening bl. a. om, hvad man burde give
til folkepensionisterne, og hvad man burde
give 1 bernetilskud. - :

Vi er i ovrigt af den opfattelse, at det er
rimeligt, at industrien, som mé - vere
interesseret i boligproblemets losning —
for den har brug for, at der overalt, hvor
der placeres industri, ogsé skal viere boliger
til de arbejdere, der beskeeftiges i industrien
— betaler et bidrag, som hverken skal
tilbagebetales eller forrentes. Vi forestiller
os ca. 100 mill. kr. om &ret, det bliver
ikkke ret mange ore pr. udbetalt timelon.
Vi vil endvidere tilfore boligfonden ind-
teogterne af visse statsskatter, bl a. grund-
stigningsskylden, og desuden af kapital-
vindingsskatten. Herved kan man né op
pa de 500 millioner &rlig, og dette belab
kan ydermere suppleres ved en rimelig
opsparing til erhvervelse af bolig seerlig
beregnet pé ungdommen. :

Vi er sikker pd, at dette er vejen il
boligproblemets lesning, og det er yderst
beklageligt, at hverken regeringspartier
eller den sikaldte opposition har haft
andet tilovers for denne plan end en bleg-
sottig sympati, men ikke haft noget som
helst at have sympatien i. Den hejterede
fungerende statsminister har i en tale pa
grundlovsdagen forkyndt for det undrende
folk, at nér socialistisk folkeparti kommer
med sadanne planer, s8 betyder- det, ab
nu er Aksel Larsen faldet tilbage til sin
propagandistiske fortid i stedet for at lave
positiv og konstruktiv politik. Jeg synes, .
det var en ualmindelig genial udtalelse,
fremsat netop af den hejteerede fungerende
statgminister, om hvis fortid vi erindrer;
at han var fader til det program, der blev
kaldt ,,Fremtidens Danmark®.

Det wrede medlem hr. Per Hakkerup
bebrejdede mig, at jeg ikke har villet drofte
regeringens oplaeg, og at jeg praktisk taget
ikle har deltaget i droftelserne i udvalget,
men havde holdt mig. ligesom fornermet
udenfor og ageret sfinks. Jeg ma hertil sige,
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at der er jo ikke nogen, der har villet
drefte de tanker, ideer og forslag, jeg har
fremsat; jeg har faet lov til at fremswmtte
dem, og jeg har endda fremsat dem pa et
meget tidligt tidspunkt for derpa, da vi
var kommet s& langt, ogsd at fremlegge
forslagene skitsemeessigt, skriftligh; men
der var ingen, der havde noget at sige til
dem, ingen, der ville drefte dem ud over
nogle bemeerkninger om, at man havde stor
sympati for boligfonden, men det kunne
nok ikke gennemferes. Jeg synes, at nir
man ikke har villet drefte de tanker, jeg
har fremsat, og jeg har gjort rede for dem
her, s& skal man ikke bebrejde mig det,
hvis jeg ikke havde villet drefte andre ting,
men det har jeg villet.

Jeg har jo netop dreftet ogsd de forslag,
ideer og tanker, der er kommet frem fra
anden side, sivel fra regeringspartiernes
side som fra den borgerlige oppositions side.
Hvis det mrede medlem hr. Per Heekkerup
teenker sig om, vil han erindre, at dette er
rigtigt, men han vil samtidig vewere klar
over, at jeg var ikke med til middagen pé
Langelinje; jeg var heller ikke med til
middagen 1 udenrigsministeriet; jeg har
ikke veret med til de, jeg ved ikke hvor
mange og hvor lange forhandlinger, der
har veret mellem de fire partier uden om
folketingsudvalget. Man mé undskylde mig:
i de forhandlinger var jeg ikke til stede,
var jeg ikke indbudt, kunne ikke vere
kommet ind, selv om jeg var medt op.
Man kan da ikke bebrejde mig, at jeg ikke
har deltaget i de forhandlinger, som jeg
ikke kendte noget til i detaljer!

Der gar jo i ovrigt sveere rygter, som jeg
ikke har fiet dementeret, om, at det 13
sddan, at man muligvis nok fra det ene
regeringspartis side ville drefte, hvorledes
man eventuelt sammen med mit parti
kunne n til resultater, men at det andet
regeringsparti havde nedlagt forbud imod,
at der overhovedet blev forhandlet med os.
Jeg finder dette rygte bekrsftet bl. a. der-
ved, at f. eks. Holbeek Amts Venstreblad —
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det er jo et ferende radikalt blad — har
gkrevet ledende artikler om, at man matte
gore sig klart, at der under disse forhand-
linger overhovedet ikke ville blive taget
hensyn til socialistisk folkeparti, der ville
ikke blive taget hensyn til dem i salen, og
deres stemmer ville ikke engang blive talt
op. Jeg antager, at det ma vere et udtryk
for, at i hvert fald redaktgren af Holbaek
Amts Venstreblad mener, at hans parti
har en aftale med det andet regeringsparti
om, at man ma kun forhandle til hejre og
ikke med os. Men nar det ligger siledes,
er det ogsa lidt barokt, at man bebrejder
mig, at jeg ikke har stillet mig velvilligt
og forhandlet meget intensivt om, hvordan
vi skulle f& en omsmtningsskat.

Hvad nu Langelinjeforliget angér,” ma
jeg sige, som jeg har sagt i beteenkningen, at
omswmtningsskatten kan jeg ikke anse for
nedvendig. Alene hvis man ser pé statens
finansielle situation og de statsindkomster,
der kan ventes, bliver man klar over, at
det star slet ikke s& galt til. Der kalkuleres,
gom det serede medlem hr. Peter Nielsen
ganske rigtigh har sagt, eller der blev kalku-
leret med en stigning i statsindkomstskatten
pa ca. 600 mill. kr. fra foregdende finansar
til dette finansar. Ja, de tal har vi méttet
g4 meget neje igennem, og det er lykkedes
os, selv om det holdt hardt, at f& papirerne
frem pa, at der i hvert fald vil komme
180 mill. kr. mere ind i statsindkomstskat
end de kalkulerede 600 mill. kr., og alle,
som ved lidt om, hvordan ligningen er gaet,
har en mere end begrundet mistanke om,
at disse 180 mill. kr. igen er beregnet betyde-
ligt i underkanten. Der kommer sé at sige
automatisk sterre statsindkomster ikke
bare fra den direkte indkomstskat, men de
indirekte skatter vil ogsd give adskilligt
mere. Og tenk, hvis man s kunne bekvem-
me sig til at spare bare lidt ps militeeret,
s ville man forbedre statens kasseregnskab
s& meget, at man ikke behevede denne oms!

Nu meder man frem ‘her til anden be-
handling med forslag om, at vi nok skal
have omsetningsskat, men den skal ikke
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som oprindeligt af regeringen foresliet
ligge i detailleddet, den skal ligge i engros-
leddet, og dette wndrede forslag er s& kom-
bineret med noget andet, bl. a. med dette,

at nu skal tejskatten ikke afskaffes med

det samme, men forst eventuelt fra 1. april
naeste ir. Jeg er, sidan som det hele ligger,
og med det kendskab, jeg har faet til statens
finansielle situation, af den mening, at man
overhovedet ikke -behgver nogen omssat-
ningsskat, s& det vil jeg modsmtte mig.

Men jeg vil dog sige, at hvis jeg havde
valget imellem to onder, en omseetningsskat
i engrosleddet: og en omswmtningsskat i
detailleddet, s& matte jeg stemme for, at
omseetningsskatten skulle lmgges i detail-
leddet. Jeg er da ogsi fuldkommen klar
over, at dette er regeringens mening. Den
mener, dette er det eneste rigtige. En om-
seetningsskat i detailleddet er langt lettere
at operere med. Den er lettere at kontrollere,
lettere at kreeve ind. Den giver en bedre
kontrolmulighed, og den har desuden den
fordel, at man lettere kan foretage for-
andringer. Nu er jeg naturligvis ikke s
naiv, sd jeg dremmer serlig meget om, at
hvis vi fik en omseetningsskat 1 detailleddet,
ville den muligvis om 1 &r blive sat ned
fra f. eks. 5 pet. til 2 pet., men teoretisk er
muligheden til stede. Jeg ved imidlertid,
at hvis man havde -en omsstningsskat i
detailleddet og eventuelt senere kom til det
resultat, at det var et forkert sted at placere
den, s4 kunne man uden nogen som helst
vanskeligheder flytte den over til engros-
leddet. Nar man lsegger en omseetningsskat i
engrosleddet, s& kan den ikke eller kun via
meget. store vanskeligheder flyttes over til
detailleddet. Man har neesten én gang for
alle taget stilling, og si har man fiet et
skatteopkreevningsapparat, som ikke er si
smidigt som det, man ville have, hvis omsen
14 i detailleddet, og. man har mattet swmtte
procenten op ikke til 5, men til 9, hvilket
samtidig ‘indebeerer, at der jo formentlig
i detailleddet vil og ma blive taget avancer
ogsé af skatten, og det vil sige, at forbru-
gerne kommer til at betale adskilligh mere
i prisforhgjelser end selve den oms@®tnings-
skat, der gir i statskassen, egentlig hjemler.

Jeg forstar kun til en vis grad, at detail-
bandelen har vendt sig s& steerkt imod tan-
kerne om .omsstningsskat i detailleddet.
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Jeg forstar det kun til en vis grad, for det
er da ganske givet, at de store forretninger,
de store magasiner, keedeforretninger, super-
markeder, eller hvad det hedder, som bade
har ‘engros- og detailhandel, har uhyre
store muligheder for at flytte om pa deres
avancer, siledes at et minimum af avancen
eller slet ingenting lmgges i engrosleddet og
et maksimum af avancen legges i detail-
leddet, hvorved de naturligvis bliver.i stand
til dels at betale mindre skat til staten,
dels at swlge varen billigere, end den almin-
delige detailhandler kan, . :
Jeg forstar, at den hejteerede handels-
minister er ganske enig i disse synspunkter
— det er til dels ogsd fra den hejterede
handelsminister, jeg har disse synspunkter
— men jeg beklager jo meget, at det er
sddan med den hgjterede handelsminister,
at han, ligervis som nér det drejer sig om
militeerudgifterne, optreeder pd den made,
at han siger, at det gode, som jeg vil, det
gor jeg ikke, men det onde, som-jeg ikke
vil, det gor jeg. Den hojteerede handels-
minister stod den 1. maj ovre pd Fyn og
sagde, at det blev kun over hans. lig, vi
fik militeerudgifterne i dette land sat op
til 1 800 mill. kr. om &ret, og det var ham,
der pd det radikale landsmede i Herning-
foreslog en resolution om, at man skulle
godkende de militeerudgifter, amerikanerne
havde foresldet Danmark. Den hgjteerede
handelsminister har erkleoret, at han var
absolut modstander af omswmtningsskat i
engrosleddet, men efter omstendighederne
vil han alligevel stemme for det. Sa& hjeelper
det jo ikke sd meget, at han har den rigtige
opfattelse. . ~
Der kan naturligvis anferes mange grunde,
hvorfor omseetningsskat i detailleddet er at
foretreekke, hvis vi endelig skal have om-
seetningsskat. Vi har jo fiet et swrdeles
fortrinligt materiale fra finansministeriet,
og jeg forstar virkelig ikke — jo, jeg for-
stdr det nu alligevel, men jeg burde ikke
kunne forstd, at noget parti efter at have
studeret dette materiale. og oven i kebet
efter at.have haft beseg af Industrirddet,
som har.forklaret, hvor alvorligt.og skade-
ligt det: vil veere for dansk industri, om
omsetningsskatten legges i engrosleddet,
kan stille som betingelse for at medvirke,
at vi skal have en engrosoms. Men jeg for-
stdr det maske alligevel. Det kan jo. skyl-
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des, at der ogsd er noget om det, det serede
medlem hr. Per Hekkerup har sagt, jeg
tror, det var p& et mede i DSU, hvor han
sagde, at fordelen ved en omswmtningsskat i
detailleddet er, at s& fir man kontrol med
hele handelens indtegter, og det vil i
direkte indkomstskatter til staten give
200-300 mill. kr. mere om &ret. Jeg mé
servere disse bem@rkninger for det eerede
medlem hr. Per Heekkerups regning, men
han ved sikkert bedre besked derom end
jeg. Men jeg mé samtidig sige, at jeg har
det indtryk — det kan veere, det er forkert,
i s& fald beder jeg om at blive korrigeret —
at-det konservative folkeparti, som pi et
vist tidspunkt var meget nwer ved at sige
ja til detailomsen, ganske simpelt under
indtryk af, hvad Industrirddet havde sagt,
skiftede mening, da detailhandelen, der
formentlig reprasenterer et halvt hundrede
tusind stemmer ved et folketingsvalg, kom
og protesterede mod detailoms og forlangte
omseetningsskatten lagt i engrosleddet. Jeg
vil habe, at jeg tager fejl, hvis jeg regner
med, at dette har spillet en alvorlig rolle
for det konservative folkeparti, men jeg
kan ikke frigere mig for den opfattelse, at
det har det méske alligevel.

Under alle omstendigheder er vi mod-
standere af den sendring, man nu har fore-
slaet til anden behandling, og vi ensker
at markere det derved, at vi, som i gvrigt
vil afholde os fra at stemme om de mang-
foldige @®ndringsforslag, ensker afstemning
om @ndringsforslaget under nr. 1, for det
vil vi stemme imod.

Der tales i forliget om kompensation,
og vi har fiet nogle af de lovforslag, der
skal give denne kompensation, eller méske
har vi endda fiet dem alle.

Man vil dels give et ganske beskedent
tilskud til folk med skattepligtige indkom-
ster pd under sma 10 000 kr. Man vil give
10 kr. ménedlig til folkepensionister, og
s& vil man forege bornetilskuddet og give
80 kr. mere til det forste barn og 30 kr.
mere til det andet og felgende barn. Denne
samlede kompensation andrager 135 mill. kr.
Det er unwmgteligt adskilligh mindre, end
man opererede med, da vi fik regeringens
lovforslag den 9. marts, og enhver kan
sige sig selv, at det giver absolut ikke
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kompensation for de hgjere priser, de pé-
geldende forbrugere skal betale, bortset
fra at der altsd slet ingen kompensation
bliver til folk med indtesgter pa over 10 000
kr., til trods for at de, der har indtegter
mellem 10 000 kr. og 20 000 kr., vist godt
kunne treenge til en sddan kompensation,
og det er — ja, jeg ved ikke, hvordan jeg
skal karakterisere det, men det er nsmsten
at gore nar af folkepensionister, invalide-
pensionister og enkepensionister, nir man
siger, de kan {3 10 kr. om méneden til at
afbalancere prisforhgjelserne med. Det raok-
ker hverken helt eller halvt. Hvis man hen-
holdt sig til regeringens officielle beregnin-
ger, s skulle de pdgwmldende i hvert fald
have 16 kr. om méneden. Men jeg tillader
mig at vere af den mening, at vi risikerer
adskilligh sterre prisstigninger, end rege-
ringen her kalkulerer med, og jeg synes
ikke, man kan vere bekendt, ndr man ende-
lig vil gennemfere noget s4 usympatisk som
en omsetningsskat, at spise disse darligh
stillede mennesker af med sa lidt.

Hvad angér bernetilskuddet, s& er det
naturligvis peent, at man tenker pa ber-
nene, men det er nu mindre peent, at man
teenker p& bernene med den bagtanke, at
nu skal vi lave numre med pristallet. Og
det er jo det, man ger. 84 vidt jeg har kun-
net regne det ud — jeg formoder, det er
rigtigh, og hvis jeg ikke bliver modsagt af
regeringen, gir jeg ud fra det er rigbigt —
betyder den ovrige kompensation, at pris-
tallet bringes ned med 0,3 point, medens
de 80 kr. til det forste barn betyder, at det
lgnregulerende pristal bringes ned med et
helt point. Dér har vi forklaringen pé, at
man er blevet s velvilligt indstillet over
for det ferste barn. . - v

Jeg har jo veeret med til i tidligere &r at
drefte bornetilskud, og jeg har faet forkla-
ret meget indgdende bide af ministre og af
folketingsmedlemmer fra andre partier, ab
det forste barn er ikke en si stor belastning
— ogs4 méske fordi det i hojere grad er et
gnskebarn o. 8. v. — som senere bern, og
derfor m& man give storre tilskud til de bern,
der kommer senere. Nu kommer man plud-
selig og siger, at vi forhgjer bernetilslkuddet,
men det er det ferste barn, der skal have
forhgjelsen. Hvorfor? Jo, fordi sd virker det
p4 pristallet. Man er opmerksom péd, at
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pristalsfamilien har 1 barn, og s4 siger man:
s& giver vi 80 kr. til det forste barn, og der-
med far vi pristallet ned med 1 point.

Jeg tvivler i ovrigt ps, at metoden er
rigtig. Efter min opfattelse er pristalsfami-
lien en gennemsnitsfamilie og pristalsbarnet
folgelig et gennemsnitsbarn, og man kan alt-
sd ikke bare regne med det forste barn; men
det gor man, og jeg tvivler sdmend ikke pa,
at man kan fi departementschefen i stati-
stisk departement til fuldt ud at godkende, at
nu skal man regne pristallet ud pa den made.
Men derved opnar man, da disse kompensa-
tioner formelt skal treede i kraft fra 1. juli,
at de indregnes i pristallet, som offentlig-
gores i den forste uge af juli, og s bliver
pristallet trykket med 1,3 point.

Man skal veere varsom med at spa, det
ved jeg godt, men jeg vil alligevel forsege
det nu. Jeg spar, at hvis ikke man foretog
dette, ville det lgnregulerende pristal i juli
stige s& meget, at der skulle ydes 2 dyrtids-
portioner. Men nir man laver det pa den
méde, at man presser det ned med et helt
point ved hjelp af foreget tilskud til det
forste barn, opndr man, at der kun bliver
én dyrtidsportion. Det vil man vel synes er
groft, og det er det; men det er endnu mere
groft, at man si lader omsmtningsskatten
treede i kraft den 1. august; s& kommer den
ikke ind i pristallet, og 1 august, september,
oktober, november, december og i januar og
februar til neste dr skal sd arbejdere, tjene-
stemeend og ligestillede betale de fordyrede
varer i kraft af omswmtningsafgiften, mens
pristalsstigningen pa grund af omseetnings-
skatten forst indtreffer 1 januar maned.

Det er naturligvis lynende forkert, hvad
Politikens gkonomiske medarbejder i sin
ukyndighed bliver ved at pastd, at sa far
folk lgnforhejelser i januar, februar eller
automatisk fra 1. marts. Arbejdsoverens-
komsterne udlgber for storstepartens ved-
kommende den 1. marts. Nar de er udlgbet,
geelder pristalsreguleringen ikke, medmindre
man fir sluttet nye lenaftaler, som siger, at
den gewlder alligevel. ,

Jeg erkender at det wrede medlem hr.
Poul Meller har grund til at veere tilfreds,
og jeg ved udmerket vel, at det er fra den
side, man har gjort opfindelsen. Jeg tvivler
ikke om, at da man stod over for det forhold,
at pé grund af de mange forsinkelser, der var
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sket, kunne den af regeringen planlagte om-
seetningsskat ikke treede 1 kraft for i juni
eller maske forst i juli, s& var man klar over,
at hvis en detailomseetningsskat skulle treede
1 kraft i juni eller inden den 1. juli, gik den
ind i pristallet. 84 var det naturligvis prak-
tisk at sige: lad os s {8 engrosoms, for efter
alt hvad finansministeriet har forklaret, kan
den ikke treede i kraft for en uge ind i juli,
og selv om den kunne trede i kraft i slut-
ningen af juni, ville dens virkninger, da den
jo pélegges i engrosleddet, ikke sl igennem
over for forbrugerne for, efter at pristals-
statistikken var optaget. Nu gik det sadan,
at det hele trak sa leenge ud, at selv engros-
omsen ferst kan treede i kraft den 1. august,
men sd fir vi prisforhejelserne antagelig
storre, end omsen selv berettiger til, og s4 1
januar kommer der et pristal, der tager hen-
syn til det, og det pristal har ingen gyldig-
hed.

I forliget er det aftalt, at der skal gives
skattelettelser til nmste 4r. Det serede med-
lem hr. Per Hekkerup heefter sig ved det,
jeg har sagt i mit afsnit af betenkningen
om, at det er en asocial made, man giver
disse skattelettelser pé, og sperger: ma jeg fa
det dokumenteret? Ja, det skal jeg natur-
ligvis ikke have noget imod. Det ligger jo
séadan, at man mellem de 4 partier har alftalt
den indkomstskatteskala, der skal vare gel-
dende til nwste ir, og den indkomstskatte-
skala giver en meget beskeden lettelse af
indkomstskatten for indtmgter under en
16 000-18 000 kr. Det er sidan, hvis jeg
ikke husker meget fejl, at en skattepligtig
indkomst pa 15 000 kr. vil f4 en skattelet-
telse i forhold til, hvad der skulle have
veeret betalt, hvis den nuverende skatte-
skala fortsatte, pa omkring 500 kr. p4 et ar.
En indkomst pa 22 000 kr. vil derimod f3
en skattelettelse pa 2 300 kr. — ja, tallene
er cirka, men jeg haber ikke, jeg har ramt
meget ved siden af, (Poul Moller: 2158 kr.).
Jeg takker! Ja men enhver mi dog ind-
rgmme, at det er en forholdsmeessig langt,
langt storre skattelettelse end den, man
giver indkomsten pa de 15000 kr. I rege-
ringens oprindelige forslag om kompensa-
tion gennem skattelettelser var det fast-
sldet som princip, at der skulle gives storst
lettelse til de mindre indtegter, men i prak-
sis var det blevet siddan, at det var de ret
store mellemindtegter, der fik de sterste
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skattelettelser. Men forholdet er blevet langt
mere grelt ved det, man nu har aftalt; dér
bliver der meget betydelige skattelettelser
for dem, der har over 20 000 kr. i indteegt,
og forst nir man kommer helt op p4 70 000
kr., skulle efter beregningerne skattelettel-
sen forsvinde, det vil sige, 84 har man over
100 000 kr. i realindtesegt.

Jeg kan ikke se den sociale linje i dette,
og det bliver si meget desto verre, som man
jo ogsa har truffet aftaler om ikke alene,
hvor bundgraensen skal ligge — jeg er meget
glad for, at man vil seette den op til 7 000 kr.
— men ogsd hvor overgraensen for propor-
tionalskattegreensen skal ligge, den skal
flyttes helt op til 22 000 kr. Det er klart,
at det giver en kolossal skattelettelse for
indtegterne indtil 18 000-22 000 kr. eller
rettere sagt for indteegter mellem 18 000 og
30 000-40 000 kr.; de far den store lettelse.
Jeg mener, det er urimeligt, s leenge vi har
skattefradragsreglen, at swmtte overgreensen
for proportionalskatten hejere op end til de
18 000 kr., hvor den ligger nu. Jeg har intet
imod, at man swmtter skatteprocenten ned fra
24 til 21, og jeg vil ogsd tilride, hvis man
holder overgreensen pa 18 000 kr., at man
sé gor progressionen for den derefter fol-
gende skat noget lavere, end den har varet
hidtil, for der var en noget stejl stigning
efter de 18 000 kr. Men jeg er absolut mod-
stander af at smtte overgreensen for propor-
tionalskatten op til 22 000 kr. Det er det,
der giver den store skwvhed i den skatte-
skala, man opererer med fra forligspartiernes
side.

Regeringen regner i gvrigt med, at den
vil f4 et overskud pd 500 mill. kr. i inde-
verende finansdr, og man har haft en del
kvaler med at finde ud af, hvad man skal
gore med det. S& vidt jeg forstir, har rege-
ringen oprindelig teenkt sig, at disse 500 mill.
kr, pé en eller anden méade skulle opbevares
1 statskassen, siledes at man, hvis man fik
noget virkelig nedvendigt at bruge dem til,
skulle kunne bruge dem. Nu har venstre og
de konservative heroverfor stillet sig pa det
standpunkt, at belobet ma absolut ikke
bruges, der mé ikke veere overskud i stats-
kassen, alt mé bringes ud af verden. Det
har regeringen bgjet sig for, og nu er det
altsd aftalt — jeg ved ikke, om vi fir et
lovforslag om det, det synes jeg, vi burde
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have — at de 500 mill. kr. skal indbetales til
nationalbanken og afskrives pad den konto,
der engang hed reguleringskontoen, som alt-
sd er kontoen for Tysklands krigsgeeld til
Danmark. Jeg er modstander af noget sé-
dant. Jeg finder, at man skal lade tyskerne
selv betale deres gwld, den skal danske
skatteydere ikke betale. Det er helt galt,
at man siden 1945 i det veesentlige har ladet
danske skatteydere afbetale 7-8 milliarder
pa denne konto. Nu resterer der 2 700 mill.
kr., og nu vil man bringe det ned med yder-
ligere 500 mill. kr. Nar sagen kommer til af-
gorelse — og jeg haber da regeringen har
s& meget demokrati i behold, at den wvil
lade den afgere her i folketinget — 83 vil
vi stemme imod.

Jeg minder om, at vi jo tidligere har haft
skattelove, hvori der stod, at provenuet af
disse skattelove skulle bruges til afbetaling
pa reguleringskontoen, men det var altsd 1
medfor af en lovbestemmelse. Jeg synes,
at nar det som her drejer sig om 500 mill.
kr., som man vil skaffe ind ved en alminde-
lig omseetningsskat, s& mé det ogsd std i
denne lov, og hvis det ikke kommer til at
std dér, s4 m& man have en seerlig lov der-
om. Jeg finder det i enhver henseende util-
ladeligt at ordne det ved hjeelp af en tekst-
anmeerkning pé finansloven, og jeg teenker,
regeringen har gjort visse erfaringer i sa
henseende. Den havde jo tenkt sig, at den
kunne gennemfere visse begrensninger af
vejarbejder ved at nedskere vejfondstil-
skuddet, og at den kunne gennemfore dem
ved hjeelp af en anmeorkning pé finansloven,
men det viste sig, at det gik dog ikke.

Et led i forliget er begreensningerne i
byggeriet. Disse begreensninger, som skal
gennemfores med stor voldsomhed, er virke-
lig egnet til at f4 én til at teenke over den
mangel p& visdom, hvormed verden rege-
res. Jeg star her med en boligministeriel be-
kendtgerelse af 16. april 1962 — jeg gen-
tager 16. april 1962 — 5 uger efter, at re-
geringens lovforslag om omswetningsafgift
var fremsat for folketinget. Da kom der en
bekendtgoerelse fra boligministeriet, som
hevede en del restriktioner for byggeriet,
gav mere los for byggeriet, og da vi s&
néede ind i maj maned, kom regeringen —
vistnok pé konservativ foranledning — og
sagde: vi vil s& gerne skeere byggeriet ned,
det méa begrenses pé alle mulige leder og
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kanter. Det vidner ikke om evne til at teenke
planmeessigt eller at leegge planer over-
hovedet, at man s sent som i april méned
kunne give los for byggeriet og dernewst i
maj méned sige: nu gér land og rige under,
hvis vi ikke begrenser byggeriet. Hvad vil
man begreense? Alt muligt. Man vil begraense
anlegsarbejder, vejarbejder og jernbane-
arbejder. Man vil skiere ned pa statsbaner-
nes budget, s4 de ikke kan investere sa
meget hverken i jernbanelinjer, dieselloko-
motiver, feerger o. lign. Jeg anser dette for
yderst beteenkeligt, for hvis transporten
skal klares i dette land, mé vi serge for, at
jernbanerne kan komme op pi den hejde,
de skal have, og hvis jernbanerne skal
klare sig i konkurrence med bilerne — og
det bliver pineded ogsé et valutaspergsmal,
for bade biler og benzin koster valuta —
88 mi de ogsd veere 1 stand til at kere bedre,
end de gor. Nu gor man, hvad man kan for
at forhindre dem i det, ved at skeere de kal-
kulerede investeringer til statsbanerne ned.

Man vil begrense alle mulige anlegs-
arbejder, vel at meerke civile anlegs-
arbejder og civile bygningsarbejder. Natur-
ligvis er man ikke helt feerdig med planen,
det kan jeg godt forstd, for der har veereb
meget at gere, men man har dog lavet no-
get. Der skal tid til en plan, men vi er blevet
bekendt med en reekke eksempler pa bygge-
og anlegsarbejder, der ikke skal seettes 1
gang, selv om det er besluttet, at de skal
laves. Bt eksempel herpd er, at vi her i
tinget har vedtaget en lov om, at der skal
bygges et universitet i Odense, hvorefter
der fra regeringen kommer en forordning
om, at vi ikke ma begynde at bygge det.
Men derudover vil man streekke igang-
veerende byggeri i det omfang, det over-
hovedet er muligt, og kun dér, hvor der er
truffet bindende kontrakter rhed. entrepre-
ngrer o. 8. v., vil man gé videre efter hid-
tidige planer, ellers skal det skeres ned.
Det betyder naturligvis ikke, at alt detbe
byggeri standses, men det skydes altsa
ganske betydeligt ud, og jeg synes, det vil
veaere nyttigh i hvert fald for de folketings-
medlemmer, som vil ulejlige sig med at lese
Folketingstidende, men ogsa for offentlighe-
den idet omfang, den kommerud til offentlig-
heden, om jeg pa grundlag af de officielle
dokumenter, jeg har faet, forteeller lidt om,
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hvad man forelobig har besluttet at streekke,
altsé skeere ned i indevaerende finansar.

Jeg star her med en liste éksempler-over
byggearbejder under landbrugsministeriet,
laboratoriebygninger, staldbygninger; skov-
foged- og skovarbejderskolen; et par politi-

stationer under justitsministeriet; en ny

jernbanetoldkammerbygning under finans-
ministeriet. Og s& kommer en meget lang
rekke skoler: Renne, Frederikshavn, Balle-

“rup, Grindsted, Helsingor og Levenholm-

fondets kollegium, Niels Steensens gymna-
sium, Osterspgades gymnasium, :Vestfyns
gymnasium, Holte gymnasium; Haslev gym-
nasium, Bagsveerd gymnasium, Det tyske
gymnasium, Tastrup realskole;  Kloster-
marksskolen'i Alborg, Sct. Hedvigssostrenes
private Realskole, Kolding; Esbern Snare
skolen, Kalundborg, Frederikssund private
Realskole, Solhverv:- kost- og: realskole,
Randers realskole. Og sé.er der en rekke
institutter: H. C. Grsted-instituttet, zoolo-
gisk' centralinstitut og museum, Danmarks
tekniske hajskole, rigshospitalet, instituttet
for teoretisk fysik, naturhistorisk museum.
Endvidere folkeskoler uden for Keoben-
havn; alene i indeveerende ar skal byggeriet
af disse folkeskoler skeeres ned med 20 mill.
kr. En hel reekke sociale institutioner under
socialministeriet, begreensning af nedven-
dige bygge- og udvidelsesarbejder pd amts-
sygehusene i Kebenhavns amt, :Roskilde
amt og Odense amt, Neestved: kaserne,
Kgbenhavns kommunehospltal og jeg kunne
blive ved. Jeg skal lade det veere ved dette
det er smagspraver. -

84 langt er man kommet, at man 51ge1'
vi md spare, og vi ma begraense beskaeftlgel—
sen ved byggeriet. Derfor skal det g ud
over sociale institutioner og sygehuse og
skoler, forst og sidst over skoler. Jeg for-
star ikke, at nogen tor patage sig det an-
svar at skere ned pa dette omréde. Jeg for-
star heller ikke, at nogen ter pitage sig
det ansvar at skere ned péd bolighyggeriet, -
og det skal jo ogsd skeeres ned: Ja, jeg ved
godt, at det er kun igangsettelse af nyt
bolighyggeri, man begreenser, og si siger
man, at nir vi gor det, vil det igangvarende
byggeri blive hurtigere ferdigt. Lad os
hébe det. Med den kolossale nedskeering i
offentlig bygge- og anlegsvirksomhed, man
vil praktisere, plus nedskeeringen som folge
af, at man ger det sveerere at fi byggeldn,
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skulle jeg tro, at sa bliver der rigelige midler
til 1 hvert fald at holde det byggeri i gang,
som er i gang. Men ogsd her skal der ske en
begrensning.

Det @rede medlem hr. Per Heekkerup
har bebrejdet mig, at jeg ikke har villet
forhandle positivt om disse ting. Men jeg
kan ikke indlade mig pa at forhandle
positivt om en bremsning af skolebyggeriet
og en bremsning af bolighyggeriet. Jeg
synes hellere, man skulle interessere sig for
at g den modsatte vej. Jeg kan ikke se
andet, end at det med den planleshed og
med de panikforanstaltninger, man fore-
tager nu, ender med, at man virkelig kom-
mer derhen, som man har talt om, nemlig
i den anden greft. Man pédstar, at der er
overbeskeftigelse i byggesektoren. Jeg tror
nok, det er overdrevet. Jeg tror for gvrigh
endda, at hvis byggeriet — og her tenker
jeg bade pd bolighyggeri og navnlig pi
offentligt byggeri — blev planlagt bedre,
end tilfewldet er, ville der veere arbejdskraft
nok, og man ville ikke have de vanskelig-
heder, man pastdr eksisterer. Med de
foranstaltninger, man nu overvejer at gen-
nemfore, vil det ikke forbavse mig, hvis
man til efteriret m4 sige: den er blevet
ravgal, der er blevet for stor arbejdsleshed,
navnlig i byggesektoren, men der bliver
ogsd arbejdsleshed i andre fag, og nu mé
viivaerksaette beskeftigelsesforanstaltninger.
Med planmeessighed har dette ikke noget
at gore, men socialt set er det i hvert fald
reaktionsert.

Ifolge forliget har regeringen givet til-
sagn om, at den vil holde statens udgifter
i indeveerende finansdr inden for en ramme
af 8540 mill. kr. Ja, det er ogsd noget,
jeg ikke forstir. Hvordan kan en regering
lade sig paleegge en sddan handfestning?
Regeringen burde dog forbeholde sig nogen-
lunde frihed til at disponere og til at komme
til folketinget, hvis den skenner, at udgifter
er nodvendige; s& mé4 folketinget tage stilling
til dem. Men nu er det imellem 4 partier
aftalt, at sterre ma statsudgifterne ikke
veere. Det er ikke aftalt med folketinget,
og det er ikke noget, der bliver vedtaget
af folketinget, si her har det wrede medlem
hr. Helge Larsen en del af forklaringen pé,
at jeg anser meget af det, man her geor,
for grundlovsstridigt. Naturligvis, man kan
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ikke komme med en bestemt grundlovs-
paragraf og sige, at det strider mod den,
men det kan ikke veere i overensstemmelse
med junigrundlovens &nd og dansk demo-
krati, at 4 partier sewtter sig hen ved en
Langelinjemiddag og aftaler, at nu skal
statens udgifter holdes inden for den og den
ramme, og de ma ikke foreges, det skal
regeringen forpligte sig til.

Men i gvrigt, nidr jeg har talt om det
grundlovsstridige, har jeg mest tenkt pa
den aftalte skatteskala for 1963-64. Se,
det er jo en sag, der skal afgeres af folketin-
get, og den skal afgeres, nir vi behandler
udskrivningsloven, formodentlig i marts
méned neste &r. Nu har imidlertid i maj
og juni maned 1962 4 af folketingets partier
aftalt, hvorledes den lov skal se ud, og at
den ikke m# endres; den skal veere, som
disse 4 partier har aftalt. Ja men det berover
folketinget dets handlefrihed, og det kan
ikke veere tilladt, det mé stride mod grund-
loven at bersve folketinget ‘dets handle-
frihed. Jeg ved godt, hvad man vil sige:
de 4 partier har jo flertallet, og sé er den
sag 1 orden. Men den bemseerkning horer
ingen steder hjemme. Det forsvar er dér-
ligere end intet forsvar, for det gar forliget
nemlig ikke ud pa. Forliget gar ud pa, at
medmindre alle disse 4 partier godkender
en endring i aftalerne, skal statsskatte-
skalaen for 1963-64 veere som aftalt i
udenrigsministeriet, Hvad vil det sige?
Det vil sige, at hvis bare et parti af de fire
siger: vi vil ikke vare med til nogen @n-
dring, s& kan det ikke sendres.

Det wrede medlem hr. Per Heekkerup
har citeret, hvad der star i betenkningen
om det forbehold, der er taget over for
dette. Ja, jeg ser mig siledes foranlediget
npdsaget til at erindre om, at dette for-
behold s& noget anderledes ud end det for-
behold, der oprindelig blev aftalt ved de
4 partiers mere eller mindre hyggelige,
intime forhandlinger. I det forbehold, der
stod i den oprindelige forligsskitse, og som
jeg gerne vil have tilladelse til at citere,
star der: '

,,Generelt forbehold med hensyn til ud-
skrivningsloven 1963-64. Det er herved en
forudseetning, at den gkonomiske situa-
tion, herunder udsigterne for valuta-
stillingen, beskeftigelsen og prisudviklin-
gen, efter de fire partiers enige opfattelse
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pa grundlag af en almindelig samfunds-

gkonomisk vurdering ikke ger det ufor-

svarligt at nedsette overskuddet pa

statsbudgettet for 1963-64.%

Det er jo en formulering, som muligvis
kan fortolkes sidan, at kun hvis de 4 partier
er enige om, at man mé foretage sendringer,
mé der foretages sendringer. Men den kan
ogsa fortolkes derhen, at der i de 4 partier
skal vare enighed om en samfundsgkono-
misk vurdering, og kun hvis der er det, kan
regeringen foresld endringer. Dette var
venstre og de konservative opmerksomme
péd — ikke da de aftalte det, men da de
dagen efter fik det skriftligt og lwste det,
og derfor stdr der noget andet i beteenk-
ningen. Der stdr folgende:

»Der gennemfores en begrensning® . . .
nej, undskyld, det er ikke det . . . Ja, ja,
sd har jeg streget det forkerte ind, og da
jeg ikke i hast kan finde det, kan jeg
jo ikke treekke tiden ud ved at lede efter
det. S& ma jeg henholde mig til, hvad det
serede medlem hr. Per Hemkkerup her har
lzest op.

Det forste forbehold, som man tilsyne-
ladende var enig om, kunne forsts sidan,
at hvis man ikke var enig i en samfunds-
gkonomisk vurdering, s& kunne det aftalte
fraviges. Men den nye formulering gar
ud péd, at kun hvis alle 4 partier og hvert
enkelt af disse partier er enigt i, at den
aftalte statsskatteskala m4a sndres, ma den
sendres. Det vil sige, at hvis ét parti neegter
at veere med til en @ndring, ma der ikke
ske en eendring. De w@rede medlemmer pa
de konservative pladser nikker; de be-
kreefter, at sadan er det. Godt; det konserva-
tive folkeparti har 32 medlemmer her i
salen. Hvis 17 af de konservative medlem-
mer mener, at det ved forliget aftalte ikke
mé esendres, si er dette det konservative
partis mening, og s& md det ikke esendres.
17 medlemmer af folketinget kan derfor
besternme, at folketinget til neeste &r skal
vedtage den skatteskala, der er aftalt.
Det radikale venstre har 11 medlemmer;
6 er flertallet af 11; hvis 6 radikale medlem-
mer af folketinget i marts méned neeste ar
siger: vi vil ikke gd med til nogen sendring;
selv om alle andre medlemmer af folketinget
vil have en @ndring, s4 mé det ikke sndres,

Tillad mig at sige: den slags er ikke til-
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ladeligt. Det er ikke tilladeligt at slutte
sddanne aftaler, men det er heller ikke
tilladeligt for folketinget at rette sig efter
dem.

Men det er ikke nok med de aftaler, man
har truffet om skattelettelser. Man vil ogsa
lette landbrugets ejendomsskatter; jeg mel-
der mig p& forhand som meget skeptisk
over for denne tanke, og jeg vil i hvert fald
ikke veere med til at opheve grundskylden.
Grundskylden er samfundets prioritet i
Danmarks jord, og jeg er af den mening,
at den méske kan tale at veere noget hejere.
Vi skal i hvert fald ikke have den afskaffet.

Man har endvidere i forliget aftalt en
yderligere preemiering af opsparing -dels
for dette, men navnlig for neste skatte- og
finansar. Jeg melder mig ogsd som mod-
stander af det. Jeg er af den mening, som
jeg har sagt det sa tit, at der er for lidt
opsparing i dette land. Men hvis man vil
have mere privat opspdring, m4 man serge
for, at pengene beholder deres kabekraft;
sa vil folk ogsé vere villige til at spare op.
Men hvis folk kan indse, at det lonner sig
at kebe noget pad afdrag i dag — selv om
det er dyrere at kebe pa kebekontrakt med
afdrag og renter, end det er at kebe kon-
tant — fremfor at vente i et eller to &r,
til de har sparet pengene sammen il at
kobe kontant, keber de naturligvis pa afdrag
i dag. Det er ganske rimeligt, at folk reson-
nerer sadan, for de har jo set, hvordan
priserne pé& de fleste forbrugsvarer ustandse-
lig stiger; derfor foretrwkker de at forsyne
sig, og det giver et yderligere foreget for-
brug og mindre opsparing.

Hvis man vil have privat opsparing,
gkal man g& den vej at serge for, at kronen
holder sin kebekraft; s& skal der nok blive
opsparing. Men man skal ikke g den vej,
som de 4 partier er enige om'at ga, nemlig
at gore det system, vi hidtil har haft,
endnu verre, idet man ved skattebegun-
stigelser yderligere preemierer den private
opsparing. Hvad er det nemlig man gor?
Man preemierer den opsparing, der foretages
af dem, som har evnen til at spare op; men
preemien skal betales af staten, og staten
skaffer sig sine indtegter ved at beskatte
alle borgere i landet. S& bliver det altsa
dem, der ikke har evnen til at spare op,
der skal betale preemien til dem, der kan
spare op.
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Det har hidtil veeret sadan, at forsergere
inden for en ramme pd 1000 kr. kunne
spare op pd en bunden konto, og si kunne
de treekke hele opsparingsbelabet fra i deres
selvangivelse — altsd sla deres skatteplig-
tige indtewegt ned. Det kunne give nogle en
skattelettelse pa maske 200 kr., og det
kunne give andre méske 800 kr. i skatte-
lettelse. Dette forkastelige system vil man
viderefore. Nu skal belobet seettes op til
1500 kr., til trods for at alle ved, at de
fleste, der pé denne made har sparet op pa
opsparingskonti, ikke har preesteret en reel
opsparing, men blot i december maned
hvert ar, da de vidste at der eksisterede
en sddan lov, har givet deres bank den
besked: tag og flyt s& og s& mange penge
fra min almindelige checkkonto til en konto
for bunden opsparing. Der bliver praktisk
taget ikke sparet flere penge op pa denne
made, men det preemieres,

Man vil ogsa gore det p4 en anden made,
og hvordan vil man s& premiere det? Jo,
man har regnet ud, at til en sddan skatte-
messig preemiering skal der i finanséret
1963-64 bruges 60 mill. kr. Jeg savner
oplysning om, hvor stort et belsb man
regner med der skal gore en sd stor preemie-
ring nedvendig. Men jeg ved, at de 60 mill.
kr. fortrinsvis mé betales af dem, som ikke
har evnen til at spare op, og det finder jeg
er asocial politik.

Jeg ved ikke rigtig, hvad der yderligere
er i det afsluttede forlig. Dog er jeg fuld-
kommen klar over, at militerudgifternes
forggelse er en integrerende del af forliget.
Det har man ikke forkyndt i dag, og det
star ikke i betenkningen, men det er jo
sddan en halvanden maned siden, at man
kunne lase bl. a. i den konservative presse,
at det konservative folkeparti og venstre
havde stillet regeringen stolen for deren og
sagt: hvis vi ikke far garanti for en plan-
messig stigning 1 militerudgifterne, sa
vil vi overhovedet ikke veere med til at for-
handle videre om omsw®tningsskat og andre

334

7/ 62: 2. beh. af f. t. . om almindelig omsaetningsafgift m. m,

(334)

5328

ting. Resultatet blev, at man fik et tilsagn
fra regeringen om forogelse af militeerudgif-
terne efter den amerikanske plan, en for-
ogelse péd et par hundrede millioner i r,
et hundrede millioner mere til nsweste ar,
og igen et hundrede millioner til nseste &r
0. 8. v., indtil man i lgbet af godt 4 &r
fra dato skal veere oppe pa 1860 mill. kr.
om dret i rene militeerudgifter plus udgifterne
til civilforsvar, indkvartering o. lign. Det
stdr der ikke noget om i forliget. Tallene
har veret fremme i den konservative
presse; fra regeringens side har vi ikke
faet disse tal, og regeringspressen vil ikke
rykke ud med dem, men de er ikke desto
mindre rigtige.

Ja, ved hjwlp af den resolution,den hejt-
@rede handelsminister foreslog i Herning,
har man givet offentligheden det indtryk, at
det kun drejer sig om 365 mill. kr. alt i alt ud
over det, man ellers normalt i ar har til
militeervesenet. Disse 365 mill. kr. skal
fordeles over 3 ér. Jeg tillader mig at sige,
ab det er jo ikke rigtigt. Det drejer sig om,
at det militeerbudget, man har nu, skal
forgges dels med det, man kalder en slags
pristalsregulering af det, dels skal der til
specielle militeranskaffelser anvendes 365
mill. kr., og det er i de forste 3 &r af den
amerikanske fwmllesplan, som den hejterede
forsvarsminister har faet besked om i
Washington, men jeg tror ikke, at han
endnu har aflagt beretning her i folketinget
eller har fortalt folketingets medlemmer
noget om tallene. Maske kan vi f& disse tal
frem fra regeringens side officielt her nu.
Ellers mé& vi vente, til folketinget behandler
den foresporgsel, mit parti har stillet om
disse sager.

Samtidig med, at man bestemmer, at vi
vil have omswtningsskat, at vi ma begraense
byggeriet, for der er ikke rad, at vi ms
gore alt muligt af den slags, der skal spares
péd alle leder og kanter og pélegges nye
skatter, siger man: og s& har vi rad til at
forgge militeerudgifterne. Det er klart for
mig, at det er en del af forliget, men der
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star ikke noget om det i bet@nkningen;
det er ikke officielt en del af forliget, men
det teeller med alligevel. ,

Jeg ved ikke, om man ved de forhandlin-
ger, jeg ikke har veeret med til, og om
hvilke det ®rede medlem hr. Per Heekkerup
siger, at det ikke er pant af mig ikke ab
sige min mening ved disse forhandlinger,
ogsd har talt om landbrugslovene. Jeg til-
lader mig at formode, at man har gjort
det. Jeg kan ikke tenke mig, at den hojt-
erede landbrugsministers parti kan veere
med til at afslutte et forlig som dette,
uden at landbrugsministeren far indrem-
melser til sine synspunkter, og jeg kan
ikke teenke mig, at venstre kan gé med til
et forlig som dette, uden at det tilgodeser
sine veelgere ude pé landet ogsd pa anden
made end gennem lettelse af landbrugets
ejendomsskatter: ‘

Jeg ville swtte pris pa, at vi fik klar be-
sked her. Det var dog rart at have det hele,
88 vi kunne bedemme det samlet; i stedet
skal vi nu afgere de spergsmal, der her
formelt er forelagt, og s skal vi en anden
gang afgere sporgsmalet om kornordning
og landbrugsvarepriser, og s8 skal vi mulig-
vis en tredje gang tage stilling til — hvis
regeringen tillader det — hvad der skal
gives til militeret.

Jeg forstar, at der ikke i det hemmelige
forlig er noget om en skattereform, og det
beklager det serede medlem hr. Peter Niel-
sen at der ikke er, men den bebrejdelse mé
han virkelig rette til sig selv og til sit egeb
parti. Det erede medlem stod her ved
forste behandling af omseetningsskatteloven
og holdt en gledende, varmhjertet tale om
nedvendigheden af en virkelig skattereform,
ophevelse af skattefradragsreglen, indforelse
af kildeskat og alle mulige andre udmeer-
kede ting, og sagde, at det ma vi have.
Nu har man imidlertid sluttet et 2-drigh
skatteforlig, hvor der ikke er nogen som
helst gnist af noget sddant. Hvis det serede
medlem vil have disse forslag frem her i
tinget, burde hans regering virkelig frem-
sette dem som lovforslag, s& kunne vi dog
{4 dem behandlet. Hvis den ikke vil det,
mé vi andre naturligvis gere det, men jeg
erkender, at store chancer for at f& det
gennemfort, nir regeringen ikke vil det, er
der ikke. :
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Det erede medlem hr. Peter Nielsen
hevder, at der ikke er flertal for det, og sa
er der ikke noget at gore for neerverende,
og jeg har ogsa forstiet pd det serede med-
lem hr. Per Hekkerup, at han mente, at
der ikke var flertal i tinget for andet end
det, der indgér i forliget. Ja, jeg vil virke-
lig foresld de srede medlemmer fra social-
demokratiet at prove, om der ikke kunne
skaffes flertal for noget af det. De eerede
medlemmer ved, hvor vi er at finde, og

vi er nu.da immerhin 11 medlemmer her 1

tinget, det er 11 stemmer, og vi bliver talt
med i afstemningerne, ogsé selv om redak-
toren af Holbaek Amts Venstreblad synes
at det burde ikke ske. Vi er lige s& mange,
som. der er radikale, og jeg har et ikke ube- -
grundet indtryk af, at i hvert fald ét af
de radikale ®rede medlemmer har nogen-
lunde samme mening, som. vi har, om disse
skatte- og prisspergsmil. 8& ville man
sammen med socialdemokratiets 77 med-
lemmer, eventuelt plus “den ' hgjteerede
Gronlandsminister, have det -absolutte fler-
tal her i -salen. At dette flertal ikke kan
aktionere i denne situation, skyldes ude-
lukkende, at socialdemokratiet ikke under
nogen omstendigheder vil have et sidant
flertal eller vil udnytte et sddant flertal.
Man skal i hvert fald lade veere med at
komme med den undskyldning, at det var
af ned og betryk, man kom til de komser-
vative og venstre, for det var slet ikke
nedvendigt.

Jeg har nu fremsat mine meninger om,
hvorfor man har sluttet forliget, men jeg
er klar over, at der er andre faktorer, som
ogsd har spillet en rolle, og jeg har et
levende indtryk af, at en vemsentlig grund
til, at man-trods alle vanskeligheder niede
frem til dette forlig, var, at man enskede
at undgd. valg. Nu er det naturligvis men-
neskeligt, at de partier, der vurderer situa-
tionen sddan, at de kun har chance for at
tabe stemmer og mandater, hvis der kom
et folketingsvalg nu, helst vil undgd et
folketingsvalg, men jeg synes erlig talt,
at prisen, man har betalt, er for hgj. Ja,
jeg mener ikke, at venstres pris er for haj,
slet ikke, de har fiet ganske betydelige
gevinster; det er faktisk sadan, at dette
forlig maske ikke er konciperet af venstre
og de - konservative, men de tanker og
ideer, der er i det, er venstres og de kon-
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servatives. Det er venstres og de konserva-
tives krav, der under alle forhandlingerne
i udvalget som i folketinget blev fremsat
over for regeringen, der gir igennem for-
liget og beerer det oppe. Det er dertil ind-
rommelserne gik, si jeg tvivler ikke om,
at venstre ingen grund har til at vere
ked af, at de er ghet med pa det forlig,
og venstre behovede ikke at, om jeg si
mé sige, give noget ved derene for at und-
gé, at der skulle komme valg i dette forar
eller denne sommer, men det er der altsi
andre, der har gjort, og jeg finder, det er
forkert. ~

Jeg synes—uanset at jeg ikke mener, situa-
tionen er katastrofal eller kreever panikfor-
anstaltninger — at nir man vil gennemfgre
sé omfattende en lovgivning, s& havde det
veeret rimeligh, om man havde spurgt veel-
gerne, hvad de mente om den. Jeg ved godt,
at det efter grundlovens snilde affattelse er
forbudt at sende skattelove ud til folkeaf-
stemning, men man kunne have gjort det
pé en anden méde, nemlig ved at fremsamtte
regeringens skatteforslag og lade partierne
udtale deres mening. Da det s& glippede i
marts méined, burde man have udskrevet
folketingsvalg og ladet velgerne afgere,
hvordan folketinget skulle veere sammensat,
og hvad de gnskede det skulle foretage. Det
havde veeret det rigtige, og der var tid nok.
Det var i marts maned, regeringens oprinde-
lige opleg, som det hedder i den moderne
fordeervede sprogbrug, strandede. Hvis man
dengang havde udskrevet folketingsvalg,
kunne vi have haft valget i midten af april,
og folketinget kunne veere tradt sammen i
slutningen af april. 84 havde vi haft maj
méned og en del af juni méned til at ordne
sagerne i, og der var ingen forsinkelse sket;
men man ville ikke,

Nu har man keedet forliget sammen med
spergsmélet om tilslutning til fellesmarke-
det, og det far én til at blive bange. Man ma
sporge sig selv, nu da forligets partnere ved
forliget mener at have halv- eller helgarde-
ret sig mod folketingsvalg de forste to ar,
for det er et 2-arigt forlig, om det s& indgar
1 overvejelserne, om man ogsi har talt om
det — jeg ved det ikke — at 84 har man vel
chancen for, at de langtrukne forhandlinger,
der darligt nok er kommet i gang, om Eng-
lands og Danmarks tilslutning il feellesmar-
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kedet, kan veare fort til ende, 85 der forelig-
ger et resultat at tage stilling til, og s4 kan
man lade det nu siddende folketing tage stil-
ling uden forst at udskrive valg. Jeg haber
ikke, det er sddan, og jeg tillader mig i hvert
fald at advare imod at have siddanne tanker
eller planer. Jeg mener, at den skattelovgiv-
ning, man nu gennemforer, kunne og burde
man have forelagt for vaelgerne og ladet dem
tage stilling til, om de ville have den, eller
de ville have noget andet; men i endnu hgje-
re grad mener jeg, at Danmarks stilling til
feellesmarkedet har det nuvarende folketing,
der er udgdet af valget i november 1960,
ikke ret til at afgere. Man ma appellere til
vaelgerne, og det er naturligt og resonnabelt
at gore det ved et valg. Jeg haber, at et si-
dant valg vil komme; mit parti vil gore,
hvad det overhovedet kan, for at serge for,
at det kommer.

S& har jeg ikke mere at sige i ojeblikket
ud over, at det i grunden er en trist situation.
Ja, den er trist for skatteyderne og méske
for landet, fordi man gor noget forkert, men
den ma vare dobbelt trist for regeringen.
Regeringen, som indtil marts maned nssten
daglig blev undsagt af venstre og de konser-
vative, har nu féet sit liv forlenget, den er
blevet fredet i 2 ar, den skal f& lov at regere,
hvis den blot i de to ar vil regere, som venstre
og de konservative foreskriver. Selv om jeg
forstdr meget, begriber jeg ikke, at regerin-
gen vil lade sig foreskrive sidanne vilkér i
stedet for at appellere til befolkningen.

Chr. Madsen: Jeg skal komme med nogle
bemerkninger til de lovforslag, der er til
behandling i forbindelse med omsforliget.

Nér der indgés politiske forlig, er der altid
nogle samfundsgrupper, der opnér fordele,
og andre samfundsgrupper, der kommer bag-
efter, og ved de fleste politiske forlig, der er
afsluttet i de senere &r, er det gdet sadan,
at folke-, invalide- og enkepensionister og
de lavest lonnede er kommet bagefter.

Efter de foreliggende lovforslag ser det ud
til, at dette gentager sig. Man har talt
meget om kompensationsbestemmelser, og
1 det forslag, der oprindelig blev forelagt,
var der tale om en kompensation pa 16 kr.
ménedlig for de nmvnte pensionister, og i
beteenkningen vedrerende omsen nzevnes
10 kr. ménedlig. Nu foreligger der et lov-
forslag, som siger, at folke- og invalide-
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pensionister for segtepars vedkommende skal
have en forhgjelse pa 12 kr. pr. maned.
Beregningerne gar ud fra, at omswetnings-
afgiften vil komme til at betyde en mer-
udgift pa 2,2 pet. for folke- og invalide-
pensionister, og pa grundlag af disse bereg-
ninger har man altsd fundet ud af, at der
skal ydes 12 kr. pr. méned i kompensation.
Jeg tror ikke pa, at der er ret mange folke-
og invalidepensionister, der kan se nogen
rimelighed 1 det. Jeg tror, at de fleste i
stedet for at finde en kompensation i det vil
f4 den opfattelse, at det er en direkte ned-
skeering, der er tale om, og en nedskering,
der kommer i en periode, hvor man har haft
en stigende nationalindkomst og folke- og
invalidepensionisterne derfor egentlig skulle
have haft mere, ogsd fordi forskellige lande,
som vi gerne vil sammenlignes med, efter-
handen har fiet megen fart pa, hvad angar
forhgjelse af pensionerne, medens vi her i
Danmark i visse perioder er giet tilbage og
nu igen skal gi tilbage.

Der star i omsforliget, at regeringen skal
begreense sine udgifter til et bestemt belab,
og dette indebwrer jo, at man i ar og til
namste ar ikke kan komme veaesentligt videre,
hvad angér forbedringen af folke- og inva-
lidepensionisternes vilkér. Vi i vort parti er
meget utilfredse med det, der her sker, og
vi kan allerede pa nuverende tidspunkt be-
bude, at vi vil stille eendringsforslag, for s&
vidt der bliver lejlighed dertil.

Der er ogsid nogle andre spergsmal, der
melder sig. Regeringen har dbenbart ikke
teenkt pa, at der er mange mennesker, som
er syge 1 en leengere periode og i en sidan
periode skal leve af sygeforsikringens dag-
penge. Der er heller ikke teenkt pa, at der
er mennesker, som rammes af ulykker og
lever af ulykkesforsikringens dagpenge lige-
ledes i en lengere periode. Der stér heller
ikke noget om, og ingen har talt om, at vi
har en meget, meget stor arbejdsleshed i
visse omrader. Det vil igen sige, at mange er
henvist til at leve af arbejdsleshedsunder-
stottelse ogsd 1 leengere perioder. Der er ikke
teenkt pa, at disse kategorier skal have er-
statning derfor.

Jeg vil gerne komme med mnogle be-
merkninger om arbejdsleshed. Det irriterer
mig, hver eneste gang jeg er i folketinget, ab
hore swrede ordferere tale om, at vi har fuld
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beskeftigelse her i landet. Det er urealistisk
tale. Vi har ikke fuld beskeftigelse. I hoved-
stadsomrddet og i nogle stgrre byer kan man
sige at man har hgj beskeftigelse, men i
andre omrdder har vi en temmelig stor
arbejdsleshed, der har bidt sig fast, og som
de mennesker, der lever i disse omrider,
har kendt til i generationer. Lad mig nevne
nogle arbejdsleshedsprocenter om.ikke for
andet, s 1 hvert fald af hensyn til Folke-
tingstidende. T Alborg har man i april 1962,
og det samme var tilfeeldet sidste ar, blandt
arbejdsmeendene en arbejdsleshed pa 12,6
pet., i Hjorring 18,9 pet., i Thisted 20,2 pet.,
i Skive 13,6 pct., i Holstebro 13,3 pet., i
Nakskov 15,8 pet., i Maribo 12,1 pet. og i
Nykebing Falster 11,0 pet. Jeg kan nevne
et par procenter fra gerne; de ligger omkring
2,1 for Keobenhavns vedkommende og 1,5
for Roskildes vedkommende.

Jeg har mange gange haft det indtryk, at
nar man taler om forholdene for arbejderne
og om gkonomien her i landet, og nir man
taler om fuld beskeftigelse, mener man
forholdene omkring Kgbenhavn, hoved-
stadsomridet. Man har meget, meget sveert
ved her i tinget at se ud over Valby Bakke.
Nu far vi efter forliget en nedskeering pa
vej- og anlegsarbejder, boligbyggeri og
sygehusbyggeri. For Alborgs vedkommende
skal byggeriet pa amtssygehuset og kom-
munehospitalet nedskeres med omkring
1,6 mill. kr. Man regner med, at over det
hele skal der finde en nedskering sted, der
skal beregnes til omkring 15 pet. Jeg er ikke
i stand til at sige, om disse 16 pct. ogsé
kommer til at {4 indflydelse pa arbejdsles-
hedstallet i de omrader, hvor der er for lidt
beskaftigelse, men det er da ganske givet,
at nar der finder en nedskeering sted af de
belgb, der ma bruges, vil det ogsa komme til
at betyde, at arbejdsleshedsprocenten vil
blive storre. Det vil altsd sige, at de om-
rader, jeg her har nevnt, og som har ar-
bejdsleshedsprocenter pé fra 10 til over 20,
vil 4 yderligere arbejdsleshed.

Jeg begriber ikke, at folketingets med-
lemmer, der er valgt i disse omrader, sidder
og ser stiltiende herpé, at de ikke protesterer
og heevder, at i de omréder, hvor man kan
konstatere disse arbejdsleshedsprocenter, er
der ikke grund til at komme med nogen
nedskering af nogen som. helst art. Dér ber
man i stedet serge for, at der kommer
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mere beskeftigelse, for det er urimeligt, at
man i tider, hvor der hersker gode konjunk-
turer, stadig veek fastholder disse arbejds-
loshedsprocenter, som i nogen grad ligner
1930ernes arbejdsleshedsprocenter. Det sore-
de medlem hr. Per Heekkerup, sagde,
at man har haft tilbejelighed til at fore en
arbejdsleshedsekonomi her i landet. Der er
meget af det, der er indeholdt i det forlig,
vi diskuterer nu, som i meget alvorlig grad
tenderer mod en fortsat arbejdslesheds-
gkonomi.

Da jeg nu er ber, vil jeg gerne sige et par
ord i anledning af den meget tydelige be-
meerkning, som det @rede medlem hr, Poul
Moller kom med. Han sagde klart og tyde-
ligt, at nu skulle den hellige ko slagtes, og
den hellige ko var pristallet. Jeg tror ikke
P, at man kan slagte den hellige ko, som
man siger; tilsyneladende kan der ske en
hel del, men det er kun P& papiret; det,
der er sket nu ved omsforliget, giver fag-
beveegelsen megen grund til alvorligt at be-
skeeftige sig med, hvad der skal ske i den
kommende overenskomstsituation. De ar-
bejdsleshedstal, som jeg her har neevnt,
vil da ogsd, hvis de stiger, give i hvert fald
det store forbund, Dansk Arbejdsmands
og Specialarbejder Forbund, grund til al-
vorligt at beskeeftige sig med, hvad der nu
skal ske, efter at dette forlig er vedtaget,

Iver Poulsen: Hovedarsagen til den si-
tuation, hvori vi stdr i dag pa randen af en
alvorlig gkonomisk krise, ligger i den lon-
galskab, der greb befolkningen her i landet i
fordret 1961, hvor vi under regeringens ak-
tive medvirken tildelte hinanden langt
sterre lenforhejelser, end der var deekning
for i vor produktionsstigning. Den gennem-
snitlige lenforhejelse blev ps ca. 14 pet.,
medens produktionsfremgangen kun belob
sig til 5 pet. Hertil kom som noget meget
vesentligh regeringens hemningslose ud-
pumpning af penge bl. a. gennem den vold-
somme bygge- og anlegsvirksomhed, som
lagde et sidant pres pi den arbejdskraft,
der var til rddighed inden for byggeindu-
strien, at staten kom til at optrede som
den harde konkurrent over for det private
erhvervsliv om den arbejdskraft, som ikke
var til stede i tilstraekkelig meengde, og
langlidningen tog derved yderligere fart.
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Det var indlysende fra starten i 1961, at
en sidan politik matte fore lige henimod
en okonomisk katastrofe, og det er ikke
noget, jeg stir og siger af bagklogskab. Vi
oplordrede straks i foraret 1961 regeringen
til i stedet for denne inflationsfremmende
politik at sendre kursen og fore en virkelig
mflationsheemmende politik, men regerin-
gen ville naturligvis ikke modtage gode rad
fra vort lille parti, men s& kunne den da i
det mindste have lyttet lidt efter, hvad dens
eget ekonomiske sekretariat udtalte i den
skonomiske &rsoversigt for 1961 om skono-
miens forleb i 1960 og prognosen for deb
skabnesvangre 4r 1961. Her udtales nem-
lig bl. a. — jeg beder den hajteerede formand
om tilladelse til et citat —:

»ber er imidlertid en risiko for, at den
indre eftersporgsel bliver s kraftig, at
valutareserverne gar ned. De nuvserende
reserver er vel ikke s& sma, at mindre
udsving behover at give anledning il
@ngstelse. Men ikke mindst af hensyn til
at bevare den fornedne bevsgelsesfri-
hed i den ekonomiske politik over for
udefra kommende tilbageslag ma det
forekomme meget beteenkeligt, om re-
serverne blev merkbart forringet i en
situation, hvor de ydre gkonomiske vilkar
er si gunstige som i gjeblikket.“

Men ogsé denne advarsel fra regeringens
eget gkonomiske sekretariat sad regeringen
fuldkommen overhorig. :

Da den af regeringen aktivt understottede
inflation hurtigt begyndte at tage fart,
manglede det ikke pa advarsler fra hojeste
kompetente og ansvarlige steder. ORCD
og nationalbankdirektoren advarede gang
P gang, men da ogsi disse advarsler var
som spildte guds ord pi Ballelars, matte
nationalbanken som den ansvarlige for
vort pengeveesen gribe til den drastiske for-
anstaltning at forheje diskontoen, s4 vi i
dag vel nok har verdens hgjeste rente. Det
var ikke nogen god udvej, men den var
simpelt hen nedvendig, for det er det eneste
middel, banken har at anvende. National-
bankdirektoren udtalte for nylig, at hvis
lenmodtagerne ikke ville here, matte de
fele. Det er jo for gvrigt en regel, som herer
til enhvers berneleerdom, og den burde re-
geringen ogsd have kendt og efterlevet i
erkendelse af, at denne regel ogss geelder
regeringer,
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Jeg horte engang en klog mand sige, at
en hoj rente er tegn pa en dérlig regering.
Udviklingen og den situation, vi stér i1 dag,
giver gjensynlig manden ret.

Naturligvis blev nationalbankens reak-
tion mod den forte politik modtaget af re-
geringen med en vis surhed, og man horte
roster om, at nationalbankdirekteren nok
skulle f4 leert at give pote, og at nu skulle
nationalbanken nationaliseres, for den skulle
sandelig ikke have magt til at gribe for-
styrrende ind, ndr en regering var ved at
pdelwgge landets gkonomi. Man kan lige-
frem f& kuldegysninger ved tanken om, at
en regering som den nuverende ogsé skulle
have ansvaret for landets pengevasen.

Der skulle dog ikke gi mange méneder
efter longalskabens forar i 1961, for rege-
ringen matte se den sandhed i gjnene, at
statens beregnede overskud for 1960-61
pé 300 mill. kr. ville blive wndret: til et
underskud p& 400 mill. kr., og at den ind-
tagtsforagelse, vi havde bevilget hinanden,
havde fort til en sidan foregelse af deb
hjemlige efterspergselspres, at staten matte
have inddraget 300 mill. kr. af forarets lon-
stigninger, og i oktober méned 1961 frem-
satte regeringen si sit forslag om nye af-
gifter pa benzin, ol, vin og spiritus og for-
hojelse af post- og jernbanebakster, bl. a.
i det hab, at den temte statskasse kunne
klare sig igennem, indtil fordrets forpgede
skatteindteegter for aret 1961 begyndte at
indga.

Disse nye afgifter beted en ny omlkost-
ningsstigning og en ny belastning for vort
erhvervsliv med ggede transportomkostnin-
ger. : :

Ved fremsettelsen af disse - afgiftslov-
forslag sagde den hgjterede finansminister,
at den samme finanspolitiske stramning,
som disse lovforslags gennemforelse ville
medfere, ogsd ville kunne nas ved besparel-
ser pa statens udgifter. Regeringen gjorde
imidlertid ikke brug heraf. Vi fandt der-
imod, at det ville have veret den rigtige
fremgangsmade, hvorfor vi stillede et dags-
ordensforslag om, at regeringen trak sit
forslag tilbage og frematte et nyt, som gik
ud pé, at staten nedsatte sine udgifter med
de 300 mill. kr. i stedet for at palegge
befolkningen og erhvervslivet nye skatte-
byrder og omkostningsstigninger. Vort for-
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slag filk desveerre ikke tilslutning fra nogen
side, heller ikke fra VK-oppositionens side,
og efter den meget omtalte kampafstemning
fik regeringen sit forslag om ogede skatte-
byrder og omkostninger fert igennem med.
stotte af . repreesentanten for :det: . tyske
mindretal, - det serede medlem hr. Hans
Schmidt, og af den hojteerede minister for
Gronland. o , ,
Det viste sig imidlertid ret hurtigt, at
disse ‘nye skatter. og afgifter ikke var til-
streekkelige til at bremse den voldsomme
eftersporgsel, og inflationen tog efterhanden
steerkere og steerkere fart, hvilket gav det
wrede medlem hr. Henry Christensen m. fl.
anledning til at sperge - den hgjterede
statsminister, hvad regeringen agtede at
foretage over for den inflatoriske udvikling.
Under denne forespergselsdebat her i tinget
den 9. marts i &r tillod jeg mig at henvise
til den okonomiske arsoversigt for 1961
og nwmvnte mnogle af de kendsgerninger,
som regeringens ansvarlige embedsmeend
havde fremheevet som arsag til:den uheldige
udvikling, vi havde oplevet. Mine henvis-
ninger til- den. gkonomiske arsoversigt - for
1961 blev temmelig -unadigh optaget . af
den hgjterede statsminister,” som temmelig
arrogant henviste mig til at leese oversigten
igennem én gang til. Jeg: har naturligvis
fulgt statsministerens opfordring og konsta-
teret, at. der stadig stdr det samme i over-
sigben, og at den er en hard dom over den
gkonomiske politik, som regeringen har fort.
Det siges saledes i drsoversigten for
1961 — jeg beder igen om tilladelse til et
kort citat —: " S
,Navnlig som folge af de sterke lon-
stigninger, den starke svekkelse af stats-
finanserne og den fortsatte egede: bygge-
virksomhed blev den hidtidige prisstabili-
tet aflost af ikke ubetydelige stigninger i
. fwrdigvarepriserne, og betalingsbalancen
over for udlandet blev yderligere for-
ringet. '
Endvidere papeger den gkonomiske &rs-
oversigt, at opsparingen ikke -er vokset i
samme takt som forbruget, og at balancen
over. for udlandet derfor er svekket til
trods for de stabile og til dels lave révare-
priser og de gode afsmtningsmuligheder for
danske industrivarer. Dog indrommes det,
at landbruget og skibsfarten ilke har nydt
godt af den internationale konjunktur. - -
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Endvidere fremhssver &rsoversigten, at
det okonomiske opsving herhjemme og de
gode muligheder, vi har haft, ferst og
fremmest beror pd en w®ndring i de inter-
nationale konjunkturer. Det vil altsi med
andre ord sige, at de vanskeligheder, vi star
over for i dag, er selvskabte vanskeligheder.

Men den gkonomiske &rsoversigt nejes
ikke med at afsige denne harde dom over
den gkonomiske politik, regeringen har
fort; den anviser ogsid vejen ud af den
vanskelige situation, vi stdr i, men det er
netop den vej, regeringen indtil nu har haft
s& svert ved at gd, nemlig gennem en be-
grensning af det offentliges udgifter at
swtte bremse pi eftersporgselspresset og
samtidig indlede en skattepolitik, som
stimulerer den private opsparing.

Videre siger regeringens skonomiske &rs-
oversigh, at et forssg pa at stoppe efter-
sporgselspresset udelukkende ved en generel
stramning af skattepolitikken gennem for-
hajede afgiftssatser og eget skatteudskriv-
ning ikke vil veere hensigtsmeessigt, fordi det
ikke vil mindske eftersporgselspresset dér,
hvor det er steerkest, nemlig i byggeomradet.
Derfor mé det synes helt nedvendigt at
skare toppen af bygge- og anlsgsvirksom-
heden.

Nér jeg igen ved denne lejlighed har til-
ladt mig at henvise si udferligh til den
skonomiske &rsoversigt, er det ikke blot,
fordi den vej ud af vore selvskabte vanskelig-
heder, som érsoversigten anviser: en begraens-
ning af det offentliges pengeudpumpning,
af det offentliges virkeomride og en skatte-
politik, som begunstiger og stimulerer den
private opsparing, er den samme vej,
som de uafhwengige altid har anvist, uden
at det har gjort noget indtryk pa regeringen,
men ogsd — og méske swrlig — fordi
jeg regner med, at regeringen ikke denne
gang ter sidde egne ansvarlige embedsmeends
anvisninger overherig, fordi disse anvis-
ninger netop er si sterkt sagligh begrun-
det, og fordi den alvorlige situation, som
regeringen har fort landet ud i, simpelt hen
maner til gjeblikkelig indgriben, som em-
bedsmandene siger det i regeringens eget
skonomiske sekretariats &rsoversigt. For
forholdet er jo det, at skent Danmark vel
aldrig har haft s& gode muligheder for
stigende velstand, eget konkurrenceevne

7[5 62: 2. beh, af £. 4. 1. om almindelig omsatningsafgift m. m.

5340

og styrket international anseelse som siden
1958 og til dato, er det lykkedes regeringen
at misrogte disse muligheder i en sadan grad,
at landet er fort til randen af en gkonomisk
krise med en stadig mere utilfredsstillende
balance over for udlandet og et fortsat,
efterhdnden faretruende, svind i vor valuta-
beholdning.

Midt i de alvorlige vanskeligheder, rege-
ringen séledes har bragt landet og sig selv i,
vil man s4 forsage at rette stillingen op ved
gennemforelse af det loviorslag om alminde-
lig omsaetningsafgift, hvis anden behandling
foretages her i tinget i dag. :

Naturligvis var regeringens formal med
lovforslaget bade at bremse eftersporgsels-
presset og at skaffe staten ogede indteegter
gennem nye afgifter. Nar man husker
den hgjtaerede statsministers udtalelse i sin
tid om, at de direkte skatter nappe lader
sig presse hejere op, forstar man godt rege-
ringens enske om nye afgifter, hvis storrelse
af skatteyderne ikke ner si let lader sig
male eller kontrollere som de direkte skatter,
der kan aflzeses pd skattebilletten. Saledes
teenker neppe mange forbrugere pa, at en
skat som tejskatten indbringer staten et
beleb af ca. 365 mill. kr. om A&ret. Jeg
minder endvidere om, at den hejteerede
finansminister i sin fremseettelsestale nevnte,
at en almindelig omswtningsskat er et let
anvendeligt og hurtigt virkende finans-
politisk middel, og at den socialdemolra-
tiske ordferer, det serede medlem hr. Peter
Nielsen, ved forste behandling mente, at
den almindelige omsetningsskat vel nok
vil give nogen utilfredshed i begyndelsen,
men at den almindelige forbruger i lgbet
af 4 maneder ikke ville skeenke denne skat
mange tanker. Hurtigt glemt — haber rege-
ringen. Ja, s& forstdr man godt regeringens
onske om at fi et s& godt finanspolitisk
middel i heende, der kan bruges, som det er
blevet brugt i Norge, hvor man begyndte
med en omswmtningsafgift pa 5 pet., og hvor
man nu efter et par omdrejninger pa for-
brugsskatteskruen er oppe pa en omseet-
ningsafgift p4 10 pet. .

Forholdet er altsd det, at regeringen har
fort landet til randen af en gkonomisk
krise, skeont Danmark som nmvnt vel
aldrig har haft si gode muligheder for en
virkelig forggelse af den reelle velstand.

Dertil kommer, at man har undladt at
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udfylde forsvarsforligets rammer, si at der
her kan ventes meget betydelige udgifter
for skatteyderne i den kommende tid.

Endvidere ligger regeringspartierne jo 1
dbenlys indbyrdes strid. Regeringen har
mistet sit knebne flertal i folketinget, og
regeringen har mistet tilliden hos visse af
sine folketingsrepreesentanter; derfor kan
der da neeppe veere nogen antagelig grund til
ikke at tro, at regeringen ikke ogsd har
mistet vaelgerbefolkningens ftillid. Vi kan
ikke se rettere, end at det netop er i en
sadan situation, respekten for selve folle-
styrets idé simpelt hen ma kreeve, at den
forte politik og dens kaotiske resultater
forelmgges veelgerne til bedemmelse ved et
folketingsvalg.

Man vil pasta, at et valg ikke loser noget
problem. Set fra folkestyrets synspunkt
kan pastanden ikke veere rigtig, for et valg
vil besvare det i et folkestyret samfund alt-
afgerende sporgsmal, om den ferte politik
og de resultater, den har bragt, er 1 overens-
stemmelse med veelgerbefolkningens gnsker;
men de fire gamle partiers ledere enskede
altss, ikke at here vewlgernes mening om
tingenes tilstand. Efter at lovforslaget var
henvist til behandling i et 17 mands udvalg,
blev det ret hurtigt klart, at de fire gamle
partier foretrak et sakaldt bredt, firkantet
forlig frem for et folketingsvalg. Udvalgs-
forhandlingerne blevret hurtigt overfladige,
og efter forskellige rokeringer kom forhand-
lingsgruppen til kun at bestd af top-
politikerne inden for de fire gamle partier;
som skulle finde frem til — og ogsé i lobet af
3 maneder fandt frem til — et sakaldt bredt
forlig om landets skonomi og den gkono-
miske politik i de kommende to ar. En for-
handling og en virkelig behandling i folke-
tinget blev og bliver der ikke tale om. Top-
politikerne har talt, og folketinget og veel-
gerne har at adlyde og betale, hvad det
koster.

Af gode grunde skal jeg ikke forsoge at
g4 i enkeltheder med hensyn til det forligs-
resultat, som denne lille, snewvre kreds af
politikere er ndet frem til; men si vidt
jeg kan se, er det sikre resultat, at regeringen
har faet sit enske opfyldt om en ny beskat-
ning oven p& allerede eksisterende direkte
og indirekte skatter, som skal sikre en si-
kaldt statsopsparing pa 500 mill. kr. Det
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forekommer mig i det hele taget, at det er
en ejendommelig form for opsparing denne
statsopsparing, som bestir i, at staten
forst bevilger lonforhgjelser for snart efter
at hente pengene tilbage igen, og si kalder
man det for en opsparing. Det har i hvert
fald ikke noget at gere med det, man i
den private husholdning forstir ved op-
sparing. Derimod er de onsker, som man
fra borgerlig side fremferte ved forste be-
handling om, at nye indirekte skatter skulle
modsvares af tilsvarende lettelser i den
direkte beskatning, blevet skudt ud i en uvis
fremtid — en fremtid, som man vist kan
kalde endog meget usikker, fordi den bygger
pa forudssetninger, som nweppe vil vere il
stede til den tid.

Med omsetningsafgiften ensker man at
bremse forbruget, men det ser ud til, at en
veesentlig del af bestrebelserne er giet ud
pa at finde frem til kompensationer, og
disse bestrabelser vil formentlig blive fort-
sat i fremtiden med nye lapperier, som skal
tjene indkomstudjevningen, hver gang om-
swtningsafgiftens skatteskrue far en drej-
ning, hvorved skattelovgivningens admini-
stration vil blive endnu mere indviklet og
uoverskuelig, end den allerede er.

Man vil udbyde et preemieobligationslén
pa 100 mill. kr., og mindstebelsbet for de
enkelte obligationer er ansat til 10 kr. Det
vil sige, at man med dette obligationslin
seger at fremme spillelysten her i landet.
Med beskatning seger man at hemme
arbejdslysten og - initiativet, men spille-
lysten ensker man fremmet, og nir man har
sat mindstebelgbet for obligationer til 10 kr.,
er det vel meningen, at den sikaldte lille
mand, som har faet kompensation for om-
setningsafgiften, skal bruge de penge, han
har faet i kompensation, til at spille for i
statens lotteri. Var der ikke mere mening i,
at man spillede i lotteriet for egne penge i
stedet for for de penge, som gives i kompen-
sation for en almindelig omsswmtningsafgift?
Det finder vi i alt fald.

Hvad administrationen af egnsudviklings-
loven angér, har handelsministeren udtalt,
at der ud. over ferdigbehandlingen af de
allerede foreliggende indstillinger om finan-
siel stotte afgivet af egnsudviklingsridet i
henhold til den gamle egnsudviklingslov
ikke paregnes givet tilsagn om finansiel
stotte i henhold til den nu gennemierte
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nye egnsudviklingslov i de nermeste méane-
der, medmindre der matte blive tale om en
stillingtagen til swrlig presserende enkelt-
sager; her ma der blive tale om et skan.
Men hvad forstdr man ved serlig presse-
rende enkeltsager, og hvem skal afgore,
hvilke sager der er serlig presserende? Det
forekommer mig, at vi her stdr over for
noget endog meget uklart og usikkert.

Angéende byggeriet har boligministeren
udtalt, at der i lobet af kort tid vil blive ud-
sendt bekendtgerelser, hvorefter mindre
sommerhuse under visse betingelser und-
tages fra forbud, herunder fabriksfremstillede
huse. Det forekommer mig noget ejendom-
meligt, at man gor alt for at frede store om-
réder og skenne landskaber, men nu kan der
altsd ved dispensation gives tilladelse til op-
stilling af fabriksfremstillede huse af en
meget beskeden sterrelse. Vi ved i hvert
fald fra mange af vort lands naturskenne
egne, at det ikke er de sm4 seriefremstillede,
fabriksfremstillede huse, der netop pynter
pé et naturskent landskab.

Den péstdede begyndelse til lgsningen af
huslejeproblemet finder vi alt for ringe. Vi
tror ikke pa, at boligproblemet herhjemme
lpses, medmindre man ophwmver huslejere-
striktionerne og frigiver huslejerne. Det ma
naturligvis ske gennem en vis overgangspe-
riode, men det er man ikke ukendt med i
andre lande. Vi har jo set, hvordan man har
klaret dette problem i Belgien; dér er det
lost for lengst. Vi mi erkende, at netop
boligproblemet er vor tids sterste sociale
problem. Der er givet oppositionen visse
lofter for fremtiden, for finansaret 1963-64,
men forudsmtningerne for disse lefters op-
fyldelse er af en si problematisk art, at
man i dag ma betvivle, at de nogen sinde
bliver realiseret.

Jeg har hwftet mig ved, at igangveerende
offentlige byggearbejder skal begranses og
streeklkes, sa der i alt opnés en besparelse pa
godt 100 mill. kr. i indeveerende skattear.
Det er da sandelig noget, der virkelig bety-
der noget, for det vil nemlig sige alkkurat
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lige s4 meget som, at man standser arbejdet
pé opferelsen af den polytekniske larean-
stalt plus en lille bitte smule mere, for op-
forelsen af lmreanstalten koster jo efter de
sidste udregninger 80 mill. kr. om &ret.

Stimuleringen af den private opsparing er
ogsd skudt ud i en meget usikker fremtid
ligesom de lovede lettelser i de direkte skat-
ter, for med en dyrtidsportion allerede sikret
og nye i udsigt fra i dag og til 1. januar 1963
mé man til den tid forvente en ny foregelse
af pengeudpumpningen og en forogelse af
efterspargselspresset,

Dertil kommer, at fagforeningerne kun
foler sig bundet af forliget til neeste fordr,
1963, og det ma vel vasre ensbetydende med,
at fagforeningerne har faet frit slag i over-
enskomstforhandlingerne til foraret, og da
vil kravene sikkert blive store. Arbejdsmsen-
denes formand har jo allerede udtalt, at nar
staten kan give sine tjenestemend og lerer-
ne en gget ferielon pa 1 pet. og gennem sted-
tillegget haove lonningerne for de lavest lon-
nede, s& mé det private erhvervsliv ogsa
kunne gere det samme.

Med siddanne udsigter skal man vist ikke
tage regeringspartiernes tilsagn om lettelser
i den direkte beskatning til nwmste forar
seerlig hejtideligt, og jeg tror heller ikke, at
man skal tage de foresliede begunstigelser
for den private opsparing hejtideligt, for
mulighederne derfor bliver sikkert ikke til
stede. Jeg er alvorligt bange for, at for-
udseetningerne for lefterne ikke vil komme
til stede, og det kan meget let ga sidan, at
det bliver lige det modsatte af skattelettel-
ser, der bliver nedvendigt til neeste forar.
Men nu har regeringen jo det nedvendige
veerkte] i hénden, omsetningsskattens
skatteskrue, som er s8 fristende let at be-
tjene. :

1 det hele taget forekommer det os, at
forligsforhandlingerne er begyndt pa en helt
forkert baggrund. Det var, ligesom det
afgorende sporgsmdl var, om omsetnings-
afgiften skulle placeres i engrosleddet eller
detailleddet, og dermed forlangte man fra
den horgerlige opposition, at regeringen
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skulle tilvejebringe materiale, som belyste
spergsmélet om en omsesetningsafgifts pla-
cering i engrosleddet. Hermed var man
straks kommet ind pa forhandlinger, som
efterhdnden, ser det ud til, greb mere og
mere om sig, s& man til sidst fra den bor-
gerlige oppositions side sd sig ude af stand
til at komme ud af det igen. Efter vor op-
fattelse ville det eneste rigtige grundlag for
forligsforhandlinger vere spergsmalet om
opsparing, og her er det statsopsparing eller
privat opsparing, der mé veere det afgerende.
Nir man begynder forligsforhandlinger pa
et forkert grundlag, kan man ikke vente,
der kommer det rigtige resultat ud af
forhandlingerne.

Vi har for givet udtryk for vor opfattelse
med hensyn til en revision af skattepoli-
tikken ud fra den indstilling, at den, der
arbejder og producerer og sparer, er med til
at bygge samfundet op, medens den, der
forbruger, treekker pa samfundet. Den, der
arbejder og sparer op, ma ikke straffes for
sit arbejde og sin opsparing, medens den,
der bruger af det, samfundet har bygget op,
mé veere pligtig at betale for dette for-
brug i form af en forbrugsafgift, en for-
brugsskat.

Vi ensker proportionalbeskatningen fert
til tops, sé er der nemlig tilvejebragt lighed
med hensyn til den direkte beskatning. Vi
ved godt, at hvis man ferer proportional-
beskatningen til tops, mister staten et
skatteprovenu, men dette, samt hvad sta-
ten ellers matte have brug for til deek-
ning af de bevilgede udgiftslove, ensker vi
tilvejebragt gennem en direkte progressiv
forbrugsbeskatning, det vil sige en beskat-
ning af det forbrug, som fremgar af selv-
angivelsen. Jeg er fuldsteendig klar over de
mange indvendinger, der er gjort fra for-
skellig side mod en direkte forbrugsbeskat-
ning, men administrationen af en sddan
kan n@ppe blive mere indviklet og vanskelig
end administrationen af den skattelovgiv-
ning, vi har, plus den omswtningsafgift, vi
tr. Den preemiering af en opsparing, som
det {foreliggende loviorslag foreslar, for-
udseetter ogsé, at der finder en opgerelse
sted af kontrolleret formuefremgang.

Vi stér ikke ganske alene med vor opfat-
telse. Statsminister Kampmann har som fi-
nansminister i sin tid i en kronik i Dagens
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Nyheder givet udtryk for, at vanskelig-
hederne ved en forbrugsskat, der i hoved-
sagen kun omfatter et udsnit af skatte-
yderne, nok ikke er s store, at de ikke er
til at overvinde, og man vil vel ikke fra-
kende den nuvarende statsminister betyde-
lige evner og betydelig 1nds1gt 1 skatte-
tekniske sporgsmal. ‘

Vi kan ikke se, at ret mange af de aller-
vigtigste borgerhge gnsker med hensyn til
skattepolitikken er blevet gennemfort i det
forelagte forlig, medens man pé den anden
side fuldt har imgdekommet de gnsker, der
er fremsat fra regeringens side om en om-
swtningsafgift som en skat oven pa de alle-
rede eksisterende skatter. En sidan ekstra
byrde kan vi ikke medvirke til at gennem-
fore. Vi har ikke den nedvendige tillid —
det er der ogsé givet uditryk for flere gange
fra hele den borgerlige opposition — til den
regering, som har fort landet ud i den situa-
tion, hvori vi stér i dag, til at ville medvirke
til, at der betros den flere penge.

De i beteenkningen stillede aendrmgsfor—
slag vil vi derfor heller ikke medvirke til
gennemforelsen af, da vi af de nwvnte grunde
er modstandere af den foresldede omswmt-
ningsafgift som forbrugsbegrensende mid-
del. Vi erkender, at der blandt sendrings-
forslagene findes enkelte som vi méske un-
der andre oms‘osendlgheder ville veere posi-
tivt indstillet over for, men anser det ikke
for rigtigt at stette disse, fordi man méaske
derved kan misforstd hovedlinjen i vor
stillingtagen, som er den, at den foreslaede
omsmtningsafgift er skadelig i den nu-
veerende samfundsekonomiske situation.

Rosing: Jeg tror ikke, at nogen finder
det meorkeligt, nir jeg nu indleder mit ind-
leeg med en kort udtalelse om den sergelige
ulykke, som ramte flyvetrafikken i Gren-
land.

Hver gang en eller anden storre ulykke
gker her i landet eller ude i verden, tenker
vi nvilkérligt pa de familier, der rammes af
sorg. Vi har oplevet store skibsulykker i
Gronlandsfarten, som har kostet mange
mennesker livet, og som har rystet os alle
sammen. Sédan foles ogsi den flyveulykke,
der skete den 12. maj i 4r umiddelbart 1
nerheden af Godthdb og som har kostet
15 mennesker livet. Selv om vi i vort stille
sind har méttet regne med, at sadanne
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ulykker for eller senere maske ikke kunne
undgés, modtog vi ikke desto mindre med-
delelsen som et slag og rettede tankerne
mod de familjer, som mistede deres keere s8
pludseligt og pid ganske uforstdelig made.
For os grenlendere, hvortil de forulykkede
var sendt for at tage en gerning op, mé
denne ulykke fgles tung og meningsles.
Jeg vil pa mine landsmeends og egne vegne
udtrykke vor dybeste deltagelse i den sorg,
som ramte de omkomnes familjer.

Nar jeg derneest skal sammenfatte bade
det politiske og ikke-politiske arbejde for
Grenland i det snart forlebne folketingsar
inden for og uden for Christiansborg, kan
jeg ikke sige andet, end at hele arbejdet
med udbygning og forbedring af de gron-
landske forhold ikke alene er fortsat, men
snarere intensiveret, og at der i politiske
kredse og i befolkningen hernede kan no-
teres stadig sterre interdsse, forstéelse og
velvilje over for vore aktuelle grenlandske
problemer.

I lovgivningsarbejdet i Grenland er
der ikke sket store ting i retning af op-
naelse af retsenhed inden for rigets grenser;
dog undlader jeg ikke at nevne et enkelt
tilfzelde, nemlig lovforslaget vedrerende
borns retsstilling i Grenland, der kan be-
tegnes som et fremskridt i s& henseende.
Men ud over lovgivningsarbejdet afvejes nu
de erfaringer og kendsgerninger, der er
indhestet i lobet af den sidste godt og vel
halve snes ar inden for administration, han-
del, erhverv, uddannelse og inden for det
gkonomiske liv i Grenland, grundigt. Dette
sker i Grenlandsudvalget af 1960, andre
seerlige udvalg og i ministeriet for Gren-
land.

Seerligt bemeerker jeg den kendsgerning,
at ministeren for Grenland nedsatte et ud-
dannelsesrad for Grenland i begyndelsen af
dette ar, et rad, der skal forestd planleg-
ningen af den kortsigtede almene og hénd-
veerksmeessige uddannelse af grenlendere
sivel deroppe som hernede. Folk, der for-
stdr vore aktuelle problemer, ved, at ud-
dannelsesproblemet og udbygningen af de
gronlandske erhverv, navnlig eksporter-
hvervene, er mest presserende, og de beslut-
ninger, radet i lobet af kort tid har taget
med hensyn til spergsmalet om iverkset-
telsen af erhvervsbetonede kursus, tyder

7/ 62: 2. beh. af £. t. 1. om almindelig omswtningsafgift m. m.

5348

ogsd pa rddets rigtige forstielse. Som den
hojterede Grenlandsminister kan forsts,
er jeg meget interesseret i dette arbejde og
haber, at den hejteerede minister, som ogsd
er formand for uddannelsesradet, ved lej-
lighed vil give mig en orientering om radets
beslutninger, nér den hejtwrede minister
finder at kunne gere det. Jeg siger dette,
idet jeg tror, at jeg som repreesentant for
Gronland méi orienteres direkte og ikke
gennem pressen. -

Da jeg nu bergrer dette enske om at blive
orienteret fra ministerens side, vil jeg ogsd
tillade mig at pege p4 den udtalelse, Gron-
lands landsrdd under den sidste samling
har vedtaget, landsrddsforhandlinger 1961,
side 87, nemlig ophwvelse af udtalelsen i
1956-samlingen under dagsordenens punkst
14. 1956-udtalelsen gik jo ud p4, at der ikke
fremtidig burde tilsendes gronlandske folke-
tingsmeend kopier af de svarskrivelser, som
fra ministeriet tilsendes landsridet, forinden
landsradsmedlemmerne var underrettet om
svaret. Selv om jeg pa nuvarende tidspunkt
ikke har konkrete ting at fremfere i denne
forbindelse, er der den mulighed, at der
matte vere udsendt nogle svarskrivelser
til neste landsrddssamling. Dette skal
ikke forstds som kritik, men som en pa-
mindelse om den trufne afgerelse, som jeg
lesgger megen veegt pa, idet dette ger det
lettere for mig at folge landsridssagernes
gang pé normal méde,

Om den gkonomiske sanering og om for-
liget mellem de fire store partier vedrerende:
omsen, kommende skattelettelser og ned-
bringelse af statens bygge- og anlegsud-
gifter har jeg ikke meget at sige ud over om
det sidst nwmvnte, nemlig begreensningen af
statens bygge- og anlmgsvirksomhed, pa
hvilket punkt Grenland kan blive ramt af
dette afsnit af forliget.

1 overensstemmelse med min tidligere
udtalelse vedrerende min stillingtagen ved
sddanne sagers behandling afholder jeg mig
fra at stemme ved kommende afstemninger
herom, da disse gkonomiske ordninger ikke
far direkte indflydelse p4 Gronland, selv om
jeg er temmelig sikker pé, at omsen i en-
grosleddet ikke kan undgs at f4 indflydelse
pé priserne p& de varer, vi i Grenland ned-
vendigvis mé indfere herfra. '

Det er en'kendt sag, at byggeaktiviteten i
Grenland og dermed de grenlandske bevil-
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linger til mange forskelligartede arbejder
stiger hvert dr, betinget af det store behov
for udvikling i Grenland p& den ene side og
de skiftende regeringers, finansudvalgets
og det heje tings forstielse og velvilje pa
den anden side. Saledes er de eksklusive' til-
leegsbevillinger, bevilget for finansiret 1960-
61, 48 mill. kr., for 1961-62 58 mill. kr. og
for finansaret 1962-63 87 mill. kr. til bygge-
og anlegsarbejder og nyanskaffelser i-Gren-
land. De sidste bevillinger udger 9,3 pet. af
nettobelobene pé finanslovens § 27.

Som det vil erindres, har jeg flere gange
fra denne talerstol rettet tak herfor i for-
bindelse med behandlingen af finanslovene.
Det er jo klart, at uden disse bevillinger
havde den udvikling, vi er inde i i gjeblikket,
ikke kunnet skabes og viderefsres. ,,De
gode ar“ i det sydlige Danmark har bevil-
lingsmeessigt set ogsd veeret og er gode &r i
Grenland, ikke mindst for udbygningen af
det grenlandske skolevesen og anlmg af
fiskeforseedlingsindustrier. For at {8 overblik
over udviklingens gang og fremtidigt behov
samb prioritetsordenen er der nu i ministe-
riet for Grenland og KGH lavet planer om
kommende bygge- og anlegsarbejder for
de forstkommende 3-5 4r. Dertil kommer en
anden planlegning vedrgrende ophjeelp-
ning af erhvervsforholdene i de yderste di-
strikter af Grenland, den planlegning, som
populeert kaldes u-programmet.

B4 vidt mig bekendt bliver der i dette
finansér ikke foretaget nogen nedskeering
af de gremlandske anlegsbevillinger. Denne
hensyntagen takker jeg ogsé for. Men hvis
der kommer et senere indgreb i bevillin-
gerne, ma jeg sige, at en merkbar ned-
skeering af bevillingerne tillige ville veere et
skir i bestrabelserne for at bane vejen for
en tilnermelse af forholdene deroppe til
forholdene hernede. Selv om jeg pa ingen
‘méde vil undervurdere den hidtil viste vel-
vilje for gronlandske anliggender og er ind-
forstdet med besparelsesforanstaltningerne,
vil jeg habe, at man stadig vil vise lige sd
stort hensyn til de seerpreegede grenlandske
“forhold og den udvikling, som vi alle gnsker
fortsat pa normal made.

Man kunne jo sagtens sige, at der ligesom
hernede kunne vesre tale om mindre vasent-
lige ting, som eventuelt taler at vente eller
blive genstand for nedskering. Men for-
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holdet i Grenland er stort set det, at det

ene anlmgsarbejde er afhengigt af det
andet. Ved anleg f. eks. af en fiskeforsed-
lingsfabrik mé man ogsé tage andre projek-
ter med, sdsom kajanleg, boliger til ud-
sendt personale, udvidelse af el-vaerker,
anleg af vandreservoir m. m. Nedskering
eller udseettelse af et af de nwvnte anleg
kommer til at virke hemmende pd fuld
udnyttelse af fabrikken og for hele bygge-
harmonien. P4 andre anlegsvirksomheders
omréder kan det samme veere tilfeldet.

Hvis man ville fremheve de vigtigste
led i anleegsvirksomheden i Grenland, skulle
alt, der henhgrer under eksportproduktionen,
skolen og uddannelsen og anleg til kulturelle
formél, veere det, som mindst burde blive
berprt af de kommende besparelsesforan-
staltninger. Dette onske vil jeg begrunde
med, at en yderligere udbygning af eksport-
produktionen er vor eneste mulighed for,
at den store kapitalindfersel fra Danmark
kan begreenses eller nedbringes med tiden,
og at det lave grenlandske leveniveau
heves. En fortsat udbygning af de. gren-
landske skoler, den handverksmemssige og
tekniske uddannelse samt det kulturelle
arbejde blandt befolkningen er ogsid den
eneste vej, der forer os nmrmere til den
gvrige verden og ikke mindst til rigets
ovrige befolkning. Kun en forbedret og-
veludbygget uddannelge kan udvikle vore
evner og muligheder, 84 vi selv bedre kan
klare vore egne sager.

Med hensyn til en eventuel besparelse i
bygge- og anlegsudgifter . eks. inden for
uddannelsen vil jeg tillade mig endnu en gang
at pege pa de bygningsmeessige muligheder,
der findes i Narssarssuaq, nemlig de store,
ubenyttede beboelsesbygninger af beton,
som T, eks. kan tages i brug i hindveerker-
og husholdningsuddannelsen. Her kan spa-
res millionbelgb, der i den kommende tid
ellers .skulle bruges til opforelse af sddanne
nye fagskoler. Herom -efterlyser jeg den
hojterede Gronlandsministers svar pa mit
indleeg sidste efterdr. Jeg tror ftillige, at
ved en rationel og fornuftig udnyttelse af
statsbddene i Grenland til transport af
varer og produkter samt ved tilbageholden-
hed med reparationsarbejder og istandsset-
telser af statens boliger til de udsendte
samt 1 statens butiksbyggeri kan udgifterne
bringes betydeligt ned.
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Dernzst vil jeg udtrykke et almindeligt
gnske om en forbedring af lytteforholdene
og mere betryggende flypassagertransport
i Grenland.

Som man ved, indviedes den nye Gren-
. lands radio med en effekt pa 25 kW i 1958
i stedet for radioen med den meget beskedne
effekt af 1 kW, som siden 1940 havde fun-
geret med meget begraenset aktionsradius.
Den nye radio indtager nu en dominerende
rolle 1 nyhedsformidlingens, oplysningens
og underholdningens tjeneste. Om vinteren
hores den nesten overalt i Grenland, men
da landet er stort og udstrakt og ligger i
arktiske egne, hvor lyse neetter i ordets
egentlige betydning hersker i forirs- og
sommerménederne, er aflytningsproblemet
endnu langtfra lest. Yderdistrikterne
Nord- og stgrenland samt Julianchab,
Nanortalik og delvis Umanak kan ikke dak-
kes af mellembolgeudsendelser i 3-6 forars-
og sommerméaneder. Aflytningsforholdene
i de sydligste byer forvarres yderligere af
stedlige forstyrrelser. Oprettelsen af to relz-
stationer, som ligger henholdsvis i Godhavn
mod nord og Frederikshab mod syd, kan
roligt betegnes som et mislykket foretagende.
I lokale blade og i landsrddsforhandlingerne
siden udskiftningen af radioen lmses klager
fra reprasntanterne for de nmvnte distrik-
ter, hvis befolkning tilsammen udger 2/; af
landets befolkning.

Efter flaskoen med retransmissionsfor-
spget fra relestationen i Frederikshab blev
der i Julianehdb forsegsvis opstillet en
retransmissionsmodtager, og efter chefinge-
nigrens udtalelse sidste &r i landsradet
ville der nappe i det sydlige Gronland kunne
foretages nogen forbedring af aflytnings-
forholdene pa mellembolgenettet, hvis dette
forspg faldt negativt ud, hvilket er sand-
synligt. Vedrerende stejplagen i steren
sagde chefingenioren i gvrigh, at denne
stojmeengde fra radiosendere, elverker
o. lign. matte antages i de kommende &r
at ville stige, og at man i Grenland ville
gd over til en helt ny teknik, der ikke
generes af stgj eller black-outs. Han neev-
nede ikke, hvilken teknik der var tale om.
For Nord- og Ustgrenlands vedkommende
er det endnu verre med lytteforholdene.

Til afhjelpning af den brudte kontakt
mellem Godthéb og de padgmldende distrikter
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i visse mander af aret og dermed den store
mangel pa nyhedsstof er det meget enskeligt,
at man pd dette omride indsstter alle til
radighed stdende midler: kortbelgefrekven-
ser, den ubestemte ,helt nye teknik® eller
flere mindre releestationer, og at man med
alvor intensiverer kampagnen mod stgj-
plagen. Dette gnske lyder sikkert helt mod-
stridende med sparebestreebelserne, men det
er en ngdvendighed, som enhver kan forsté.
Nyhedstjenesten og oplysningskampagnen
kan slet ikke undveeres, Hvis man forestiller
sig, at f. eks. fynboerne ikke kunne here
Danmarks radios udsendelser i blot 1 maned
af 4ret, hvilken utilfredshed kunne der ikke
opstd i denne anledning? Endda ville fyn-
boerne veere langt bedre stillet end de om-
handlede distrikters befolkning, idet de
hver dag fir rigeligt af nyheder gennem
dagbladene, som ikke findes i Grenlands
daglige liv.

»Oikkerhed i luften, til lands og til vands®
er parolen i teknikkens tidsalder. Dette geol-
der ikke mindst i Girenlandsfarten og i den
interne flyvetrafik deroppe.

I Grenlandspostens nr. 9, torsdag den 26.
april i ar, altsa for flyveulykken skete, blev
der i lederen rettet en temmelig steerk kritik
bade mod vinterflyvningen i Gronland og
flypassagertransporten til og fra Grenland.
I artiklen understreges den kendsgerning,
at det materiel, man flyver med i gjeblikket,
er seerdeles upalideligt, at de mange uheld
har fremkaldt en voksende mistillid til de
flyvemaskiner, man anvender, og at den dan-
ske stat 1 den kgl. grenlandske handels skik-
kelse pa det groveste tilsideseetter de tra-
fikmessige forpligtelser, man har over for
det grenlandske samfund. Denne kritik
giver mig anledning til at berore dette sporgs-
mal.

Lederen begrunder kritikken med kends-
gerninger, som afslorer tilstandene med al
tydelighed. Man havde kun en canadisk
Otter til vinterflyvning og eventuel patient-
transport 1 &r. I tidsrummet fra den 9.
marts til den 23. april har der veeret fem ma-
skinskader, og i den Catalina, man sendte
omkring den 20. april fra Canada til hjeelp
for Otteren, var varmesystemet defekt, s&
besaetningen matte sidde i kabinen i 30 gra-
ders kulde. Derefter gik radioen i stykker,
og senere var der noget i vejen med det hy-
drauliske tryk. Alle disse uheld bevirkede,
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at flyvetrafikken métte indstilles flere gange
i varierende tidsrum. Sddanne standsninger
af flyveforbindelsen er almindelige forete-
elser i flyvesesonen. I fjor, da ministeren
for Grenland og jeg skulle flyve fra Sendre
Stremfjord til Upernavik i slutningen af
august, var begge Catalinaer til reparation
i flere dage, og det eneste disponible danske
fly i hele Vestgrenland var marinens Cata-
lina, som kun kunne vere til disposition til
eventuelle undseetninger i nedstilfelde.

Den 1. maj begyndte sommerflyvningen
med de to @ldgamle Catalinaer, hvoraf den
ene nu er gdelagt ved flyveulykken, og en
upélidelig Otter. Jeg stiller herved krav om
bedre og sikrere materiel, som er en betin-
gelse for sikkerhed i luften.

Kritikkens sidste halvdel retter jeg mod
ministeriet for Gronland og SAS.

For enhver mé det veere klart, at der i de
seneste ar er sket en stor forskydning i pas-
sagertransporten til og fra Grenland. Fly-
passagerernes antal svulmer kolossalt op i
den seneste tid. Ifelge prognosen skulle op
imod 10 000 passagerer befordres ad luft-
vejen til og fra Grenland i &r, og det hender
ofte, at rejsende fra Grenland til Danmark
mé trygle SAS om en plads. Nar der ingen
pladser er til dem, mé de blive og vente i
Sendre Stromfjord i dage- og ugevis netop
pé den tid, hvor den amerikanske turist-
strom til Europa er sterst. "

,Ministeriet for Grenland er en af

SASs storste kunder, som med rimelighed

kunne forlange, at man f. eks. pa maski-

nen fra Los Angeles daglig i sommer-
méinederne rveserverede en snes pladser

il Grenlandsrejsende”,
hedder det i artiklen, og jeg mé tilfeje:
eller at man indsatte andre maskiner, som
ikke flyver lengere end til Sendre Strem-
fjord i topbelastningstiden. Videre hedder
det, at da SAS har koncession péd ruten,
mé selskabet ogsd have en vidtgdende
transportpligt, og da transportbehovet alle-
rede er stort og i de nmrmeste ar med
stejle kurver vil ryge yderligere op, mé
selskabet klart se, at der mé geres mere
for Grenlandsrejsende.

Jeg finder Grenlandspostens kritik fuldt
overensstemmende med tilstandene i flyve-
trafikken 1 Grenland og henstiller derfor, at
ministeren for Grenland ger sin indflydelse
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geldende til sikring af den interne flyvning
og flytransport fra Grenland. -

Fanger: Jeg kan ikke tiltreede det forlig,
der nu er indghet om at forsege at rette
gkonomien op. Min motivering er, at deb
ikke giver den sanering af skonomien, som
er tiltreengt. Jeg vil ikke hermed sige, at-
der ikke i forliget findes mange udmerkede
ting, for det gor der; der er bl. a. stimule-
ringen af opsparingen, og der er en ned-
dempning af byggeaktiviteten, men det
vil jo forst {4 virkning fra neeste ar.

Hvorledes er det giet til, at skonomien
nu er gdelagt? Ja, sandheden er, at det jo
er et velstandsfeenomen. Vi har aldrig nogen
sinde 1 Danmarks historie haft en 84 gunstig
gkonomisk situation som de sidste 4-5 &r.
Vort bytteforhold blev i 1957 gunstigt, og
der var en basis for at afskaffe den arbejds-
lgshed pa ca. 10 pet., som vi har haft 1
hele efterkrigsperioden. Vor produktion
kunne stige med ca. b pet. om aret i mod-
swtning til de ca. 2 pet., vi tidligere kendte.
Tolgelig var der basis for, at lenningerne
kunne stige med ca. 5 pet., uden at priserne
behovede at stige. Men man forstod ikke
fra regeringens side i tide at begreense
byggeriet til det, der var hindverkere,
arbejdskraft og byggematerialer til. I 1959
begyndte inflationen i byggesektoren. Der
var lgnglidning, som opstir som en natur-
lig konsekvens, nar der er to mestre, som
stir og slider i den samme svend. Fra
byggesektoren forplantede longlidningen sig
til hele arbejdsmarkedet i lobet af 1960.
Der var ulovlige strejker; der var longlid-
ning over hele linjen. S& udlostes der ved
overenskomsterne i foraret 1961 en vold-
som lonstigning bade til arbejdere, funk-
tionmrer og tjenestemand, og landbruget
meldte sig ogsd med sine krav, som blev
honoreret. o : o -

Nar vi ser tilbage pad 1961, ser vi, at
der er sket lonstigninger pi ca. 14 pet,
mens produktionen kun er steget med 5 pet.
Det er en uholdbar situation, og kunne
regeringen ikke have set det for, burde
den sidste fordr have kunnet se det, . og
der skulle da have veeret foretaget krise-
foranstaltninger. ' :

Tra en inflation, der giver befolkningen
en storre kebekraft end svarende til vor
produktion, er der en lige linje til, at vi
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far et underskud p& vor valutabalance.
Desveorre er dette blevet forplumret ved,
at vi samtidig med de gode tider optog
milliardlan i udlandet. Hvis vi ikke havde
gjort det, havde vi for leengst kunnet se
bunden af vor valutakasse. Nu er den vist-
nok synlig for alle. Men sidste méneds
valutaunderskud pa 180 mill. kr. er fortsat
blevet reduceret ved optagelse af et uden-
landsk 1dn. Nar vi nu i denne méaned far
hjemtaget det sidste udenlandske l&n, er
muligheden for at optage yderligere uden-
landske 1&n vel udtemt, og vor mulighed
for p4 denne méade at leve over evne er
lukket.

Nu vil man 84 ved en omsemtningsafgift
tage kobekraften fra befolkningen. Men hvis
man vil tage kebekraften fra befolkningen
— og det kan geres pd mange méder,
det kan gores ved direkte skatter, det kan
gores ved punktskatter, det kan geres ved
omssetningsafgift i detailled eller engrosled
eller ved tvungen opsparing — mi man
ikke samtidig give befolkningen kompen-
sation derfor. Det gor man nu, dels ved
divekte kompensation til dele af befolk-
ningen, dels indirekte gennem pristallet til
de 80 pect. af befolkningen, som er pristals-
lonnet, og resten, hvoriblandt landbruget,
vil f& kompensation pd anden made. Vi
mé regne med, at julipristallet vil udlese
2 dyrtidsportioner, der kommer til udbe-
taling fra 1. september. 84 er vi fremme til
januarpristallet til neeste &r, og dér wvil
vi {8 dels de almindelige prisstigninger og
dertil prisstigningen hidrerende fra omsest-
ningsafgiften og eventuelt fra forhgjelse af
landbrugspriserne og endelig huslejefor-
dyrelsen. Det vil antagelig give 3 dyrtids-
portioner fra 1. marts neste 4r. Nir sd
hertil legges, hvad overenskomstforhand-
lingerne eventuelt vil give, md man neste
ar imedese en milliardforggelse af kabe-
kraften. Herefter er det si4 meningen, at
skatterne — bade de direkte og de indirekte
— skal tages ud af pristallet, men man vil
pé den méde konservere den del af pristals-
stigningen, som hidrerer fra omsmtnings-
skatten. Vi vil i de kommende méneder &
et meget stramt pengemarked, der dels
hidregrer fra valutaunderskuddet, som vil
fortswtte, dels hidrerer fra statens kasse-
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I virkeligheden burde nationalbanken for-
hoje diskontoen, men i stedet for vil vi f&
en kreditrationering.

Hvad burde man gere for at dempe alt
dette? Ja, foruden at dempe den offentlige
sektors byggeri og foretage besparelser i
det hele taget inden for det offentliges virk-
somhed burde man for at f4 sundhed inden
for boligbyggeriet give huslejen fri, sd
to lige gode lejligheder kom til at koste det
samme, og samtidig skulle man ophave
m?-tilskuddet til nybyggeri. For at gore det
politisk muligt kunne man for min skyld
gerne have ladet en del af huslejestigningen
gd direkte i statskassen til afvikling . eks.
over en 10 &rs periode. Man ville dermed

have opnaet for det ferste, at boligmangelen

med ét slag ville veere opheevet ved, at den
gamle boligmasse blev bedre udnyttet, for
det andet, at boligstavnsbéndet ville veere
heevet, sa arbejdskraften kunne flytte der-
hen, hvor der er arbejde, og megen spildtid
ved transport kunne undgés; for det tredje
ville den veerste inflationskilde, boligbyg-
geriet, veore stoppet, og for det fjerde ville
der veere skabt et incitament til fuld ud-
nyttelse af nutidens teknik, si bolighbygge-
riet kunne blive billiggjort ved arbejdsbe-
sparende masgkiner o. 8. v. Som det er nu,
er alle parter uinteresserede i lave bygge-
priser.

Vedrerende landbruget finder jeg det
uheldigt med en kompensation, der stivner
landbruget p& det nuveerende stade. Det
ville fremme den strukturrationalisering,
som er ngdvendig, hvis man ophavede land-
brugsforpligtelsen, siledes at landbruget
fandt frem til den mest hensigtsmeessige
brugssterrelse. Herved ville der vare mulig-
hed for, at landbruget kunne afgive 100 000
mand til industrien, hvor der er god brug
for dem, uden at landbrugets produktion af
den grund behsvede at dale.

Jeg er tilhenger af et skattesystem, der
ligger hovedveegten pé forbrug, men den
omswtningsafgift, der nu onskes indfert,
bliver i &r en skat oven pa alle de andre.
Ja men, siges der, der dog er et lofte om ab
nedsette de direkte skatter til neeste ar.
Jeg tror ikke, de gkonomiske forhold vil
tillade det. Der er jo i forliget indfert
noget, som er kaldt en jordskeelvsklausul,
og det vil sige, at denne nedswttelse af de
direkte skatter ikke kommer il udfarelse,
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hvis der bliver gkonomiske vanskeligheder.
Men det er jo netop sandheden, at det
gkonomiske barometer stdr pa jordskealv.

To omrdder kunne man til neste 4r have
tilgodeset med skattelettelser uden at pa-
virke det almindelige konsum. Man kunne
have opheevet formueskatten, og man kunne
have lettet aktieselskabsskatten. Herved
ville man have fremmet de private investe-
ringer, som er si ngdvendige for at fremme
produktionen iseer under fuld beskeftigelse.
Jeg imodeser, at der mé foretages nye krise-
foranstaltninger enten til efterdret eller til
neeste forar, ndr de foranstaltninger, der nu
gennemfores, viser sig ikke at veamre til-
straeekkelige.

Lad mig =4 tilfgje, at jeg er tilhenger af,
at man forseger den gkonomiske samordning,
der i gjeblikket ligger til forhandling i et ud-
valg, og hvorefter 3 uvildige skonomer skal
kunne oplyse samfundet om, at nir pro-
duktionen er steget med 4 pct., 88 kan man
tillade sig at lade lgnnen stige med disse
4 pet., uden at det far betydning for priserne,
men hvis den stiger derudover, m4 regerin-
gen omgdende treeffe foranstaltninger, der
igen inddrager denne kebekraft. Jeg ved
godt, at der er medlemmer her i salen,
der mener, at en sddan oplysning ikke er
nedvendig, det ved dog bade regering,
folketing og de store organisationer. Men
det nu indgdede forlig er ikke af en sidan
karakter, at det opfylder disse betingelser,
og derfor er jeg tilhwnger af at forsmge
med oprettelse af dette gkonomiske sam-
ordningsorgan.

Jeg er klar over, at man fra mange sider
tillsegger omsetningsskatten og en omleg-
ning af skatterne til neeste ar en s stor
betydning, at man er glet med til dette
forlig. Men jeg har ikke tillid til en regering,
som under s& gunstige skonomiske forhold,
som vi har haft de sidste 4-b &r, har fort
landet ud i en gkonomisk krise, og derfor
kan jeg ikke tilslutte mig dette forlig.

Holger FEriksen: Ved forste behandling
af forslag til lov om omseetningsskat rettede
jeg nogle kritiske bemerkninger imod det.
De har efter min mening desveerre stadig
gyldighed ogsé for det i evrigt meget sn-
drede loviorslag, der nu foreligger ifelge be-
teenkningen fra det nedsatte udvalg, og jeg
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finder derfor ingen anledning til at gentage
dem eller til igen at pege p&, hvad jeg
mener man kunne have sat i stedet.

Hele forligskomplekset falder i 3 skarpt
adskilte dele, nemlig det, der skal ske i
indeveerende dr, det, der skal gennemfores
i det kommende &r, og for det tredje de
forslag, der i og for sig intet har med den
foreliggende situation at gere; men som
vel pa samme made som afsnit 2 mé op-
fattes som den betaling, der er ydet oppo-
sitionspartierne for at gd med.

Hvad det forste afsnit angér, har det en
efter min mening rigtig forudseetning, nem-
lig den, der ligger i nedvendigheden af, at
der fremskaffes et kasseoverskud. Jeg stiller
mig imidlertid noget tvivlende over for
muligheden af, at det vil lykkes at opni et
overskud i det omfang, man regner med.
Selve indferelsen af omsestningsskatten vil
sikkert fremkalde en hamstringsbelge, iser
nér det gelder varige forbrugsgoder, og der
vil tilmed ikke veere noget odigst over, at
man anvender denne fremgangsmade. Nor-
malt fremkommer hamstring jo p& den
made, at den enkelte soger at skaffe sig en
storre andel af en mangelvare, end der kan
blive til hver enkelt, og det anses med
rette for at veere ufint. Men hvis folk gor
deres indkeb, inden omssetningsskatten kom-
mer, er der jo kun tale om en hensigts-
meessig pengeanbringelse, hvilket man ikke
kan bebrejde nogen. Naturligvis vil det
give dem med de nedvendige pengemidler
en fortrinsstilling, men der er ogsd noget,
der hedder at kebe p& afbetaling. Jeg er
temmelig sikker pa, at kebspresset vil blive
uhyre steerkt fra nu af, og indtil omsstnings-
skatten treeder i kraft. P4 den anden side
gad jeg se, hvor mange Dbiler, kaleskabe,
fjernsynsapparater o. s.v. der vil blive
kabt 1 det forste halve &r efter, at den nye
skat er blevet til virkelighed. :

Jeg er ogsd tvivlende over for den tanke,
som jeg har hert fremsat fra forskellig side,
at en vedbagelse af forliget vil fremkalde
en lavere rente, altsd medfere hgjere kurser
pd kreditforeningsobligationerne. Vi har
ganske vist set, at straks efter at forliget
var afsluttet, skete der en vis stigning, men
den er jo i og for sig allerede s& godt som
elimineret, og den méa opfattes som et
psykologisk fenomen. Naturligvis mé man
indromme, at i det gjeblik man begrsenser
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det private byggeri, vil der blive kastet
feerre obligationer pa markedet, og det kan
tendere i retning af et bedre kursniveau.
Men her m& man erindre, at der i forvejen
er et meget, meget stort antal byggearbejder,
der er pdbegyndt, og denne virkning vil
derfor forst komme pa et meget sent tids-
punkt. P4 den anden side er der jo ikke
spor tvivl om, at i det lange lgb bliver det
som hidtil tilbud og efterspergsel, der be-
stemmer kursniveauet, og selve den om-
steendighed, at man drager en halv milliard
kroner ud af omswtningen, kan jo ikke i sig
selv medfere en stimulering af eftersporgs-
len. Medens der ikke synes at veere tvivl om,
at kebekraften ber nedswmttes, er det vel et
dbent spergsmél, om man samtidig skulle
tilstreebe en likviditetsstramning, hvad de-
struering af den halve milliard vil betyde.

I denne forbindelse ma jeg beklage, at
man ikke som forudsat i det oprindelige lov-
forslag har nojedes med at binde den nevn-
te halve milliard. Nér man afskriver den p4
statens mellemregnskab med nationalban-
ken, er den borte forfbestandig. Men hvem
tor garantere, at vi ikke p& et eller andet
tidspunkt star i en situation, hvor en krise
gor det nedvendigt at stimulere kobekraf-
ten for at undga arbejdsleshed? I s8 fald var
det rart at have denne halve milliard i re-
serve.

I ovrigt er det min opfattelse, at det lov-
forslag, der nu behandles, i hvert fald pa
ét punkt er bedre end det oprindelige, og
det er med hensyn til levnedsmidlerne,
hvor skatten efter det forste forslag ensidigt
faldt pa byboerne, medens landbrugerne og
de, der havde ngje forbindelse med disse,
kunne klare frisag. Til gengeld lider det
under, at der ikke gives nogen form for kom-
pensation til dem, hvis indtagt ligger under
greensen for betaling af statsskat, altss dem,
der burde have et kontant tilskud til gen-
geld for de forhgjede varepriser. Der findes
utvivlsomt adskillige arbejdere, navnlig pa
landet, hvor beskeftigelsesforholdene ikke
er alt for stabile, der kommer ind . under
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denne kategori, og det gmlder ikke blot for
dem, der ikke har bern; hvis bernetilskud-
dene er afstemt efter den merudgift, som
omsemtningsskatten vil medfere for ber-
nenes budget, vil wgteparret komme til at
savne deekning for den stigning, der sker i
deres egne udgifter.

Men varre er det med det, der er enig-
hed om for det folgende &r. Her er hensynet
til statskassen helt elimineret, hvis der da
ikke indtreder en situation, hvor alle de fire
partier, der er med i forliget, erkender at
der ma iveerkswmttes ekstraordinsmre foran-
staltninger. Hensigten er alene, som den
hgjterede handelsminister har givet udtryk
for i et foredrag, at flytte en veesentlig del
af skatterne fra den direkte til den indirekte
selctor. Jeg er ikke enig med den hgjteerede
handelsminister i, at det er noget efter- -
tragtelsesvardigt, og jeg kan endnu mindre
se det rigtige i, at man derigennem bruger
selve skatterne som en indkomstudlig-
nende faktor, siledes som jeg i ovrigt har
set at den hgjterede undervisningsminister
i sin grundlovstale har opstillet det som et
mél. Det rejser det spergsmal, om det er
samfundsmeessig forsvarligt at gere for-
skellen mellem rige og fattige endnu sterre,
end den er i forvejen, og hvis dette spergs-
mél besvares med et nej, s& kommer det
neste: hvilke midler vil man da bruge for
at komme noget af den store ulighed til
livs?

Hvad selve omswmtningsafgiften angar,
behgver man, som jeg nevnte under forste
behandling, ikke omhyggelige udregninger
for at fastsld, at den procentuelt rammer
dem med de sm& indtegter hardere end
dem, der har de store. Og ser man s& pa de
skattelettelser, der gives nwmste &r som
kompensation for omsatningsafgiften, viser
det sig, at en mand med 6 000 kr. i skatte-
pligtig indkomst fir en skattelettelse pa ca.
60 kr. arlig. Der skal ikke meget omseet-
ningsafgift til, for disse 60 kr. er borte. For
de lidt hejere indkomstklasser er lettelsen
288 kr. arlig, og for borgere med en skatte-
pligtig indkomst, som ligger pa et belab fra
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20 000 kr. til 35 000 kr., d. v. s. indtwegter
mellem 30 000 kr. og 50 000 kr., er ned-
swttelsen 2 150 kr. Og sé er det endda be-
tydelig veerre for ikke-forsprgere. Hvis
en midaldrende mand mister sin hustru, har
han et naturligt enske om at opretholde sit
hjem og vil derfor engagere en husbestyrer-
inde; selv om denne er relativt billig, fordi
vedkommende maske ikke er i stand til at
patage sig pasningen af et sterre hjem, vil
hans udgifter alligevel blive sterre, end da
hustruen levede. @konomisk er han altsa
ikke bedre stillet end forsergeren, men
kommer til at betale omswmtningsafgift lige
med denne og far til gengeld en mindre
skattenedsmttelse. I virkeligheden vil loven
tvinge en sddan mand til at opgive sit hjem,
hvis han da mi nejes med en almindelig
arbejderindkomst. o

Jeg har vel med glede bemsrket mig,
at bundgreensen for statsskattebetaling sat-
tes op til 7 000 kr.s skattepligtig indkomst
for forsorgere, hvilket er ngje i overens-
stemmelse med socialdemokratiets arbejds-
program, ja, for ikke-forsgrgere endog til
3700 kr., hvilket er lidt over, hvad der fin-
des” 1 arbejdsprogrammet;  men ved atb
sewtte overgrensen for den sikaldte propor-

tionalbeskatning op til 22 000 kr.s skatte-

pligtig indkomst har man udvandet denne
skats progressivitet. For var overgrensen
18 000 kr. Om dette sporgsmél hedder det i
det nsevnte arbejdsprogram forst, at under-
greensen skal op til 7 000 kr., og i takt med
indkomststigningen mé derefter sivel
undergreensen som overgreensen for propor-
tionalbeskatningen udvides, altsd den over-
greense, vi har nu, d. v. s. de 18 000 kr., men
1 stedet for har man forhejet overgreensen
med 4 000 kr. Jeg er helt enig med mit par-
tis politiske ordferer, det serede medlem hr.
Per Hakkerup, i, at hvis det var socialde-
mokratiet, der alene skulle have skrevet
denne skitse til en udskrivningslov for det
kommende &r, var den kommet til at se
helt anderledes ud. Sporgsmélet er bare, om
den ikke er blevet s& meget anderledes, at
det neppe kan veare forsvarligt at gennem-
fare den. S ,

De 2 150 kr. i skattelettelse, der gives de
relativt store indtegter, er imidlertid ikke
den eneste faver, som gives dem. Den
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hojterede finansminister har méttet fra-
falde sin veegring mod at begunstige op-
sparing gennem skattefrihed for belgb, der
bliver bundet i 5 &r. Med rette anforte
ministeren, at det ville gere den forsring,
man gav vedkommende sparer, sterre, jo
mere han havde i indtegt, skent det er
indlysende, at jo sterre indtegten er, jo
feerre afsavn ma man palmgge sig for ab
kunne foretage en opsparing. Nu fastholdes
princippet om, at den, der meget har, han
skal ogsa have meget. Det viser sig nemlig,
at hvis et sgtepar opsparer 1500 kr., sé-
ledes: som man kan efter det nye forslag,
sé vil de fa en meget sterre kontant . be-
gunstigelse end den, der har en mindre
indteegt. Jeg ved ikke, hvad proportional-
beskatningen 21 pect. betyder i ligevegts-
skat. Jeg skyder pé, at det er 15 pct., sand-
synligvis er det mindre, men hvis vi nu gir
ud fra de 15 pct., betyder det, at hvis en
mand opsparer de 1500 kr. eller rettere
sagt binder ‘dem, for han behgver jo ikke
at have opsparet dem, far han en lettelse
pé 225 kr., men hvis han:er s heldig
at have en indtegt, der medferer, at han
har en ligeveegtsskat pd 40 pet., altsd en
af de storste indteegter, vil han fa en let-
telse p& 600 kr. i stedet for de 225 kr. Der-
til kommer sd, at man ud over det, man far
for at binde de 1 500 kr., yderligere har lov
til at forege sin formue med 1 000 kr. og til
gengeeld modtage 210 kr. som gave derfor af
staten i form af en skattenedswmttelse. Det
kan betyde ikke s& lidt, bl. a. fordi man her
har fastsldet, at det ikke bare drejer sig om
direkte at forege formuen ved at have flere
penge i sparekassen, men det kan ogsd
fremkomme pi den méade, at man ' for-
mindsker sin geeld og derunder ogsi den
geeld, som man har padraget sig ved ab
kobe varer p& afbetaling. Det vil altsd i
realiteten sige, at man fastslar, at en mand,
der sparer op-til at kebe f. eks. et fjern-
synsapparat, han far ikke nogen gave fra sta-
ten og skal heller ikke have det, men hvis
han derimod er s& klog at kebe det pa af-
betaling i indeverende &r og derefter af-
drager 1000 kr. pa det i det kommende
ar, vil han som gave derfor modtage 210 kr.
Jeg tror, at det i ikke uvasentlig grad vil
medfore, at folk keber ting, som de ellers
ikke ville kobe; og det var ikke det, der var
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formélet med det fremsatte forslag, at man
skulle animere til et sterre forbrug i stedet
for at formindske det.

I ovrigt gwlder det som hovedregel for
preemiering af opsparing, at man ikke har
mindste garanti for, at den i virkeligheden
fremmer opsparingen. Preemieringen m3
snarere ses som en gave til dem, der i for-
vejen ville spare, eller som i forvejen har
foretaget en opsparing. I den retning gar
ogsa resultatet af de undersogelser, som er
foretaget i Vesttyskland.

Jeg herte med en vis interesse, at det
wrede medlem hr. Iver Poulsen gjorde sig
til talsmand for, at man skulle indfere en
forbrugsskat, og jeg ma sige, at jeg med
visse forbehold er enig med det wrede
medlem, ikke p4 den made, at alle skatter
skulle tages som en forbrugsskat, men jeg
ville finde det mere rimeligt, at man i ste-
det for at give gaver til dem, der sparer
op, gennemferte en straffeforanstaltning
for dem, der havde for stort et forbrug,
men naturligvis under den forudswmtning,
at de, der ikke har mere end lige til det
ngdvendige, selvfglgelig ikke skulle fore-
tage en opsparing, og at det belgb, som man

forlangte de enkelte skulle opspare, skulle
- veere steerkt progressivt i forhold til deres
indteegt.

Men der er mange andre og i og for sig
uvedkommende ting, der er heoftet pd dette
forlig. Der er f. eks. overtagelsen af land-
brugets ejendomsskatter til amterne. Man
har yndet at fremstille det, som om skat-
terne til amterne var en serbeskatning, som
man lagde pd dem, der boede ude p4 landet.
Det er aldeles ikke tilfmldet. De skatter,
som beboerne i landdistrikterne udreder til
amt og kommune, er ikke stgrre end de
skatter, som byboerne mi betale i ren
kommuneskat, snarere er de mindre, fordi
byerne ofte har pataget sig opgaver, som
landkommunerne ikke kan eller ikke wvil
lose. For s& vidt er det irrationelt at fri-
tage landbrugerne eller en gruppe af bor-
gere pi landet for deres kommunale skatter
og til gengwld lade andre betale dem.
Men dernesst mi man holde sig for gje, at
grundskatter er at betragte som en sam-
fundsprioritet i den danske jord. Hvis man
ophever dem, si far de nuverende skade-
havere en gjeblikkelig gevinst, idet lettel-
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| sen kan kapitaliseres og give sig udslag i en

hajere pris, der til gengeld vil medfere, at
kgberen fir en tilsvarende sterre geeld.
Man har drevet en samfundsprioritet ud af
ejendommen, og man har indsat en privat-
kapitalistisk prioritet i stedet for. Det nye
sleegtled bliver derved rent faktisk stillet
darligere end dem, der i gjeblikket sidder i
ejendommen, og her er der grund til at
sperge, om tiden er inde til kunstigt at
fremskaffe endnu hejere priser for land-
brugsejendomme end dem, vi har nu.

I min tale ved forste behandling kunne
jeg p4 grundlag af Statistiske Rfterret-
ninger oplyse, at handelsprisen for land-
brugsejendomme p& 12 tdr. hartkorn var
steget med 12 000 kr. pr. tende hartkorn i
lobet af 9 kvartaler eller for en sidan ejen-
dom med ca. 150 000 kr. Det var dog en
post. Siden foreligger der oplysninger fra
samme kilde om, at priserne for land-
brugsejendomme 1 gennemsnit er steget
med 8 pot. i lebet af de forste 3 kvartaler i
1961. Stigningen var betydelig mindre for
ejendomme under 1 td. hartkorn, og ikke
engang for ejendomme pd 1-12 tdr. hart-
korn var man ndet op pd gennemsnitstallet.
Det vil altsa sige, at der for de sterre
ejendomme mé vere sket en stigning pd
12-15 pet. i lebet af de 3 kvartaler.

Er det egentlig nedvendigt at fremme
denne udvikling? Jeg ved naturligvis, at det
kan danne grundlag for nye krav om for-
hgjede priser p4 hjemmemarkedet, priser, der
vil pavirke lonningerne og forringe indu-
striens konkurrencemuligheder, men derved
kommer man ind i en cirkel, der er endnu
mere ond end den, man tidligere talte sd
meget om. Ville man endelig imgdekomme
det fra ethvert synspunkt efter min mening
usaglige krav, som der her er tale om,
sé4 kunne man dog i det mindste have gjort
en undtagelse, nemlig med hensyn til de
landbrugsejendomme, der ejes af folk, der
har et andet hovederhverv. Det bliver jo
mere og mere almindeligt, at rige byboere
opkeber storre landejendomme dels som
hobby, dels i tillid til, at en fortsat pris-
stigning vil gere det til en fin pengeanbrin-
gelse, hvor fortjenesten ved et senere salg
er skattefri. Jordlovsudvalgets medlemmer
kan forteelle om adskillige landkommuner
pé Sjelland, hvor flertallet af ejendommene
er i byboeres heender. Ville det ikke have
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veret rimeligh at gere en undtagelse for
deres vedkommende? Jeg: tror ikke; at
mange her i denne sal ter pasta, at det har
noget med retfeerdighed at gere, at .den
jevne befolkning gennem en omswetnings-
skat skal betale for, at den slags landmeend
skattemessigt kan keove pd fribillet.

I denne forbindelse ma jeg ogsd nwvne
nedswmttelsen af loftet over den kommunale
grundskyldpromille fra 40 til 35. Jeg har
1 det hele taget aldrig kunnet forsta, hvor-
for man pé& dette omrdde ville gribe ind i
det kommunale selvstyre. Her er jo tale
om en overvaltning af rent kommunale
skatter fra de sterre - ejendomsbesiddere
til den almindelige befolkning. Sandt nok
bliver det jo relativt lidt, de enkelte vil
komme til at betale mere i skat derved,
fordi antallet af dem, der skal betale, er si
mange gange sterre end antallet af store
ejendomsbesiddere, som er de eneste, der
virkelig kommer til at tjene derpd, men
princippet er lige forkasteligh. Det er 1 og
for sig bygget over det samme system,
som manden anvendte, der havde fundet pa,
at man let kunne gore alle borgere i landet
til millioneerer. Man skulle bare starte med,
at hver enkelt gav 25 ore til en enkelt
mand, s& var han millionsr, og s& kunne
man fortsette pd samme méde. Der er
nzeppe tvivl om, at man var blevet ved deb
enkelte eller de enkelte tilfselde. Det er det
gsamme, som sker, nir man nu letter de
store grundbesiddere for en del af den skat,
som de med rimelighed skulle betale, og
veelter den over pa borgerne i almindelighed.
Jeg ved naturligvis nok, at indenrigsmini-
steriet kan give dispensation, men -efter
at de 3b promille er knasat som normen,
bliver der nappe mange sognerad, der ind-
lader sig p& at sege denne dispensation.

Sa er der huslejestigningerne, der ogsd
er hovedproblemet uvedkommende. Det
faktiske er, at vi har en lejelov, der udlober
i 1964, og som efter min meninggber’ opret-
holdes uwndret efter den tid. Nu vil man
ganske vist ikke vere med til nogen generel
stigning i huslejen, men man vil ved lejer-
skifte tillade en stigning pé indtil 25 pct.
af 1939-lejen under forbehold af husleje-
neevnenes godkendelse. Det indebzrer efter
min mening 3 alvorlige ting. For det forste
at grundejerne ved den nwmvnte lovs revi-
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sion har fiet et meget vigtigt argument
for en generel stigning med de 25 pet.,
naturligvis stadig under de neevnte for-
behold. De vil med en vis ret kunne sperge,
hvorfor tilflytterne, de nye lejere, skal be-
handles anderledes end de gamle lejere.
For det andet har man dermed kneesat
princippet om, at hele forhgjelsen skal
tilfalde grundejerne. Jeg er indforstéeb
med, at man pd et eller andet tidspunkt
mé sgge en udligning mellem lejeniveauerne
i de =ldre og de nye ejendomme, naturligvis
med skyldig hensyntagen til lejlighedernes
kvalitet, men jeg har altid ment, at en
veesentlig del af den lejeforhgjelse, som
métte fremkomme derved, skulle bruges
til nedsettelse af lejen i det dyre nye
byggeri. Det bliver meget svart nu, efter
at man har tilladt grundejerne at fa alle
de 25 pct., selv om en del deraf formelt
bindes 1 5 ar. For det tredje bringer man
lejerne 1 tofamilieshuse i alvorlig fare. De
fleste steder har man indfert opsigelighed
for disse lejeres vedkommende, hvilket vil
sige, ab hvis der er kommet en kurre pd
traden mellem grundejeren og lejeren,
skaffer grundejeren sig en anden lejer, men
vel at merke uden at lejen forhejes.
Nu vil grundejerne veere i den situation, ab
de fristes til -at opsige lejeren for at opnd
de 25 pect., og jeg frygter alvorligt for, at
kun de feerreste vil modsté denne fristelse.
Resultatet vil s blive masseopsigelse eller
ulovlige aftaler om lejeforhojelse under
bordet. :

Det har lenge veret oppositionspartierne
en torn i gjet, at skatterne var inddraget i
pristallet. P4 den anden side har det med en
vis ret kunnet gores geeldende, at skatterne
i det lange lgb ikke' har haft indflydelse
pé pristallet, hvilket jo i og for sig slog
benene veaek under agitationen. Sandheden
er naturligvis, at man ved selve skatte-
lovenes udformning har taget visse hensyn,
saledes at der ikke fremkom nogen pristals-’
sendring. Og mon man ikke har et eksempel
derpa i de ekstra bernetilskud, der nu skal
gives som kompensation for omsetnings-
skatten? Hidtil har man hevdet, at det
var de folgende born, der kostede forzldrene
mest, og mere end det forste, hvorfor det
tilskud, der blev givet til det forste barn,
var mindre end det, der blev givet til de
efterfolgende bern. Der foreligger  ikke



5367

[Holger Eriksen.]
noget om, at man har endret denne opfat-
telse, og derfor har man vel lov til at have
en vis mistanke om, at der er skelet til
pristalsvirkningen, dengang man enedes
om at fastswette forhejelsen for det forste
barn til 80 kr., men kun 30 kr. for de
folgende born. Der kan nwppe veore tvivl
om, at man, i det ejeblik skatterne er ude
af pristallet, ikke mere vil tage hensyn til
skatternes virkning, og det kan jo medfere,
at man derefter far storre lyst til at legge
byrder pa de svageste, hvad man hidtil er
veget tilbage for.

Nu bliver @wndringen imidlertid gennem-
fort. Jeg tvivler pd, at der opnds ret meget
derved. Det vil medfare, at arbejderorgani-
sationerne kreever kortvarige overenskom-
ster eller forlanger en opsigelsesklausul for
det tilfwlde, at forholdene skulle sendre sig.
Alt, hvad man opnir derved, bliver derfor
gget uro pd arbejdsmarkedet, hvad ingen
kan veere tjent med.

I ovrigt er det en misforstaelse, at det
er pristalsreguleringen, som fremkalder de
hoje lonninger. Lonningerne fir ngjagtig
den hgjde, som arbejderorganisationerne
ved forhandling med Arbejdsgiverforenin-
gen kan opnd — og det bliver ikke ander-
ledes, selv om skatterne udgér af pristalle.

Ud fra disse synspunkter har jeg som
mit partis representant i det udvalg, der
var nedsat for at diskutere netop dette
problem, sammen med arbejdsmarkedets
parter stillet mig pa det standpunks, at
der ikke var nogen som helst grund til at
@ndre ved de forhold, man har i gjeblikket,
og jeg kan ikke se, at der er fremkommet
noget, som kunne give anledning til, at man
nu skulle tage et andet standpunkt.

Jeg vil yderligere tilfoje, at der er én
gruppe, som kommer i knibe. Mens sndrin-
gen forst treeder i kraft samtidig med ud-
lobet af overenskomsterne pa det private
arbejdsmarked og arbejderne dér siledes
kan tage deres forholdsregler, ligger det
anderledes for tjenestemzndene. De er
inde under en tjenestemandslov med lang-
tidsvirkning. Man kan sige, det er en lov,
vedtaget af folketinget, og at den s& i og
for sig ikke kommer tjenestemswndene ved.
Men det er jo forkert; forud for dens ved-
tagelse gik en kommissionsbehandling, hvor-
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under der opnéedes enighed mellem par-
tiernes repraesentanter, administrationen og
og reprasentanter for tjenestemandsorga-
nisationerne. I virkeligheden er tjeneste-
mandsloven derfor at betragte som en
overenskomst, og i det gjeblik man nu
sendrer ved pristalsberegningen, bryder man
i virkeligheden dens forudsstninger.

I borgerlige kredse betragter man i al-
mindelighed arbejdernes lonninger som ene-
ste inflationskilde, ganske uden hensyn til
de enorme fortjenester, der tages hjem pé
anden made. Man glemmer f. eks. ogss,
hvad den fantastiske stigning i vor bil-
import direkte og indirekte har betydet
for valutabalancen, og naturligvis ma det
ogsd tilfgjes, at denne stigning i importen
af biler vel ikke er helt uden forbindelse
med de hgjere lonninger,

Jeg har den opfattelse, at s4 lenge man
tillader den oppustning af grundveerdier,
som foregér i kraft af en nwmsten uhmm-
met grundspekulation, vil det vere meget
sveert gennem foranstaltninger som dem,
der nu her er pi tale, at opna noget effek-
tivt resultat. Selve denne grundspekulation
og den i forbindelse dermed staende vaerdi-
oppustning er at betragte som en samfun-
dets kreeftskade.

Der blev i sin tid fremsat et efter min
mening ikke tilstreekkelig omfattende, men
dog nogenlunde omfattende forslag. Jeg er
ikke i tvivl om, at hvis det var blevet ved-
taget, og hvis man ikke havde brugt dets
provenu pd anden made, ville grundpriserne
p& den mide have vewret betydelig lavere,
end de er i dag. P4 den anden side ville
man have haft den halve milliard i stats-
kassen, som man nu ger forseg pa at skaffe.
Det forslag lod man falde og gennemforer i
stedet noget, der naermest ma betegnes som
en narresub. Jeg har set, at man nu hen-
viser problemet til markedsudvalget, hvil
ket vil sige, at man kun betragter det ud
fra synspunktet udlendinges ret til at
erhverve dansk jord og ikke ud fra syns-
punktet, at selve grundspekulationen ned-
vendigvis mé standses.

Jeg skal ikke her gentage, hvad jeg sagde
ved lovforslagets forste behandling; jeg
skal blot minde om, at jeg to gange har
anmodet om, at man som noget midler-
tidigt gennemforte en ganske ubetydelig
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endring i byudviklingsloven, nemlig fjer-
nelse af den paragraf, der siger, at sd
leenge en ejendom i yderzone drives som
landbrug, skal der hverken betales grund-
skyld eller grundstigningsskyld af det beleb,
hvormed prisen overstiger det, jorden er
veerd som landbrugsjord. Den virker i reali-
teten som et vern for grundspekulanter.
De kan udmserket betale en landbruger det
tidobbelte af, hvad hans ejendom er verd,
og s4 ligge med jorden uden andet tab end
renten i hab om senere at kunne tage en
stor fortjeneste hjem. Hvis de derimod ogsé
skulle betale grundskyld og grundstignings-
skyld af den pris, som de selv har drevet i
vejret, ville udgifterne sammen med ren-
terne blive sa store, at de ikke havde rad
til at ligge med jorden og afvente et for-
delagtigt tilbud.

N&r man taler om jordknaphed, bl. a. i
og omkring Kebenhavn, skyldes det jo i
hgj grad, at jorden er opkebt pid spekula-
tionsbasis. Ved en foranstaltning som den,
jeg her har nesevnt, ville man holde speku-
lationskeberne borte og derved formindske
eftersporgslen. Jeg har to gange henledt
den hgjterede finansministers opmerksom-
hed pa dette forhold uden at modtage noget
svar. Jeg sperger derfor for tredje gang, om
man virkelig i den grad har lagt henderne i
skedet over for grundspekulationen, at man
ikke engang vil gennemfgre denne lille
sendring. Jeg fgjer dog til med henblik pé
de mange urimelige vurderinger af grund-
veerdier, at det formodentlig ville veere
hensigtsmemssigt samtidig ved lov at fa
fastsldet, at si snart der er erhvervet grund-
veerdier til en pris, der ger landbrug og
gartneri urentabelt, skal disse veerdier altid
vurderes til salgsprisen plus den grund-
veerdistigning, som denne forudsatter.

Som en konklusion af disse mine bemserk-
ninger m4 jeg fastsld, at jeg ved anden be-
handling af dette lovforslag vil stemme
imod de esndringsforslag, jeg her har talt
imod, og at jeg ved tredje behandling ville
have stemt imod lovforslaget om omset-
ningsskat og de gvrige lovforslag, der knytter
sig til forliget. Jeg vil imidlertid veere bort-
rejst til et mode i udlandet i neeste uge.
Naturligvis ville jeg veere blevet hjemme,
hvis min stemme havde betydning, men
efter i dag at have konstateret en kompakt
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majoritet for lovforslagene anser jeg deb
for uveesentligt, om jeg bliver hjemme og
stemmer imod eller ved mine udtalelser
her fastslar, hvorledes jeg ville have stemt.

Aage Fogh: Til indledning vil jeg gerne

gore et par bemarkninger til to af formid-
dagens talere. Jeg har ikke deres taler
skrevet, men jeg tror at kunne gengive
nogenlunde rigtigt, hvad der blev sagt.
- Det wrede medlem hr. Per Hekkerup
sagde pa socialdemokratiets og egne vegne,
p4 regeringens vegne vel, at man havde
strakt sig overméde vidt over for venstre
og de konservative for at opnd et forlig, og
denne streekning havde man foretaget,
fordi man vurderede det sadan, at forliget
i dag mellem de fire gamle partier ville give
bedre muligheder for at kontakte erhvervene
og derigennem i fremtiden opnd et bedre
resultat ude i erhvervslivet. Det lyder i
mine eren seerdeles godt, men jeg vil gerne
minde det @rede medlem om, at man
kan. kobe guld for dyrt. Jeg vil ogsd minde.
det mrede medlem om, at de seneste.dars
erfaringer jo ikke tyder pé, at man ikke kan
opné gode resultater, selv om man har
VK-falanksen imod sig. I 1957, da vi havde
en trepartisregering, gennemforte vi sane-
ringsforslag i skarp modvind fra VK. Jeg
husker endnu fra udvalgsforhandlingerne,
at det wmrede medlem hr. Axel Kristensen
over for regeringspartierne sagde: alt det,
T dér meder frem med, kan I tage af bordet,
s4 skal jeg komme med nogle retter, som I
kan veere bekehdt at nyde, og som I ogsé
kan £ lov at swtte smag pa! Den daverende
regering, som havde stette i 3 parbier i
tinget, modtog ikke tilbuddet, men gennem-
forte sine egne forslag. '

Jeg har aldrig i de 22 &r, jeg har veret
medlem af det danske folketing, set en ud-
vikling som i de &r, der fulgte efter disse
lovforslags - gennemferelse. Det falder mig
ikke ind at ville pasta, at det alene skyldtes
de foranstaltninger, som regeringen gennem-
forte; det faldt sammen med gunstige kon-
junkturer udefra. : ’ '

Nar jeg i samme forbindelse mindes,
hvad det mrede medlem hr. Erik Eriksen
drog landet rundt og forlystede befolkningen
med, sammenholdt med de resultater, vi
opniede, og derefter teenker pd det eerede
medlems tale i dag, s& kan jeg i hvert fald
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1 sandhed sige, at det srede medlem er
bedre til at bedemme den tid, der er gaet,
end han er til at spd om den tid, vi gar
1 mogde. For hvad sagde det srede medlem i
1957% Det wrede medlem sagde, at over for
denne trekantregering og de lovforslag,
den havde gennemfort, ville al tillid svinde
bort, arbejdsmodet ville falde, arbejdsles-
heden ville stige o. 5. v. 0. s. v. Men hvad
skete der? Der er vist ingen, der vil modsige
mig, nr jeg péstdr, at den situation, vi
havde ekonomisk den 1. april 1961, er den
gunstigste situation, Danmark nogen sinde
har haft. Pr. 1. april 1961 stod vi med en
valutabeholdning p& 1,4 milliard kr. Vi
havde en udenlandsk geld pa 1,1 milliard kr.
Vi havde et overskud pi statsregnskabet
péd 1,1 milliard kr., altsi et overskud, der
nogenlunde svarede til vor udenlandske
geld. Vi havde en indenlandsk galdspost
pd vist 4-5 milliarder kr., men i hvert fald
en indenlandsk geeld, der var mindre end de
veerdier, man havde bundet i boliger og
landbrug. Vi havde i 1961 preesteret at
bygge 34 000 lejligheder, og vi havde prak-
tisk talt afskaffet arbejdslosheden.

Det er den baggrund, vi arbejder pa i dag.
Det er det resultat, vi opnaede efter 1957,
da det esrede medlem hr. Erik Eriksen
spdede noget ganske andet. Jeg ma sande
Storm Petersen, hvor han siger: det er svert
at spd, navnlig om fremtiden.

Hvad er der da sket, siden vi skal til at
gennemfere de forslag, vi star over for her?
Der er sket det ganske simple, at det danske
erhvervsliv gik over gevind i fordret 1961.
(Brik Ertksen: Hvorfor?). Hvorfor? Fordi
det danske erhvervsliv ikke forstod at be-
greense i tide, fordi de danske handveorks-
mestre ikke er lige s8 loyale indbyrdes, som
de danske héndverkssvende er det. Det er
nemlig sandheden, at hvis mestrene havde
forstaet at holde sammen og begrsense over-
priser pa arbejdet lige s godt, som svendene
forstar at begreense underpriser, havde der
Ingen problemer veret i dag. Men det er der
ingen der tor sige, og derfor vil jeg gerne
udtrykke det si kraftigh som muligt, at
det er erhvervslivets folk, der har ansvaret
for den situation, vi har i dag. For da
erhvervene havde gennemfort deres keempe-
lenforhgjelse, blev den fulgt af krav fra
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embedsmeend og tjenestemend i en sidan
udstrekning, at vi m& regne med, at lon-
ningerne er steget med 700 mill. kr. i lobet
af 1961. Det er det, der har sldet bunden ud
af vor gkonomi, og det er det, vi skal rette
op nu. Jeg vil altsi gerne sige, at man i dag
ikke skal give befolkningen det indtryk,
at ansvaret herfor udelukkende er folke-
tingets. Det er befolkningen, det er erhvervs-
livets folk;, der har hovedansvaret, og det
skal de veere med til at beore, for de skal vare
med til at rette forholdene i den tid, vi gar
i mede. Vi kan nemlig slet ikke gore det ved
hjelp af de love, vi gennemforer pa Chri-
stiansborg, hvis ikke befolkningen far ind-
tryk af, at den har et ansvar, den skal std
ved.

Nu er vi kommet dertil at skulle gennem-
fore en oms. Jeg sagde allerede ved ferste
behandling, at den ville jeg ikke lkunne
stemme for. Nu har sagen veret i udvalg,
og omsen er kommet til verden efter en
slags tretrinsraketprincip. Man nedsatte
et 17 mands udvalg, og dette 17 mands
udvalg nedkom med et klogere udvalg pa
7 mand, og dette klogere udvalg nedsaite
igen og overlod sagen til behandling i et
endnu klogere udvalg af de politiske op-
meend. Resultatet foreligger i dag, og jeg
kan straks sige, at det, jeg beklagede mig
over ved forste behandling, at forslaget
var for indviklet, for omstendeligt, er ikke
blevet bedre under udvalgsbehandlingen.
Ordningen er endnu mere indviklet og
endnu mere omstendelig end oprindelig
foreslaet, og derfor er jeg for mit vedkom-
mende heller ikke mere modtagelig for den.
Tenk, vi skal nu gennemfore 7 nye love for
at skaffe 300 mill, kr., en lille, lille brokdel
af det keempebudget, vi arbejder med; 300
mill. kr. skal nu udleses s3 omsteendeligt.

Er det da nedvendigt? Ja, for vi skal have
oms, det store flertal er nu stemt for, at vi
skal have oms for enhver pris. Hvorfor? Fr
Danmark da underforsynet med indirekte
skatter? Jeg har spurgt vore swerlige sag-
kyndige i ministeriet: hvordan har Danmark
det med indirekte skatter i forhold til andre
lande i Europa? Desveerre kom jeg ud for
det, at de swerlig'sagkyndige har sagh: vi kan
ikke skaffe os oplysninger nzrmere end til
1960. Det synes jeg er en fejl. Men de oplys-
ninger, jeg fik, siger, at 1 1960 havde Frankrig
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52 pct. af sine indteegter i form af indirekte
skat, England havde 48, Danmark 48, Tysk-
land 42, Belgien 41, Sverige 37, og Holland
havde 34. Efter de love, vi nu gennemferer,
vil Danmark i indeveerende &r, sa vidt jeg
kan se, f& 60 pct. af sine indteegter ad indi-
rekte vej, og med det, vi har forberedt, vil
vi til neste &r have 66 pet. af indteegterne
ad indirekte vej. Hvorfor? Ja, man har maske
lov at sige det sa steerkt, at det hidtil har
veeret karakteristisk for de lande, hvis ment
‘bred sammen, at de gik over til at opkreeve
deres statsindtegter ad indirekte vej. Sporg
Finland, Island og Italien.

Jeg tror ikke, at Danmark er i den situa-
tion, at det skulle vere nedvendigt, men
oms vil man altsd have, og det mé erkendes,
at oms er kun en form for indirekte skat,
oms vender den tunge ende nedad. Det har
regeringen ogsé erkendt, ellers havde man
ikke fremsat forslag om at give kompensa-
tion. Det er da klart. Det srede medlem hr.
Fanger beklagede, at man gav kompensa-
tion, for det passer selviglgelig ikke til kon-
servativ tale, at man gennemferer oms og
giver kompensation til de darligst stillede.
Det har regeringen gjort, det har man gjort
ved forliget. Det koster 1356 mill. kr., og
disse 135 mill. kr. gives dels til sldre med-
borgere, der far folkepension, dels til bern,
dels til invaliderentenydere. Der var grund
til at opholde sig ved det afsnit en ganske
betydelig tid, men jeg skal begrense mig til
at tale om bernetilskuddene.

Nu tror jeg nok, at vi har si indviklede
love pa dette omride, at der ikke er ret
mange, som ved, hvilke muligheder der er
for at fa tilskud, ndr folk forstéar det. Jeg
tror nok, jeg har ret, nar jeg siger, at en
familie, der har 4 bern, har mulighed for
at f3 mellem 100 og 120 kr. om ugen i ber-
netilskud, nar denne lov er gennemfort. Det
er jo egentlig ganske pznt, og hvordan kan
man det? Fordi vi har tilskud til bern pé
s& mange love; vi har det pd huslejeloven,
vi har det pa arbejdsleshedsloven, og vi har
det pa skattelovene. Jeg har i gvrigt et par
gange foresliet at samle alle bernetilskud
i én lov, nemlig en familielov, og s4 lade det
veere godt med det. Noget si simpelt kan
man selvfolgelig ikke f& gennemfort, og der-
for har vi det nu pa de mange love,

Det er uoverskueligt, og yderligere kom-
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mer man nu og siger til familier med bern:
i forbindelse med omswtningsskatten skal
I have 80 kr. ekstra for det ferste barn og
derefter 30 kr. ekstra for de gvrige. Airede
medlemmer, er der nogen her, der har mere
end 1 barn, s8 vil de vide, at nr. 2, 3 og 4
ikke er billigere med omsatningsskatten end
nr. 1, maske tvertimod. Hvad er dette da
udtryk for? Det er ganske simpelt udtryk for,
at de fire forenede partier har begiet den
genistreg, at de har sagt: ndr vi giver 80 kr.
til det ferste barn, si nedsesetter vi pris-
tallet; andet, tredje og fjerde barn inter-
esserer os ikke. Airlig talt, den slags fup i
forbindelse med pristallet tror jeg ikke de
fire partier er tjent med at opretholde.

Se, hvis man var géet den simple vej ab
tage de 300 mill. kr. allerede fra 1. april
over de geldende punktskatter og man si
havde sagt til befolkningen: dem skal vi
have for at bringe orden 1 gkonomien, der-
for skal de ikke indregnes i pristallet, s&
ville jeg gerne se den arbejder, den funk-
tionwmr eller den tjenestemand, der ville
have protesteret derimod. 84 kunne vi have
undgéet alle de andre ulemper. Det havde
veeret en fordel. ‘

. Dernzest vil jeg gerne sige et par ord om
administrationen. Jeg ved ikke, hvor mange
timer det vil forvolde af spild for vore gros-
gerere, for vore toldere o. s. v. at admini-
strere denne lovgivning; men jeg ved, at
det bliver mange, og jeg kan serlig talt
ikke forstd, at man i en periode, hvor vi
har brug for til det yderste at overfere ar-
bejdere fra uproduktiv til produktiv tjene-
ste, nu vil anvende hundreder af mennesker
i omsens tjeneste uden at skaffe aflastning
pé andre omrader. Jeg ved heller ikke,
hvad det kommer til at koste, men jeg har
i agitationen mod disse forslag hert en taler,
der sagde, at dette, at man leegger 9 pet. 1
engrosleddet, er enshetydende med, at de-
tailhandleren ogsi kan beregne sig for-
tjeneste pi denne omswtningsskat. Da
vore detailhandlere vel i ‘almindelighed
regner med en fortjeneste pa 33 pet. — ma-
ske varierende fra 20 op til 50 — vil det
sige, hvis det er rigtigt, at der kan beregnes
fortjeneste oged pa omsmtningsskatten, at si
vil opkreevningen af de 900 mill. kr., som
staten far fra grossererne, komme- til at
koste koberne imellem 300 og 450 mill. kr.
De herrer vil nok sige, at det lyder utro-



Folketingets forhandlinger.

5376

[Aage Fogh.]
ligt — det haber jeg ogsé at det gor — men jeg
gor 1 samme forbindelse opmerksom pa, at
nar man opkraever 100 mill. kr, i form af re-
staurationsskat, s& betaler vi troligt 15 pet.
eller 15 mill. kr. til tjenerne for at op-
kreeve denne skat. Vi skulle dog vistnok
en gang imellem tenke lidt pa, hvad det ko-
ster at administrere de love, vi gennem-
forer her i tinget. Jeg sperger derfor den
hgjteerede finansminister, om man pa nogen
made har sikret sig, at der ikke kan bereg-
nes avance ogsd pa oms, Jeg kan ikke se
noget om det i bemserkningerne, men jeg
er ikke i tvivl om, at vi kan f& det oplyst af
den hgjterede finansminister. Hvis man
ikke har sikret sig det, s& burde man i
hvert fald over for befolkningen, over for
koberne og over for forbrugerne sikre sig.

Ma jeg derefter sige et par ord om de
besparelser, der skal gennemfores. Heri er
jeg ganske enig. Jeg mé& maske have lov til
at beklage, at den regering, som jeg ogsé har
en del af ansvaret for, ikke selv har fundet
pé det for lenge siden. Det havde veret op-
byggeligt, tor jeg sige, om det havde veeret
regeringen selv, der var kommet og havde
sagt: vi kan ilclce stte 58 meget i gang, ikke
fordi vi ikke har penge til det, for det har
vi, men vi har ikke arbejdere til det; ar-
bejderne findes ikke, derfor ma vi regulere,
hvad der swettes i gang. Det gjorde man ikke
i tide. Jeg skal derfor ikke rette bebrejdelser
mod nogen, fordi man gor det nu. Jeg haber,
at det ikke forer med sig, at embedsmen-
dene 84 selv begynder at seette noget arbejde

har jo veeret smatendenser i den retning i
den senere tid. Det er noget af det, der ogsd
mé rides bod pa. Jeg ville i det hele ‘taget
i denne forbindelse meget steerkt under-
strege noget, jeg tidligere har talt om: de-
lingen mellem ddministrationen og de bevil-
gende myndigheder. Der er meget, som tyder
pa, at-det var noget, det ville veere meget
vigtigt at f& gennemfert virkelig til bunds.
Altss, jeg er tilfreds med:de besparelser,
der gennemferes, og 84 skynder jeg mig at
337
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beklage, at s& snart vi kommer til det mili-
teere, er der ikke tale om besparelser, ikke
pd nogen mulig made. 1570 mill. kr, skal
bruges til neeste &r, og vi stér her over for
et problem, som jeg meget gerne vil have
helt klar besked pa, hvis det overhovedet
kan gives. Jeg har overveeret nogle for-
handlinger, hvorunder det srede medlem
hr. Poul Sgrensen har talt om disse proble-
mer. Jeg har forstiet pd det serede medlem,
at han mener, at regeringen er ham skyldig
at g8 med il militeerudgifter, der i lobet af
4-b ar vil komme op i nwrheden af 1900
mill. kr., vel at meerke bade til militeret og
til civilforsvaret. Jeg vil forfeerdelig gerne
have helt nejagtig besked om, hvorvidt det
er rigtigt, at regeringen har givet det erede
medlem tilsagn om, at der kan benyttes
op til 1900 mill. kr. arlig til militeeret i
lobet af ganske fa &r. Sa er der 1 hvert fald
visse ting, jeg skal tage under overvejelse.

Jeg melder mig dbent som en af dem, der
aldrig har haft tiltro til militeeret, aldrig
nogen sinde. Nar jeg har stemt for en mili-
teerbevilling, var det, fordi jeg troede p4, at
vi derigennem kunne begrense udgiftsstig-
ningen. Hvis det viser sig umuligt, er bag-
grunden for min tilslutning til militeerfor-
liget faldet veek, og derfor er det naturligt,
at jeg pa egne vegne — det er udtrykkeligt
pé egne vegne -— onsker at £& klar besked
om; hvor vi stér pé dette omrade

Mé jeg endelig sige en ting til — men der

" er jonok ingen mulighed for det — at det ville

veere rart, om.man kunne f& militeeret til at

op’fmre sig mere fornuftigt, end det ger nu.
i gang for midler, der ikke er bevilget; der |

Jeg sa i Roskilde Tidende en lille morsom
historie. Roskilde skal have bygget en bade-
bro, en anlebsbro, det kan de selviolgelig
ikke i disse tider f& hverken bevilling eller
mandskab til, og s& gir‘de meget fornuftigt
til militeeret og siger: den kunne I da bygge.
Dertil siger militeeret: all right, det er en
gvelse for vore pionerer at bygge denne
bro, I skal f4 38 temrersvende stillet til
rédighed, og s& skal vi bygge broen for jer
ganske gratis. Der lyder knagende godt.
Skulle der ikke veere en mulighed for, at
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ogséd andre soldater kunne komme til at
udfere nyttigt arbejde?

Jeg siger det ogsd, fordi jeg herer til

dem, der aldrig har troet pa, at det tjente:

noget fornuftigt form4l at holde soldaterne
inde i 18 médneder. Jeg har selv veeret sol-
dat 1 18 méneder. Jeg ved, at i de forste
6-7 maneder gik det meget godt, for da
havde vi indtryk af, at vi havde noget for-
nuftigt at tage os til, men da vi var kommet
ud over den periode, var det demoralisation
hele resten af tiden. Det ville derfor veere
meget nyttigt, hvis der var en mulighed for
at udnytte soldaterne fornuftigt, Jeg rejser
kun problemet og beder den hajteerede for-
svarsminister tenke pd det; jeg er klar
over, at det bliver sveert at 5 tilslutning i
de indre cirkler.

Sa skal der afskrives. 500 mill. kr, skal
betales af pa kontoen i nationalbanken.
Ja, jeg har lige nwmvnt for den hgjteerede
finansminister denne markelige konto i
nationalbanken. Det er jo tyskergeld. Vi
er alle her i salen klar over — jeg er ikke
sikker p4, at folk ud over landet er klar
over det — at da tyskerne forlod Danmark,
efterlod de sig en geeld pd 10 milliarder kr.
Disse 10 milliarder kr. havde de heevet i
nationalbanken i form af flunkende nye
sedler, og for at nationalbanken ville ud-
stede de 10 milliarder kr. sedler, sagde
den til staten: dem m& I kautionere for.
Og det gjorde staten, det gjorde folketinget
formenthg, og det heefter vi for. ,

Nu er der vel nogen, der vil sporge: hvor-
for i alverden har vi ikke bedt tyskerne om
at betale de 10 milliarder kr. tilbage? Det
er jo ikke et fattigt land mere, tveertimod.
Det har man altsd ikke gjort. Vi har der-
imod troskyldigt provet pa at bringe denne
konto ned; den er bragt ned til under
det halve, og nu skal vi altsi fortsatte.
Mine bemeerkninger i denne forbindelse er
ganske simpelt: er der egentlig nogen grund
til at betale af pa tyskerkontoen? Forrent-
ningen af de 10 milliarder kr. er vist nul i
gjeblikket, og ndr kontoen hverken for-
rentes eller afdrages, si gor den egentlig
ingen fortreed. Er der s& grund til at ede-
legge vore penge, destruere de 500 mill. kr.?
Ja, hvis vi treenger til at stramme penge-
markedet herhjemme, 83 kan jeg godt se, at
man kan gere det.
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M4 jeg i denne forbindelse stille et sporgs-
mal — man skal ikke tage det mere alvor-
ligt, end det er — var det ikke bedre at
bruge de 500 mill. kr. til at kebe flyvema-
skiner for, nar vi endelig skal have dem?
Man kan ikke gdelwgge pengene mere grun-
digt end ved at bruge dem til militere ind-
keb, det er da givet., Hvis man nu anvendte
dem dertil, hvad ville der s& ske? Ja, s& er
der nogen, der siger, at vi skal nok betale de
flyvemaskiner med dollars, og s4 ville der
blive vanskeligheder for valutabeholdnm-
gen. Jeg vil derfor sperge finansministeren,
om vi ikke kunne tale med amerikanerne
om, at vi kunne betale i kroner, og s4 i ste-
det for at afskrive de 500 mill, kr. p4 kon-
toen i nationalbanken 4 amerikanerne til at
modtage kroner for de flyvemaskiner, vi
alligevel skal have.

Jeg opkaster ikke sporgsmalet med storre

~alvor, end det fortjener, men det er i hvert

fald ot problem, der kan diskuteres, og det
kan navnlig diskuteres, om der stadlg vaek. er
grund til, at vi har tyskerkontoen til at
gdeleegge vore penge pa. Nar denne konto
hverken skal forrentes eller afskrives, kan
den jo aldmg gore nogen fortreed, selv om
den stod s4 at sige til evig tid.

Det, der interesserer mig est ved hele
dette lovgivningskompleks, er egentlig det,
at man overhovedet fra de fire sa,malbe]—
dende partiers side ikke med et eneste. ord
ter vende sig mod den’ [rygtehge spelula-
tion, der foregdr i sjeblikket i dansk jord,
i danske ejendomme. Nar disse fire store og
sterke partier — de er jo sterke, nir de
er s mange — nu skal sanere Danmarks;
gkonomi, ter de vende sig med omsen til
den arbejdende befolkning, men de tor 1kke:
sige til storspekulanterne, der tager millioner
og atter millioner hjem uden at rere en
finger, at den del af deres indkomst skal be-
skattes i hvert fald lige med andres. .

Det er en skuffelse for mig uden lige, at
det parti, jeg tilherer, tilsyneladende heller
ikke har turdet gere sig gaeldende i-denne
forbmdelse og kreve, at vi skal preve pé-
at standse spekulatlonen Man har tvert-
imod strakt sig vidt til anden side. Hvad.
har man sagt til de sterre danske land-
meend '— forhdbentlig ikke til de mindre?
Jeg ma dog maske have lov til at faje til
den bem%rknlng, at jeg har savnet. hus-
meendenes stemme 1 denne forbindelse.



5379

[Aage Fogh.]

Havde det veeret, medens jeg var sekreteer i
De danske Husmandsforeninger og Niels
Frederiksen og Andreasen var formeend,
ter jeg garantere for, at s& havde der lydt
en rgst derfra; det har der ikke nu. Men
pd det sterre landbrugs vegne har venstre
nok faet ind i forliget — det rede medlem
hr. Erik Eriksen roste sig i hvert fald af det
— at nu skal grundafgiften nedsattes, nu skal
maksimumsprocenten swttes ned fra 4 til
3'/,, og den hgjterede finansminister har
givet tilsagn om, at landbrugsejendomme
aldrig skal belmgges med grundstignings-
skyld. :

Jeg forstir det overhovedet ikke. Hvad

er tanken med, at man i en periode, hvor
ejendomspriserne stiger, som. det wmrede
medlem hr. Holger Eriksen har fortalt os
for et gjeblik siden, hvor spekulationen
raser, som vi aldrig har set magen til, bade
frafalder kapitalvindingsskat og giver af-
kald pa en del af de grundafgifter, vi har
nu? Jeg mé sige for mit vedkommende, at
jeg vil veere villig til at gere landbrugets
grundskatter konjunkturbestemte, men jeg
vil ikke veere villig til at skaffe det en per-
manent nedseettelse, for det vil kun veere
til fordel for dem, der skal selge, men til
skade for den ungdom, der rykker frem.

Det er formentlig gdet op for de fleste,
at jeg har i sinde at stemme imod hele den
buket, der her er forelagt. Det kunne méske
veere rimeligt at gere et par bemarkninger
om, hvad jeg kunne teenke mig vi skulle
have i stedet. Jeg har dog intet hib om,
at det kan gennemfares. Det kunne ganske
vist nds inden tredje behandling, men for-
liget er jo sluttet, og jeg skal da ganske
kort omtale, hvad jeg kunne tenke mig der
skulle danne grundlaget for statens gkonomi
i den kommende tid.

Jeg ville begrense de indirekte skatter
i Danmark til nogenlunde det samme om-
fang, som man har det i andre lande, hejst
50 pect. Det kan ikke veere rimeligt, at Dan-
mark skal ligge som det land, der har den
hgjeste indirekte skat i Europa helt i strid
med, hvad de har i de andre lande, der nu
skal ind i det store marked. Altsd hejst
50 pet. Jeg ville samtidig g4 til en sendring
af restaurationsskatten, og jeg ville ga til
en endring af tekstilskatten — de to skatter
er urimelige i deres udformning og burde
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eendres og indpasses i det samlede billede —
og ellers i hovedsagen holde mig til de varer,
der ikke er livsforngdne: tobak og spiritus,
biler og enkelte andre ting.

Jeg ville gennemfore en kapitalvindings-
skat, hvor jeg ville tage mindst de 30 pet.
af den kapitalvinding, der finder sted, og
jeg ville godt veere med til at gere den
progressiv, hvor der er tale om kolossalt
store gevinster. Dér er mange penge at
hente, og det er helt uanstendigt, at vi i
en periode, som den vi her er inde i, lader
dem forsvinde helt ubeskattet.

Jeg ville endelig udbygge vor jordlovgiv-
ning. Jeg ville sikre, at samfundet fik renten
af de samfundsskabte verdier, og jeg ville
1 hoj grad igen appellere til den hejterede
finansminister. Jeg fik jo nok et svar fra
ham, hvori den hgjterede finansminister
var sé kelig, som man overhovedet kan veere
i den forbindelse, da jeg bad ham om at
skaffe oplysninger om grundskatternes virk-
ninger. Hgjterede finansminister, det er
pékrevet, at man ger det! Den vejledning,
der er udsendt, udarbejdet af vore eksperter,
er meget god, men den er ikke leeselig for
almindelige folk. Det méitte veere muligt
at finde frem til en sidan fremstilling, at
alle landets borgere kan forstd, hvad der
foregar, nir de kober jorden pa et tidspunkt,
da vi har grundverdistigningsbeskatning.
Det ma da ogsé veere muligt at finde frem
til en sidan vejledning, at vore vurderings-
meend kan forstd, at ndr de vurderer 33 ha,
der er 2 mill. kr. veerd, s setter man dem
ikke til 170 000 kr. Vil De se marken, si
ligger den lige uden for Roskilde bygreense.
Den bliver holdt tilbage og bliver benyttet
til kornmarker i stedet for at blive benyttet
til bebyggelse. Hvorfor? Fordi de to kom-
muner ikke kan komme til rette om at
udnytte den. Den ene kommune ejer den,
den anden har den inden for sit omrade.
Der er mange ting dér at rette, som er helt
urimelige, og som burde rettes.

Jeg vil ogsd veere med til at gennemfere
en lov, der veerner dansk jord, sikrer den
pé danske hewender, og jeg vil navnlig vere
med til at gennemfere en lov, der sikrer,
at de, der har uddannet sig til at blive
landmeend, ogsd far adgang til jorden til
rimelige priser. Hertil heorer, at vi ma
gennemfore en lov inden ret lenge, der
legger forholdene sddan til rette, at de
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]OI’dE]ele, der har deves virkelige bedrift
inde i byerne, ikke kan skrive landbrugets
underskud af p4 det overskud, de henter
inde 1 byerne. Det er urimeligt, men det
kan vi se mange eksempler pd ude i praksis.
Det har regeringen altsd ikke villet rere
ved, og jeg beklager det ganske overordent-
lig. ,

84 ville jeg endelig gé ind for en sterk
forenkling af vore personskatter, og dér
meéner jeg vi skulle afskaffe de allerfleste
af de skattefradrag, vi har i dag, si langt
som det overhovedet er muligt at gi for
at simplificere udskrivningen, siledes at
almindelige mennesker kan forsts, hvad
de skal betale, og hvorfor de skal betale.
Jeg tror, det vil veere muligt at gere det,
hvis man har mod til det.

Endelig vil jeg selviglgelig i hej grad
understrege betydningen af, at vi snarest
gennemfprer kildeskat. Tenk, om vi havde
haft kildeskat i dag, s& havde der over-
hovedet ingen problemer veeret med statens
finanser, for sd var de stigende indkomster
straks blevet omsat i stigende indkomst-
skat, og sammen med de stigende indirekte
skatter havde der veeret deekning for hele
belgbet. Men altsd, gamle konservative
ideer hersker jo desveerre ogsd uden for de
konservatives rekker. Hvis det kun var
dér, s& var det nok til at overse, men ogsd
uden for de konservatives rsskker!

Jeg opfordrer til, at vi snarest muligt
gennemfarer kildeskatten som den moderne
skatteform, der jo ogsé findes i alle de lande,
vi nu skal i samarbejde med. I stedet for
gér man hen og gennemigrer. oms, som ikke

findes dér i neer ‘samme uds‘nraeknmg )

Sikken en metdde for lovglvmng' Man
gor det mere og mere kompliceret, fnere og
mere ufmstaehgt for almindelige mennesker.

M3 jeg si endelig sige et par ord om
valutabeholdningen. Jég har allerede sagt
min mening: at det er .erhvervene, bade
arbejdere og arbejdsgivers, bade funlktio-
nerer og tjenestemend, der har hoyed-
ansvaret for den valutamtuatlon, vi star i.
Det er derfor ogsi erhvervene, der har
hovédansvaret for at f4 den rettet op.
Produktionen skal gges, og opsparingen skal
fremmes, -og herom vil jeg sige, at efter
mange &rs erfaring har jeg féet det indtryk
— jeg tror ikke, det er helt forkert ~— at
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en stor part af dem, der sidder som ledere
af vore organisationer i dag — og det er
uden forskel, om det drejer sig om tjeneste-
meend eller arbejdere, landbrug eller industri
— udelukkende er-optaget af at sege at
skaffe bedre forhold for deres egne, hvor-
imod de har meget lidt interesse for hel-
heden. Det ville veere en voldsom gevinst,
hvis de herrer ledere, der nu har opniet
84 store resultater ved at skaffe fordele i
form af hejere lon, ogsd kunne lere deres
medlemmer, at dermed folger et ansvar for
landets ekonomi, hvilket vil sige i praksis,
at dermed folger et ansvar for, at de sparer
op og ikke bruger alt, hvad de har tjent.
Hvis det kan lykkes, vil der ikke veere
nogen stor vanskelighed ved at bringe
orden i landets gkonomi igen. Jeg haber,
det kan lykkes.

Jeg vil slutte med at sige, at ]eg har ikke,
og jeg har aldrig haft, nogen sterre tro pa
statens evne til at spare. I de mange ar,
jeg har veeret medlem.af det danske folke-
ting, har jeg kun oplevet én finansminister,
som jeg turde betro ret mange penge i
kassen — jeg skal ikke nwvne, hvem det
var, for sd bliver de andre misundelige —
men én, tror jeg jeg tor sige jeg har oplevet,
hvem jeg turde betro en sterre kassebehold-
ning, de andre ikke. Hvorfor? Tor nér de
ser den store og fulde kasse, s& lober teen-
derne i vand. Det var det, der skete i fjor;
da havde vi de 1100 mill. kr. i finans-
ministerens hule hind, og s& meldte hele
staben sig for at & dem udloddet. Det er
sket. Det er ikke staten, der skal spare,
det er erhvervene, det ber de have under-
stréget og have besked pé. Jeg haber, de
retter s1g derefter; og jeg haber, at vi.til
nwmste ar kan gennemfore fornuftigere skatte-
love end dem, vi er i feerd med at gennem-
fore nu.

Jeg stemmer selvfolgelig imod de lovfor-
slag, der her foreligger. Jeg vil afholde mig
fra at stemme vedrerende aendrmgsforsla-
gene, for det er for indviklet 'for mig at
skulle til at saette mig ind 1 alle de aendrmgs— ‘
forslag, vi her har faet forelagt '

"Weikop: Jeg vil gerne gore nogle ganske
f4 “bemerkninger om omsaetmngsafglften i
anledning af, at der jo har veeret en yis.
tvivl om rw‘mgheden af, at den nu bliver
lagt i éngrosleddet.
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Jeg skal da gerne indrgmme, at en om-
swtningsafgift i detailleddet kan have visse
fordele. Bl. a. har den hgjteerede handels-
minister hr. Baunsgaard jo papeget, at
detailhandelen skal finansiere engrosafgif-
ten, og det er naturligvis rigtigt, dog med
en vis modifikation, nemlig den at detail-
handelen jo ogsa opnar en kredit pd engros-
afgiften. Men heroverfor star det store
besveer og arbejde, som detaillisterne ville f4,
hvis de mange detailhandlere skulle op-
kreeve afgiften.

Hverken den hgjterede handelsminister
hr. Baunsgaard eller andre har jo tidligere
nwret nogen storre betenkelighed ved, at
de handlende skulle finansiere afgifter. Man
gennemfeorte sdledes — det var det wrede
medlem hr. Poul Meller ogsd inde ps —
bl. a. tekstilafgiften i engrosleddet, og den
matte de handlende jo finansiere. Der var
f. eks. heller ikke nogen betenkelighed fra
den hejterede handelsministers side ved —
for at tage noget virkelig grelt — afgiften
pé teepper, der var en omsstningsafgift pa
25 pet., og hvis det var udenlandske tepper,
var der yderligere en toldafgift pa 25 pet.;
pd siddanne varer var der altsd 2 gange
26 pet.; men jeg har aldrig nogen sinde hort
om, at den hgjterede handelsminister har
veeret beteenkelig ved, at detailhandelen
skulle finansiere alle disse meget store af-
gifter. Det samme gelder toldafgifter, og
det gelder punktafgifter, si selv om det
naturligvis er rigtigt, at detailhandelen
skal finansiere afgifterne, er dette en linje,
gsom i hvert fald den hgjterede handels-
minister har billiget og selv har varet med
til at gennemfore tidligere. Selvislgelig har
man lov til — det har den hejterede han-
delsminister hr. Baunsgaard ogsd — at
skifte opfattelse, men 1 bekempelsen af
engrosomseetningsafgiften forekommer det
mig, at bade den hgjteerede handelsminister
hr. Baunsgaard og den hejterede fiskeri-
minister hr. A. C. Normann er kommet lidt
vel langt ud i deres argumentation.

Den hejterede fiskeriminister hr. A. C.
Normann udtalte, i gvrigt p4 linje med den
hojterede handelsminister hr. Baunsgaard,
i en grundlovstale, at englosomsaetnmgs-
afgifterne ville fore til, at de sm& detail-
handlere ville blive stillet vanskeligere 1 |

AL
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forhold til koncernerne, der leverer til egne
butikker, fordi de kan gere engrosprisen
mindre og detailprisen storre. Jeg synes, at
de hgjtwerede ministre her beskylder kon-
cernerne — jeg vil ikke sige for at lave fup,
men méske peenere sagh for at manipulere,
84 at de kommer til at betale lavere omswmt-
ningsafgifter end andre grossister. Jeg synes,
at de hejteerede ministre, inden de kommer
med udtalelser om sddanne manipulationer,
skulle undersoge sagen, for jeg mener ikke,
det er muligt at gore det. Gennem lovfor-
slagets regler p4 dette omride seger man
netop at hindre sddanne manipulationer, og
jeg vil gerne foje til, at det er ikke noget
nyt med sddanne regler til at modvirke den
slags foreteelser, som den hgjterede fiskeri-
minister og den hojterede handelsminister
taler om. I toldlove har man ogss sidanne
regler; i modsat fald kunne jo en udenlandsk
koncern underfakturere — det er det, det
drejer sig om — varer, der eksporteres til
Danmark, oven i kebet 84 vidt, at det ville
veere gdeleggende for danske importerer,
der ikke har en koncern i ryggen.

I denne anledning vil jeg gerne bede den
hojteerede finansminister under denne for-
handling ramme en pel igennem den hgjt-
erede fiskeriministers og den hajtmrede
handelsministers pastand om, at koncerner
kan f& engrosomsemtningsafgifterne gjort
lavere ved underfakturering, uden at de
overtreeder de regler, der er nedfsldet i lov-
forslaget. Selviglgelig kan den hgjterede
finansminister ikke hindre, hvis nogle skulle
afgive urigtige angwelser men den hojt-
wrede finansminister ma med lovforslaget i
hénden kunne afvise bade fiskeriministerens
og handelsministerens pastand om, at kon-
cernerne kan gere engrosprisen lavere til
egne udsalg og derved unddrage — og det er
jo det, der er sagen — statskassen de afgifter,
den har krav pé. Jeg gentager, at den hajt-
erede finansminister beor afgive en klar
erklering herom for ikke at kneeswtte de
ulovlige handlinger, som de to ministre,
fiskeriministeren og handelsministeren, gor
sig til talsmeend for. Jeg vil gerne fcqe til,
at jeg tror ikke, de store koncerner eller dé
kooperative virksomheder vil nedverdige
sig til ab anvende den af béde fiskeriministe-
ren’ og handelsministeren skltserede “frem-
gangsmé’mde Ginte Bl

T spey 1
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Axel Kristensen: Det er selvielgelig hib-
lost at indlade sig pa en diskussion om, hvad
der er sagt pa en hel dag. Jeg vil dog gerne
sige til det wrede medlem hr. Aage Fogh, at
han slap lidt for let om ved 8rsagerne til de
vanskeligheder, vi star 1. Han sagde, at disse
skyldtes ikke dette tings eller regeringens
politik, men de skyldtes erhvervenes gko-
nomiske politik. Dermed m& han jo have
ment bade arbejdere og arbejdsgivere, for
det var vel de stigende lonninger, han tenlkte
pé, og det var vel arbejderne, der rejste kra-
vene og arbejdsgiverne, der sagde nej, s& vi
fik en konflikt; og -det var vel dette hgje
ting, der ophgjede forligsforslaget til lov.
Dette ting og regeringen kan-da vist iklke,
nér arbejdsgiverne har sagt nej og der
bliver konflikt og man derefter her i tinget
med det wmrede medlem hr. Aage Foghs
stemme ophejede forligsforslaget til lov, fra-
ifngge sig ethvert ansvar for denne udvik-
ing. : :

Det @rede medlem hr. Aage Fogh kom
ogsh med et par bemeerkninger til mig om
det, der skete, da man gennemferte stabi-
liseringslanet i 1957. Det er lidt langt tilbage
at skullle ga, og jeg skal ikke sige meget om
det. Jeg skal bare fastsls, at alle i denne sal
var wmngstelige pa det tidspunkt, da man
gennemforte det; man talte om, hvilke
ulykker der kunne ske — det er meget natur:
ligt, ellers havde regeringen vel ikke frem-
sat disse ret drastiske lovforslag. Inden disse
love havde virket en maned, kom omslaget.
Fogh sagde. ...

Formanden: Jeg henstiller, at det wmrede
medlem overholder forretningsordenens reg-
ler. -

-Axel Kristensen: ... Om forladelse, jeg
beder meget undskylde. Det serede medlem
hr. Aage Fogh sagde meget pent, at omslaget
skyldtes ikke disse love alene. Men hvorfor
sluttede det srede medlem s& med at sige,
at i 1961, da vi var med, gjorde vi det og
det og det? Det er jo ikke rigtigt. Det var det,
der kom udefra, der bragte forandringen.
Det kunne ingen vide kom.

Jeg har et par enkelte ord til det serede
medlem hr. Holger Eriksen. Jeg synes, det
er vesentligt, at de oplysninger, der .gives
her fra talerstolen, er rigtige. Det @mrede
medlem hr. Holger Eriksen sagde, at disse
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feele grundspekulanter bare kunne kobe
landbrugsejendomme op, og efter det; ‘der
nu var blevet stillet i udsigt, skulle de altsa
ikke betale grundstigningsskyld. De ville
kun f4 rentetab, ikke skattetab. Dette er
forkert. I lov om vurdering og beskatning
til staten af faste ejendomme § 2, stk. 2, 12);
stdr der, at ndr en ejendom er handlet il en
pris, der er mere end 50 pet. hojere end det,
den-er vurderet til — og det vil den jo-altid
veere 1 de tilfslde; hvor ejendomme keobes
fra jordbrug til spekulation — s4 finder der
en omvurdering sted, og dereftér skal der
betales grundstigningsskyld og grundskyld
af veerdien efter denne hejere vurdering. .
Det vil med de priser, vi har, sige, at ud
over at forrente ejendommen skal disse folk
betale ca. 7 pot. — det vil det 1 almindelighed
blive —iejendomsskat af veerdien efter denne
hojere vurdering. Det er: ikke nogen lukra-
tiv forretning, det kan jeg roligt sige. Der-
efter skal de af det, de tjener, betale ind:
komstskat, og da fortjenesten ‘bliver lagt
oven pa den normale indtegt, skal der svares
en meget hgj procent. o
-Vi har fra venstres og konservativ side
fremsat et forslag, som vi tror vil hjelpe pa
de omrdder. Vi gnsker bestemt ikke disse
priser pd ejendomme; de har -en’ meget
uheldig virkning foi de mennesker, der har
eget hus, for deres ‘hjem ' bliver jo ogsd
vurderet op. Det, der herisker, er helt urime-
ligh, og jeg 'har et hdb om, at vort forslag
i -det vezesentlige vil kunne gennemfores i
denne samling; jeg har et hab. Jeg tror, et
tilstreekkelig -stort. udbud - vil- hjslpe: Der
er ikke andet, der kan holde priserne nede;
end at udbuddet er s& stort, at:-det langt
overstiger efterspeorgslen: Skatter kan ikke
gore det. Vi har set, at alle de skatter, vi
har gennemfert, blot er lagt oven pa de
priser, der var i forvejen. Man kan aldrig
billiggere jord wed: hjeelp af skatter, de kan.
kun fordyre den. Jegier ked af at métte
bruge s8 megen'tid pé dette i dag, men:sagen
er blevet  omtalt, og da jeg er -ordferer i
disse spergsmal, har.jeg villet siger disse
~]%et @rede medlem  hr.: Per .Hekkerup
kom som ordfgrer: for- socialdemokratiet 1
formiddags ind pé& spergsmalet om et sam-
ordningsudvalg, og det forstar: jeg godt ab
han gjorde. Det er helt: nodvendigt, at: der
finder en samordning sted, derom vil vi
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meget hurtigt blive enige. Det, der nu skal
gennemfores, det vil jeg gerne sige, det
tiltreeder jeg, det stemmer jeg for. Jeg er
helt enig med vort partis ordferer, det wrede
medlem hr. Erik Eriksen i hvert eneste
ord, han har sagt. I modseetning til den raekke
talere, der har veeret forud for mig, er det
ikke i opposition til forliget, jeg har taget
ordet. Men det er rigtigt, at resultatet af
det, der nu gennemfores afhenger af lomn-
overenskomsterne til 1. marts. Hvis man
dér ser bort fra realiteterne og dels giver de
pristalsstigninger, som kommer efter det
foreliggende, dels giver vesentlige andre
lenstigninger, er vi kommet fra asken i
ilden, det ma vi alle sammen veere klar
over. Det er derfor rimeligt, at befolk-
ningen ved besked om dette, det er der in-
gen der vil skjule. Det er derfor uhyre
veesentligh, at der sker en samordning af den
politik, der feres her, og det, der skal ske
ved lenoverenskomsterne. Men vi fra vort
partis side — og jeg tror ogsd fra det kon-
servative folkepartis side — mener ikke, at
dette sker ved at man bringer arbejdsmar-
kedets parter sammen, for de er sammen.
At seette dem sammen og give dem 3 gkono-
miske eller juridiske professorer eller hvem
det nu bliver som formandskab, der skal
sidde og fortelle dem, hvad de bor gere og
ilkke bor gare — det tror vi ikke hjelper, nix
der ingen magtmidler er bagved, nar der
blot kan henstilles. Vi tror, at det meget let
bliver camouflage i stedet for det, der ber ske.

Jeg tror, jeg har ret til at sige, at vi fra
mit partis side vil leegge overordentlig stor
veegh pd, at regeringens gkonomiske sekre-
tariat 1 god tid, f. eks. den 1. oktober, giver
en klar redeggrelse for den gkonomiske ud-
vikling, for hvordan lenningerne er steget
gennem lgnglidning og overenskomststig-
ninger, hvad priserne har veret og hvad
produktionen er steget pr. indbygger. Det
skal ganske klart siges til befolkningen
og til de parter, der skal forhandle, hvordan
mulighederne er, sdledes at folk kan vide,
at gdr man ud over en bestemt graense, kan
det kun betales med prisstigninger. Det er et
falsum, man gang pd gang legger frem for
befolkningen, nar man vil bilde folk ind,
at der kan gives hgjere lonninger end dem,
der svarer til veerdien af det, der produce-
res. Hvis man gor det, vil det automatisk
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folges af prisstigninger, for sd skal balancen
mellem varemeengde og kebeevne genska-
bes, og det sker kun ved prisstigninger og
ikke p& nogen anden made.

Sé har man nu foresldet — og det er jeg
ogsd tilfreds med — at skatterne skal tages
ud af pristallet pr. 1. april. Men jeg vil gerne
gore opmeerksom pd, at dette jo ikke har
virkning over for prisstigningerne, der jo
sker som folge af, at man giver hojere lon-
ninger, end markedet kan bere. Jeg er
belt sikker pd, at alle 1 denne sal ensker
de hgjest mulige lenninger i forhold til, hvad
det danske erhvervsliv kan producere til.
Al gkonomisk politik mé g& ud pé at skaffe
befolkningen den hgjest mulige levefod, og
da befolkningen i overvejende grad bestar
af arbejdere, er det naturligvis ogsd dem,
man i overvejende grad har tenkt ps i
denne sammenheeng.

Selv om man séledes tager skatterne ud
af pristallet, vil pristallet stige alligevel, og
s& skal der gives dyrtidstilleg, d. v. s. len-
stigning, og det vil blive en lonstigning, der
er storre end markedet kan beere, og s& er
ulykkerne sket. Det er ikke rigtigt, som det
gang pd gang siges, at priserne stiger for
lgnningerne. Priserne stiger som felge af, at
lgnningerne er steget, og derved opretholder
man den falske kebeevne stadig 1 nogen tid.
Hver gang man efter en periode med lon-
stigninger og pristalsstigninger igen har
opnéet balance mellem priser og varer, er
der sket en vis inflation, men den ville dog
veere begreenset, hvis man f. eks. havde for-
hejet lenningerne med b pet. for meget og
priserne derefter var steget tilsvarende.
Men s4 sker der det, at man siger: nu er pri-
serne steget, s& nu genskaber vi den falske
kobeevne ved hjelp af pristalsstigninger for
lgnningerne. Der vil blive falsk keobeevne,
fordi ligeveegten ikke kan genopstd, og
dermed er vi s& kommet i den situation,
vi er i endnu.

Det ma siges si klart, som det siges kan,
at selv om vi tager skatterne ud af pris-
tallet, er den ordning, vi har nu, forkert og
skadelig. Vi fra vor side har nogle gange
talt om et velstandstal, for vi ensker virke-
lig, at de mennesker, der lever af lon, skal
8 det fulde udbytte af den produktions-
stigning, der kommer. Men dette er blevet
afvist som noget, man ikke kunne regne ud;
det ville tage for lang tid, og det ville kom-
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me for langt bagefter. Men det mé da vaere
muligt at finde frem til, hvad produktio-
nen er steget pr. 1ndbygger siden sidste
lgnregulering, og hvor meget lonnen er
steget i den samme periode, siden man sidst
sluttede overenskomster. Hertil skal legges
virkningerne af varebytteforholdet — altss
priserne pa det vi kober og det vi selger
udadtil. S4 kunne man regulere lonningerne
efter dette i overenskomstperioden, siledes
at arbejderne og andre lenmodtagere kunne
felge med i den velstandsstigning, der havde
fundet sted i perioden.

Jeg onsker at sige det s klart, jeg formé,r,
at med den lenordning, vi har, er der ikke
store chancer for, at man kan f& orden i
tingene.

Man vil som sagt nu tage - skatterne
ud af pristallet, og det er meget udmeerket,
for det betyder, at hvis man til 1. marts
forhgjer lonningerne ud over det, markedet
kan beere, sd priserne stiger og man der-
derefter skal give dyrtidstilleg, s& kan man
tage den derved foregede kebeevne fra be-
folkningen igen, uden at det pivirker pris-
tallet. Men det er da helt urimeligt over
for lgnmodtagerne forst at give dem for
meget i lon og derefter tage det fra dem
igen i form af indviklede skatter, s4 man
altsd destruerer pengene. Og glem ikke, at
priserne stiger alligevel, for de virksom-
heder, der skal betale den hgjere lon, kan
ikke skaffe pengene til denne hgjere lon pé
anden made end ved at legge ps priserne.
Dermed far borgerne bade en foraget skatte-
meengde at betale, hgjere priser og forringet
konkurrenceevne til skade for alle og til
gavn for ingen.

Derfor siger vi fra vor side, at en sam-
ordning er livsvigtigt nedvendig. Jeg siger
for min egen part — Jeg har ikke spurgt i
mit parti, om man er enig med mig i dette —
at jeg er af den opfattelse, at man med stor
ret her fra dette sted kan gribe ind i lon-
overenskomsterne. Hvorfor skulle det dog
veere det eneste sted, man ikke kunne det?
Man kan gribe ind i ethvert kontraktfor-
hold mellem ejere og lejere af husene, man
kan bestemme, hvem fabrikanten skal seelge
tll hvem han lkke skal. saelge til, og hvilke
prlse1 han mé tage, — ja; der er 1kke det,
man 1kke kan gore. "

Bn’ stor del af medlemmerne her i denne
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sal er tilhengere af tvungen voldgift. Er

.det ikke et indgreb i forholdet mellem

arbejdere og arbejdsgivere? Jeg mener
altsd, at man kan gribe ind, og at man
har juridisk og moralsk ret til at gribe
ind i en given situation. Men jeg mener,
at man nedig skal gere det, fordi der ligger
en uhyre fordel i, at de mennesker, der skal
have lgnningerne, selv har sluttet overens-
komsterne. Derfor har jeg alle dage veeret
modstander af tvungen voldgift, og det vil
veere med sorg, hvis jeg nogen sinde skulle
gé ind for, at man ikke skulle have en fri
londannelse mellem arbejdere og arbejdsgi-
vere. '

Men det behgver ikke at betyde, at man
skal acceptere enhver urimelig form for
overenskomstfastsettelse og pristalsord-
ning, aldeles ikke, men det ma betyde,
at vi altsa, som jeg fer bad regeringen om,
nér vi nar den 1. oktober, far en klar rede-
gorelse for de okonomiske muligheder. Det
er ikke for at sige noget nedssmttende om
gkonomiske professorer, men det er dog tre
tilfeeldige mennesker, der er tale om, som
derefter skulle sige, hvilken gkonomisk poli-
tik der skal fores. Skal de ogsa sige, hvilken
gkonomisk politik folketinget skal fere?
Vist skal de ej, og da det er en ~samordning,
der skal finde sted, har det ingen veerds,
bhvad disse tre vil sige. Men regeringen,
som er dette lands regering, og som beerer
de gyldne keder, det er den, der har an-
svaret, det er den, der har pligt til at sige
til befolkningen sandheden om tingene.
Det er regeringen, der skal fremkalde den
gsamordning, som skal finde sted, og det
skal siges, s& det ikke kan misforstds, at
hvad vi gor i dag eller de kommende dage,
har ingen synderlig verdi ud over, at vi
forhabentlig far en skattereform, som. er
nyttig og i overensstemmelse med, hvad vi
onsker. Men saneringsmsessigt, som ordning
af landets gkonomi, har det, vi gor i disse
dage, ingen veerdi, hvis der ikke finder en
samordning sted; og det moralske ansvar
for, at dette sker mé pahvile regeringen.
Det vil vere farhgt hvis folketinget vild-
leder befolkningen, hvis det palmgger den
byrder nu og derefter svigter. Det ville
vere farligt for folkestyret.

Vi modtog en deputation fra Burmeister
& Wains arbejdere. Jeg skal blankt sige, at
deres tone var groft uforskammet, sil des
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at vi ikke havde behovet at here pa dem,
men de sagde én ting, som var rigtig, og det
var dette: nu har I gang pd gang sagt, at
I ville ordne gkonomien for os, og hver
gang har det ikke hjulpet noget. Det er
righigt, for man har fortsat med det for-
kerte; man har ikke taget fat dér, hvor
fejlen var. Den méde, vi ville have rettet
det pa, ville de herrer ikke have syntes om,
men detb far veere ligegyldigt, hvis det havde
veeret rigtigh at gore det.

Vi onsker altsa samordning, men vi mener,
at det er regeringen, der har ansvaret og
myndigheden til at etablere den, hvad
tre tilfzeldigt udvalgte mennesker ikke har.
Derfor var vi imod denne ordning, da lov-
forslaget blev fremsat, derfor er vi stadig
imod det, fordi vi ikke ensker at skjule
realiteterne og mulighederne.

I det, der nu laves, er der en begrensning
med hensyn til, hvad der settes 1 gang af
byggeri, offentligt og privat, pd en rmkke
omrader. Jeg skulle da veere den sidste, der
vovede at kritisere det. Jeg var den ferste,
der gjorde den slags ting, den forste, der
lavede byggestop i Danmark, da jeg en kort
tid ikke af navn, men af gavn var bolig-
minister. Det er klart, at nar der er mere
byggeri i gang, end hvad der svarer til ar-
bejdskraften, opstar der forkerte ting, s&
far de mennesker, der bygger, monopol
pé tingene og kan tiltvinge sig en stor len-
glidning og mindre ydelser, og der bliver
ikke bygget en kvadratmeter mere, fordi
man swetter mere arbejde i gang; men der
bliver heller ikke, fordi man begrenser
igangsetningen, bygget en kvadratmeter
mindre, end hvis man ikke lavede et delvist
igangsetningsforbud. Jeg emsker at sige
dette, fordi vi i aviserne har kunnet lemse,
at det var skreekkeligt, nu kunne man ikke
bygge skoler, nu kunne man ikke bygge
seminarier, nu kunne man ikke bygge uni-
versiteter, og det er selviolgelig rigtigt.
Men det, der nu foretages, formindsker ikke
den meengde, der vil blive bygget, for alle
bygningshéndveerkere vil blive holdt i ar-
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bejde. Derfor er det rigtigt at udstede dette
forbud, saledes som tingene ligger, men
sporgsmalet er rigtignok, om man sd rent
negativt vil acceptere, at i gjeblikket kan
vi ikke bygge mere, s& vi md nejes med
det, der er i gang.

Det kan vi dog ikke standse ved. Vi har
sat de ting i gang, fordi vi havde brug for
skoler, brug for seminarier, fordi vi trenger
hérdt til flere boliger, fordi et langt storre
byggeri er hardt tiltreengt end det, der er
i gang. Skal vi s& nejes med bare at sige, ab
der er ikke flere héndveerkere, og derfor
kan der ikke bygges de boliger, vi har brug
for; vi kan ikke sanere, for vi kan ikke rive
de darlige lejligheder ned, nar vi ikke
samtidig bygger nye; vi kan ikke bygge
gkoler, for vi har ikke murersvende, elek-
trikere, snedkere og temrere? Er det rege-
ringens hensigt at akkviescere ved disse
tilstande? Har vi ikke ansvaret, har vi ikke
pligten til at lgse dette problem? For det er
jo det, der er sandheden, at i al den tid,
der er giet efter krigen, 1 17 &r, er dette
sporgsmél ikke lgst, men ikke fordi vi ikke
har haft radd til det, for det er rigtigt,
hvad der blev sagt for af det wrede medlem
hr. Aage Fogh, at det er ikke et sporgsmail
om penge, men et spergsmal om produk-
tionsevne. Derfor sporger jeg, som jeg
spurgte den hejtmrede statsminister hr.
Kampmann for nylig, om regeringen da ikke
vil tage det sporgsmal op at give fri arbejds-
ret. Jeg for min part vil ikke have lontryk-
keri. Jeg vil ikke have, at de mennesker,
der ikke er murere, og som skal ga ind og
mure, skal gere det billigere end de fag-
leerte. Det har maske veeret en af Arbejds-
giverforeningens fejl, at den har sagt:
s& mé de ufaglerte kunne gore arbejdet
til en lavere lon. Det er muligt, men det
behgver man ikke at forlange, det mé man
lade veere med at forlange, for p4 den méde
kommer man ikke nogen vegne. Men er der
ikke snedkere, elektrikere, murere, temrere
nok, s& ma andre lave arbejdet, for vi skal
have bygget, vi kan ikke undveere boliger,
vi kan ikke undvere skoler, seminarier,
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universiteter. Derfor md det veere rege-
ringens phgt at lade parterne forstd, at
arbejdet ma gives frit. Jeg ved godt, at
man siger, at der er ingen arbejdslose til
at tage det, men det er ikke rigtigt. Den
mengde, vi producerer, er ikke bundet til,
hvor mange mennesker vi er, men til, hvilket

vaerktej de har. Nar der ikke er nok af den

fagleerte arbejdskraft, s& kan de ufaglerte
meget hurtigt leere at gore arbejdet. Mindst
halvdelen af arbejdet kan faktisk udferes
af ufagleerte. Vi kan skaffe arbejdskraft il
en fordobhng af byggeriet, det vil jeg vove

at pasta. (Bolzgmzmsteren [Carl P. Jensen]:

Hvor?). Jeg tenker pd dem, som vi klager
over har for lav lon.

Jeg beder den hgjteerede boligminister
se pa landbruget. Hvad skete der, da de
ikke kunne betale de lgnninger, som arbej-
derne kunne fa andre steder? De gik veek.
Hvad matte landbruget s&? Kebe maskiner
og producere ved hjelp af dem i stedet for
ved hjelp af lavere lonnede folk. Sa fik
vi en storre landbrugsproduktion, men med
hundredetusinder ferre mennesker. De men-
nesker, der nu har papneseindustri og er
forholdsvis lavt lennede folk, kan ga ind og
bygge. Hvis de s vil have lavet det andet
arbejde, ma de rationalisere det, men man
begynder ikke at rationalisere et arbejde,
s4 lenge man kan fa billig arbejdskraft.

Jeg vover at pista, at hvis arbejdet gives
frit, vil produktionen stige voldsomt, og
vi vil & bygget de boliger, vi skal have, og
blive fri for det helt utalelige, at dygtige
industriarbejdere, som jeg i haj grad respek-
terer — jeg kender dem og holder af dem,
jeg har haft med dem at gore &r og dag og
kender dem til bunds, de udferer mindst
lige s8 veerdifulds, mindst lige s ansvars-
fuldt arbejde som de fagleerte arbejdere,
i’ gjeblikket med lenglidning og det hele og
pé dkkord, hvor de mé bestille det, de kan —
kun tjener 8 kr. i timen, hvorimod byg-
ningshandverkere far 50, 60, 70, 80 pet.
mere for at bygge boliger. Hvorfor skal de
have det? Hvorfor skal det veare saledes,
at den ene arbejder skal kunné tage 50 pct.
mere, fordi han er mangelvare — han har
jo monopol — s& de andre ikke kan fa
en stigning af deres levefod, bedre boliger,
de ting, de skal have?

Jeg anklager socialdemokratiet, fordi det
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har fort denne politik. Socialdemokratiet og
fagforemngerne kan ikke skilles ad. Der er
gode ting i konservatisme, og man skal
bevare det gode, men det er den t&beligste
form for konservatisme, der hersker i Dan-
mark, at man ikke har lov til at udfere det
arbejde, der er nodvendigt, og - for man friger
dette, loses i ingen opgaver; ikke for der er
arbejdskraft nok til, at der kan bygges, bhver'l
der bygget nok. For kan man’ ‘heller ikke give
bolighyggeriet fri, og for man giver det fri,
sker der ingen 1at10na,hser1ng Hvem vil dog
investere penge i vigtigé maskiner og redska-

ber til at bygge bygninger, nar de risikerer,
" at 1 'overmorgen kommier der en forordning

om, at de ikke mé bruge disse redskaber?

Det der skal til, er en positiv, konstruktiv
pohtlk Det, vi har veret nods til nu, er
kun det negative: at gribe ind over for
noget, der er lobet lobsk. Jeg beder til, at
det vil lykkes dette :folketlng og dennev
regerlng at tage fat p& ab lose opgaverne
positivt, s& vi ikke skal nejes med ‘det
negative. Skal vi det, vil befolkningen tabe
sin t&lmodighed med os.

Morten Lange: I denne langstrakte debat
kan nogen méske endnu huske, at vi star-
tede kl. 9 til morgen med et indleg af det
@rede medlem hr. Per Hekkerup. Jeg vil
da gerne begynde med at takke det wrede
medlem, fordi han, hvad méske ikke blev.
fuldsteendig klart opdaget af det heje tings,
medlemmer, lod veere med ved denne’lej-
lighed at bruge en rekke ord og. vendmger :
som han ellers i en &rreekke har brugt, nar
han omtalte mit parti. Jeg tager det som
et parlamentarisk fremskridt, og jeg anser
det for at vere tegn pi, at vi er kommet
lidt pa vej i retning af genmdlg forstelse 1
vort arbejde, men ]eg mé dog kvalificere
det derhen, at der var i og for sig stadig en
del ‘uklarhed i det wrede medlem hr. Per

- Heekkerups  fremstilling ‘af vor indstilling

til de nu foreliggende lovforslag. {
De konstruktive forslag, vi har fremsat,
blev karakteriseret delsvsom overbud, dels’
som underbud, noget, der er vanskeli'gt at’
fa til at heenge sammen, og jeg fik et levende
indtryk af, at det mrede medlem hr. Per
Hekkerup ikke havde leest de forslag, vi
havde fremsat, ikke havde hert dem, da
de blev fremsat mundtligt. Vi har ellers
gjort vort bedste. Jeg har endog personlig
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sneget mig til at f4 et organ, som maske
stdr det eerede medlem newr, Frit Forum,
til at bringe nogle synspunkter fra vor side
vedrerende omsetningsafgiften o. lign., og
maéske ville det have gjort det endnu nem-
mere, hvis det srede medlem hr. Per Haek-
kerup havde brugt sin indflydelse pa et
ham neertstdende organ, regeringsorganet
Aktuelt, til at vise den, skal vi sige rimelige
hoflighed at invitere mit parti til at del-
tage i den abne debat i bladets spalter.
S4 er jeg helt sikker pa, at der ikke havde
varet sa mange fejl i det serede medlems
resumé af vore forslag. ‘

Jeg indrgmmer, at den praksis, mit parti
har fulgt, i sin enkelhed er dem, at vi
havde lagt merke til, hvad ordfereren for
socialdemokratiet, det smrede medlem hr.
Peter Nielsen, sagde ved ferste behandling
af lovforslaget, hvor han ganske klart
fremdrog, at en sendring af spergsmalet om
skattefradragsret i virkeligheden nok var
den mest nwrliggende vej til at f4 en endnu
bedre lovgivning ud af det. Nar vi sa skulle
snakke om forlig, var der vel ikke noget
nemmere og ikke noget nmrmere end lige
netop at trekke dette frem som en af de
ting, man kunne tage ind i en rimelig form
for forhandling. Men nu er et sidant forlig
naturligvis en vanskelig sag. Det er ikke
s& forferdelig sveert, hvis man giver sig af
med det, si pa én gang at stange &l og dle-
kvabber. Det kan gores uden stor kunst.
Det er straks noget vanskeligere at stange
4l og skyde snder p4 én gang, og der er et
temmelig gammelt mundheld, der siger, at
at stange &l og gi pa harejagt samtidig
rent ud sagt er umuligt. Det kreever i virke-
ligheden ganske seerlige forudsmtninger,
nemlig en ‘isvinter, der har ramt landet.
Jeg tror ogsa, det har en vis betydning for
bedommelsen af de forhandlinger, der just
er bragt til afslutning,

Hvis man skulle have kunnet vente, at
det var blevet til det helt store femkantede
forlig, skulle det have veeret i en for landet
klar katastrofesituation, hvor vi alle skreemt
var kommet sammen og havde sagt: numa vi
gore et eller andet, naesten lige meget hvad det
er, og s& hébe det hjelper. Men det sedvanlige
er, ndr man skal lave et forlig, at man ma
velge, til hvad side man vil g, og efter
hvilke principper man vil forliges. Nu valgte
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man at g& over til en middag ps Langelinje.
Det var en besveerlig invitation, der forte til
lange og indviklede forhandlinger under
desserten og gentagne meder. Jeg har natur-
ligvis ogsa grund til at regne med, at denne
udmeerkede middag pé Langelinje har kostet
en lille smule anstrengelse og udgifter pa
budgettet. Jeg skal benytte lejligheden til
at sige til det serede medlem hr. Per Heekke-
rup og til hans parti, at skulle man en anden
gang have lyst til at skaffe sig et brugbart
flertal til et forlig, s& er jeg sikker pa, at
det kan geres veesentlig nemmere; jeg tror
endog det kan gores ved en gang pelser pa
Norreport, og jeg har en fornemmelse af,
at selv dette beskedne traktement ikke er
veerre som forligsopleg, end at selv med-
lemmer af det radikale venstre vil kunne
deltage i den almindelige pelsespisning,
uden at der sker nogen katastrofe ved det.

Nu har man altsa truffet sit valg, og man
har valgt en nedskeeringslinje med en meget
steerk konservativ heeldning. Jeg skal ikke
igen g4 hele dette forlig igennem, men det er
temmelig klart, hvor meget det er blevet
farvet af det serede medlem hr. Poul Sgren-
sens indstilling, méske mest i forhold til
alle de farver, der er kommet pé det. Jeg
vil imidlertid blot beskaftige mig med et
ganske enkelt af de omrader, der indgér i
forliget, nemlig sporgsmalet om nedskeering
af de offentlige investeringer.

Nu har vi i det heje ting i de sidste 2-3
&r, maske leengere, bestandig hort gentaget,
at det, det gelder om, er at fore en rigtig
investeringspolitik. Midlerne mé investeres,
de ma ikke bruges til luksus eller andet
overflodigt forbrug. Det gelder naturligvis,
skulle man regne med, bdde offentlig og
privat investering; de er ikke i princippet
forskellige. Man har da heller ikke i dette
lovkompleks gjort noget som helst ved den
private investering, den er stadig ukontrol-
leret, og den er stadig favoriseret af over-
ordentlig lempelige skattefradragsvilkar,
Uanset hvad det er for en produktion,
man vil swtte i gang — bolsjefarvede
strikkepinde, eller hvad det ellers er, man
kaster sig over — har man en skattebegun-
stigelse, der ger, at en hvilken som helst
investering i den private sektor er favorise-
ret. Men ndr man kommer til den offentlige
sektor, 83 skal der skeeres ned i dette gjeblik,
og det er s& meget mere forkert og hoved-
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lgst, som, det da er fuldstendig klart, at
netop investering i uddannelse er afgorende
for, at der overhovedet er mening i en effek-
tiv investering i den private sektor.

Nogle af os havde den forna]else for
nogen tid siden at deltage i et mede pa
hotel Hamlet i Helsingor, og jeg tror, det
blev tydeliggjort ganske overordentlig
steerkt, hvor nedvendigt det var med en
investering i uddannelsen. Vi vidste det
méske nok i forvejen, men det blev da slaet
fast ved den lejlighed med meget kraftige
sgm, at der var en meget intim forbindelse
mellem produktion og uddannelse; i virke-
ligheden er det forudsmtningen for vor
industrielle fremgang, og derfor ma jeg
sige, at det kunne sl mig med. forundring,
hvis det ikke var siddan efterhinden, at
jeg var blevet s tilsliet med forundring, at
det nasten ikke virker mere, at man nu vil
mede op med en streekning allerede i 1962-63
pé de offentlige investeringer — 85 mill. kr.
eller et belgb af den storrelsesorden. :

Det er naturligvis ferst og fremmest
undervisningsministeriet, det gdr ud over,
derneest naturligvis andre ministerier, men
det er iser undervisningen, som mé holde
for lige fra folkeskolen op til de hgjere
leereanstalter, og linjen bliver fert videre,
84 vidt jeg kan forstd efter forligets indhold,
saledes at veesentlige arbejder ikke wil
blive sat i gang i de kommende 2 finansar.
Man har herigennem sat en sddan bremse pa
en ngdvendig udvikling, at jeg ikke forstar,
man vil tage ansvaret for det. 84 meget
lovgivningsarbejde bygger i virkeligheden
pé, at vi vil have netop disse resultater frem,
som man nu standser, blot fordi man synes,
at det kunne veere rimeligt at foretage en vis
stramning. Det drejer sig om store -sager.
Det drejer sig ikke alene om undervisnings-
veesenet, det drejer sig om noget s& betyd-
ningsfuldt som vort sygehusvesen, som jeg
tror er noget af det, der bliver allermest
ramt. Jeg skal ikke drage alle disse detaljer
frem, men de tusindvis af mennesker, der
har sat deres lid til, at nu skete der noget
med de planer, de har arbejdet med i drevis,
alle disse mennesker, som har fort en kam-
pagne for det tredje og det fjerde universitet,
for et sygehus her og en skole dér, ansvars-
bevidste samfundsborgere i dette land,
der har brugt en veesentlig del af deres tid
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til at laegge digse planer, vil, det er jeg helt
sikker pa, nar dette forhgs konsekvenser
pé dette omradde og linjen i dette forst
righig treenger ud til den overordentlig
aktive del af vort demokrati, forstd, hvad
det koster at spise pa Langelinje.

Ole Bjern Kraft: Under den debat, der
foregik i gar i det engelske underhus, har
ifolge pressemeddelelser, der foreligger her i
landet i dag, arbejderpartiets leder, Gaitskell,
beskeaftiget sig med Danmarks og Norges
stilling i forhold til fwmllesmarkedet. Det er
der for s4 vidt ikke noget forbavsende i. Det
er meget naturligt, at man, da vi jo har an-

| spgt om fuldt medlemskab. sammen med

England, taler om denne stilling; det, som
m4 forbavse her i landet, er, at arbejder-
partiets leder — ifglge disse pressemedde-
lelser — har erkleoret, -at han mente at
vide, at disse to lande som en' betingelse
for deres indtreeden i fwllesmarkedet ville
kresve, at Sverige blev associeret medlem.
Hvis det, som stir i pressemeddelelserne, er
rigtigt, er det merkeligt, at arbejderpartiets
leder har folt sig foranlediget til at frem- -
saette denne udtalelse, da der ikke foreligger
nogen erklering, hverken fra den norske eller
den danske regering, om, at man ger Sveriges
associering til en betingelse for disse landes
medlemskab.

Vi har her i landet altid, ogsé regeringen,
vist stor interesse for Sverlges forbindelse
med fmllesmarkedet, og vi er her i tinget
gdet ud fra, at regeringen altid, hvor den
havde nogen mulighed derfor, ville stotte
Sveriges optagelse som associeret medlem.
Men vi har aldrig tilkendegivet, at vort med-
lemskab ville veere athengigt deraf. Vi har,
da vi segte om dette fulde medlemskab,
preeciseret, at vi gjorde det, fordi England
havde meldt sig, og derfor kan det kun be-
klages, at denne udtalelse fra hr. Gaitskell
er fremkommet. De forhandlinger, der fores
i Bruxelles, er vanskelige nok i forvejen, og
jeg synes, at arbejderpartiets forer har gjort
de to lande en meget darlig tjeneste ved at
fremseette denne udtalelse. Jeg ved jo ikke,
pd hvilket grundlag han har fremsat den,
og derfor vil jeg henstille til den hgjterede
udenrigsminister, nr han far ordet, at frem-
swtte en udtalelse om denne erklaenng fra
hr. Gaitskell og tilkendegive, hvordan vor
stilling er.
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Da hr. Gaitskell nu har besksftiget sig
med Danmarks og Norges stilling, er det
méske ikke urimeligt, at vi ogsé siger et par
ord. Det ser for os ud, som om det engelske
arbejderparti indtager en mere og mere uvil-
lig og kold holdning over for Englands del-
tagelse i fwmllesmarkedet og derigennem
skaber store vanskeligheder for de forhand-
linger, som England for tiden forer i Bruxel-
les. Det er der grund til at beklage her i lan-
det, hvor vi jo har den allersterste interesse
i, at England bliver fuldt medlem af famlles-
markedet. ,

‘Jeg kan ogsa tilfaje, at set fra et europzisk
synspunkt er det egentlig vanskeligt at for-
sté, at det engelske arbejderparti ikke synes
pé nuverende tidspunkt at ville medvirke,
1 det mindste ikke aktivt og positivt, til den
udvidelse af samarbejdet 1 Europa, som vi
her arbejder pa.

Vi skal naturligvis ikke demme om Eng-
lands stilling — den mé England jo selv af-
gore — men det m3 vere et enske her i
landet, at man ogsé overvejer, hvilke virk-
ninger det vil have for lande, som England
er nert knyttet til, hvis det endelige resultat
skulle blive, at England vil holde sig uden
for det europeiske samarbejde.

Stillingen synes altsa i gjeblikket at veere
noget dunkel. Den tillid, man havde til, at
det i virkeligheden var mere eller mindre
afgjort, at England ville blive medlem af
feellesmarkedet, er, om ikke bortfaldet, sa
dog ikke sd sterk, som den har veeret tid-
ligere. Vi mé under de overvejelser, vi for
tiden foretager, regne med, at den mulighed
eksisterer, at England ikke bliver medlem;
men nér-det er tilfeldet, vil jeg-ogss, gerne
henstille til den hgjteerede udenrigsminister
og-til regeringen, at man; selv om vi stadig
veek tror pd — og deb.gor ogsd jeg — at
resultatet bliver, at England. gir ind i
fellesmarkedet, alligevel forbereder sig pa
den, mulighed, at England ikke skulle gore

det, og derfor underseger, hvilke virkninger

det vil have for os. Jeg er nemlig' over-

bevist om, at man ikke uden videre kan |

vende tilbage til EFTA, sddan som EFTA
var, fer England tog initiativet til for. sit
vedkommende at indlede forhandlinger om
optagelse i feellesmarkedet. Hvis disse for-
handlinger bryder sammen, *vil;:en helt ny
situation opstd, og man kan ikke uden
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videre reparere den ved blot at sige: nu gar
EFTA videre. Derom er jeg overbevist. .
Situationen kan blive meget, meget alvorlig,
fordi den meget let kan udvikle sig til en
handelskrig mellem de to blokke, der i s&
fald kommer til at eksistere. Vi er altid
ghet ud fra, at vort medlemskab er af-
hengigt af Englands medlemskab, og det er
ogsd muligt, at vor stilling, nar den endelige
beslutning skal treffes, ma blive den, at
hvis England ikke gir med, vil heller ikke
vi veere med. Nar den beslutning skal treef-
fes, ma det ligge ganske klart for os, hvor-
ledes den fremtidige udvikling da vil blive,
og hvordan de gkonomiske virkninger, forst
og fremmest for det danske landbrug, i s8
fald vil blive.

Der havde ikke veeret nogen grund til at
holde denne tale, til at rette denne henstil-
ling, hvis det ikke i den allersidste tid
havde veeret sidan, at usikkerhed er opstéet.
Bfter den udtalelse, som det engelske ar-
bejderpartis leder ifelge de danske presse-
meddelelser har fremsat i underhuset, har
jeg, da vi nu snart skal have ferie og der
derfor ikke bliver anden mulighed derfor,
fundet det rigtigt ved denne lejlighed at
bede den hejteerede udenrigsminister frem-
swtte sit syn pd den situation, der herved
er opstaet.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udssmtte medet. Det gen-
optages k1. 20.

»Mﬂdet udsat kl. 1845, -

. Madet éehoptaget kL. 20.

Formanden: Udvalget angiende forslag
til lov om sendring i aktieselskabsloven har
afgivet betenkning over nevnte lovforslag.
Eksemplarer vil blive omdelt.

" Forhandlingen om de pa dagsordenen op-
forte lovforslag genoptoges.

Den fungerende statsminister (J. O.
Krag): Jeg vil gerne talkke de srede ord-’
forere for den velvillige behandling, dette
store forligskompleks har f&et her i dag.
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Min tak gaelder naturligvis iseer de fire for-
hgspartler og ganske seerlig de wrede med-
lemmer, der har deltaget i de lange for-
handhnger der frte frem til forliget, dels i
udvalget, dels i den mindre .gruppe, der
under navn af studiekredsen modtes pa mit
kontor i udenrigsministeriet. Som blandt
andre det wrede medlem hr. Erik Eriksen
har glvet udtryk for, var vi virkelig kom-
met pa hardt arbejde. Jeg tror, det er ad-
skillige &r siden, at s _omfattende dele af
det danske samfunds gkonomiske og sociale
anhggender har veeret genstand for en =8
dybtgdende behandling.”, Det svarer  vel
mere til den rekke af ﬂkonomlske pohtlske
og sociale forhg, som 30ernes polltlk byg-
gedes op pa indtil de mere skyttegravspree-
gede arbejdsforhold, vi har veeret vennet til
i hvert fald i den sidste halve snes ar eller
mere.

Ud fra disse forudsaetmnger ville det i og
for sig have veret politisk forstaeligt, om vi
iklee havde kunnet lose opgaverne, og en
overgang sd dep jo ud til, at vi 1kke mag-
tede det. Men jeg tror, man kan sige, at
havde vi ikke evnet at finde frem til dette
forlig, ville befolkningen ikke have for-
stéet det, erhvervene ville ikke have for-
stéet det, arbejderne og de folk, der har
at gore med dansk byggeri, ville ikke have
forstdet  det, og. vore venner i udlandet
ville heller lkke have forstaet det. .

Efter min mening var det det danske
folketings, de politiske partiers, samfunds-
massige plight at tilstraebe og at nad dette
forlig. Nu er det naturligvis ikke nok at
lave forlig; der skal ogsa komme et resultat
ud af det, som i kvalitet og virkninger stér
pd hejde med anstrengelserne og iser pé
hgjde med de opgaver, der skal loses.

Jeg hdber, at forliget nu vil & de virk-
ninger og den indflydelse, vi tilsigtede. Her
har vi alle et medansvar, men naturligvis
har regeringen ganske saerhg et ansvar, og
jeg kan forsikre, at regeringens gode vilje
til at leve op hertil ikke vil mangle.

Helt tilfredsstille oppositionen kan vi
méske ikke, men i hvert fald vil vi gegre vort
bedste. Det srede medlem hr. Poul Meller
ville ikke tro pd, at sterre politiske per-
spektiver kunne udspringe af dette forlig.
Det rede medlem mener, at tillid og mis-
tillid er fordelt i omtrent samme forhold
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efter forliget, som tilfeweldet: var for forliget.
Jeg forstod nermest pa den. serede, konser-
vative ordferer, at han mente, at. venstre
og de konservatlve nu ville falde tilbage. i
de gamle skyttegravslinjer, og at man med
forliget. havde udtemt samarbejdsviljen i
hvert fald i denne omgang. Det er muhgt
at. det wrede medlem har ret i denne pessi-
misme, men jeg vil dog tro, at der er mange,
ogsé inden for det .cerede medlems egen vzol-
gerkreds, der vil have sveert ved at forsta
det. Det altovervejende flertal i denne sal
har dog femlles ansvar i udenrigspolitik, i
forsvarspolitik og nu tillige i markedspoli-
tikken, og under disse forudseetninger burde
vi vel kunne forliges om, andre dele af den
nﬂdvendlge politik . uden derfor at skulle
opgive de principper, _der stadig, sklllerlos
Disge, dages_ forhandlinger viser dog, at det
kan lade sig gore; der kan findes veje til
feelles losninger. Selv om man er af forskel-
lig. partimseessig opfattelse,, kan. man, godt
forhandle og finde frem tll samfundsmees-.
sigh rigtige losninger. Jeg vil altsa tillade mig
trods alt at habe, at, nye perspektiver kan
fodes ud af, hvad der.er sket pé Christians;
borg i dlsse dage. .-

Derefter, skal’, Jeg Vende mlg tll selve
forhget Det er jo.ingen hemmehghed at,
der i.dette er .punkter, som regeringen
kunne have tenkt sig anderledes; og det er
med samme klarhed fremgaet. af debatten i
dag, at det samme gzelder parterne pa den
anden side af forligsbordet. For vort ved-
kommende er det afgerende, at forligets re-
sultater . er 1 overensstpemmelse, med de
kray, der efter vor opfattelse mé lede den
gkonomiske politik i dette land, at forligets
resultater styrker muhghederne for at be-
vare den fulde beskeeftigelse, dernsst at
forliget, fremmer mulighederne for en fort-
sat veekst i produlcblonen Det er stort set:
rigtigt, at de ydre vilkdr hidtil har veeret
forholdsvis  gunstige for dansk ekonomi.
Priserne pa de varer, vi importerer, har
veeret nogenlunde stabile, og en internatio-
nal ‘hgjkonjunktur har begunstiget afswt-
mngsvﬂkarene for mdustmeksporten Der-
imod kan man, vist ikke sige, at vor land-
brugseksport i serlig grad har veret be-
gunstiget, .snarere tveertimod;: den ommg-
gribende landbrugsprotektlonlsme har, sna-
rere bygget hindringerne for vor. landbrugs-
eksport hgjere. Og heller ikke dansk skibs-
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fart har nydt godt af seerlig gode konjunk-
turer. ’ ,

Men nér det er fastsliet, at med disse be-
greensninger har de ydre vilkar veeret for-
holdsvis gunstige, ma det vel ogsi siges, at
det pa ingen méde er sidan, at alle gkono-
miske resultater her i landet er darlige. Jeg
tror, der er adskillige positive trmk i den
danske ekonomiske udvikling. I lgbet af de
fire seneste dr, fra 1957 til 1961, er den sam-
lede produktion forgget med neesten 20 pot.
Jeg tror, jeg har ret, nir jeg peger pa, at
hvis vi fremover i nye 4 ars perioder kunne
seette vor produktion op med 1/, vil der
kunne blive bygget og skabt her i landet i et
omfang som aldrig fer. Samtidig er ekspor-
ten sat i vejret med 30 pet., og de samlede
investeringer pr. ar er forsget med ca.
40 pot. '

Dette er jo klare tal for fremgangslinjen i
dansk ekonomi. Men jeg skal ikke forsage
at give noget rosenredt eller optimistisk
billede. Det er ingen hemmelighed, at netop
disse ekspansive kraefter har udlost tenden-
ser, som det nu er nedvendigt for os at 3
under kontrol, hvis denne udvikling ikke
skal edelegges, méske vende sig til sin mod-
swtning. Eksport og investeringer er steget
veesentligh steerkere end produktionen, og
indkomstfremgangen og dermed forbruget
er ogsd steget alt for sterkt. Det er disse
konsekvenser, der gor det nodvendigt for os
at gribe ind, at {8 udviklingen under kon-
trol, s& disse selvforsteerkende tendenser
ikke lgber lgbsk. Derfor er dette forlig en
nedvendighed.

Forliget seetter ind pa tre hovedomrader.
For det forste tilsigter forliget at skeere
toppen af den stigning i eftersporgslen, som
ikke har dekning i vor egen produktion.
Dernwst er det malet at lette presset pa
byggeriet ved at normalisere byggerytmen,
sd -den tilpasses til de rammer, som swttes
ved fuld beskeeftigelse af byggeriets for-
héndenveerende arbejdskraft for at fremme
feerdiggarelsen af nybyggeri og for at hindre
stigning i byggeomkostningerne. Endelig
rettet mod fremtiden tilsigter forliget en
omlegning af vort skattesystem, der gor
dette system mere enkelt, og som bidrager
til, at lysten til at arbejde og til at spare vil
blive opmuntret.

Det forste mél, at hremse stigningen i
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forbruget, er en opgave, som tilkommer
skatte- og finanspolitikken. Vi skal i resten
af indeveerende finansdr opsamle et netto-
overskud af kebekraft pd 500 mill. kr., som
bindes i nationalbanken. Det betyder ikke,
at vi skeerer levefoden ned hos befolkningen,
men det betyder, at vi bremser stigningen 1
forbruget hos befolkningen. Hvis denne
bortskeering af toppen af forbrugs- og efter-
sporgselsstigningen ikke finder sted, vil de
voksende indkomster og det voksende for-
brug dels vende sig imod importerede varer,
dels vende sig imod danske varer, der ellers
ville blive eksporteret. Begge dele koster
valuta, og vi har allerede set de alvorlige
tegn pa valutatab i vor ménedlige beta-
lingsbalanceopgerelse.

Jeg ved godt — hvad ogsi nogen af de
wrede talere under debatten i dag har peget
pad — at hidtil er en meget stor del af disse
valutatab blevet dekket ved udenlandske
lin. Er det da ikke forsvarligh at optage
lan i udlandet? Det beror ganske pa, hvad
linene anvendes til. Hvis man optager lin
1 udlandet og bruger den derved erhvervede
valutakapital til investering, siledes at lan-
dets produktionsgrundlag udvides og effek-
tiviseres, s vi bliver mere konkurrence-
dygtige, da er det forsvarligt at optage 1an;
men det er ikke forsvarligt at lane til deek-
ning af et forbrug, der vokser for starkt. I
sd fald liner man i samme omfang, som
man lever over evne.

Derfor har dette forlig med sine netto-
virkninger pa forbruget vewret en ned-
vendighed. Det har for regeringspartierne,
som regeringspartiernes srede ordferere har
anfort det, veeret afgerende, at de sociale

“synspunkter blev varetaget. For rege-

ringspartiernes gnske om indferelse af om-
sen har det veeret aldeles afgerende, at om-
swtningsafgiften blev indrettet ps en sddan
méide, og ledsaget af sidanne sociale kom-
pensationer, at den ikke kom til at vende
den tunge ende nedad. Derfor har gennem
forliget en rakke af de darligst stillede sam-
fundsgrupper opnéet erstatning for deres
andel i omsen. Det galder folkepensioni-
sterne, invalidepensionisterne, enkerne, ber-
nerige familjer og folk med mindre indtegter
i det hele taget. En reekke varer er undtaget
fra omsen: bolig, breendsel samt brod og
andre levnedsmidler, og for s& vidt angar
tekstilvarerne lober den nuveerende afgift
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videre til den 1. pril neweste ar; derefter for-
vandles den til oms, og tekstilvarer vil falde
1 pris. Jeg mener, at de sociale hensyn er
fuldt ud tilgodeset. Den politik, der her er
fort, kan vi socialt veere bekendt. Den er i
god social balance.

Jeg nevnede som det andet punkt i for-
liget, at presset pa bygge- og anlegssektoren
skulle dempes. Vi har oplevet en veldig
opgang i byggelysten. Erhvervsbyggeriet er
steget kraftigt, boligbyggeriet er steget, der
er sat langt flere lejligheder 1 gang end i
tidligere Ar, motoriseringen har skabt behov
for sterre vejinvesteringer, og endelig er
der pa praktisk talt alle skoleomréder, alle
undervisningsomrader, alle uddannelsesom-
rdder og forskningsomrider sat enorme
byggeprojekter i gang. Der er her tale om
behov, der hver for sig er i allerhgjeste grad
berettigede. Udvidelsen af forsyninger af
boliger til rimelige priser er et mal, der mé
have meget hej prioritet i den skonomiske
politik. Den boligmangel, der fortsat fore-
ligger, er en plet pa vort samfund, som det
gelder om at f4 fjernet hurtigst muligt.
Byggeriet af nye fabrikker og veerksteder
er en afgorende del af grundlaget for de
fremtidige beskeeftigelsesmuligheder. Det
moderne samfund stiller stadig sterre krav
til- uddannelse og undervisning, og dette
krav kan ikke imedekommes uden en ud-
videlse og modernisering af skoler og andre
lzereanstalter; men alle disse hver for sig
fuldt berettigede behov kan ikke deekkes i
fuld udstrekning pd én gang. Presset pad
byggevirksomheden er blevet sa steerkt, og
det ikke fwrdiggjorte byggeri er svulmet
sddan op, at det er vanskeligh at fd igang-
veerende byggearbejder gjort feerdige inden
for en rimelig tid. Det siger sig selv, at det

er ugkonomisk, hvis den forhéndenveerende |

arbejdskraft spredes over et stadig stigende
antal igangvwrende byggeforetagender. Ud-
buddet af nye boliger vil heemmes og for-
dyres og erhvervenes investeringsplaner
forsinkes til skade for alle rimelige sam-
fundsinteresser. Jeg tror, man wvil forsta,
at en tilpasning af det igangveerende byg-
geri til den mengde arbejdskraft, man har
til radighed til at ferdiggere byggeriet, er
en gkonomisk nedvendighed; der kun vil
gore hele rytmen i dette byggeri hurtigere
og dermed gore byggeriet feerdigt hurtigere.
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Jeg skal ikke gennemga de foranstalt-
ninger, som forliget medferer for bygge- og
anlegssektoren. Jeg vil blot understrege,
at hele formalet med disse foranstaltninger
naturligvis ikke er at skabe arbejdsleshed.
Hvis der lokalt opstdr arbejdsleshed i
byggefagene, kan der i forngdent omfang
tages hensyn hertil ved den adgang, der
er til dispensation. Det er heller ikke hen-
sigten, at der skal frmrdiggeres ferre lej-
ligheder, tveertimod skulle der blive mulig-
hed for at ferdiggere flere lejligheder ved,
at man setter ind mod den uskonomiske
spredning af den forhandenveerende arbejds-
kraft pa alt for mange foretagender.

Bade for beskeeftigelsen i byggefagene og
for forsyningen med nye boliger er det af-
gorende, at presset pi vor gkonomi lettes.
Vi har fra tidligere valutakriser erfaring
for, hvordan mange af disse valutakriser
er endt med nedskearing af selve det feerdig-
gjorte byggeri og med arbejdsleshed i byg-
gefagene. Ved den form for indgreb, vi har
anvendt denne gang, skulle det veere muligt
for os at deemme op mod valutakrisen uden
at selve antallet af feerdiggjorte lejligheder
eller meengden af andet ferdiggjort byggeri
vil vise nedgang, hverken dette eller neeste ar.

Jeg tror, det var det serede medlem hr.
Iver Poulsen, der mente, at jo hojere renten
var i et land, des darligere var regeringen.
Jeg har netop i dag fiet undersogt, hvordan
renten har udviklet sig i de senere maneder,
og jeg har her en opgerelse, der viser, at
fra, ultimo december 1 fjor til ultimo maj
i &r er den effektive rente af en B pot.s
obligation i Ostifternes Kreditforening fal-
det fra 7,14 til 6,62, altsd med over en
halv procent. S& efter det wfede medlem

hr. Iver Poulsens tabel er regeringens dyg-
tighed altsa steget pa det senere.

"Hvis de forngdne forudsmtninger er til
stede, er det hensigten, at indtwmgterne af
omsen til neste forr skal anvendes til
nedsettelse af de direkte skatter til staten
og til preemiering af opsparingen samtidig
med, at folkepensionen forhgjes og bgrne-
tilskuddene ' forhajes. Der er grund til at
understrege, at skattelettelserne er lagt
sadan til rette, at det er den nederste ende
af indkomstskalaen og mellemindkomsterne;,
der far den storste fordel ved det. Oinsen
ventes i nmste finansir at give en samlet
indtegt pa knap 900 mill. kr., nir der
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tages hensyn til tekstilskattens bortfald til
den tid.

Det er klart, at en nedswttelse af de
direkte skatter med de belgb, der her er
tale om, forudsmtter, at den skonomiske
situation ger en sadan politik tilladelig. Der-
for indgar der i forliget som et meget
vigtigt punkt, at de 4 partier inden den
endelige udarbejdelse af udskrivningsloven
for 1963-64 optager en forhandling om
bedemmelsen af den gkonomiske situation
herunder udsigterne for valutastillingen, for
beskeeftigelsen, samt for indkomstudviklin-
gen og for prisudviklingen. Ifelge forliget
vil bestemmelserne om skattenedsmttelser
helt eller delvis kunne fraviges, hvis der
ud fra en almindelig samfundsgkonomisk
vurdering er enighed herom,

Jeg tror, at det forlig, der her er indgdet,
vil virke pa dansk gkonomi i den rigtige
retning. Hvor sterkt det vil virke i den
rigtige retning kan vel ingen forudsige i
dag, men at det vil virke i den rigtige ret-
ning tror jeg ingen, heller ikke af forligets
kritikere, vil vere 1 stand til at betvivle.

Men der er samtidig anledning til at
understrege, at de foranstaltninger, som
gennemfores i kraft af forliget ikke er ene
afggrende for den gkonomiske udvikling.
Ogséd de forskellige samfundsgruppers og
deres organisationers holdning spiller en
afgerende rolle. Det er afggrende, at vi alle
erkender, at en situation med fuld besksef-
tigelse og en kraftig skonomisk vaekst stiller
andre krav til os end den situation, vi gen-
nem mange ar har veeret vant til, hvor der
har foreligget arbejdsleshed og ekonomisk
stagnation eller i hvert fald ringe ekonomisk
veekst. Det, der krmves, er, at vi alle ud-
viser médehold og ikke forlanger frugterne
af det forventede fremskridt udleveret pa
forskud, for ger vi det, forringer vi betin-
gelserne for at fastholde fremskridtet. Tkke
mindst med henblik pa Danmarks placering
i det europeiske-gkonomiske samarbejde er
det af sterste vigtighed, at fremgangen i
beskeftigelse og produktion ikke afbrydes.
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Jeg skal gere et par bemeerkninger om
markedsplanerne og forhandlingerne herom.
Jeg tror, man har lov at sige, at de danske
forbandlinger med de seks 1 Bruxelles har
udviklet sig i en tilfredsstillende atmosfeere.
Det er endnu for tidligt at udtale sig om,
hvilke konkrete resultater vi vil kunne
opnd. Dertil er sammenhessngen mellem vore
og Storbritanniens forhandlinger for snmvre,
og Storbritanniens forhandlinger udviklede
sig 1 begyndelsen langsommere, end vi
havde habet. I den senere tid synes der
imidlertid at veere sket en endring pa dette
punkt. Pa det ministermede, der afholdtes
den 11.-12. maj mellem de seks og eng-
lzenderne, enedes man om et arbejdsprogram,
der skulle gor det muligt inden udgangen
af juli maned at f& et samlet overblik over
situationen. Det lmgger man meget sterk
veegt pa fra britisk side, idet man i begyn-
delsen af september har Commonwealth-
landenes premierministre samlet og dér
skulle kunne forelisgge fellesmarkedsfor-
handlingernes afgorende problemer. Fore-
lobig er det lykkedes briterne og de seks at
folge det aktiviserede arbejdsprogram, og
péd meder, der blev holdt 1 slutningen af
maj méned, ndede man frem til de forste
konkrete resultater, hele denne serie af
forhandlinger har fremvist, idet man fandt
ud af en lgsning p& problemet om den
gradvise afvikling af de praferenceordninger,
som bestar for Commonwealthlandenes eks-
port af industrielle fardigvarer til Stor-
britannien.

Jeg synes ogsd, man her ber nevne medet
mellem den franske prwsident, de Gaulle,
og premierminister Macmillan 1 weekenden.
Eiter de, jeg erkender relativt korte beret-
ninger, vi har om dette made, synes det at
have haft et vellykket forleb, og det giver
vel ogsd hib om en vis afklaring i somme--
rens lob. Men jeg vil dog tilfgje, at nir man
tager hele det kempemmssige kompleks af
problemer, der foreligger, i betragtning,
88 tror jeg, den opstillede tidstabel er meget
knap, og det vil i hvert fald ikke veakke
undren hos mig, hvis man ikke ndr igennem



5409

[Den fungerende statsminister.]
forhandlingerne mellem Storbritannien og
de seks inden 1. august, men at disse for-
handlinger vil komme til at fortsette ogsd
senere pa aret.

Vore egne forhandlinger har som nmvnt
udviklet sig tilfredsstillende. Vi har lagt
megen veegt pd de industrielle problemer,
pa virkelig at fi fremlagt et dybtgdende
og grundtigt materiale, der paviste dansk
industris behov for visse overgangsordninger,
visse lempelige foranstaltninger med hensyn
til tolden og importrestriktionernes afvik-
ling for en lang reekke varers vedkommende.
Jeg tror i og for sig, at dette problemomride
er 84 tilstreekkeligh afklaret, at en afgorelse
vil kunne treeffes ret hurtigt, nar de evrige
forudseetninger er til stede.

Vort enske om at bevare det felles nor-
diske arbejdsmarked er ogsa fort langt frem.
Nu er Norge vor partner i disse forhand-
linger, og det er vel rimeligt, at dette nor-
diske problem behandles i feellesskab med
Norge over for de seks. Tndelig vil Feer-
gernes og Grenlands problemer komme til
behandling péd det ministermaede, der skal
afholdes den 19. 1 denne maned. Arbejdet
er med andre ord lagt sidan til rette og
fort sd langt frem, at vi fra dansk side vil
veere parat til at ferdigbehandle vore
problemer, den dag de britiske forhandlin-
ger er fort sd langt frem, at ogsd englen-
derne er parat til at ferdigbehandle deres
problemer.

Vi har haft en lang reekke internationale
kontakter; jeg skal ikke nesvne dem alle,
men der er en enkelt, jeg onsker at frem-
heaeve, idet vi her i Kgbenhavn har haft
besgg af den britiske landbrugsminister,
mr. Soames. Det var et overordentligh
interessant beseg. Vi havde lejlighed til
med den britiske landbrugsminister at
gennemdrefte en lang rekke problemer
dels af aktuel interesse, men dels ogsd med
henblik pa de europeziske og dermed for-
hébentlig britiske og danske landbrugs-
problemers losning pa lengere sigt. Vi
fandt ud af, at der méatte vare en fwmlles
interesse i, at Danmark og England holder
sig 1 s4 ner kontakt med hinanden som
muligt, f. eks. vedrerende smermarkeds-
problemernes legsning i fwellesmarkedet,
baconmarkedsproblemernes legsning i feel-
lesmarkedet, og vi har aftalt en lang rekke
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dansk-britiske kontakter, hvor vi lader vore

eksperter modes, og derved finder frem til

hinandens synspunkter og til fwlles syns-
punkter i det omfang, det er muligt.

Vi har dels gennem disse aftaler med
England, dels gennem tilsvarende aftaler
med fellesmarkedsorganerne opnéet, at
Danmark vil komme ind i billedet, at Dan-
mark vil blive taget med pd rad overalt,
hvor danske problemer indgdr i forhand-
lingerne, ogséd hvor mellem Storbritannien
og feellesmarkedet f. eks. New Zealands
smoreksport eller andre -Commonwealth-
problemer neevnes.

De seks’ landbrugsreglementer er endnu
ikke endeligt fastlagt, og det er derfor endnu
tvivlsomt, om den del af de forudsatte
markedsordninger, der skulle veere tradt i
kraft 1. juli, faktisk vil treede 1 kraft. En del
af dem, eller i hvert fald nogle af dem, synes
at skulle udseettes til den anden del af
landbrugsordningerne, der forst skulle treede
i kraft 1. november, og vi kan jo ikke nwmgte,
at det er en dansk interesse, at en sidan
udseettelse sker. Bade vi og de seks er dog
fuldt opmewrksomme pa, at der kan opsta
vanskeligheder for dansk landbrugseksport
i selve forhandlingsfasen, og vi holder os i
stadig kontakt med hinanden for med kort
varsel at Lkunne aftale de nedvendige
foranstaltninger. Disse hindringer for dansk
landbrugseksport i den periode, hvor selve
forhandlingerne star pa, for dansk medlems-
skab er blevet en kendsgerning, er faktisk
et af de spergsmal, vi under forhandlingerne
i Bruxelles fra forste feerd har lagt aller-
steerkest vesgt pa.

Jeg kan neesten ikke lade veere med 1
forbindelse med markedsproblemerne ogsé
at nevne de danske jordspergsmail. Jeg ved
godt, at jordproblemerne spender over et
meget vidt og omfattende net af samfunds-
vigtige speorgsmal. Det drejer sig om land-
brugsjorden, det drejer sig om de sewrlige
naturskenne omrider rundt om i landet og
ved vore kyster, og det drejer sig i al almin-
delighed om det, man kalder jordspeku-
lationen, om de alt for steerkt stigende
grundpriser omkring vore byer. Jeg er helt
klar over, at der over for de forskellige
problemer vil kreeves forskellige lgsninger,
men jeg vil gerne sige, at vi fra regeringens
side leegger -overordentlig steerk veegt pé, at
jordproblemerne endnu i denne sommier
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tages op til dybtgdende behandling. Imel-
lem forligspartierne er der enighed om, at
en sidan behandling i sommerméanederne
kan foregdi med markedsudvalget som
udgangspunkt. Jeg héber, at der herudaf
kan fremgé konkretiserede tanker, der kan
udformes som lovforslag, som vi kan besksef-
tige os med, allerede nir det hgje ting
samles igen efter sommerferien.

Der er rettet et par spergsmél til mig
om markedsproblemerne, som jeg skal
forsege at besvare ganske kort. Det srede
medlem hr. Ole Bjern Kraft sperger mig om
Danmarks stilling til de udtalelser, det
britiske labourpartis ordferer, hr. Gaitskell,
har fremsat i underhuset. Nu star vi over
for den mangel, at vi ikke nejagtig ved,
hvad hr. Gaitskell har sagt. Jeg har forsegt
her i de f& timer, vi har haft til radighed,
siden det mrede medlem stillede sit sporgs-
mal, at f& det opklaret, men der er ikke
ndet nogen direkte depeche igennem; men
sé vidt jeg skenner af aviserne, har hr.
Gaitskell udtalt, at der i Danmark og Norge
herskede stor betenkelighed ved den situa-
tion, der ville opsta, hvis ikke Sverige kom
med i fellesmarkedet som associeret med-
lem. Den udtalelse er jo rigtig; vi vil virkelig
veere betenkelige, hvis det ikke lykkes for
Sverige at {8 lost sine gkonomiske problemer
i forhold til feellesmarkedet som associeret
land, og det vil rejse nye vanskeligheder for
det jo 1 forvejen noget medtagne nordiske
samarbejde. Men jeg vil gerne understrege
her, at den danske regering har ikke veret
i forbindelse med hr. Gaitskell, og selv om
hr. Gaitskell skulle have udtalt sig pa en
anden made, end jeg her har oplyst, er det
altsd ikke péd den danske regerings vegne.
Men det er klart, at vi fra dansk side har
stor interesse i, at Sverige opndr rimelige
lpsninger over for fellesmarkedet, og at vi
naturligvis vil stette de svenske forseg i den
retning, s& vidt det overhovedet stdr i vor
magh.

Jeg blev ogsd spurgt, jeg tror af det wrede
medlem hr. Poul Moller, om, hvordan det
stdr til med EFTA. Jeg vil gerne sige, ab
EFTA — hvordan skal jeg udtrykke det —
som en teknisk-ekonomisk organisation
fortsat fungerer fortrinligh. De mange pessi-
mistiske forventninger, der var omkring et
frihandelsomréde, overhovedet tvivlen over
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for, om en si forholdsvis lest opbygget
organisation kunne fungere, er for s& vidt
blevet gjort til skamme. Hvorvidt EFTA
vil folge feellesmarkedet i yderligere at
accelerere, det vil sige i at nedskeere de
indbyrdes toldsatser med yderligere 10 pet.
fra en eller anden neert forestiende dato, pa
samme méde som de seks gor det pr. 1. juli,
sdledes at man derved kommer ned pé en
samlet intern toldreduktion pa 50 pet.,
ved vi endnu ikke. Men EFTA holder
ministermeade 1 Kebenhavn, her pa Chri-
stiansborg, i midten af denne maned, og jeg
foler mig overbevist om, at spergsmalet vil
blive rejst. Hvis et sidant spergsmél om
yderligere toldacceleration skulle blive rejst,
vil vi fra dansk side benytte denne lejlighed
til atter at rejse sporgsmalet om fremskridt
for landbrugseksporten.

Jeg er ogsd blevet spurgt om USAs hold-
ning over for famllesmarkedet og over for
de europeiske problemer i det hele taget.
Der er ingen tvivl om, at USA indtager en
yderst positiv holdning over for Englands,
Danmarks og Norges medlemskab af fslles-
markedet. Det har vi amerikanske regerings-
medlemmers udtalelser om, og vi ved, at den
amerikanske administration seger at pa-
virke de seks lande i retning af, at Englands,
Danmarks og Norges tilslutning kan blive
til virkelighed.

Jeg synes ogsd, man i denne forbindelse
skal nevne preesident Kennedys forslag til
kongressen om at fa en vidtgdende handels-
politisk bemyndigelseslov, i henhold til hvil-
ken den amerikanske regering skulle blive
i stand til at forhandle om omfattende gensi-
dige toldnedssettelser med Det europeeiske
gkonomiske Fellesskab. Jeg tror, at man her
er inde pé en politik, der i al almindelighed
letter diskriminationsproblemet mellem fzel-
lesmarkedet og de udenforstdende lande, og
det er en politik, som vi fra dansk side
absolut er interesseret i vil krones med
held.

Jeg skal derefter tillade mig at gi over
til nogle udenrigspolitiske betragtninger.
Det har veeret en aftale mellem partierne,
at udenrigspolitik skulle kunne behandles
under denne debat, og der er da ogsd fra
enkelte sider, bl. a. fra den @rede konser-
vative ordferer, blevet stillet en raekke
sporgsmal til mig.

Jeg synes, det er med tiliredshed, man
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kan konstatere, at der i den seneste tid har
veret tegn pa en vis lettelse i det interna-
tionale klima. Heller ikke her skal jeg ud-
tale mig optimistisk; jeg ved sare vel, at
sddanne lettelser meget hurtigt kan skifte
til det modsatte. Men der er dog visse kends-
gerninger i situationen, som man har lov
til at betragte som lyspunkter, og det er
forst og fremmest de forhandlingskontakter,
der findes og som fortsat plejes. Der for-
handles om Berlinspergsmalet, og der for-
handles om nedrustningsproblemet.

Tysklandsspergsmalet og specielt Berlin-
situationen er vel det internationale pro-
blemomrade, der rummer de alvorligste
faremomenter. Jeg synes, det er vigtigt, at
der fra vestmagternes side i Berlinsporgs-
malet er vist en hej grad af fasthed og soli-
daritet — vel den hojeste grad af fasthed
og solidaritet, den vestlige alliance nogen
sinde har fremvist over for den omgivende
verden. Jeg tror, at denne fasthed og solida-
ritet har veret overordentlig virkningsfuld
og har bidraget til den situation, jeg beskrev
i indledningen.

Samtidig vil jeg gerne fgje til, at vi fra
dansk side har et klart onske om, at de
forhandlingskontakter, der stadig findes
mellem den amerikanske regering og den
sovjetiske regering, og som fores videre med
henblik pa at klarlegge, om der kan veere
grundlag for realitetsforhandlinger, m4 blive
bevaret, og at man efterhdnden ndr frem
til en virkelig losning af Berlinspargsmalet.

Med hensyn til nedrustningsforhandlin-
gerne i Gendve er det jo ikke sveaert at fast-
sla, at der ikke er udsprunget konkrete
resultater af dem. Men man har vel lov til
ogsd her at pege pd det som et lyspunkt,
at der fortsat forhandles dels pa basis af
enighed mellem USA og Sovjetunionen om
visse hovedprincipper for almindelig ned-
rustning, dels ogsd med henblik pa at
undersgge muligheden af at finde en faktisk
enighed om lgsningen af visse, begrensede
nedrustningsforanstaltninger.

Her er det, det ligger os neermest at mene,
at man burde kunne finde en lesning pé, en
aftale om et kontrolleret provestop for atom-
forsgg. Nir det ikke er lykkedes at fa en
aftale 1 stand, skyldes det som bekendt, at
Sovjetunionens regering ikke har villet
g4 med til nogen som helst form for inter-
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national kontrol med en standsning af
provespreengningerne. Jeg tror, den in-
ternationale forventning i ejeblikket er
knyttet til, om man, ndr den nuveerende
amerikanske forsggsserie er afsluttet, pa
basis af, at russerne jo har afsluttet deres
tilsvarende forsggsserie, vil have en situa-
tion, hvor man kan starte disse forhandlinger,
om jeg sd mé sige, pd frisk grund. For hele
verdens fremtid m4 man habe, at sddanne
forhandlinger kommer i gang, og at de vil
lykkes. Jeg vil ogsé gerne understrege her —
det er blevet nevnt 1 debatten — at det var
et dansk standpunkt, at vi er imod spred-
ning af atomvében, siledes at flere end de
allerede eksisterende atombesiddende stater
udvikler nationale atomstyrker. Jeg wvil
gerne understrege, at dette er en dansk
politik, som vi har givet udtryk for sivel i
De Forenede Nationer som senest pd NATO-
meodet i Athen i forrige maned. Jeg vil ogsa
gerne tilfoje, at vor stilling til spergsmalet
om placering af atomammunition ps dansk
territorium er ueendret, og heri ligger, at
vi som bekendt ikke ensker siddan ammu-
nition placeret her i landet. ’

De Forenede Nationer er blevet nsevnt i
debatten. Det bar vel ogsd veere sidan, at
vi ikke kunne teenke os at holde en dansk
udenrigspolitisk debat uden at nevne FN.
Jeg vil gerne sige, at jeg er helt enig med
blandt andre det ;erede medlem hr. Per Heek-
kerup 1, at vi mé styrke og effektivisere vor
FN-indsats. At regeringen bestreeber sig i
denne henseende, kan vel goditgeres ved
vor hidtidige politik, men jeg haber som
sagt, vi kan styrke den. Jeg vil gerne n®vne
som eksempel, hvordan vi fra dansk side,
da udgifterne ved Congoaktionen blev sat
pé obligationer, kebte FN-obligationer for
et belob, der udger godt og vel det dob-
belte af, hvad der ville have veaeret vor nor-
male andel i FNs udgifter. Selv pa en dag,
hvor det er spareforanstaltningerne, der
star gverst pa programmet, er jeg sikker pa,
at jeg i folketinget vil vinde tilslutning til, at
der er handlet pa denne méade.

P4 NATO-modet i Athen blev der ikke
truffet opsigtveekkende beslutninger. Det
aftaltes, at USA i sterre omfang end hidtil
vil informere NATO vedrerende de atom-
vében, det har stillet til disposition for
NATO-forsvaret, men kontrollen med disse
vaben vil fortsat ligge hos USA. Der sker
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altsd ikke nogen spredning af den politiske
kontrol; der er ikke blevet oprettet nogen
ny atommagt.

Der er nu gaet 17 ar siden den anden ver-
denskrig. Begivenhederne er kommet si
meget pa afstand, at en vis vurdering af
perioden vel bliver mulig. Da den kolde
krig kulminerede i &rene omkring 1950,
var der situationer, hvor risikoen for krig
foltes som et tungt pres pé sindene. I den
forlobne tid er den direkte militeere trussel
vel gledet noget mere i baggrunden, er i
hvert fald i gjeblikket mere 1 baggrunden.
Man kan diskutere &rsagerne hertil. Jeg
tror, der er flere; men jeg vil gerne blandt
disse arsager fremhwve NATOs eksistens
og den fredsstabiliserende virkning, NATO
uden tvivl har haft og ogsa fortsat vil have.
Det er, som jeg har understreget, veerdifulds,
at der forhandles om de internationale pro-
blemer; men vi ber selviglgelig se i ojenene,
at konflikterne ikke er lgst, at der vel nok
er sket en vis lettelse 1 situationen, men ikke
nogen reel afspending, og at situationen
stadig rummer konflikter og ristkomomenter
af meget stort omfang. I denne situation er
den danske politik klar. Samtidig med, at
vii vor del af verden deltager i samarbejdet
om at styrke grundlaget for fortsatte sko-
nomiske og sociale fremskridt, ma vi i for-
holdet mellem gst og vest swtte krefterne
ind pa en politik, der pé lang sigt kan skabe
forudsetninger for virkelig afspending. At
medvirke hertil vil fortsat vere Danmarks
udenrigspolitik.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg vil gerne takke udvalget, og det geelder
naturligvis specielt udvalgets store flertal,
repraesentanterne for de 4 forligspartier, for
den beteenkning, der her foreligger over
lovforslaget om en omswmtningsafgift, og jeg
takker for den tilslutning, der er givet til
samtlige de af mig stillede @ndringsforslag.
Jeg finder ogsd anledning til at takke de
samme 4 partier for den tilslutning, der
under forhandlingerne i dag er givet til de
af mig fremsatte 6 loviorslag og det af
socialministerien fremsatte syvende lovior-
slag, som alle er konsekvenser af det ind-
géede forlig.

Om dette forlig vil jeg gerne fremheve,
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at det for mig som for regeringen har veret
det helt afggrende, at skattepolitiske ind-
greb, som i den nuverende gskonomiske
situation efter vor mening er en nedvendig-
hed, er blevet anerkendt gennem dette
forlig. Da jeg den 9. marts pd regeringens
vegne fremsatte forslaget om en omset-
ningsafgift i detailleddet, var formalet at
f4 en stramning med virkning allevede i
indeveserende finansdr. Denne stramning er
opnéet gennem det kasseoverskud pé runds
regnet 500 mill. k., som vi skal f4 i inde-
veerende finansar, og det har, vil jeg gerne
understrege, for mig veret det veesentlige.

Nar det wrede medlem hr. Poul Moller
beklager, at omseetningsafgiften forst treeder
i kraft den 1. august og altsd forst far virk-
ning nogen tid senere, kan jeg for s& vidt
dele denne beklagelse. Jeg havde naturlig-
vis hellere set, at det oprindelige forslag,
forslaget af 9. marts, var blevet gennemfort
med virkning allerede fra 1. april, men
denne mulighed har jo ikke foreligget. Jeg
havde ogsi gerne set, at vi havde kunnet
gennemfgre en omswmtningsafgift med virk-
ning fra 1. juli, men ogsé denne mulighed
har méttet opgives. Derfor mé stramningen
pé grund af denne senere ikrafttreden og
denne senere virkning blive tilsvarende
steerkere, nar vi skal opnd det samme over-
skud i statskassen pa de 500 mill. kr. inden
for tidsrummet indtil 1. april 1963.

Selve problemet om afgift i detailleddet
eller i engrosleddet er blevet diskuteret s
meget i dag, og jeg finder ikke nogen anled-
ning til pad nuveerende tidspunkt at g ind
1 nogen lengere debat, i hvert fald ikke pa
det omrade. Der er heller ikke nogen grund
til for mig at legge skjul pa, at jeg hellere
havde set afgiften lagt i detailleddet, sddan
som det oprindelige forslag lod pd, men jog
vil gerne fremheeve, at ekonomiske foran-
staltninger af et omfang og en rekkevidde
som dem, der er tale om her, efter min me-
ning ber gennemfores af folketinget pa sé
bredt et grundlag som overhovedet muligt,
og dette har for mit vedkommende vejet
tungere til end min og vel mange andres
indstilling om, at detailledsafgiften vel nok
havde beredt feerre vanskeligheder og maske
ogsd feorre uligheder pa visse omrdder end
engrosledsafgiften. Jeg forstdr udmeerket,
at det mrede medlem hr. Poul Meller i sit



5417

[Finansministeren.]
indleeg her i dag har veret optaget af at
fremheave de fordele, der ligger 1 engrosleds-
afgiften — jeg synes méske dog for optaget.

Et af de problemer, der har spillet af-
gorende ind under diskussionen om de to
systemer, har naturligvis veeret mulig-
hederne for fritagelse for visse varegrupper,
og det er rigtigt, at en afgift i detailleddet,
sddan som det wrede medlem har fremheevet
det, vil vere lettest at administrere, nar
der er de fwrrest mulige undtagelser og
allerlettest, nar der slet ingen er, men jeg
mé dog gore opmeerksom pa, at det alligevel
var lykkedes at @endre detailledsafgiften
sédan, at fedevarerne kunne holdes uden-
for. Det kunne, som det wrede medlem hr.
Peter Nielsen fremhsvede i sit indlesg,
naturligvis ogsd have veeret ordnet, uden
at fodevarerne var holdt udenfor ved s at
give de nedvendige kompensationer. Fade-
varerne kunne ogsd holdes udenfor med den
virkning, at en rwkke detailforretninger:
slagterforretninger, bagerforretninger og for-
skellige andre, helt kunne fritages for op-
kresvning af omsmtningsafgiften. Der var
ogsé mulighed for at holde endnu flere for-
retninger udenfor med den gremse pd de
25 000 kroners omsetning af beskattede
varer, som var forudsat i lovforslaget, og som
naturligvis kunne forhgjes om nedvendigt.
Men lad nu alt det ligge. Det veasentlige
er, at vi nu fir en omswmtningsafgift, som
kan indbringe de penge, der er ngdvendige,
og sé& kan det ikke veere afgerende, om
denne omsmtningsafgift bliver placeret i
detailleddet eller i engrosleddet. Jeg har
for pvrigt selv allerede pé et tidligt tids-
punkt sagt, at det ikke kunne vere det af-
gorende; det afgorende var, at vi fik de
gkonomiske virkninger, som vi egnskede.

Jeg vil gerne sige nogle ord om forliget
pé baggrund af den hovedopgave, som vi
métte swtte alt ind pd at lose ved dette
forlig. Nodvendigheden af at bremse den
offentlige aktivitet og den private med har
der ikke veeret nogen uenighed om og heller
ikke om, at vi ber tilstrebe et kasseover-
skud af den sterrelsesorden, vi her har for-
handlet os til enighed om. Nar det nu
fremheves, at vi pa et tidligere tidspunkt
fra regeringens side burde have sat ind for
at skabe balance pé statsbudgettet, finder
jeg anledning til at gere opmerksom pé i
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hvert fald et par kendsgeringer i den for-
bindelse.

For det forste har der jo netop i en
arreekke veret et overskud pa det af-
sluttede statsregnskab, et overskud, som
jeg mener har haft en veesentlig verdi for
afbalanceringen af de gkonomiske forhold
herhjemme. Dette overskud gav mulighed
for betydelige afbetalinger pa statens geld.

Det var den ene ting. Og dernsest: pé
baggrund af de meget steerkt stigende stats-
udgifter, som ogsd har veeret fremdraget i
dag, kunne vi i efterdret se, at dret 1961-62
ville give et kasseunderskud, hvis vi ikke
fik gennemfort en stramning, og derfor
forelagde vi og fik pé4 det tidspunkt gennem-
fort de punktskatter, som sikkert alle
erindrer; men der var — pé det tidspunks
i hvert fald — heller ikke nogen serlig
stor interesse hos oppositionen for blot ab
skabe den balance, som var hensigten der-
med.

M3 jeg s& lige, nér jeg nu er inde pa de
ting, rette en udtalelse, som det serede med-
lem hr. Poul Moller fremsatte. Det eerede
medlem sagde — tror jeg — at disse punkt-
skatforhajelser blev gennemfert med det
wrede medlem hr. Hans Schmidts ene
stemme. Dette mé jeg korrigere, da de jo
ogsé var blevet gennemfort uden denne ene
stemme, idet der 1 hvert fald var 2 stemmers
flertal pa det pigemldende tidspunkt; de var
altsd ikke afheengige af denne ene stemme,
som det mrede medlem ville give det ud-
seende af.

Hvad angdr de to sider af forliget, som
omfattes af den enighed, der netop er blevet
opndet for indeverende finansir, 1962-63,
og for det kommende finansér, vil jeg sige,
at indeveerende ar, 1962-63, sddan set har
veeret og er den primeere opgave, og jeg vil
gerne understrege, at den opgave, vi her
har sat os, m4 vi swtte alle kreofter ind pa
at 3 lost. Jeg vedkender mig regeringens
hovedansvar, sddan som det ogsé er fremhes-
vet af den hgjteerede fungerende statsmini-
ster, men det m4 vere en feelles opgave, ikke
mindst pd baggrund af det, vi ensker for
det folgende skatteir, at lose opgaven for
indevarende ar. Vi ma, s& vidt vi selv er
herre over det, sarge for, at dette ar ender
med det beregnede kasseoverskud. Derfor
er det. ngdvendigt — det er ogsid under-
streget i forliget, og det vedstér regeringen
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— at der ikke i dette &r kommer nye ud-
giftskreovende forslag.

Ogsé offentlige investeringer vil det veere
ngdvendigt at bremse. Jeg forstod pa det
wrede medlem hr, Poul Mpller, at han var
ikke s lidt betmnkelig ved, at dette stop
for nyinvesteringer uveegerlig vil komme til
at ramme bl a. hospitaler, skoler og veje,
og jeg ved ikke, hvad det erede medlem
nevnte derudover. Jeg tror ikke, vi er
uenige dels om nedvendigheden af, at der
sker en bremsning, dels om, at det ikke er
noget, vi ger, fordi det er seerlig lysteligt.

Pa baggrund af de store investeringer,
der allerede er i gang, har man ligesom
villet bebrejde os, at vi har sat for meget
i gang. Jeg tror dog, at man sikkert ogsé
vil erkende, at vi p4 mange af disse om-
rader faktisk ikke har sat for meget i gang
i forhold til, hvad der tiltreenges. Men vi er
enige om, at sidan som arbejdskraftsitua-
tionen ligger, sidan som forholdene er, vil
en bremse pd investeringerne i indevserende
ar veere absolut nedvendig. Vi m4 gennem-
fore en siddan bremsning, bl. a. ogsd fordi
det vil vere en forudsetning for, at den
anden del af forliget, den, der gewlder aret
1963-64, kan holde.

Det er for 1963-64 en forudsmtning, at
vore bestreebelser for indevearende ar lykkes.
Derfor matte der ogsé veere et forbehold,
sddan som det er udtrykt i beteenkningen.
Jeg deler habet om, at det, vi nu vedtager
for é4ret 1962-63, wvil f§ en sadan
virkning, at vi vil veere i stand til at und-
veere et kasseoverskud i 1963-64. Forliget
vedrorende 1963-64 gar jo forst og frem-
mest ud p4d, at omsetningsafgiftens samlede
belgb, de ca. 900 mill. kr., anvendes fuldt
ud dels til sociale kompensationer, dels til
preemiering af opsparing og endelig for ca.
700 mill. kr.s vedkommende til en efter
min mening betydningsfuld nedswttelse af

indkomstskatten til staten. Jeg tror, det vil

veekke tilfredshed i alle samfundsklasser og
hos alle skatteydere, hvis vi virkelig er 1
stand til at lose den opgave, som vi selv
har sat os, og som jeg gir ud fra vi vil
forene vore krefter om at ni.

Med hensyn til anvendelsen af disse 700
mill. kr. finder jeg, at de sendringer i ud-
skrivningslovens skatteskala, som her er
skitseret, og som udvalget er enedes om,
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pd god maéde tilgodeser samtlige fire par-
tiers synspunkter.

Jeg vil gerne neevne det, der i disse skatte-
lettelser for os har veeret det afgerende,
for det er jo klart, at selv om vi har veret
enige om mange af de endringer og for-
bedringer, der skal ske i udskrivningsloven,
har der veeret og er der naturligvis forskellige
interesser for de forskellige indkomsttrin.
Jeg vil gerne fremheeve, at den bundgrense
for beskatningen, som skitsen indebearer,
7000 kr. for et segtepar, for mit vedkom-
mende har veret noget meget veesentligt.
Denne bundgrense pa 7 000 kr. betyder jo,
at samtlige skatteydere kommer til at betale
statsskat af 1200 kr. feerre, end de betaler
nu. Det vil efter den beskatningsprocent,
der gwlder, betyde knap 300 kr. til samtlige
skatteydere.

Endvidere har jeg veeret yderst tilfreds
med, at beskatningsprocenten i det, vi kalder
proportionalskatteomradet, nedswttes fra
24 til 21 pet., hvilket ogsd betyder en vaesent-
lig nedswmttelse netop for mellemindkom-
sterne. Lidt mindre begejstring ma der
naturligvis veere hos mig — og jeg gir ud
fra, det ogsé geelder i hvert fald social-
demokratiet — over, at vi tager springet
fra de 18000 kr. helt op til 22000 kr.
Der kan ikke veere nogen tvivl om, at en
skattereform med nedsmttelse af beskat-
ningen ikke blot kan klares ved forhgjelse af
bundgreensen. Det mé veere en rimelig ting,
at grensen for proportionalprocenten for-
hojes nogenlunde tilsvarende. Jeg synes, at
det belgb, vi er enedes om, de 22 000 kr.,
kan forsvares. Jeg skal indremme, at det,
der kan give de storste beteenkeligheder,
hvis man endelig skal tale om dem, er den
skattelettelse, som ved en sidan eendring
mé kulminere ved de 22 000 kr.;. skabte-
lettelsen bliver naturligvis ved at lobe op i
de store indtegter, medmindre man stram-
mer procenterne, ndr man kommer op over
denne greense.

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen be-
klagede sig steerkt over, at disse skatitelet-
telser lgb for hejt op. 84 kan det ikke veere
rigtigh, ndr det wrede medlem i samme for-
bindelse udtalte, at han gerne enskede
noget lavere eller blodere procenter, nir vi
kommer op over proportionalgreensen. Det
er netop det, der er vanskeligheden ved
denne proportionalgrense, at skal skatte-
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lettelserne forsvinde, skal procenten stram-
mes yderligere ud over det, den er i dag.
Det skal jeg i svrigt ikke opholde mig ved,
for der er mange betragtninger, som det
kunne veere rimeligt at gore geldende; det
er ting, vi har diskuteret, hver gang vi har
haft udskrivningsloven til behandling.

Nar jeg nu endelig beskeftiger mig med
det wmrede medlem hr. Aksel Larsens ud-
talelser om disse ting, vil jeg gerne gore et
par bemeerkninger om de kompensationer,
som jeg ellers ikke skal komme neermere
ind pé; de har jo stort set vakt tilfredshed
her. Det kan i hvert fald ikke veere rigtigt,
nar det wrede medlem taler om kompensa-
tion pd 10 kr. for folkepensionister pr.
maned og kompensation pa 7 kr. for ikke-
forsorgere. Hvis det ®mrede medlem tager
lovforslaget frem, vil han kunne se, at
kompensationen ikke er 10 kr.,men 12 kr.
i de 7 maneder af indeverende &r for for-
sgrgere og for ikke-forsergere 8 kr. 84 vidt
man overhovedet kan regne det ud — og
jeg tror, at de beregninger, som vi har
gennemgdet, er temmelig nojagtige — giver
disse kompensationer deekning for den om-
seetningsafgift, der er tale om.

Jeg vil gerne fremswmtte nogle enkelte
bemarkninger om de 6 lovforslag, som blev
fremsat i gér. Jeg skal gere det kort, for
vi er pa et fremskredet tidspunkt af aftenen,
og jeg vil ogsd gerne gore det kort, fordi
jeg har indtryk af, at disse 6 lovforslag har
fdet en velvillig modtagelse af det store
flertal i det heje ting.

Det lovforslag, der er fremsat om stotte
af den private opsparing, forener efter min
mening ligesom skitsen til udskrivnings-
loven pé en udmeerket méde de synspunkter,
vi har.

Jeg vil gerne sige om det forslag, der gar
ud pa at give en skattenedswmttelse ved en
opsparing, der foretages over indkomsten,
at det efter min mening sddan set indeholder
den bedste form for premiering, en form,
der er bedre end den, vi har i kapitalbindin-
gen, fordi kapitalbinding har den skavank,
at den giver de sterste preemier til dem,
der har de sterste indkomster, og for dem,
der har lettest ved at prastere opsparing.
Derfor har vi her gnsket at begreense ud-
videlsen og har begrenset den til 1 500 kr.
Derimod gar det nye, som nu kommer til,
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ud p4, at der gives en ekstrapreemie for op-
sparing over indkomsten. Det skal efter for-
slaget veere sddan, at den premie, der gives,
bliver péd de 21 pet., som procenten i pro-
portionalskatten andrager. Jeg synes, at |
der her er tale om et godt og ligeligt prineip.

Men s& mé jeg til gengseld understrege det,
som det esrede medlem hr. Helge Larsen
fremdrog, at der her er tale om et princip,
som vi har prevet for, og som har voldt os
betydelige vanskeligheder med hensyn til
kontrollen af opsparingen. Jeg haber, at vi
med de retningslinjer, der her er lagt, vil
veere i stand til at klare dette problem.

Ma jeg sige om bade disse forslag og ogsé
om loviorslaget om udvidelse af indekskon-
trakterne, at ordningerne fir naturligvis
forst virkning for skatteyderne for det
kommende &r, men jeg mener, det er helt
ngdvendigt, at lovene gennemfores pa nuvee-
rende tidspunkt, sddan at skatteyderne ved,
hvilken preemiering der vil veere for den op-
sparing, de kan n4 frem til i indeveerende ar.

Jeg skal til slut kun svare pa et par af de
sporgsmal, der er stillet til mig.

Det rede medlem hr. Rosing omtalte om-
swtningsafgiftens virkninger for Grgnland,
og jeg forstod det serede medlem sadan,
at han frygtede for, at den skulle f& den
vitkning, at visse varer, der gik til Gren-
land, skulle blive palagt omseetningsafgift.
Jeg vil gerne gore opmemrksom pé, at bade
Gronland og Fergerne udtrykkelig er und-
taget fra loven, og at de varer, der fra gros-
sister hernede skal sendes op til Grenland,
ikke skal pélegges afgifter, nar de gar til
forhandlere i Grenland.

Det wrede medlem hr. Weikop stillede
mig det konkrete sporgsmal, om de sméa-
handlende ville blive darligere stillet i for-
hold til koncernerne, fordi de smahandlende,
som det skulle veere fremheevet af et par
ministre, m4 veere i den situation, at de ikke
har de samme muligheder som de store kon-
cerner for at slippe med en billig omseet-
ningsafgift. Dertil ma jeg sige, at jeg for det
farste desverre ma bedrove det wrede med-
lem hr. Weikop med, at det kan jo ikke veere
anderledes, end at visse store koncerner,
visse store firmaer, vil veere i stand til netop
i kraft af deres storrelse af kunne udnytte et
storindkeb pd en sddan méade, at de nok
vil have en lille fordel i forhold til de sma-
handlende. Det srede medlem spurgte, om
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der ikke netop i lovforslaget er truffet foran-
staltninger til at sikre, at sidanne koncer-
ner, sidanne storvirksomheder ikke kan
unddrage sig beskatning af deres engros-
priser. Dér vil jeg henvise til § 17, der netop
tager sigte pa, at hvis en swlger har inter-
essefwmllesskab eller er gkonomisk interes-
seret 1 den anden parts, altsd detallistens,
virksomhed eller ejendom, kan finansmini-
steren pabyde, at den afgiftspligtige veerdi
skal fastsmttes i overensstemmelse med
reglerne i § 16, stk. 3, og hvis man under-
spger disse regler, vil man se, at hvor det
ikke er muligt at fastlegge nogen engros-
pris, vil der vwmre mulighed for enten at
beregne den ved detailprisen med et fra-
drag pa 20 pet. eller at beregne den til
virksomhedens indkebspris med tilleg af
omkostninger og avancer. Jeg vil gerne give
det wrede medlem ret i, at man ma vere op-
merksom pé dette forhold, og det har na-
turligvis veeret en forpligtelse ved lovforsla-
gets og sendringsforslagenes udarbejdelse at
lave paragrafferne sidan, at der blev den
storst mulige lighed i beskatningen for de
forskellige firmaer og omrader.

Jeg skal ikke i gvrigt ga i detaljer med de
lovforslag, der her foreligger. Jeg takker
for den tilslutning, disse forslag har faet,
og jeg héber pa, at de vil {4 en hurtig be-
handling og gennemforelse i det haje ting.

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Da
enkelte erede ordferere har berert spergs-
mélet om forsvarets materielbevillinger og
vabenhjelpsforhandlingerne med USA, vil
jeg gerne gore nogle bemerkninger herom.

I den redegorelse, jeg gav folketinget den
28. marts om forsvarets materiel, oplyste
jeg, at USA i princippet var villig til at
fortseette vabenhjelpen til Danmark, i
hvert tilfzelde endnu 1 nogle &r, under forud-
swetning af, at vi selv ogede vore forsvars-
anstrengelser, og jeg oplyste, at der fore-
stod forhandlinger med den amerikanske
regering om et vabenhjelpsprograms neer-
mere form og omfang.
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Ved venlig imedekommenhed fra den
amerikanske forsvarsminister, McNamara,
lykkedes det at gennemfere disse forhand-
linger s& tidligt som den 17.-18. april i
Washington, og de blev senere fortsat
under NATO-modet i Athen i begyndelsen
af maj.

Forud for forhandlingerne i Washington
fremsatte de amerikanske myndigheder et
tilbud pa 114 eskadrille fly til levering i tiden
fra 1. juli 1962 til 30. juni 1964. Det var
en betingelse for leveringen, at Danmark
i den samme periode ville forage sine udgif-
ter til materielanskaffelser til heven og
fladen med et belab af 375 mill. kr.

Det blev ved tilbuddets fremsettelse her
i Kobenhavn udtrykkelig anfort, at det
var et forslag, der kunne dreftes ved de
patenkte forhandlinger i Washington. Ved
disse forhandlinger gav den amerikanske
forsvarsminister en redegerelse for USAs
politik med hensyn til udlandshjelpen.
Han oplyste, at der inden for den samlede
udlandshjelp ville ske to endringer. Der
ville dels blive lagt sterre vegt pa den
almindelige hjelp til udviklingslandene,
dels ville den amerikanske hjzlp til de
europseiske NATO-lande blive skaret kraf-
tigt ned til fordel for de asiatiske lande.
Dette blev begrundet bl. a. med de skono-
miske fremskridt i Europa, hvor USA
bortset fra allerede trufne aftaler ikke mere
fandt det pakreevet at yde hjmlp. Fra
denne almindelige retningslinje ville dog
Greekenland og Tyrkiet og 1 nogen udstraek-
ning ogsé Norge og Danmark blive und-
taget. De amerikanske myndigheder er
forud underrettet om vort materielbehov,
og under forhandlingerne, der foregik i
en yderst venlig atmosfamre, blev der givet
udtryk for, at USA var villig til at yde
bistand til at opfylde disse behov. Betin-
gelserne herfor métte dog veere en veaesentligt
gget dansk indsats.

Jeg skal i gvrigt ikke g& i enkeltheder
vedrerende disse forhandlinger, men referere
slutresultatet, nemliz de muligheder for
vibenhjelp fra USA, som nu foreligger
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ud over, hvad vi allerede tidligere har
modtaget tilbud om. For det ferste star
tilbuddet, som vi modtog inden forhand-
lingerne i Washington, stadig ved magt.
Dette tilbud pa 134 eskadrille fly er man
derneest villig til at udvide til 2 eskadriller
under forudseetning af visse yderligere for-
hojelser af det danske forsvarsbudget i de
kommende 5 finansér. Hertil kan fojes
yderligere en mindre hjeelp, hvis der méatte
vise sig et seerligh behov, som ikke kan
deekkes inden for de afsatte danske bevil-
linger. Disse tilbud ud over det forste p3
1Y, eskadrille fly kreever ikke nogen dansk
forhéndsaccept eller nogen formel aftale,
men stdr ved magt, hvis det rent faktisk
viser sig, at det danske forsvarsbudget
udvikler sig 1 overensstemmelse med den
amerikanske forudssmtning for den eogede
hjeelp.

Dette vil sige, at vi ikke ved at accep-
tere det forste tilbud afskeerer os fra senere
at kunne modtage det andet noget udvidede
tilbud.

For at gore situationen helt klar mi jeg
tilfaje, at de amerikanske tilbud, som jeg
her har omtalt, er givet under forbehold af
godkendelse af den amerikanske kongres, og
at de som nevnt ligger ud over de tilsagn om
vabenhjeelp, vi tidligere har modtaget, og
som vil medfere en tilgang af materiel til
adskillige hundrede millioner kroner i de
kommende &r.

Endelig kan jeg oplyse, at det ved for-
handlingerne blev gjort klart, at vi ud over
de omtalte tilbud om vabenhjelp ville
kunne opnd amerikanske materielleverancer
pé en kreditordning, hvis vi matte enske det.

Selv om de nu foreliggende vibenhjselps-
tilbud ikke svarer til de forudswmtninger,
under hvilke forsvarsforliget i sin tid blev
indgéet, og for s& vidt ikke svarer til vore
forventninger, har/vi pa”baggrund?afiden
ndrede amerikanske Vabenh]aelpspohtlk
grund til at paskenneden imedekommen-
hed, vi har medt, og ikke mindst den for-
stéelse for voregproblemer som afspejler
sig heri. Regeringen har besluttet at accep-
tere tilbuddet om 114 eskadrille fly og at
sege finansudvalget om en bevilling pé
875 mill. kr. til yderligere materielanskaf-
felser i perioden fra 1. juli i &r til 1. juli
1964, altsd fordelt over 3 finansér. Denne
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bevilling vil bl. a. for hsrens vedkommende
give mulighed for pabegyndelse af omdan-
nelsen af 2 infanteribrigader til 2 panser-
infanteribrigader og for sgvarnets vedkom-
mende til anskaffelse af 2 u-béde og 2 motor-
torpedobade.

Efter vedtagelsen af planen om ekstra-
ordingere materielanskaffelser til de nevnte
beleb pa 375 mill. kr., hvoraf 135 mill. kr.
for indeveerende finansér, og efter genbevil-
ling af uforbrugte investeringsmidler for
finansdret 1961-62 ma man regne med
forsvarsudgifter pad godt 1500 mill. kr. i
indeveerende finansdr. Hermed er det klart,
at vi med hensyn til dette finansér ikke har
forskertset muligheden for senere at kunne
modtage det udvidede amerikanske tilbud.
Hvorledes vore forsvarsudgifter vil udvikle
sig 1 de kommende finansér, er det naturlig-
vig ikke muligt at oplyse p& nuveerende
tidspunkt. Der er ikke truffet nogen art
af aftale om yderligere materielbevillinger
ud over de nevnte 375 mill. kr.

I anledning af det wrede medlem hr. Helge
Larsens henstilling vedrerende tjenestetids-
forholdene kan jeg bekreefte, at de veerne-
pligtige ved sgvernet jo allerede nu i leengere
tid har haft den ved forsvarsforliget forud-
satte tjenestetid pd 14 méneder. Endvidere
har vi padbegyndt indkaldelse af garnisons-
tropper til heren, der har 10 maneders
tjenestetid, d. v. s. at op mod 5 000 veerne-
pligtige i gjeblikket har en kortere tjeneste-
tid end den, der gjaldt forud for forsvars-
forliget.

Til belysning af muhghederne for en
tjenestetidsnedsettelse pd andre omrdder
kan jeg nwvne, at der i heeren kreeves i alt

4 700 frivillige, for en almindelig nedseettelse
til 14 méneder kan finde sted, og 5700, fer
en nedsmbtelse til 12 maneder kan finde sted.
I gjeblikket har vi ved heeren 1 600 frivillige
fordelt noget ulige ved de forskellige vaben-
arter., I flyvevdbnet kreever en tjeneste-
tidsnedsettelse — og her er det hgegyldlgt
om det er til 12 eller 14 maneder — 3 300
frivillige; der findes i - @jeblikket 2 300.
Herudover findes et betydeligt sterre antal
frivillige end tidligere til uddannelse ved
veernenes konstabelskoler. For s& vidt vi
kan g4 ud fra de hidtidige erfaringer med
hensyn til afgang og tilgang, skulle der pa
enkelte omrider vwmre en mulighed for
tjenestetidsnedseettelse i lobet af 1963, men
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noget sikkert kan naturligvis ikke siges
herom.

Nér jeg nu er heroppe, vil jeg gerne lige
kort nevne et par ting fra det organisatoriske
arbejde med forsvarsordningens gennem-
forelse.

Jeg vil gerne forst nwvne, at der i efter-
aret blev truffet bestemmelse om, at luft-
veernsraketafdelingen, Nikeraketterne, skul-
le fiyttes fra heren til flyvevabnet, og
det vil nu ske i lgbet af kort tid. Der er
abnet personellet adgang til at gd med over,
og efter de for mig foreliggende oplysninger
har omtrent 90 pot. af personellet onsket
at g& med over.

For lokalforsvarets vedkommende kan
jeg nu meddele, at det i det veesentligste er
opstillet og i orden under det regionale
forsvar, og visse af de nyopstillede enheder
vil til efterdret enten blive genindkaldt
sammen med felthwrenheder eller indkaldt
til kortvarig menstring.

S8 vil jeg gerne til allersidst nevne, at
efter derom farte forhandlinger er det hen-
sigten at bemyndige soveernet til at gen-
nemfere en endring af bemandingen af
vore forter, idet jeg dog gerne straks skal
understrege, at forsvarsforligets forudseet-
ninger om opretholdelse af to bemandede
forter stadig vil veere opfyldt. Det drejer
sig om at flytte beredskabet fra Middel-
grundsfortet til Langelandsfortet, hvad man
anger for mere hensigtsmeessigt. Uanset
denne sndring¥vil sgvernet fortsat veere
opmerksom pd det vigtige spergsmél om
bevogtningen af Kgbenhavns havn.

Boligministeren (Carl P. Jensen): Jeg vil
n®sten tro, at det er ghet mange, som det
gik mig, da det serede medlem hr. Axel
Kristensen talte for nogle timer siden. Det
kneb med at folge med trods de mange
udtalte gnsker om at sige det sd klart, som
det var muligt. Nu gor det for s& vidt ikke
88 meget, for en del af det, vi herte for, var
noget i retning af det wrede medlems eneste
tale om byggeri.

Det sworede medlem anklagede, som han
sagde, regeringen og vel i serdeleshed mig,
fordi vi ikke havde lost byggeriets proble-
mer, anklagede regeringen, fordi man inden
for byggeriet ikke havde et rationelt pro-
duktionsapparat, der kunne klare de mange
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opgaver, der skulle lases. Det serede medlem
henviste her til industrien, hvor man, som
han sagde, havde set den udvikling, at det
var den ufaglerte arbejdsmand — jeg
foretrwkker at sige den tillerte — der pro-
ducerede for fuld kraft. Her havde man
nemlig rationaliseret p&4 samme méade, som
man havde set inden for landbruget, og
motivet for den gennemforte rationalisering
var den dyre arbejdskraft. Man keber ikke
maskiner, man rationaliserer ikke, si lenge
arbejdskraften er s& billig. Den dyre
arbejdskraft, sagde det wrede medlem, be-
fordrer mekanisering og rationalisering.
Samtidig oplyste det eerede medlem, at
industriarbejderne tjente 8 kr. i timen,
medens byggefagsarbejderne tjente 50 pet.
mere; men her havde man undladt at
mekanisere og rationalisere.

Ja, nu er det ikke for at give det srede
medlem en ny anledning til at vise sig pa
fjernsynsskermen her i aften, men jeg mé
dog sige, at jeg ikke begriber logikken i det
erede medlems tale, for nar arbejdskraften
er sd dyr inden for byggeriet — og den dyre
arbejdskraft var ifelge det ecerede medlem
drsagen til rationaliseringen inden for andre
omrader — skulle denne dyre arbejdskraft vel
ogsd bevirke rationalisering inden for bygge-
riet. Jeg begriber heller ikke, at det kan
give det srede medlem anledning til at
angribe regeringen, at byggeriets produk-
tionsapparat efter det serede medlems op-
fattelse ikke er i orden. Mig bekendt er der
ingen udefra, hverken regeringen eller andre,
der har medvirket til eller pavirket andre
erhverv eller hindveork til at industrialisere.
Mgbelindustrien f. eks. — et traditionelt
handverk — er jo gennemrationaliseret,
gennemindustrialiseret. Det er sikkert sket
p& erhvervets eget initiativ. Det er er-
hvervene selv, der har taget opgaven op,
og spergsmalet om arbejdskraft, valg af
arbejdskraft, er lest med anerkendelse af
arbejdsgiverens vet til at lede og fordele
arbejdet og anvende den arbejdskraft, som
arbejdsgiveren skenner hensigtsmeessig,
hvad de kobenhavnske murere, da det nu
swrlig er dem, der har veeret i segelyset, jo
for ikke sd lang tid siden har givet udtryk
for. Det var en ret, sagde man, arbejds-
giveren havde, ndr det drejede sig om det
industrialiserede byggeri.

I gvrigt ma det jo helt have undgaet det
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wrede medlems opmerksomhed, at meng-
den af fuldfert byggeri i 1961 er steget med
60 pct. i forhold til 1958 med en jevn
stigningstakt ogsd i de foregdende ar. Dertil
kommer, at vi vel nok har den bedste for-
deling, det vil sige et normalt forhold mellem
pébegyndt, igangverende og fuldfert byg-
geri. -

Arsagen til denne stigende produktion,
der har vearet jevnt fordelt pa de forskellige
kategorier af byggeri, skyldes jo i hej grad
tilveeksten af tillerte arbejdere inden for
byggesektoren. I forhold til 1958 har den
samlede stigning i antallet af beskftigede
arbejdere inden for byggefagene udgjort
25 000, og heraf udger stigningen for den
tillserte arbejdskraft alene 50 pet., en stig-
ning fra 22 000 til 33 000. Denne tilvackst
har jo i seerlig grad givet sig udtryk i en
oget anvendelse af det sékaldte utraditio-
nelle byggeri, méaske ikke i 84 hej grad som
det kunne gnskes inden for bolighyggeriet,
det vil formentlig eendre sig i den nermeste
tid, men der er dog grund til at pege pé,
at ogsé her kan pavises en gunstig udvik-
ling for bolighyggeriet, der mere og mere
preeges af praefabrikeret byggeri, og her vil
jeg gerne understrege, at spergsmélet om
en rationalisering af byggeprocessen jo ikke
alene, som mange gor det til, er et sporgs-
mal om tegl kontra cement. Montagebygge-
riet, det preefabrikerede, har seerlig gjort sig
geeldende inden for industri-, fabriks- og
veerkstedsbyggeri, altsé i hoj grad, hvor der
er tale om industriens byggeri, forret-
ningsbyggeri, kontor- og hotelbyggeri. Her
har man i meget hoj grad anvendt netop
de byggeformer, som det wrede medlem
efterlyser, og det har reduceret antallet af
timer pr. produceret enhed. Gennem sget
anvendelse af maskiner, moderne teknisk
grej og den arbejdskraft, der herved er
blevet frigjort, har man i seerlig grad kunnet
swtte ind 1 boligbyggeriet, ikke mindst nar
det drejer sig om murerarbejdskraften, der
er frigjort fra de byggeopgaver, jeg nevnte
for. Det fremgar ogsa af den kendsgerning,
at der i 1961 blev fuldfert 31 623 boliger,
en stigning p4 50 pet. i forhold til det byg-
geri, der blev fuldfert i 1958, eller mere
korrekt en stigning pa 38 pet. i forhold til
det byggeri, der gennemsnitligt blev fuld-
fort i1 arene fra 1954 til og med 1958, hvor
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tallet i gennemsnit udgjorde 22 900 fuld-
forte boliger pr. ar.

Vi mé erkende, at byggeaktiviteten
er hoj. Den er anspsndt. Men arsagen
er jo i forste reekke, at vi ikke har alt
byggeri under regulering. Vi har kun bo-
lighyggeri under regulering i det wud-
videde hovedstadsomride, i Alborg-, Ar-
hus- og Odenseomraderne. Desuden er selv
inden for disse regulerede omrader enhver
form for industri-, fabriks- og verksteds-
byggeri sivel som landbrugsbyggeri, gart-
neri o. 8. v. helt fri for enhver form for
regulering fra boligministeriets side.

Nu har jeg kunnet glede mig over, at
mens planer om regulering tidligere har
varet nogle meget stygge ord, si er det nu
begreber, der er ved at komme i kurs. Det
er ogsd si temmelig klart kommet til ud-
tryk i de taler, der har veret holdt her i
dag, og det er ikke mindst preeciseret i den
beteenkning, vi har til behandling.

Men nir nu derimod det erede medlem
hr. Aksel Larsen taler om det modsatte af
plan og her ironiserede over, at boligmini-
steriet ved en bekendbgerelse af 16. april
1962 havde frigivet boligbyggeriet for her-
efter i maj méned at begrense det, s er
det et helt bevidst forseg pa at stille pro-
blemerne p& hovedet. Det srede medlem
har jo i udvalget fiet besked om, hvad den
bekendtgerelse af 16. april i realiteten betod.
Det xrede medlem er bekendt med, at der
ved forhandling i det arbejdskraftsudvalg,
hvori byggefagene er repreesenteret, er givet
tilslutning til at frigive et vist antal boliger
for det pageldende kvartal, nemlig april
kvartal, og af denne ramme, der p& den
méde blev fastsat, kunne der i hovedstads-
omradet og dets 22 kommuner, i hele Stor-
alborg, Stordrhus og Storodense frigives 900
parcelhuse. Det var den ferste frigivelse af
parcelhuse siden december maned i fjor,
og af praktiske grunde, det vil sige for at
undgd at tilskrive hver eneste af disse 900
bygherrer og navnlig ogsé for at tilgodese
de bygherrer, hvis ansegninger ikke er
néet leengere end til kommunerne, udstedte
vi en generel frigivelse. Det var, hvad der
18 i denne bekendtgerelse. Det var det, den
drejede sig om, hverken mere eller mindre,
og det ved det wrede medlem,

Nar det erede medlem videre taler om
begreensningen af byggeriet og fremheever de
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virkninger, den kan forventes at fa, vil jeg
erindre om, at ingen har jo givet udtryk
for, at man skulle tilstreebe en ledighed i
byggefagene, men som det fremgir af be-
teenkningen, og som det blev understreget
af den hgjterede fungerende statsminister,
der refererede beteenkningens ordlyd, til-
streber man en normalisering af bygge-
rytmen pd et aktivitetsniveau svarende til
byggekapaciteten ved fuld beskaftigelse.

Jeg har allerede newvnt, at vi 1 1961
fuldferte et byggeri, der udgjorde 60 pet.
mere end de sidste 10 &rs gennemsnit forud
for 1958. Det er denne aktivitet, vi er enige
om skal neddempes med ca. 15 pct. plus
en begrenset streekning af det offentlige
byggeri i det omfang, som fremgar af be-
teenkningen, og som tidligere har veret
omtalt her, og som det mrede medlem jo
nevnte nogle eksempler pa. :

Der er ingen anledning til at dramatisere
dette, og jeg vil gerne understrege, at nar
bolighyggeriet skal soges holdt i under-
kanten, for s34 vidt angdr padbegyndelsen i
indeveerende ar i forhold til 1961, s er dette
i og for sig ikke noget, som vi behgver at
tilstreebe seerlig aktivt; der er simpelt hen
ikke arbejdskraft dertil, og der er ingen,
der tror, at jeg kommer til at vente med
at give igangsetningstilladelse, hvis man
har arbejdskraft, vel at merke arbejdskraft
til en normal bemanding af de pageldende
projekter. Jeg tror ikke, vi kommer i denne
situation.

I ovrigt vil jeg gerne slutte med at sige,
at det serede medlem hr. Aksel Larsen er jo
ogsd bekendt med, at regeringen regner
med, at det fuldferte bolighyggeri i inde-
veerende ar skulle blive endnu sterre end i
fjor. Jeg har i udvalget nevnt tallet og
ansléet det til et sted mellem 33000 og
34000 fuldferte boliger, og det har det
@rede medlem endda faet skriftligt, s& der
er ingen grund til at antyde en formodning
om, at vi skal sgge en neddempning af byg-
geriet i den udstreekning, det sorede medlem
gav udtryk for.

Handelsministeren (Bounsgaard): Der er
under debatten i dag af en del talere gjort
bemserkninger til mig i anledning af min
stilling til lovforslaget om almindelig om-
swtningsafgift, og jeg vil gerne i den for-
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bindelse gore nogle bemwrkninger. Men
forinden vil jeg gerne — i anledning af at
det wrede medlem hr. Erik Eriksen pa
grundlag af et referat i Middelfart Venstre-
blad af en tale, jeg har holdt i Odense,
har ment at kunne konstatere en uoverens-
stemmelse mellem mine udtalelser i Odense
og de udtalelser, jeg har fremsat pa det
radikale venstres landsmoede — gore et par
bemeerkninger herom.

Jeg beder om den hejterede formands
tilladelse til et kort citat, idet referatet i
Middelfart Venstreblad ordret er gengivet
i Holbsek Amts Venstreblad for onsdag den
2. maj; jeg vil gerne herfra anfere et kort
citat. Der stir:

»Det er rigtigt, at USAs gkonomiske
udvikling ikke er sket i samme fart som
de vesteuropeeiske landes, og det er derfor
ogsd rimeligt, at USA ikke lengere vil
betale den del af det danske forsvars-
budget, som blev aftalt ved forliget i 1958.
Men nér man nu kresver Danmarks for-
svarsbudget sat op til 1800 mill. kr. i
lobet af b 4r, s4 kan jeg sige, at dette er
uden enhver chance for at fi min til-
slutning.*

Det, der er sket, er, som det vil vere det
wrede medlem og formentlig alle andre
bekendt, at der i regeringen er givet til-
slutning til en ekstra bevilling til materiel-
anskaffelser pd 876 mill. kr., fordelt over
3 dr, og at regeringen har afvist pd nuvee-
rende tidspunkt at binde sig til den af mig
omtalte 5 ars plan, der skulle bringe for-
svarsbelobet op pd nevnte 1800 mill. kr.
Vi ender nu ved et tal, der vel skensmessigt
kan anslis at vere 300 mill. kr. lavere.
Det @rede medlem vil siledes se, at der er
den bedste overensstemmelse mellem det,
jeg sagde i min tale i Odense, det, jeg har
sagt pd det radikale venstres landsmade,
og det, der er vedtaget i regeringen.

M4 jeg om de udtalelser, der er rettet til
mig vedrerende omsmtningsafgiften, sige,
at det for mig som for alle andre ma sté
klart, at gennemforelse af en omsatnings-
afgift vil, uanset hvordan den praktiseres,
medfore byrder for erhvervslivet. Ord-
forerne for de fire partier, der nu er enedes
om det gkonomiske forlig, har alle under-
streget det nedvendige i en begreensning af
det for store privatforbrug. Jeg skal derfor
ikke yderligere uddybe, hvorfor en skatte-
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omlegning, der medforer hgjere skat pé
forbruget og lettelse i beskatningen af ind-
tjening, opsparing og investering, er ned-
vendig. Jeg er enig i dette synspunkt, men
vil gerne over for diskussionen om erhvervs-
livets problemer i forbindelse med denne
omlegning fremfere nogle synspunkter.

Skulle man g ud fra ensket om at give
erhvervslivet den lettest praktisable ord-
ning, nér en omseetningsafgift er nedvendig,
ja, 88 ville der n®ppe kunne rejses afgorende
tvivl om, at en altomfattende omseetnings-
afgift i detailleddet var den mest hensigts-
meessige. Af mange grunde har dette ikke
vist sig politisk gennemferligt, og dermed
opstod diskussionen om, hvorvidt det var
muligt for detailhandelen at administrere
en omseetningsafgift med undtagelser. Under
forhandlingerne néede man efterhdnden
frem til et system, der muliggjorde indfarelse
af en omsetningsafgift i detailleddet uden
den daglige opgerelse af salget i afgifts-
pligtige og afgiftsfrie varer. Selv om ogsé
dette system ville betyde en arbejdsbyrde
for detailhandelen, var der efter min mening
alligevel opnéet en ordning, der var prak-
tisabel uden for store vanskeligheder for
bandelen.

En omsmtningsafgift i engrosleddet inde-
beerer en risiko for nye vanskeligheder for
erhvervslivet, ikke alene for engroshandelen;
ogsé industrien og detailhandelen vil mede
problemer, som det i dag synes meget
vanskeligt at lose under en afgift i engros-
leddet. Lad mig forst understrege, at ved en
afgift i detailleddet beskattes varernes fulde
produktionsverdi, avancer og omkostninger
ved varens fordeling til den endelige for-
bruger. Da fordelingsomkostninger og avan-
cer mé antages at vewre forholdsvis sterre
for forbrugsvarer end for produktionsmidler,
vil man ved at flytte beskatningen til engros-
leddet forrykke en del af beskatningsprove-
nuet fra forbrugsvarer til de sekundere
driftsmidler og de direkte driftsmidler i ikke
beskattede sektorer. Hvis man ville bevare
fordelingen mellem provenuet af beskat-
ningen af forbrugsvarer og provenuet af
beskatningen af produktionsmidler, métte
man indfere en lavere afgift for produk-
tionsmidler end for forbrugsvarer. Nar be-
skatningsgrundlaget formindskes ved, at
flere forbrugsvarer undtages fra beskatnin-

7], 62: 2. beh. af £. t. 1. om almindelig omsemtningsafgift m. m.

5434

gen, sker der yderligere en forskydning i
retning af eget beskatning af produktions-
midler. Man kan ikke afvise, at dette mé
antages at virke hemmende pd investe-
ringerne, iser vil arbejdsbesparende rationa-
liseringer blive ramt.

Der er desuden et fwmlles forbruger- og
handelssynspunkt vedrerende prisnedseet-
telser. En haj engrosbeskatning vil medfere,
at en given nedswttelse af en varepris i
detailhandelen bliver mindre end ved en til-
svarende detailskat, idet prisnedseettelsen
ved en engrosbeskatning kun udger selve
prisnedsmttelsen, medens den i detailskatten
udgor selve prisnedsettelsen plus skatten af
nedsettelsen. Ved realisationer, udsalg og
prisnedseetielser opnar detailhandelen ingen
refusion af en engrosskat. Det ma derfor
antages, at detailhandelens pres pd indu-
strien for en fastsettelse af vejledende
bruttopriser vil vokse. ’

Der er, efter at forliget er offentliggjort,
udtrykt betenkelighed over for en avance-
stigning - 1 detailhandelen derved, at man
fremtidig skulle beregne sig avance ogsa af
engrosafgiften. Personlig tror jeg, at kon-
kurrencen p& de fleste afgerende omrider
er s& hard, at det ikke er ps dette punkt,
man skal nere de sterste betenkeligheder.
Der er derimod andre — og med henblik
p4 vor fremtidige konkurrenceevne afge-
rende — hensyn at tilgodese. De fleste af
disse hensyn vil nwppe i tilfredsstillende
omfang kunne tilgodeses under et system
med engrosafgift. Lad mig forst nevne om-
kostningerne 1 erhvervslivet.

En beregning ma tilsige os, at den samlede
belastning for erhvervslivet pa omkost-
ningskontoen formentlig vil blive p& om-
kring 100 mill. kr., og det vil formentlig
sige en 40 mill. kr. mere end ved den op-
rindelig foresldede detailskat. Hvor meget
det er muligt ved den valgte form at kom-
pensere, stir i hvert fald i dag ikke klart,
men der er en ting, jeg gerne vil fremheaeve
som noget meget afgorende; det er, hvor
stor en del industrien vil f& af denne om-
kostningsstigning. Vi er jo i den situation,
at vi p4 grund af de internationale handels-
vilkdr for landbrugsvarer ikke kan regne
med at bygge en fremgang i de nwermeste
ar pa en forggelse af vor landbrugseksport,
hvilket vil betyde, at alene den bevarelse
af levefoden, vi gerne skulle have, og méske
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oven i kebet — hvad vel alle kan vare
enige om — den fremgang i levefoden, som
gerne skulle veere storre end stigningen blot
i befolkningstallet, ja, den ma da sige o8,
at vi stdr over for en periode, hvor indu-
striens eksport vil f8 stadig stigende betyd-
ning. Derfor er det meget afgorende, i
hvilket omfang industriens omkostnings-
niveau vil blive berert af omseetningsafgif-
ten. Jeg héber selviolgelig — og vil efter
evne bidrage dertil — at denne foregelse
af industriens omkostninger ikke bliver for
stor; men som sagt er det vanskeligt pa for-
hénd at se, at man har mulighed for helt at
tilgodese den omkostningsstigning, der lig-
ger i en engrosafgift pa hele 9 pet.

Jeg vil ogsé gerne gere nogle bemseerk-
ninger i forbindelse med det problem, der
bestir for bide dansk industri og dansk
detailhandel i en formentliz kommende
konkurrence med udenlandske kesdekon-
cerner. Det wmrede medlem hr. Weikop
mente, at der med lovforslaget var taget
sddanne hensyn, at man skulle kunne se bort
fra den risiko, der er for, at koncerner, der
besidder bade produktionen, engrosleddet
og detailleddet, skulle kunne manipulere
med avancerne. Den hgjteerede finansmini-
ster har allerede bekreftet, at man har for-
sogt at tilgodese sddanne hensyn i forslaget.
Det er klart, at ndr man som jeg pa et
tidligh tidspunkt har gjort opmeerksom pa,
at en sddan risiko kunne opstd, sd er det
regeringens pligt at forsege at tilrettelmgge
lovgivningen sadan, at denne risiko undgas,
8d vidt det er gerligh. Men vi er rigtignok
ogsd i regeringen klar over, at vi her star
over for et af de omréder inden for hele
lovkomplekset, der vil vise sig vanskeligst
at kontrollere.

Hvis vi skulle komme i}fwllesmarkedet,
vil der vewre fri adgang for erhvervsetable-
ring pa det danske marked, og der vil der-
udover veere fri kapitalbevegelse, bade
ind- og udadgdende. Det er rigtigt, som
det wmrede medlem hr. Weikop sagde, at
hvis sidanne kedekoncerner leverer til
andre end til deres egne udsalg, s& har man
en mulighed for at sammenligne den pris,
de beregner til deres egne udsalg, og den
pris, de rent faktisk tager af andre. Det er
rigtigt; her vil jeg neppe tro at faren
bliver serlig stor. Men det karakteristiske
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ved den udvikling, der har fundet sted i de
steerkt industrialiserede lande, er jo netop
dette, at man har set vokse op store kasde-
koncerner, som udelukkende swlger deres
egen produktion gennem egne udsalg, og
det, man m4 antage at den danske detail-
handel vil komme til at std over for, er
en konkurrence fra netop denne type af
keedebutikker, hvilket vil sige, at sddanne
har en vis mulighed for at legge en mindre
avance, end de under en anden situation
ville gore det, bade i fabrikantleddet og i
engrosleddet og beregne sig en tilsvarende
storre avance 1 detailleddet.

Det er klart, at vore bestreebelser ma ga
ud pa at forhindre, at dette kan ske i et
omfang, der er skadeligt for dansk kon-
kurrence og dansk handel. Jeg ms imid-
lertid understrege, at dansk industri har
ikkke det swrpresg, at den traditionelt be-
sidder alle led i produktion og afswtning,
men den bygger tvertimod pa det karak-
teristiske, at den swmlger sine varer gennem
selvsteendige grossistvirksomheder, der igen
seelger videre til selvsteendige detailvirk-
somheder, og i alle disse led ma hver enkelt
have dekning for omkostninger ved salg og
fordeling, deri indeholdt den nedvendige
fortjeneste.

Derfor ma jeg sige, at de udtalelser, som
den hejtewerede fiskeriminister og jeg har
fremsat, i hvert fald er berettigede ud fra
det synspunkt, at man her stir over for
noget, det vil veere meget vanskeligt effek-
tivt at kontrollere. Det serede medlem hr.
Weikop fremferte sine synspunkter ps en
made, der namsten gav udtryk for, at det
eerede medlem neerede storre tillid til disse
store udenlandske kaedekoncerners moralske
standard og medmenneskelige hensyn end
til deres dygtighed. Jeg m4 sige, at for mit
vedkommende er det omvendt.

For detailhandelen vil der derudover
blive andre problemer. En engrosafgift pi
9 pct. vil betyde, at detailhandelen skal
betale disse 9 pot. ved varens hjemtagelse.
Det betyder, at investeringerne i varelag-
rene stiger tilsvarende. Problemet vil ikke
blive s& stort for de brancher, der har en
meget hurtig omsmttelighed af varelagrene;
men der er jo brancher, som helt modsva-
rende har en meget langsom omssmttelighed.
Lad mig nevne f. eks. en branche, som
— hvad vi jo pa forhind neerer sngstelse
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for — i hvert fald i den ferste overgangstid
vil f4 vanskeligt ved at klare sig, nemlig
skotgjsbranchen. Gennemsnitsomssetnings-
hastigheden i skotgjsbranchen ligger et sted
mellem halvanden og to gange hvert ar,
hvilket vil sige, at man har et meget stort
varelager. Endelig kan det jo heller ikke
bestrides, at netop den branche, som det
wrede medlem hr. Weikop henviste til,
tekstilbranchen, har et relativt langsomt
omsmtteligt varelager.

Jeg skal ikke gore flere bemeerkninger til
det serede medlem hr. Weikop om problemet
tekstilafgiften ud over dette, at nar det
wrede medlem hr. Weikop bebrejdede mig,
at jeg havde denne indstilling, men i sin tid
havde taget et medansvar for tekstilskattens
indferelse, m4 jeg for den historiske sand-
heds skyld sige, at jeg ikke har noget stem-
memeessigh medansvar for denne tekstil-
afgift, idet den blev indfert, to dr for jeg
fik den @mre at indtrede i dette hoje ting.

M3 jeg sige, at mulighederne for at bevare
dansk erhvervsliv nogenlunde under den
form, vi har, i afgerende grad heenger sam-
men med; om vi giver os selv muligheder for,
om ikke helt at undgé s& dog at mindske de
problemer, jeg her har nevnt.

Jeg ma maske ogsd endelig fremfore et
problem mere, der rejser sig ved en omsat-
ningsafgift lagt i engrosleddet fremfor i
detailleddet, og det er, indrsmmer jeg, et
udpreeget forbrugerhensyn. Alle vil kunne
forstd, at p& luksusvarer, der omseetbes
langsomt, er der en sterre avance i detail-
leddet og dermed en sterre afstand mellem
engrosprisen og detailprisen, end der er pd
de daglige forbrugsvarer, som er hurtigere
omsattelige og derfor krever en mindre
avance. Det vil rent faktisk komme til at
betyde en lempeligere beskatning af luksus-
varer end af dagligvarer, og ud fra et forbru-
gerhensyn burde det jo nok vere omvendst.

Jeg ma sige med beklagelse, at man ved
at fastholde denne omswmtningsafgifts place-
ring i engrosleddet nwmppe i tilstraekkelig
grad har haft vilkdrene under fellesmar-
kedskonkurrencen for gje. Det er rigtigt, at
der i mange andre lande er engrosomswt-
ningsafgift, og at der bl. a. er det i feelles-
markedslandene. De vanskeligheder, jeg
her har fremdraget, er imidlertid blevet
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bekreeftet af erfaringerne 1 fwellesmarkeds-
landene, og man har derfor inden for feelles-
markedet indledt et arbejde for at under-
sege grundlaget for en samtidig overgang i
hele feellesmarkedsomrddet til omsetnings-
afgift i detailleddet for at komme bort fra
de for erhvervslivet skabte vanskeligheder.
Det, vi gor, er med andre ord at gennem-
fore det, som andre, belert af erfaringerne,
i gjeblikket overvejer at forlade. ’

Jeg har felt det som en pligh at oplyse
om disse problemer. Jeg skal ikke legge
skjul pa, at jeg af hensyn til dansk erhvervs-
liv, industriens konkurrenceevne over for de
steerke industrilande og dansk detailhandels
muligheder for at klare sig i kampen med de
forskellige former for keedesystemer er
beteenkelig ved gennemferelsen af engros-
afgiften. Skulle der imidlertid opnds det
gnskede forlig om den gkonomiske sanering,
var det — forstdr jeg — for oppositionen
en betingelse, at engrosafgiften blev gen-
nemfert,

Jeg har for mit vedkommende tidligere
end nogen anden opfordret de fire gamle
partier til at g4 sammen om den gkonomiske
losning ud fra et feelles ansvar for dansk
demokrati. De vanskeligheder, jeg her har
nevnt, kan blive store, men den sterste er
efter min bedemmelse den, at vi eventuelt
skulle g4 ind i en skeerpet konkurrence uden
den nedvendige balance mellem dansk
produktion og forbrug, mellem dansk valuta-
indtjening og dansk valutaforbrug. Jeg mé
derfor som andre acceptere forliget med
dets plusser og minusser, men over for af-
giftens placering vil jeg understrege, at

_skulle mine betenkeligheder ikke vise sig at

veere urigtige, vil jeg fole det som en pligt
at arbejde for den nedvendige sendring.
Vi, der stdr med et politisk ansvar, har
store forpligtelser, men vi har vel ingen
storre end den at give den danske befolk-
ning mulighed for at klare sig i konkurrence
med andre lande. Det forudswmtier méske -
mere end noget andet, at man ikke viger
tilbage for at oplyse om de hérde realiteter,
og at man ter gennemfere ogsé ting, som 1
gjeblikket kan virke ubehageligt.

Ministeren for Grenland (Mikael Gam):
Til den tak til det danske samfund og det
haje folketing, som det serede medlem hr.
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Rosing i sit indleeg kom med, vil jeg som
den anden reprsesentant for Grenland feje
min tak for god forstéelse af de grenlandske
sporgsmal.

Jeg vil dernmst gerne takke det serede
medlem hr. Rosing for hans indleg om de
grenlandske forhold i det forlebne folke-
tingsér og for den venlige tone, det som
seedvanlig var holdt i, selv om man kan
merke styrken bag visse af spergsmélene.

I sit indleeg kom det serede medlem ind p&
forskellige sporgsmél, som jeg gerne vil
besvare. Jeg kan bekreafte, at uddannelses-
rddets almindelige indstilling over for pro-
blemerne netop er som papeget af det
@rede medlem, og jeg tror, jeg tor sige, at
vi i den korte tid, rddet har eksisteret, har
taget temmelig handfast pa problemerne, en
kendsgerning, som allerede har givet sig
udslag i visse bevillingsandragender. Nogen
egentlig redegerelse for radets arbejde vil
jeg i gvrigt ikke komme med her, men en
sddan er under udarbejdelse med henblik pa
det kommende landsradsmede, og jeg kan
love det eerede medlem, at han vil fa til-
sendt et eksemplar, s& snart en siddan rede-
gorelse foreligger.

Det videre speorgsmil om det erede
medlems orientering vedrerende ministe-
riets eller den kgl. grenlandske handels
stillingtagen til sager, rejst af landsradet,
kan jeg besvare derhen, at det er en stdende
ordre til alle afdelinger, at genparter af
skrivelser skal sendes til det srede medlem,
og jeg kan i ovrigt sige, at jeg i dag har
modtaget 12 sddanne skrivelser, som skal
blive overbragt det eerede medlem.

Endvidere vil jeg med hensyn til virk-
ningen for anlegsvirksomheden i Grenland
af det lovforslag, der er til behandling her
i dag, bemeerke, at jeg kan bekrasfte min
enighed med det @rede medlem hr. Rosing
i, at anlegsvirksomhed til fordel for eksport,
produktion, skole- og uddannelsesformél
ber blive mindst ramt af eventuelle be-
sparelsesforanstaltninger i Grenland.

341
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Det mrede medlem pépeger de bygnings-
meessige muligheder, der foreligger 1 Nars-
sarssuaq med henblik pd eventuel anven-
delse til uddannelsesformél. Ogsd i mini-
steriet og i administrationen i Grenland
har man overvejet den tanke, men des-
verre ma man sige med hidtil negativt
resultat. Der gor sig nemlig visse beteenke-
ligheder geldende. For det ferste er man
ikke sé glad for at placere undervisning af
unge helt isoleret, som det ville blive i
Narssarssuaq, uden kontakt med det al-
mindelige dagligliv. Dertil kommer, at er-
faringerne, da vi ombyggede nogle af
husene i Narssarssuaq for at kunne bruge
dem til indkvartering m. v. af mandskab
til isrekognosceringstjenesten, viste, at det
er nwmsten lige s& dyrt at ombygge disse
specielle huse, som det er at bygge nye.

Om lytteforholdene, hvad angdr radio-
fonien i Grenland, vil jeg sige, at ogsa jeg
beklager, at det endnu ikke har veret
veeret muligt at sikve, at alle i Grenland
kan hgre radioen fra Godthab, men i samme
dndedrag mé jeg dog tilfeje, at fremskrid-
tet, da den nye radiofoni kom, var s stort,
at vi méaske ber vere lidt varsomme med
at beklage os for meget i denne forbindelse.
Gronland er i henseende til radiodekning
ikke til at sammenligne med resten af Dan-
mark. Dertil er det for stort og vanskelig-
hederne forirsaget af naturen for specielt
afvigende. Der arbejdes imidlertid stadig
for at klare problemerne, og det er bl. a.
pé4 programmet at etablere et sendeanleeg
til korthelgeudsendelser i 1964, hvilket 1
nogen grad vil afhjwlpe yderpunkternes
manglende lyttemuligheder. Jeg méi dog
med hensyn til den fuldendte radiodsekning
forelobig bede om télmodgihed nogen tid,
ikke mindst fordi den vil kreeve investe-
ring af en meget stor sterrelsesorden.

Det @rede medlem hr. Rosing kom med
nogle udtalelser i anledning af flyveulykken
ved Godthab den 12. maj, og jeg kan
ganske tiltreede disse udtalelser. Ikke alene
jeg selv personlig, men alle, som er beskeef-
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tiget med Grenlandsarbejdet, blev dybt
berort af ulykken, og vi deltager alle i den
sorg, der har ramt de omkomnes familier.

Nar det mrede medlem efterlyser storre
sikkerhed i luften, til lands og til vands,
mé jeg sige, at vi af bedste evine soger at
leve op til dette krav. For skibstrafikkens
vedkommende kan jeg siledes nwmvne den
konstante patruljeflyvning og isrekognos-
cering, der finder sted fra flyvepladsen
Narssarssuaq i Kap Farvel omridet.

For s vidt angdr flyvningen, skal jeg
udtale, at denne blev pabegyndt efter et
meget grundigt underspgelsesarbejde fore-
taget af et af davarende Grenlandsminister
Lindberg nedsat sagkyndigt udvalg, der
i sin betenkning udtalte, at det bade
teknisk og gkonomisk var forsvarligt at lade
flyvemaskiner indgd som trafikmiddel til
befordring af -passagerer, post og gods i
Gronland. Udvalget mente, at en gren-
landsk civil flyvetjeneste i forste omgang
burde udferes med De Havilland Otter,
suppleret med Catalina. Der henvistes til,
at de nwmvnte maskintyper pé tilfredsstil-
lende vis udferer passagerbefordring under
forhold, der svarer til Gronlands, f. eks.
i Nordnorge og i Canada. Maskinerne til-
horer det canadiske luftfartsselskab Eastern
Provincial Airways, der bdde driver rute-
trafik og anden flyvetrafik i Canada, og
selskabet ligger siledes inde med stor er-
faring for flyvning under forhold, der svarer
til de grenlandske.

Forinden kontrakt blev sluttet med sel-
skabet, blev selskabets kvalifikationer og
gvrige forhold neje undersegt af den kgl
grenlandske handel og luftfartsdirektoratet,
bl. a. gennem kontakt med de canadiske
luftfartsmyndigheder. Uregelmseessigheder pa
grund -af tekniske vanskeligheder er et
almindelig kendt feenomen inden for flyve-
virksomheden; men selv om regelmeessig-
heden i den interne flyvning sdledes ikke er
s8 god som gnskeligt — og det skal siges,
at det er rigtigh — ma dette ikke opfattes
siledes, at sikkerheden dermed er mindre.
Tvartimod vil jeg gerne understrege, at
flyvebestemmelserne er affattet siledes, at
flyene i tvivistilfelde eller under ugunstige
forhold bliver stiende fremfor at foretage
risikobetonede forseg.

Selskabets flyvning udferes i gvrigt efter
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de canadiske bestemmelser, som er supple-
ret med et af de danske luftfartsmyndig-
heder udarbejdet swt stwrkt skeerpede be-
stemmelser, der swrlig tager sigte pa ab for-
pge sikkerheden, for s& vidt angdr selve
flyvningens udferelse. Magkinerne kontrol-
leres i gvrigt af de canadiske myndigheder
efter de herfor fastsatte regler, men inspi-
ceres lejlighedsvis ogsa af danske luftfarts-
myndigheder. Det er righigt, at Catalina-
flyet i sig selv er af en gammel konstruk-
tion, men det er kendt som et af de sikreste
luftfa,rtﬁjer, der benyttes til kombinerede
vand- og landoperationer, og der findes
neppe et andet og mere sikkert luftfarto]
til aflesning. De Havilland Otter maskinen
er derimod af en helt ny. konstruktion, og
der fremstilles stadig vk et stort antal
magkiner af denne flytype, som har stor
anvendelse i Canada, hvilket for gvrigt
ogsé stadig er tilfeeldet med Catalinaer.
Endvidere kan jeg nevne, at Widerges
flyverute i Nordnorge ogsd er baseret pa
De Havilland.

Det serede medlem henviser til en i Gron-
landsposten torsdag den 26. april udtalt
kritik over vinterflyvningen i Grenland.
Vinterflyvningen blev i 1960-61 pabegyndt
som forsgg, idet man som bekendt ikke
tidligere har flojet mellem de grenlandske
byer langs kysten om vinteren. Der be-
nyttedes 1 1960-61 2 De Havilland Otter
til denne opgave. Det ene var chartret for
i givet fald af kunne gé det andet til und-
swtning i tilfeelde af nedlanding eller ulykke.
Alderen pé de benyttede fly var henholdsvis
0 og 1 &r. I ferste omgang benyttedes fly
til befordring af post og til ambulance-
flyvning. Senere etableredes ogsd passager-
flyvning, da de indvundne resultater talte
derfor. I vinteren 1961-62 ngjedes man med
én De Havilland Otter, idet der blev truffet
aftale vedrerende en af de ved Sdr. Strem-
fjord stationerede helikoptere, som bruges
til  forsyningstjeneste af varshngsstatlo—

" nerne, om, at denne skulle gi ind som

stﬁttemaskme til befordring af passagerer
og til ambulanceflyvning, hvis der skulle
opstd vanskeligheder med Otteren. Der har
saledes hele tiden veeret mindst 2 maskiner
til réddighed i givet fald.

Helikopterfly har imidlertid iklke Vaeret
anvendt meget, men dog til ambulance-
flyvning. Det wrede medlem neevnte, at
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Otterflyet ifelge den grenlandske presse i
foraret havde haft maskinskade b gange, og
at det den 20. april fra Canada opsendte
Catalinafly havde defekt varmesystem samb
radiohavari. Hvorvidt det nwmvnte antal
skader er rigtigt, ved jeg ikke, men det er
mig bekendt, at der opstod et problem med
Otterens tendingssystem, som medferte, at
man ikke var helt sikker p3 motorens
effektivitet. Ulempen blev dog ganske kate-
gorisk fjernet ved, at selskabet arrangerede
en motorudskiftning,.

Jeg vil i denne forbindelse understrege, at
der for vinterflyvningens vedkommende
ikke har veeret tale om regelmeessig flyvning,
men kun efter behov. Hertil kommer, at det
over for flyveselskabet bl. a. af de danske
luftfartsmyndigheder og den kgl. gren-
landske handel meget steerkt er understreget,
at der nedvendigvis mé udvises den storste
forsigtighed, og at flyet som felge deraf mé
blive stdende fremfor at foretage risikable
forseg.

Sommerflyvningen, der skulle begynde den
1. maj i &r, er planlagt udfert med 2 ny-
ombyggede Catalinamaskiner, der skulle
veere specielt egnede til vandoperationer.
Den maskine, der forulykkede den 12. maj
1 &r, var en af disse. Maskinen var modtaget
fra Canada, kun fa dage for ulykken indtraf,
med nyt luftdygtighedsbevis. Endvidere
havde en af luftfartsdirektoratets teknikere
hernedefra lejlighed til at se maskinen ved
ankomsten den 2. maj til Sdr. Stremfjord,
hvor han ogsa havde til opgave at inspicere
de eovrige fly tilherende det canadiske
selskab.

Jeg mener derfor at kunne sige, at det
ser ud til, at der er gjort, hvad der er teenke-
ligh for at betrygge flyvningen. Uforstaeligt
var det derfor for alle implicerede, at denne
ulykke skulle indtreeffe den 12. maj. Under-
sggelserne om 4&rsagen til ulykken foregir
stadig og er endnu ikke afsluttet. Jeg kan
derfor ikke sige noget om det endelige
resultat. Kin ting star dog klart: at ulykken
ikke er karakteristisk for Grenland; den
kunne vere indtruffet et hvilket som helst
andet sted. Endvidere vil jeg i denne for-
bindelse ogsé understrege, at der straks
efter ulykken blev truffet foranstaltninger,
der tog sigte pad at forhindre gentagelser,
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ligesom alle gewmldende bestemmelser om
flyveoperationer blev indskeerpet.

Den interne flyvning i Grenland héber
jeg 1 ovrigt i lobet af sommeren at kunne fa
overdraget til det danske flyveselskab
Gronlandsfly A/S, men si vidt jeg forstér,
ma selskabet en arrskke vere henvist til
at benytte de typer flyvemaskiner, som jeg
har omtalt 1 det foregiende, og det er klart,
at disse maskiners tekniske standard ngje
vil blive kontrolleret bade af selskabets
teknikere og af de danske luftfartsmyndig-
heder.

Hvad angér den af det serede medlem hr.
Rosing fremsatte kritik over befordringen
af flyvepassagerer via Sdr. Stremfjord, ma
jeg udtale, at den forbavser mig noget. For
ar tilbage var den berettiget, men bade i
1961 og i den forlobne del af 1962 har der,
88 vidt det er os bekendt her, ikke vewret
nwvneveerdige forsinkelser for passagerer i
Sdr. Stremfjord, i hvert fald ikke i gen-
tagne tilfeelde. Den kgl. gronlandske handel,
der forestar trafikken, har nemlig aftalt
med SAS, at dette selskab i tilfelde af, at
kapaciteten pa maskinerne mellem Dan-
mark og Amerika ikke er tilstreekkelig, ind-
swtter serligt materiel af hensyn til de
Grenlandsrejsende. Selskabet har instrueret
sine folk i Sdr. Stremfjord om i s& fald at
rekvirere sddanne fly. Det er mig bekendt,
at det ikke er sket sd f& gange, at der er
blevet opsendt ekstramaskiner i denne
anledning.

Ja, jeg har i dette lidt lange indleg segt
at redegare for flyvetjenesten i Grenland og
de forhold, der knytter sig dertil.

Per Heokkerup: Til det srede medlem
hr. Aksel Larsen vil jeg gerne gere et par
enkelte bemeerkninger. Det srede medlem
afkreoftede ikke det, jeg havde sagt om det
@rede medlems udtalelse i mindretalsbe-
teenkningen om virkningen af den skitse til
statsindkomstskat for 1963-64, hvori det
wrede medlem urigtigt beskrev, hvorledes
skattenedsettelserne ville blive. Det eerede
medlem gav nogle tal for, hvorledes det gér
med skattenedseettelserne efter denne skitse
for en indtegt pa 15000 kr. og for en
indteegt pd 22 000 kr., men det sendrer
intet ved det, jeg fastslog, og som det
wrede medlem altss ikke kan bestride, at det
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er positivt urigtigt, hvad det @rede medlem
skrev i betenkningen, men jeg skal lade
det blive derved.

Det wrede medlem gav dernaest udtryk for
nogle betragtninger vedrerende forbeholds-
klausulen, som det mrede medlem mente —
sddan matte jeg forstd det serede medlem —
nermest var stridende om ikke ligefrem
mod grundloven eller loven si dog mod,
hvad man kunne byde det heje ting, byde
lovgivningsmagten. Man m& have de 4
partier, som har sluttet denne aftale und-
skyldt, men det er nu engang de 4 partier,
der selv bestemmer, pd hvilken made de
agter at fore deres politik. Det er ikke det
serede medlem, der bestemmer, hvad de 4
partier mé beslutte sig til. Det @rede med-
lem er ikke medunderskriver af den del af
beteenkningen og folgelig ikke forpligtet af
det, der star i den, mens de 4 partier, der
har underskrevet den, naturligvis er for-
pligtet af den, for de har lov til at beslutte,
pé hvilken made de vil fore deres politik,
hvilket det erede medlem ikke pid nogen
made har ret til at anfeegte. Det kunne veere
kont, hvis vi skulle bede det srede medlem
om tilladelse til, hvad vi agtede at beslutte.

Jeg vil, for at der ikke skal vemre nogen
som helst tvivl, igen sige, at det er givet,
at en beslutning som den, der ligger i for-
beholdsklausulen, naturligvis kun kan vare
bindende for de partigrupper, som har
truffet den, og det betyder, at indtreffer
der et valg, og der efter valget sidder nye
grupper for de pagwmldende partier, si ma
disse nye grupper veere frit stillet over for
den forbeholdsklausul, de nuverende grup-
per har forpligtet sig til at respektere.
Men jeg forventer ikke, at der indtreeder
en sddan valgsituation, fer den nye ud-
skrivningslov for 1963-64 skal vedtages, og
derfor vedstar vi naturligvis det, vi er get
med til:

Endelig sagde det wrede medlem, at man
ikke kunne bebrejde ham, at han ikke
ytrede sig under de forhandlinger, han ikke
var indbudt til at deltage i. Nej, det har
jeg da heller ikke bebrejdet det mrede med-
lem. Det, jeg sagde, var, at i det underud-
valg, vi nedsatte, bestdende af formanden
for udvalget og de 5 udvalgsherettigede
partiers ordferere var det erede medlem
tavs, dér var det mrede medlem en sfinks,
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dér deltog det wrede medlem ikke i dref-
telserne. Jeg ved godt, at det @rede medlem
fremlagde sin skitse, og man kan natur-
ligvis som repreesentant- for et parti i folke-
tinget sige, at forudsmtningen for, at de 4
andre partier kan komme til dreftelse med
mig, forudsetningen for, at de gvrige 16
udvalgsmedlemmer kan komme til dreftelse
med mig, er, at de anerkender mit opleg
som grundlag for dreftelsen. Men det tror
jeg ikke, det serede medlem hverken kunne
regne med eller faktisk regnede 'med,
og der var den forskel mellem -det
wrede medlems og hans partis indstilling
og oppositionens, at medens vi kunne
komme pa talefod med venstre og de kon-
servative, fordi de principielt tog udgangs-
punkt i det forslag, regeringen havde frem-
sat, 88 afviste det serede medlem principielt
dette grundlag, og i de offentlige udtalelser
af det eerede medlem, som jeg mener at
have set gengivet i pressen, har det serede
medlem tilkendegivet, at hverken ved en
gennemforelse af omssetningsafgift i engros-
leddet eller i detailleddet skulle man regne
med det srede médlem. Men dermed har
det wrede medlem og det wrede medlems
parti sat sig ﬁélv uden for indflydelse, og
jeg havde faet den opfattelse, ikke mindst
af udtalelser af andre ®rede medlemmer fra
socialistisk folkeparti, som jeg vist har
nevnt fer, at man ikke ville indlade sig
pé en overbudspolitik, men netop ville sage
at drive en realitetspolitik. Dette .er 1 alt
fald ikke lykkedes for det erede medlem
som, forstar jeg, leder socialistisk folkeparti.
Det skal jeg i og for sig ikke bebrejde det
sorede medlem; det er naturligvis noget,
det @rede medlem selv mé afgeore med sit
parti, men jeg fastslar bare, at sadan var
det, og det var den politiske kendsgerning,
som ogsd regeringspartierne matte tage som
deres udgangspunkt for deres vurdering af,
hvem det overhovedet kunne nytte at for-
sege at tale med fom losningen af de pa-
treengende problemer, der her er tale om.

Ma jeg til det wrede medlem hr. Morten
Lange sige; at nar det serede medlem giver
udtryk for bekymringer med hensyn til,
hvorledes begrensningen af det offentlige
byggeri vil ramme en rekke omrader, sb
er det bekynringer, vi deler alle sammen.
Det er jo ubestrideligt, at den afdempning,
der skal ske i den offentlige bygge- og an-
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leegsvirksomhed, ville vi vel alle sammen
hellere have varet foruden, men det er lige
s& ubestrideligt en kendsgerning, at der
gennemfores kun den afdempning, som er
ngdvendig for at gennemfore en hurtigere
afvikling af det offentlige byggeri og den
offentlige anleegsvirksomhed, som allerede
er i gang. Det er jo ikke siledes, at man
derigennem tilsigter eller — er jeg over-
bevist om — passivt vil se pa, at der opstar
ledig arbejdskraft eller ledig produktions-
kraft, som p& grund af denne afdempning
gar ubenyttet hen. Det, der sker, er tveert-
imod, at vi skulle f4 en mere rationel og
en mere hensigtsmeessig udnytttelse af den
forhéndenvaerende arbejdskraft, og at vi
derfor hurtigere skulle kunne fwerdiggere
bide de sociale institutioner, de sundheds-
institutioner, de undervisningsinstitutioner
0. 8. v., som stdr pd det offentliges bygge-
prograrm.

Jeg forstod, at det erede medlem hr.
Morten Lange ligesom méatte komme det
wrede medlem hr. Aksel TLarsen lidt til
hjeelp her i debatten, og det forstir jeg s&
udmerket godt var nedvendigh, men jeg
forstod ogsa, at det mrede medlem ligesom
folte, at man alligevel var lidt ubehagelig
til mode ved ikke at have veret med i de
reelle forhandlinger om lgsningen af de
gjeblikkelige problemer, og jeg opfattede
det sddan, at det serede medlem inviterede
os andre til en gang pelser pd Norreport;
jeg gar ud fra, at det skal veere rade polser.
Det afskreekker ikke mig, men jeg er ikke
helt sikker pd, at den anden regerings-
partner vil veere lige sd tilfreds med pel-
sernes udseende. Men jeg vil da gerne sige,
at det mrede medlem mi forstd, at det
intet har med realpolitik at gere, nar det
wrede medlem hr. Aksel Larsen kommer og
siger, at der er jo et andet flertal; der er
socialistisk folkeparti, s4 er der socialdemo-
kratiet, og s tror jeg, det var det wmrede
medlem hr. Aage Fogh, der blev indlemmet
i denne flertalsgruppe. Det wrede medlem
ved jo, at dette intet har med de faktiske
forhold at gore, det ved begge srede med-
lemmer. Det er da givet, at socialdemokra-
tiet ikke deltager i et sidant pelsegilde, s8
lzenge de er i regering med de radikale, uden
at de radikale er med. Derfor ved det wrede
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medlem, at det er intet realpolitisk stand-
punkt.

Endelig har jeg et par bemerkninger til
det srede medlem hr. Erik Eriksen. Det
wrede medlem indledte sin tale med at
forklare, at det var regeringens ansvar, at
vi kom fra de gode tider til de dérlige tider,
eller noget i den retning, sagde det erede
medlem. Jeg har nu ikke indtryk af, at det
er darlige tider. Jeg har ikke indtryk af, at
det store flertal af dette lands befolkning
foler, at det er darlige tider. Jeg tror ikke,
at vi pad noget tidspunkt i Danmarks
historie har haft s& stor en produktion og s
hoj en levestandard som i dag; men det er
rigtigh, at der er opstdet visse problemer
med hensyn til at administrere de gode
tider, og det péstar det swrede medlem er
regeringens ansvar. Naturligvis har rege-
ringen sin part af ansvaret. Man kan sige,
at det, der méske farte til, at vi er kommet
ud for en indtwmgtsstigning, som har veeret
s& stor, at den er lobet foran og ud over
stigningen i den varemsngde, der star til vor
rédighed, begyndte, da vi i det hgje ting
for godt et &r siden gennemforte en skatte-
nedseettelse. Det er utvivisomt rigtigt, at
da startede den kebekraftudpumpning, som
senere blev fulgt af andre foranstaltninger
inden for det hgje ting og uden for det hgje
ting. Men var vi alene om det? Havde det
wrede medlem og det serede medlems parti,
og havde det konservative folkeparti ikke
medansvar for den skattelettelse? Var det
ikke venstre og de konservative, der oven
i kabet havde udarbejdet et program med
helt andre store skattelettelser? Var det ikke
venstre og de konservative, der stod og
anklagede regeringen, fordi man ikke gen-
nemforte sterre skattelettelser? Jeg mener
at kunne erindre, at de andre indtegtsfor-
ggelser, der fandt sted, f. eks. forhejelsen af
tjenestemsendenes lgnninger, ogsa blev gen-
nemfort med det wrede medlems stemme.
Jeg tror derfor ikke, man kan sige, at det
blot er regeringens ansvar. Jeg tror, man
mé erkende, at her stod vi over for en
udviklingsproces, som ingen magtede at
standse, og som heller ikke det wrede
medlem eller hans parti forsegte at standse.

Jeg tror, man har lov til at sige, at godt
nok har regeringen sin part af ansvaret for,
at det har vist sig si vanskeligh at admini-
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strere de gode tider, men 1 kelvandet af
denne politik ligger ogsa visse vragrester; der
ligger vragresterne af det, som hed VK-
programmet, idet venstres og de konserva-
tives tilslutning til det nu afsluttede forlig
har betydet, at den sidste rest af dette
program blidt er afgiet ved deden. Jeg
teenker pa pastanden om, at man ikke
matte gennemfore en overskudspolitik pé
det offentliges finanser. Jeg skal ikke anklage
venstre og de konservative for, at ogsd
denne rest af VEK-programmet er for-
svundet. Jeg mener, dette er realistisk, og
jeg siger det kun, fordi det wmrede medlem
mente at matte leegge hele ansvaret over pa
regeringen og regeringspartierne. Jeg tror
ikke engang, det er swrlig frugtbart at f&
en diskussion om, hvorledes ansvaret for
det, der er sket, skal placeres. Jeg tror, det
er mere frugtbart at diskutere, pa hvilken
made vi nu skal fortsmtte efter det forlig,
som folketinget forh&bentlig nu bekreefter.
Hvorledes kan vi bygge videre pi det?

Det erede medlem hr. Erik Eriksen har
ganske vist givet udtryk for, at der skal en
samordning til, og at den samordning, som
folketingets 4 partier tager det forste skridt
til, skal fores videre — og jeg herte det
serede medlem hr. Axel Kristensen tale
meget bevaiget om, hvorledes samordningen
métte og skulle fores videre — men det har
virkelig skuffet mig at matte konstatere, at
selv om sympatien for samordningen méaske
nok var til stede, havde man intet at have
den i.. Derfor vil jeg meget steerkt give
udtryk for det hab, at vi, ndr der antagelig i
morgen 1 udvalget skal tages tilling til
sporgsmélet om regeringens konkrete sam-
ordningsforslag, hvis udformning regerings-
partierne har erkleret sig i udstrakt grad
villig til at drefte, da ikke blot skal mede et
nej fra den opposition, som nu meget
rigtigh og ansvarsbevidst tager medansvaret
for udformningen af den del af den gkono-
miske politik, som hviler pa folketinget. Det
er mit hab, at man ogsé er villig til at skabe
rammen om det, der skal veere de gvrige
kroofters dreftelse i feellesskab af, hvorledes
hele den gkonomiske politik skal legges til
rette.

Jeg haber altsd, at man i lobet af natten
vil finde noget at have sin sympati i.
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Peter Nielsen: Jeg tillod mig i formiddags
at anfare, at en egentlig skattereform efter
mit partis formening matte indeholde kilde-
skat, skattefradragsrettens bortfald, skeerpet
skatteligning og kapitalvindingsskat, for at
vi kan komme ned pa mindre skatteprocen-
ter.

Det ®rede medlem hr. Aksel Larsen har
ment at kunne opteelle et flertal til mig, idet
han har taget et par partigrupper, hertil
lagt en minister samt nogle udtalelser fra
et radikalt folketingsmedlem, og dermed
har han tilsyneladende faet regnskabet til
at stemme. Det er, som jeg sagde i formid-
dags, abstrakt politisk teenkning. En sddan
politisk konstellation er en umulighed, og
skulle jeg f. eks. uddybe det nzermere over
for en ungkommunist, matte der vel nogen
flere forklaringer til, men da det erede
medlem hr. Aksel Larsen ikke er ung mere,
og da han selv siger, han ikke er kommunist,
kan han sikkert uden yderligere forklaringer
indse, at dette er politisk drommespil. Jeg
giver det srede medlem hr. Morten Lange
fuldstendig ret, nér han betegner noget
sddant som pelsesnak.

Socialdemokratiet har i denne politiske
situation presteret det muliges kunst, og
det er ikke rigtigt, selv om det er gentaget
flere gange heroppefra, at de foresldede
endringer har social slagside. Jeg nesevnte i

| formiddags de kompensationer, der ydes

de mindstbemidlede ved dette forlig. Det er
tal, som ikke er bestridt, og det vil ogsd
veere umuligt pé trods af dem at udslynge
sddanne pastande; de behsver vel neeppe
noget svar.

Det wrede medlem hr. Chr. Madsen ud-
talte, at vi endnu ikke har fuld beskeefti-
gelse her i landet, og neevnte. forskellige
arbejdsloshedstal. Nu tror jeg, man tjener
de arbejdsloses sag bedst ved, at problemet
behandles rigtigt og konkret og ikke ude-
lukkende anvendes i partipolitisk agita-
tionsejemed. Jeg har for fa timer siden
telefonisk fiet de nuvwmrende arbejdslos-
hedstal for hele Stor&lborg, altsd Danmarks
fjerdestorste byomrdde, som samtidig har
méttet tage arbejdsledige fra store dele af
Nordjylland. Der er i gjeblikket 516 ledige
arbejdsmend i Alborg, heraf 184 tilmeldt
anlegssektoren, som der her er tale om.
Det er jo helt andre tal end de gamle tal,
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som det zrede medlem nevnte. Det er 516
for mange arbejdslese, men i stedet for at
anvende disse tal agitatorisk skulle man
deltage i et sagligt arbejde for at fjerne den
sidste rest af arbejdsloshed. Ved bedem-
melsen heraf mé det serede medlem hr. Chr.
Madsen erindre, hvordan der i Nordjylland
for blot f4 &r siden var i tusindvis af arbejds-
lase. Den forte politik har ogsd gavnet de
gmfindtlige omréder i Vest- og Nordjylland.
Egnsudviklingsloven har alene i Hjerring
og Alborg amter stabiliseret forholdene og
skaffet nye arbejdsmuligheder for henved
2 000 arbejdere. Regeringen kan derfor tage
sig det let, at visse talere i dag har svunget
sig op til svimlende hajder og har talt om,
at man ferer Danmark ud i uferet, og at
hele vor gkonomi er gdelagt. Noget sddant
behover ikke engang at tilbagevises. Et-
hvert menneske, der har sine sansers fulde
brug, ved jo, at det gér frem her i Danmark,
og at opgaven blot er at indrette samfundet
efter de wndrede forhold, ikke at nedskeere
levestandarden, men at indrette den for-
nuftigt efter udviklingen, s& den kan fort-
sette.

Det fremgér udtrykkeligh af forliget, at
byggesektoren fuldt ud skal udnyttes, og
er der fare for pletvis arbejdslashed, vil
de forngdne foranstaltninger bliver truffet.
Samtidig fortsmtter arbejdet pa& at skabe
mere ligelige arbejdsmuligheder her i landet.
Til dette arbejde efterlyser jeg det wmrede
medlem hr. Chr. Madsens medvirken og
indbyder ham til at deltage deri. Denne
opgave er 84 alvorlig, at den ikke ber bruges
til partipolitisk propaganda.

Erik Eriksen: Ja, hojterede formand, jeger
joimodsetning til det wrede medlem, der nu
forlod talerstolen, kun politisk ordferer,
medens det serede medlem jo havde til op-
gave at beskeftige sig med de saglige ting,
der er fremdraget i betenkningen.

Jeg ville gerne begynde med at indremme,
at jeg efter at have oververet og deltaget
i denne debat siden klokken 9 1 morges,
tvivler noget pa, at nogen af os kan komme
med vaesentlig nye argumenter, endsige
overbevise nogen. Vi har nu hert bade til-
hengere og modstandere af forliget; der er
jo to slags modstandere, om jeg s& mé sige,
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nemlig udbryderne og s dem, der har talt
pd deres gruppers vegne.

Jeg skal pad dette tidspunkt kun gere
nogle rent periferiske bemerkninger. Det
wrede medlem hr, Holger Eriksens syns-
punkter er velkendte fra pressen og er udtryk
for en politik, som for s& vidt har presget det
@rede medlem ialle de 4r, jeg har kendt ham
— dog séledes, synes jeg, for nu at blive i bil-
ledet fra det serede medlem hr. Per Hekke-
rups tale, at det serede medlem hr. Holger
Eriksen bliver rodere og redere, men des-
verre ogsd mindre og mindre realistisk. Det
ligger noget anderledes for det serede med-
lem hr. Aage Fogh. Jeg nevner det, fordi
begge de @rede medlemmer havde adskillige
bemzrkninger til mig. Jeg synes, det skal
siges, at det serede medlem hr. Aage Fogh
nu taler med en frimodighed og gtver ud-
tryk for en selvsteendighedstrang, der virker
helt imponerende. Det er jo, som om det
eerede medlem er blevet helt forvandlet fra
for nogle f& maneder siden, da det erede
medlem var formand for sin gruppe. Hvis
det wmrede medlem dengang havde haft
samme selvsteendighed i opfattelsen og i
principperne og havde givet udtryk derfor
heroppefra — hvilken glede havde vi pé
denne side af salen s ikke haft af det serede
medlem, og hvilken frigjorthed kunne det
srede medlem da ikke have erhvervet til

sit parti.
Jeg har kun pé& ét punkt en bemsmrkning
til de to srede medlemmer — egentlig

fremkommer jeg kun med den, fordi det,
hvis jeg ikke siger det, kan blive misfor-
stéet. De wrede medlemmer taler begge ud
fra en gammel georgeistisk tankegang, idet
de bebrejder oppositionen de sndringer, vi
nu far gennemfort vedrerende lovgivningen
om statsejendomsskatter, amtsskatter og
promillerne i kommunerne. Det er rigtigt,
at man med det forlig, der her sluttes, fore-
tager et veesentligh principielt skridt frem.
Vi gor det fra vor side ud fra den tanke-
gang, at vi ma prove p4 ogsd pa dette om-
ride at f& beskatningen ledet ind i nye
baner. Det ma dog veere sidan, at vor ar-
gang er i stand til at forstd, at det er ganske
irrationelt at beskatte almindelig dyrket
landbrugsjord og derefter gennem en A&r-
reekke at treeffe stotteforanstaltninger for
det samme erhverv. Det er urimeligt, og
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derfor bekender jeg mig til den tankegang,
at jorden som driftsmiddel skal veere skatte-
fri, og lad s4 landmendene eller benderne,
hvad man nu siger, som alle andre betale
skat af den bolig, de bor i, og den have, de
har ved boligen, eventuelt deres park. Det
tror jeg er en rationel politik, og det er
den, vi skulle prove at nd frem til.

Udtalelsen om spekulationsgevinst har
min partifeelle, det wrede medlem hr. Axel
Kristensen, allerede svaret pi.

Jeg kommer s4 til det serede medlem hr.
Iver Poulsen. Det ®rede medlem havde jo
den skebne at skulle erkleere sin modstand

mod forliget umiddelbart efter, at det serede |

medlem hr. Aksel Larsen, som jo ogsd er
modstander, havde talt. Nu kan jeg ikke
gore for det, men jeg tror, at vi er mange,
der har det indtryk, at det srede medlem
hr. Aksel Larsens modstand synes nok si
wgbe, jeg mé ogsé sige nok si velbegrundet
ud fra de synspunkter, der naturligt er
hans. Det, jeg gerne vil understrege, er, at
det interesserede mig, at det wrede medlem
hr. Iver Poulsen intet sagligt havde at ind-
vende imod retningslinjerne i det forlig, vi
har indgéet. Det serede medlem havde intet
sagligt - at indvende mod de punkter, jeg
remsede op i mit ferste indleg 1 formiddags,
og som jeg ikke skal gentage. Intet af disse
punkter har det serede medlem noget imod,
heller ikke dette, at der er tale om en
begyndende skattereform fra direkte skatter
over til indirekte.

Jeg vil gerne sporge: tror det serede med-
lem, at der er nogen af hans valgere, der har
det allermindste imod det, vi fir gennem-
fort vedrerende udgiftsstoppet, afdemp-
ningen af presset i bygge- og anlegsvirk-
gomhed, 1 ejendomsskatterne, i skatter og
pristal og de bedre opsparingsregler? Det
erede medlem vil give mig ret i, at ingen af
hans velgere har noget at indvende mod
dette.

Jeg kommer s3 til nogle bemaerkninger
til den hejteerede handelsminister hr.
Baunsgaard, der jo i sit indleg afgav et
formeligt vidnesbyrd. Den hojteerede mini-
ster sagde, at jeg havde pa den skeendigste
made misforstdet hans udtalelser om for-
svaret. Jeg stdr her med ministerens hof-
organ Middelfart Venstreblad. Deri star
der — jeg beder om tilladelse til et citat —:
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»Nye millioner til militeeret er uden
chancer for min tilslutning, sagde Bauns-
gaard ved Odense radikale venstres gene-
ralforsamhng
Jeg mé have lov til at bruge dette citat;

den hgjteerede minister har jo heller ilcke
dementeret det. Nu siger ministeren, at jeg
skal se leengere nede. Dér siger han — med
den hgjtwrede formands tilladelse — jeg
minder blot om de sidste linjer:

»Men ndr man nu krever Danmarks
forsvarsbudget sat op til 1 800 mill. kr. i
lobet af b ar, s34 kan jeg sige, at dette er
uden enhver chance for at f& min til-
slutning.”

Det kan neesten bllve en historisk erklee-
ring. Men jeg vil gerne pa den givne foran-
ledning sperge den . hgjtwrede forsvars-
minister, hvorvidt han er i stand til som
forsvarsminister at .afgive en erklering om,
at hvis han sidder som forsvarsminister i en
5-arig periode, skal det heller ikke ske med
hans tilslutning. Den hgjteerede minister
vil ikke kunne afgive en sadan erklering.
Den hgjterede minister behover ikke at
tage ordet, medmindre han er uenig med
mig. Hvis han ikke er uenig med mig, kan
den hejterede minister blive siddende. -

Altsa, det er den erklering, den radikale
minister har afgivet, og det er virkelig
modigt. Jeg har altid beundret den politiker,
der kunne komme med s& hurtige stand-
punkter. P4 den anden side vil jeg ikke
skjule over for den hgjterede minister, ab
jeg neerer en tilsvarende @ngstelse for ham
og navnlig en tilsvarende sengstelse for at
veere kollega med ham. Jeg er helt sikker pé,
at den hgjterede forsvarsminister ogsd pa
dette omrade er fuldstendig enig med mig,
og det skal den hgjteerede forsvarsminister
ikke have utak for.

S8 er der det @mrede medlem hr. Per
Heaelkkerups sidste ord. Jeg har egentlig ikke
mange bemeerkninger at gore til dem, for
det var, skal vi sige set sddan, en tale, der
vel skulle holdes. Det srede medlem var
lige ved at sette det lidt pa skruer, synes
jeg nok. Det, jeg havde gjort opmeerksom
pé, var, at den situation, vi-befinder os i,
det pres, vi lever under, er ikke kommet til
os udefra; det er kommet herhjemmefra.
Jeg har tidligere mange gange gjort den
hojteerede statsminister, der ikke kan veere
til stede, opmeerksom pé, hvorledes vi be-
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brejdede ham hans holdning under de sidste
arbejdsmarkedsforhandlinger. Jeg har endda
sagt, at det var modigt af socialdemokra-
tiet for relativt kort tid siden at g& ud til en
valgkamp under devisen: gor gode tider
bedre. Det @wrede medlem kommer til at
give mig ret i, at hvis ikke vi havde nogen-
lunde samme standpunkter i dag, havde
denne debat ikke fundet sted

Hvad angdr samordning, sd har jeg ingen
kommentarer til det.

Det xrede medlem klagede over, at vi
savnede sympati for regeringsforslaget, og
det er rigtigt. Jeg skal ps dette sene tids-
punkt indskrenke mig til at sige, at jeg
ville vere stort tilfreds, hvis den heje
regering ville afgive erklering om, at den
med stor opmerksomhed ville folge sit
eget skonomiske sekretariats konklusioner,
s ville jeg veere meget tilfreds i den givne
situation.

I ovrigt skal jeg slutte. Jeg har ingen
bemerkninger at gove til den hajteerede
fungerende statsminister, hvad den hejt-
@rede minister gerne m& optage som en
kompliment i en vanskelig situation. Jeg
takker for de redegorelser, der blev givet
om markedsforhandlingerne. Det geelder
ogsd forsvarsministerens redegerelse.

Jeg ved ikke, om det er forkert sprogbrug
at sige, at jeg ville egentlig gerne slutte
denne debat ikke med en vejledning, men
skal vi sige et kammeratligt rad til den
fungerende statsminister. Dette rad skulle
vare, at nu skal han ganske anderledes,
end det hidtil er sket, passe pa udviklingen.
Det er udadtil markedsudviklingen; det er
indadtil det, vi har dreftet i disse dage. Jeg
- vil give den hejterede fungerende stats-
minister det rdd at vwerne om de midler,
som vi nu har i hende for at hindre eller
preve at holde inflationen i ave. Jeg tror
egentlig, den hejtwrede fungerende stats-
minister, hvis han har vilje og mod til det,
skulle have forudsetninger for at hindre, at
regeringen endnu en gang taber det over-
blik, der er helt bydende nedvendigt.
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Det er det rad, jeg vil give ministeren, og
s& vil den hojterede minister ogss nok
erindre sig, at den stette, han skulle have
for at dempe inflationspumpen, fik han og
métte han have hos oppositionen. Dermed
patager vi os medansvaret for at have
leveret den vaesentligste del af sprejte-
veesken. Lad dette rdd nu veere afgivet i
spogefuld form, men alligevel er det meget
alvorligh ment, og jeg er ganske sikker pa, at
jeg i dette tilfzelde kan tale pa den samlede
oppositions vegne. Vi er fwmlles om dette
forlig, og jeg har ingen grund til at tvivle
pé den hojterede fungerende statsministers
gode vilje. Vi er felles om dette forlig, siger
jeg, men vi vil ogsd som opposition veere
meget varsom 1 retning af at felge rege-
ringens videre ferd pa baggrund af den lov-
givning, der nu skal fores ud i det praktiske
liv.

M4 jeg blot komme med det lille onske
til sidst, at den samme &rvigenhed, som
jeg beder den hgjterede statsminister om
at udvise, den samme arvigenhed og det
samme overblik ma jeg ogsé indtreengende
bede finansudvalget soge at sikrve sig. Jeg
tror, det er godt, om ogsi finansudvalgets
medlemmer vil tage dette meget alvorligt.

Poul Moller: Det er, som det wrede med-
lem hr. Frik Eriksen sagde, meget sent, og
vi er begyndt tidligt i dag, og vi kan vel
heller ikke forvente, at nogen uden for
denne sal lengere skulle veere vagne; der
er vist lukket for apparaterne for lengst.
Det forstar man jo godt, for fra kl. 20 til 2235
fik de keere fjernseere, der skulle overvsre
en fjernsynsdebat her fra folketinget, kun
meninger af én opfattelse og fra én side,
for lykkedes det ikke oppositionen at treenge
frem med en rest. Det kan maske lwre os
noget om, at hvis vi overhovedet vil have
fjernsyn fra denne sal, sé skulle man ogsd
lzegge det saledes til rette, at der kan komme
lidt variation for dem, der snsker at over-
vare fjernsynsdebatterne.

Dette var en lille godnathilsen til de
seere, der endnu skulle veere tilbage.
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Det @rede medlem hr. Aksel Larsen
sagde, at han ville foretreekke en detail-
beskatmng fremfor en engrosbeskatning;
jeg gar ud fra, at det erede medlem egentlig
fortalte sig, da han kom ind pé dette, for
han vil vist slet ikke have nogen omseet-
ningsafgift. Jeg erindrer ikke, at han pa
noget tisdpunkt har sagt, at han ville
stemme for en detailafgift. I sa fald 18 det
vist noget anderledes for de konservatives
muligheder for at f4 en engrosafgift igen-
nem. Maske og maske ikke, det ved jeg
ikke noget om, men i hvert tilfeelde ma det
wrede medlem hr. Aksel Larsen geore sig
klart, at det, der var problemstillingen hele
tiden, medens vi dreftede forslaget, var, at
hvis fadevarer skulle undtages, s& gik det
ikke an at leegge skatten i detailleddet, og
derfor kan det ikke mindst undre, at det er
det s=rede medlem hr. Aksel Larsen, der
ogsd gor sig til talsmand for en detailleds-
afgift. Det erede medlem matte vel have
veeret den sidste til at foretrmkke en los-
ning, der beskattede levnedsmidler, men
hvis jeg skulle have taget fejl deri, og det
@rede medlem havde foretrukket ogsd en
fedevareafgift, vil jeg da gerne retledes
herom.

Det sporgsmél, som det serede medlem
rejste om, hvorvidt det er grundlovsstridigt
for en regering at afgive en erklering om,
at den forpligter sig til at overholde finans-
loven, har jeg besvaret, og jeg tror, at
tinget har besvaret det ved at tage det
alvorligt. I finansloven har vi fastlagt ud-
giftsbudgettet, og selvfglgelig har regeringen
ret til at afgive en erklering om, at den
vil holde det budget, den selv har fastlagt
og faet vedtaget her i tinget.

Vedrerende detailafgift og engrosafgift
fremsatte den hejteerede handelsminister en
reekke betragtninger her i aften, og jeg har
n@rmest indtryk af, at det, vi havde gjort,
og det, som vi altsd var ved at tvinge den
sedle handelsminister til, ikke alene var at
&4 ham til at gere vold pa sig selv i utrolig
grad, men ogsd noget, der nzrmest var
landsskadeligt. Hvis det ikke var, fordi det

var s§ veerdifuldt, at fire partier blev enige, |

8 var i hvert fald engrosafgiften et skrsek-
keligt monstrum, og den kunne skade os i

feellesmarkedet pd den mest alvorlige vis. .

Men der er en ting, jeg undrede mig over;
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nér den hﬂ]taelede handelsminister neerer

.denne anskuelse, si undrer det mig, at han

overhovedet kan overvinde disse betmnke-
ligheder og alligevel stemme for omseet-
ningsafgiften, men det gir jo nok, og vi
ved, at den hgjtewrede handelsminister for
har overvundet sine beteenkeligheder, f. eks.
dengang han blev handelsminister.

I gvrigt er der ingen, der skal bebre]de
ham det, slet ikke, men jeg har p& for-
nemmelsen, at den hejterede handelsmini-
ster dog méaske havde gjort ret i — hvis
han virkelig mener disse ting sa alvorligt,
som han siger dem og har for vane at sige
de ting, han mener — at mede frem i ud-
valget og have fremsat disse synspunkter
over for folketingsudvalget. Jeg ved jo nok,
at han kan sige, at det er den hejteerede
finansministers sag, men jeg tror dog allige-
vel, at hvis den mand, der har ansvaret for
handel industri og s;afart og herunder ogsa
detallhandelen, havde haft den opfattelse
for alvor, at det, vi var i feerd med, var sd
og 84 skadeligt, ikke mindst under de nye
konkurrenceforhold i fwmllesmarkedet, sa
havde det veret hans pligt at melde sig i
udvalget og fremfere disse synspunkter.
Men det eneste, der fik den hajterede han-
delsminister til at komme i udvalget, var
sporgsmélet om liberalisering af nogle bygge-
materialer; si forsvandt ministeren, og Vi
s4 ikke mere til ham, for dengang forliget
tilsyneladende 18 pé& gulvet, sa rykkede han
ud med en artikel om det.

Derfor tror jeg ikke, vi skal tage det
mere alvorligt, end dengang den hejtaerede
minister ikke ville veere minister, og s& kan
vi jo nok affinde os med det ogsd i aften.

I ovrigt har jeg tidligere over for den
hgjterede handelsminister citeret en ud-
talelse, han kom med — den kan selviolge-
lig veore galt refereret, men han har ikke
hidtil sagt, at den var galt refereret — i
Hillerod den 14. marts ved et stort keb-
mandsmeade, citeret 1 Dansk Handelsblad.
Jeg beder den hojteerede formand om til- -
ladelse til at citere. Her siger den hojteerede
handelsminister: »

»Jeg bliver nappe enig med denne for-
samlmg i mit syn Pa en omseetnmgsska,t
men jeg er enig med kebmendene i, at
de foresldede undtagelser umuliggor ad-
ministrationen af denne skat 1 detail-
leddet. :



5459

[Poul Maller.]

Umuligger administrationen af denne skat
i detailleddet! Hvad gjorde den hejterede
handelsminister derefter? Sergede han for
at f4 undtagelserne veek, saledes at 9. marts-
forslaget, som han da kommenterede, kunne
administreres i detailleddet? Nej, han bidrog
sammen med os andre til at udvide und-
tagelserne og fa alle fodevarer veek og ogsd
andre ting, men derved blev det ikke mere
muligt at administrere afgiften i detail-
leddet, hojteerede handelsminister. Derfor
kan jeg egentlig ikke forstd, hvad den
hgjteerede handelsminister mente med sin
tale den 14. marts, om han overhovedet
har ment noget, medmindre han har ment,
at nu var han i en kebmandsforsamling,
og sé var det vel rigtigh at antyde, at afgiften
kunne flyttes bort fra detailleddet, hvis
man ikke fik undtagelserne veek. Han troede
maske p& det tidspunkt, at det gik saledes,
at undtagelserne kom veek og vi fik en
fuld fedevareskat, men i sd fald regnede
ban ikke med den sw®d, der var siet ogsa
i det konservative folkeparti, ikke mindst
af tidligere radikale ministre her i tinget,
der s& ofte har bebrejdet os, at vi var til-
hengere af en omsetningsafgift, og som
har vesret inde p4, at man ikke skal fordyre
det daglige forbrug. Vi har taget ved lere
af disse synspunkter.

Vi har ikke gnsket at fordyre det daglige
forbrug, heller ikke ud fra afgiftstekniske
synspunkter. Derfor matte den hejteerede
handelsminister vide, at han kunne ikke
komme nogen vegne med en generel fade-
vareafgift, og!derfor begriber jeg ikke, hvad
han mente med sin udtalelse af 14. marts.
Skitsen om en detailafgift, der fritog hele
fedevaregruppen og skulle skabe en special-
ordning for kgbmendene, var jo en umulig
ordning. Dette at opkreve engrosafgift pa
grundlag af indkebsfakturaer i detailleddet
for en del af kebmandens lager, fritage en
anden del af hans lager og belegge en
tredje del af hans lager med skat pa anden
vis, som erlsgges direkte som engrosafgift
til kolonialgrossisten, var for indviklet, det
var for umuligt, og det kunne den hojteerede
handelsministers partifeller altsd heller ikke
overbevise os om var rigtigt.

Nu sperger jeg den hojterede handels-
minister — han behover heller ikke at svare,
lige s& lidt som den hejtmrede forsvars-
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minister behover at svare det srede med-
lem hr. Erik Eriksen; det er sent pa aftenen
— om det slet ikke har betydet noget for
den hojterede handelsministers overvejslser,
at vi skeerer antallet af kontrollerede virk-
somheder ned fra 125 000 til 60 000. Spiller
det ingen som helst rolle for den hejtwrede
handelsminister, at 65000 af de svageste
virksomheder med hensyn til afgiftsbereg-
ning og afgiftskontrol skeeres ud af systemet?
Spiller det ingen rolle, at antallet af opkreev-
ningssteder nedskeeres fra 65 000 til 45 000?
Og vi har faet andre beregninger, der viser,
at erhvervslivets udgifter ved denne engros-
beskatning i forhold til en detailbeskatning,
der svarer til denne engrosafgift, efter at
fedevarerne er taget ud, vil blive 20 mill.
kr. for hele erhvervslivet. Af disse 20 mill.
kr. falder naturligvis en del pa industrien.
Den hgjterede handelsminister kan ikke
for alvor mene, at dette kan vmre det
afgorende synspunkt mod afgift i engros-
leddet.

Vedrerende keaedekoncerner henviser jeg
ligesom det serede medlem hr. Weikop til
lovforslagets § 17, der fastlegger for disse
virksomheder, at der i alle tilfslde finder en
afgiftsberigtigelse sted pad basis af detail-
prisen minus en detailavance, der er fastsat til
20 pet. Derfor er det ganske klart, at disse
kedekoncerner ikke — hvis den hgjterede
handelsminister har lest forslaget igennem
og sat sig ind i det, inden har holdt foredrag
om det — bliver beskattet pd mildere vis end
andre.

Der er derefter fremfert det synspunkt fra
flere medlemmers side, at man risikerer en
avance pd engrosafgiften i detailleddet. Jeg
skal ikke gore mange bemmrkninger hertil.
Det kan man naturligvis risikere, men jeg
vil gerne fgje til, at ved en detailafgift
ville man tage afgiften af detailavancen, og
det gor man dog ikke her. 84 kan den hejt-
@rede handelsminister sidde og finde ud af,
hvor balancepunktet er. I det ene tilfslde
tages skat af detailhandleravancen, og i det
andet tilfelde tager detailhandelen i en
vis udstreekning avance af engrosafgiften.
For forbrugerne kommer det praktisk talt
ud pé ét. Jeg siger, at den hojterede han-
delsminister kan finde et balancepunkt; det
kommer an pa, hvilken detailavance han
regner med.

Men jeg skal ikke gore flere bemeerkninger
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til den hgjteerede handelsminister. Nar han
skal stemme for forslaget til sidst, vil det
ikke veere rigtigt at tirre ham yderligere og
provokere ham til at komme med flere
bemaerkninger, der kan gore hans vanske-
ligheder sterre, nir afstemningen kommer.
Vi er jo hensynsfulde.

Jeg vil dernsest blot gere den bemewrk-
ning til det @rede medlem hr. Iver Poulsen,
at det ikke er rigtigt, ndr det srede medlem
siger, at den private opsparing og lefterne
til den private opsparmg er skudt ud. Jeg
skal ikke komme ind pa, hvad det eerede
medlem i gvrigt sagde om dette forslag —
jeg ved, at han har andre opfattelser end jeg
af dette forlig — men fremhwve, at de for-
anstaltninger, der skal fremme den private
opsparing, er der altsd nu lovforslag om, og
de bliver gennemfert inden tinget holder
sommerferie, siledes at enhver kan bruge
disse ordninger. Det, som jordskelvsklau-
sulen tager forbehold over for, kan aldrig
berore den skattemsssige stilling for den
opsparing, der finder sted i henhold til den
lovgivning, der vedtages i denne sommer,
inden vi tager ferie. Det, jordskeslvsklausulen
tager sigte pa, er sporgsmalet om en almin-
delig nedseettelse af udskrivningslovens skala
fra 24 til 21 pet., samt udvidelsen fra
18 000 kr. til 22000 kr. af proportional-
greensen og fra 5800 kr. til 7000 kr. for
bundgreensens vedkommende. Men her vil
jeg gerne sige til det @mrede medlem hr.
Iver Poulsen, at han ber ikke overse, at
ogséd de to oppositionspartier har sikret sig
ret til fuldt ud at bestemme, om skatte-
lettelserne skal gennemferes neeste forar.
Det ligger i vor hand efter vore saglige over-
vejelser af den gkonomiske stilling til neeste
forér.

Ja, jeg har ikke mange bemerkninger at
gore til de gvrige ministre. De havde jo med
den hojterede fungerende statsminister hr.
J. 0. Krag i spidsen underkastet sig bide
selvtugt og selvbeherskelse. Jeg synes nasten,
de havde ikledt sig bodsdragt, og jeg synes,
det kleedte dem, sa jeg skal derfor kun sige
tak for erkleringen om god vilje til at leve op
til ansvaret.

S8 vil jeg gerne sige til den hgjteerede
fungerende statsminister, at nar jeg ikke
vil leegge mere i dette forlig, end det, der er
aftalt, og ikke se nogen perspektiver, er det
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ikke, fordi jeg ikke ensker, at dette folke-
ting bliver i stand til at forhandle pa samme
vis i fremtiden, men s& er det, fordi man
maske ikke altid skal treekke perspektiver
ud af en situation, men vente og se, om det
kan holde. Men skulle det holde og skulle det
medfore, at folketinget far mere indflydelse
pa lovgivningsarbejdet og der kommer
bedre forhandlinger om den gkonomiske
politik i fremtiden, end vi har véeret vant til,
sd skal jeg kun hilse det med glede.

Vi har altid fra vor side varet rede til en
saglig forhandling, og jeg vil gerne sige til
den hojterede finansminister, at vi var det
ogsd i efterdret. Vi var i efteraret da den
hojteerede finansminister f{remsatte sine
forslag, rede til at gennemga hele det kom-
pleks af problemer vedrerende inflations-
bekeempelsen, som vi nu har mattet: igen-
nem, men som den hejterede finangminister
ikke dengang ville forhandle om, feor han
havde faet sin vilje og sine afgiftslove igen-
nem, og det var det der skilte os dengang
regeringen ville brst have sin vilje, og s&
kunne man fofhandle om -oppositionens.
Denne gang ha{r vi faet en samtidig lgsmng,
hvor det, sof regeringen lagde veegh pa,
ikke kom fil afstemning, for det, vi lagde
veegt pé’bﬂ{om til afstemning; som det var
aftalt, og sdledes mé det vist nok veere, hvis
der skal skabes basis for forhandling og for
forlig.

Jeg takker naturligvis ogsé den haojt-
sorede forsvarsminister for den redegerelse,
han gav vedrgrende vabenhjelpen og mate-
rielanskaffelserne * til forsvaret. Jeg har
ingen bemaeerkninger at gore til den.

Det wrede medlem hr. Per Haekkerup var
1 sine sidste bemaerknmger inde pa sporgs-
malet om ,vragresterne”, tror jeg han
kaldte det, af VEK-programmet. Nu wville
jeg veere lidt forsigtig i dag med at tale
om vragrester af dette VEK-program. Jeg
leeste i en artikel — jeg tror, det var i tids-
skriftet Boligens aprilnummer — at her
havde i hvert fald regeringen med hensyn
til spergsmalet om renten 1 statslansejen-
domme bgjet sig for VK-programmet. Det,
som man ikke ville for valget, det havde
man nu gjort efter valget. .

Og det er dog vist ikke det eneste punkt,
hvor regeringen har kunnet se klarere pa
VEK-programmet, end man kunne for valget.
Jeg mener, at vi nu star over for, foruden det
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med boligrenten, en offentlig besparelses-
politik og en offentlig udgiftspolitik, der s&
vidt jeg kan skenne, passer bedre til det, vi
sagde under valgkampen, end det, som
regeringspartierne sagde under valgkampen.
Jeg mener ogsé, at de opsparingsfremmende
foranstaltninger, som vi nu er i feerd med
at gennemfore bade vedrerende den verdi-
faste alderdomsopsparing og vedrerende
forhgjelsen af de belsb, der skatteprsemieres,
fra 1000 kr. til 2500 kr., i langt hgjere
grad svarer til VK-programmets opsparings-
fremmende foranstaltninger end til de ud-
talelser, der lod om opsparing fra social-
demokratiet under valgkampen i 1960. Ved-
rorende udvidelsen af den proportionale
skat, der skal gi op til 22 000 kr. — ja det
er ganske vist noget lengere, end vi foreslog
1 VK-programmet, det er noget laengere,
men dengang var der heller ikke s4 mange
penge, for der var ingen omsmtningsafgift,
der skulle afbalanceres — mener jeg ogss,
at man har strakt sig ud over VK-program-
met, hvilket vi kun er vore forligspartnere
tak skyldig for, og med hensyn til nedsasttelse
af skatteprocenten for den direkte skat fra
24 til 21 84 er den ogsd nogenlunde i har-
moni med VK-programmets synspunkter
om at lette den direkte beskatning, fremme
opsparingen og spare pa de offentlige ud-
gifter.

I den henseende har det forlig, som vi
nu gir ind i, ikke p4 nogen made voldt
vanskeligheder. Det har voldt os vanske-
ligheder at opnd det naturligvis. Det har
taget uger, men det har ikke voldt os nogen
vanskelighed at acceptere det, og vi har
accepteret en overskudspolitik for dette
finansdr, men vi har gjort det ud fra de
kritiske synspunkter, der ferte os frem til
ikke at ville give overskud i drene 1960-62,
nemlig de kritiske synspunkter, at vi ikke
ville give regeringen flere penge til radig-
hed, fordi vi ved, at de omsmtter sig i
ggede udgifter. Vi har ved dette forlig
dels gennem klausulen om overskudsaf-
skrivning i nationalbanken, dels gennem
den erklwring, vi har om den offentlige ud-
giftspolitik og de besparelser, der er om-
talt, sikret os, at regeringen ikke kommer
til at rdde over dette overskud. Vi har
ogsé sikret os fra 1963 til 1964, at da bliver
det os, der kommer til at afgere, om over-
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skuddet skal anvendes til den skattelet-
telse, vi er enige om, eller, hvis et over-
skud til den tid skulle veere nedvendigt
i mere eller mindre begrenset omfang, hvor-
dan dette overskud s& skal anvendes.

Se derfor, srede medlem, ville jeg have
veeret forsigtig med at tale om vragrester,
for vi har pa disse vilkdr accepteret en
overskudspolitik, og det er helt andre vilkar
end dem, man bed os fer valget 1 1960,
da regeringen sankede i lade for at bruge
pengene og kaste dem ud pa et tidspunkt,
hvor det, som det @rede medlem normalt
med et fint ord kalder den kontraktive
politik, netop skulle have vist sin virkning
ved, at man havde holdt fast ved pengene
i overskuddet. Derfor, srede medlem, har
vi en god samvittighed, og vi er glade ved
1 det serede medlem at kunne finde en part-
ner, som er rede til at gennemigre alle disse
synspunkter fra VK-programmet sammen
med os.

Helge Larsen: Der er nu giet mere end
14 timer, giden vi startede denne debat,
og jeg skal derfor meget ngje holde mig til
den anvisning, det wrede medlem hr. Poul
Moller gav om at veere hensynsfuld.

Jeg skal ganske undlade at komme med
flere bemeerkninger vedrerende omsetnings-
afgiften og de lovforslag, der knytter sig
dertil, og jeg mener, at jeg med si meget
sterre grund kan gere det, som det jo er
righigt, som det blev fremhsvet af den
hgjterede fungerende statsminister, at det
forlig, der nu besegles i det heje ting,
jo vil fa indflydelse pa de politiske debat-
ter, som vil blive fort i den kommende
folketingssamling; der vil blive rig lejlighed
til at vende tilbage til det og forhabentlig
ogsd vende tilbage til det med maske
noget mere friske synspunkter end dem, vi
er i stand til at preestere pa dette sene
tidspunkd.

M4 jeg herudover blot have lov til at
takke den hejteerede udenrigsminister for
den redegarelse, vi fik vedrorende markeds-
forhandlingerne og udenrigspolitiske for-
hold, og takke den hgjteerede forsvarsmini-
ster for den redegerelse, der blev givet om
regeringens beslutning om wmaterielanskaf-
felser til 375 mill. kr. over de kommende
3 finansdr, og for de oplysninger, som den
hgjteerede minister gav om den nedsettelse
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af tjenestetiden, der har fundet sted pd
visse omrader, og de muligheder, der er for
at ga videre ad denne vej.

Aksel Larsen: Ja, jeg er enig med det
wrede medlem hr. Helge Larsen i, at det
er 14 timer siden, vi begyndte, men jeg
er ikke enig med ham i, at der ikke er
grund til at komme med en del bemerk-
ninger; jeg har i hvert fald en del sidanne
og kan altsd ikke gore det si kort, som
det erede medlem hr. Helge Larsen af
forstéelige grunde onskede at gore det.

Tad mig forst sige til den hejteerede
stats- og udenrigsminister, som er af den
opfattelse, at dette forlig, der nu er gluttet
mellem de 4 partier, vel 1 temmelig hgj grad
ligner de gkonomiske politiske forlig, der
blev sluttet i 1930erne, at jeg nu ikke synes,
lighedspunkterne er s forfeerdelig store,
og navnlig den méde, man har sluttet for-
liget pa, harmonerer slet ikke med eller
ligner slet ikke de metoder, man brugte
dengang. Da gik det for sig p4 en noget
anden og formentlig mere rationel méde,
end det er gaet her. Teenk pd, at man har
veeret 3 méaneder om det, eller tenk pé
den made, hvorpa vi har arbejdet med det;
vi har jo fiet en umadelig dynge af doku-
menter; jeg har ikke vejet dem, ud over
at jeg kan vurdere dem til at veje ca. en
snes kilo, og hvis man legger dem i en
stabel oven pi hinanden, er den vel mere
end en alen hej. Det er umédelig meget at
gennemploje, gennemlese, gennemarbejde
og gennemdiskutere, og da vi var kommet
igennem bunken, skete der det, at s fejede
man det hele til side, lod vare at tage
hensyn til det, og s& begyndte man at tale
realiteter. Men lad det nu veare.

Den hgjteerede statsminister héber, at
forliget far den tilsigtede virkning. Ja,
h&bet beskeemmer ingen. Men hvis det nu
ikke far den tilsigtede virkning? Den hajt-
wrede statsminister siger, at vi skeerer ikke
levefoden ned, vi bremser blot stigningen i
forbruget. Dette er ikke rigtigt. Nir man
gennemforer sddanne foranstaltninger som
dem, man nu vil gennemfere, hvor man i
lgbet af et tidsrum af 1 &r vil indkreeve
900 mill. kr. mere i skat og s& give en
beskeden kompensation, er det da givet,
at det ma virke som en gjeblikkelig ned-
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skeering af levefoden for mange i dette
land, formentlig for flertallet af befollk-
ningen.

Endelig siger den hgjteerede statsminister,
at formalet med byggerestriktionerne er ikke
arbejdslashed. Nej, det er formodentlig ikke
regeringens formal, det er formentlig-ikke
socialdemokratiets formal, det er forment-
lig ikke det radikale venstres formal; men
jeg er ikke si helt sikker pd, at det ikke
er to andre partiers formal, og jeg er.iklke
sikker pd, at byggerestriktionernes gennem-
farelse ikke vil bevirke, at der kommer
arbejdsloshed, og s& er det i og for sig
underordnet, om man har tilsigtet arbejds-
lgshed, eller man blot har truffet foran-
staltninger, hvis virkning man ikke har
kunnet overskue, men hvis virkning blev
arbejdsleshed. )

Den hojterede finansminister takker de
partier, der har givet tilslutning til de @n-
dringsforslag og lovforslag, han har fremsat.
Jeg respekterer virkelig en si hej grad af
taknemlighed, eftersom disse zndringsfor-
slag og de allerfleste af de lovforslag, der her
er fremsat, er fremsat efter direktiv af ven-
stre og de konservative; da de slet ikke er
den hojterede finansministers egen opfin-
delse, sa jeg synes ikke, han behsver at
takke venstre og de konservative, fordi han
har faet lov til at lade mndringsforslagene
og lovforslagene teknisk udarbejde og leegge:
navn til deres fremssttelse.

Den hojterede finansminister siger til
mig, at det er urigtigt, at der kun ydes en
kompensation pa 10 kr. om méneden til
gamle, invalider og enker, for det er skam
12 kr. om méneden. Ja, jeg beklager min
fejltagelse, men den er méske undskyldelig,
nér jeg kan henvise til, at jeg, da jeg ud-
arbejdede den del af min tale, rettede mig
ofter, hvad der stod i flertalsbeteenkningen,
og i den star der, at man vil yde 10 kr. om
maneden, der star ikke, at man vil yde 12
kr. om méneden. Og s& ma jeg i evrigh
fremhsve, at det er jo sddan, at disse 12 kr.
om méaneden forst skal falde fra 1. septem-
ber, men omssetningsskatten treeder i kraft
1. august, og forholdet er jo det, at den vil
sla igennem i detailleddet omtrent om-
giende, i hvert fald hvis man skal tro pé,
hvad kontorchef Gersmann har udtalt til
Ekstrabladet. Det har veret offentliggjort
i Ekstrabladet i dag, at kontorchef Gers-
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mann udtaler, at han har modtaget mange
henvendelser om, hvorvidt detailhandelen
har lov til med det samme at forhgje pri-
serne pd de i detailhandelen verende vare-
lagre i forhold til, hvad omsesetningsskatten
1 engrosleddet vil bevirke, og han har givet
det svar, at det m& de gerne. 85 er det
dobbelt beklageligt, at de gamle ikke en-
gang skal have kompensation fra 1. august.
Og med hensyn til, hvorvidt der s ydes fuld
kompensation ved at give dem 12 kr. om
méneden fra 1. september eller ikke, kan
jeg kun henvise til, at i hvert fald organist
Seierup har erklwret, at efter hans beskedne
beregning skal der mindst ydes 16 kr. om
méneden, for at der kan vesre tale om
kompensation, si han er altsd ikke enig
med finansministeren,

Den hojtaerede finansminister pastod, at
jeg havde modsagt mig selv derved, at jeg
skulle have beklaget mig over, at man gav
en si stor skattelettelse for de storre ind-
teegber, samtidig med at have sagt, at pro-
gressionen for de sterre indtmgter var for
stor. Jeg ma bedrove den hejteerede finans-
minister med, at han har dbenbart ikke hort
rigtig efter. Det, jeg sagde, var, at selv
om den kompensationsordning i form af
skattelettelser, som regeringen opererede
med, da den kom med sine forslag den 9.
marts, ikke var socialt tilfredsstillende, fordi
den gav sterre skattelettelser, ogsi for-
holdsvis storre skattelettelser, til de store
mellemindtesgter end til de lavere indteegter,
s& var den dog bedre end det, man nu ope-
rerer med i skatteskalaen for 1963-64, hvor
man giver de hgjere indtesgter en betydeligt
sterre skattelettelse derved, at man gar ind
for venstres og de konservatives krav om,
at proportionalskattens overgrense skal
swettes op til 22 000 kr. Jeg har sagt, at jeg
mener, man skulle lade proportionalskat-
tens overgrense blive liggende ved de 18 000
kr., og sé4 burde man glatte den derefter fol-
gende progression, altsd marginalskatten,
noget ud, fordi den er for stejl for det forste
par tusinde kroner efter de 18 000.

Jeg héaber, det nu er klart for den hejt-
@rede finansminister, at jeg aldeles ikke
har modsagt mig selv, og s& ma jeg i ovrigt
sige, at ndr den hejterede finansminister
vil gore mig den store sre at beskeftige sig
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sé meget med, hvad jeg har sagt, ville jeg
have varet ulige mere tilfreds . ..

Formanden: Der m4 veore mere ro i salen.

Aksel Larsen: ... hvis ministeren ogsd
havde beskeftiget sig med det, jeg har
fremfprt savel 1 udvalget som her i salen
bédde ved forste behandling og nu i min
tale i dag, nemlig mine forslag eller ideer om,
at vi burde have en effektivisering af skatte-
ligningen. Har det slet ikke finansministe-
rens interesse, at hans eget ligningsdirek-
torat mener, at man kan hente flere hun-
drede millioner kroners indtsegt ind til sta-
ten, hvis man ofrer nogle f4 millioner p4 at
effektivisere skatteligningen? Har det ikke
hans interesse, at det nu er oplyst og do-
kumenteret, at det kan geres endda uden
loveendring, blot ved en administrativ for-
anstaltning? Og hvorfor vil han ikke udtale
sig om det her? Har han lige s& lidt inter-
esse for dette som de partireprssentanter,
der sad i udvalget og herte ligningsdirek-
toratets mening og ikke havde stor sympati
for ideerne?

Har finansministeren intet som helst at
sige til kravet om en kapitalvindingsskat?
Det er ikke blot fremfert af mig, men af
mange arbejderorganisationer og mange af
den hgjteerede ministers partifeller. Kan
ministeren ikke indse, at det ville veere
rigtigt, om vi fik en kapitalvindingsskat, og
hvorfor er han tavs om det nu, hvor der er
anledning til at udtale sig?

Sadan kunde jeg drage andre spergsmal
frem. Jeg skal ikke gore det, det méa veere
nok med dette. Jeg beklager meget, at det,
som for mig synes at vere det veesentlige,

- gir man uden om her i debatten fra rege-
| ringspartiernes

side, og den hejterede
finansminister gdr uden om det.

84 har vi den hejteerede boligminister. Jog
horte ikke, at han takkede for venstres og
de konservatives tilslutning til hans for-
slag om, at huslejen skal swttes i vejret.
Det ville vel ogsd have veret for meget
forlangt af ham, og jeg er sidan set glad
for, at han ikke takkede derfor. Men jeg

- vil dog benytte lejligheden til at sige, ab

jeg begriber ikke, at den nuvwrende bolig-
minister har kunnet g& med til noget sadant.
Man kan komme med alle mulige argu-
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menter om, at det drejer sig om at fi ud-
lignet forskellen i huslejen i det wldre og
det nyere bolighyggeri, men det, der er
sandheden, er jo, at nédr man her giver los
for en huslejeforhejelse, ikke blot i det
aeldre bolighyggeri, men ogsé i bolighyggeriet
i dag, som man har pabegyndt udlejningen
af s& sent som 1955, gennembryder man
dermed i virkeligheden huslejerestriktio-
nerne, og der vil komme et kolossalt pres
for at fa disse afskaffet. Det er sporgsmalet,
om man s& kan sté for presset.

Tenk blot p4 sidan noget som alle to-
families huse. Dér er fri opsigelsesret; der
er intet i vejen for, at vi her over en bred
front kan f& opsigelse for 100 000 familier,
som kun kan f& lov til at blive boende ved
at gd ind pd en huslejeforhgjelse. Teenk pé,
hvad der vil ske i etageejendommene; efter-
hénden som lejerne flytter og der kommer
nye lejere ind, skal huslejen swettes i vejret,
og vi kan opleve, at i en opgang med 10
lejligheder vil der vere 3-4 forskellige leje-
niveauer. S& siger man: ja men lejlighe-
derne er ens, de er lige gode, hvorfor skal
de s& ikke ogsd alle sammen veere lige
dyre? Jeg frygter for — jeg ved ikke, om
den hgjterede boligminister har teenkt over
det — men jeg er i hvert fald meget be-
kymret for, hvad der kan ske alene ved, at
man giver los for denne 25 pot.s lejefor-
hojelse i den delvis sldre boligmasse, for
det kan fere til, at der kan komme en
mengde processer om opsigelser, som lej-
erne ikke vil godkende, men som ejerne vil
have godkendt. Der kan blive en uendelig
mengde opsigelser pd grund af, at man ikke
overholder husordenen derved, at man hol-
der hund, hvilket er forbudt ifelge hus-

ordenen, eller fordi ens fyldepen skratter

0. 8. v. Det bliver yderst ubehagelige til-
stande, og jeg fatter ikke, hvorfor regerin-
gen er gdet med til det.

Jeg kunne til ned forstd det — det var
der da en smule logik i — hvis man for at
f4 omsetningsskatten vedtaget sagde: s
er vi villige til at lave en dérligere social
kompensation. Jeg kunne forstd det, hvis
man sagde: vi lader os tvinge til at af-
betale hele statsoverskuddet péd Tysklands-
gwldens konto i nationalbanken. Jeg kunne
forstd meget af den slags. Men man bgjer
sig for et krav, der intet som helst har med
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den gkonomiske situation, med valutasi-
tuationen, med skatterne eller med stats-
finanserne at geve, nemlig kravet om, at
huslejen skal settes i vejret. Det forstir
jeg ikke. Man kan ikke komme her og pi-
sta, at det skal tjene til at seette forbruget
ned. Det betyder kun, at man flytter penge
fra én gruppe, nemlig lejerne, over til en an-
den gruppe, der hedder husejerne. Det har
intet som helst at gere med det, man i
gvrigt beskeftiger sig med i dette skatte-
forlig, og det tyder virkelig pa, at det er
rigtigt, hvad socialdemokratiske boligfoll
har sagt om denne regering, at den er si
villig som en pige i maj, nr det drejer sig
om at give indremmelser pa bolig- og hus-
lejeomradet.

Den hgjterede boligminister siger, at der
sdmeend ikke er nogen grund til, at Aksel
Larsen dramatiserer det byggestop og de
byggestreek, der bliver foretaget. Nej, det
er s& sandelig rigtigh. Jeg newrer intet
gnske om at dramatisere dem, for de er
dramatiske nok i sig selv. Det er jo ikke rig-
tigt, at jeg har veeret demagogisk i forbin-
delse med bekendtgerelsen af 16. april fra
boligministeriet. Jeg har sagt om denne be-
kendtgorelse, at den 16. april har man ud-
stedt en bekendtgerelse, der ophsever en
rekke restriktioner for byggeriet. Dette
sker altsa s& sent som den 16. april, og i maj
siger man sd: nu mé vi indfore nogle nye
restriktioner for byggeriet. Andet har jeg
ikke sagt, det er rigtigt, og det kan heller
ikke boligministeren bestride.

Jeg har ogsd hert den hgjterede bolig-
minister sige, at man ikke tilstreber ar-
bejdsleshed. Nej, men hvad nu, hvis felgen
bliver det? Det, man har sat sig som mal,
er jo at f4 begreenset bygge- og anlegsvirk-
somheden som helhed taget med 15 pet.
Jeg er alvorligt bange for, at det giver ar-
bejdsloshed, og det er der jo ogsd andre,
der er. Jeg star her med en henvendelse, jeg
har modtaget — den har formentlig ogsé
andre partiers ordferere modtaget — fra
Byggefagenes Samvirke i Kebenhavn, og
en vaesentlig del af dem, der har rettet denne
henvendelse, er jo gode partifwller af den
hejterede boligminister. Jeg skal ikke leese

" det hele op, men jeg beder om tilladelse til at

citere de sidste linjer. Der star:
,Vi md pa det skarpeste protestere
imod, at vi igen skal veare kastebold for
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den gkonomiske politik her i landet. Vi

forlanger, at der tages samme hensyn til

os som til andre befolkningsgrupper, og vi

forlanger at blive holdt skadeslese for det

tab, vi métte lide ved den herefter skabte
arbejdsleshed i vore fag.“

Den hejteerede boligministers partifeeller
i byggefagene frygter i hvert fald arbejds-
lgshed, og det kan jeg s& godt forsta.

Ja, 88 er der den =mrede socialdemokra-
tiske ordferer. Der er sket visse fremskrids,
siden han havde ordet i formiddags; han
har nu edt alt det i sig, hvad han sagde af
urigtigt om vort forslag om boligfond m. v.,
og det er jo udmeerket. Men sd forseger han
at fastholde sin pastand om, at det, jeg
har skrevet i betwnkningen om de pé-
teenkte skattenedssttelser for 1963-64, er
positivt urigtigt. Ja men det er ikke positivt
urigtigt; det er nemlig rigtigt, at disse skatte-
lettelser er asociale derved, at folk med de
smé indtesgter far meget smé lettelser, me-
dens de, der har sterre indtegter, far for-
holdsvis langt sterre lettelser. Det ved det
wrede medlem hr. Per Heekkerup godt, s&
han behovede ikke igen at treede i det.

Det srede medlem siger si igen, at jeg
var tavs i underudvalget, og at jeg var en
sfinks; jeg var ikke til at forhandle med,
man kunne ikke komme pé talefod med mig,
det kunne man derimod med venstre og de
konservative. Det wrede medlem husker
aldeles fejl, og jeg ved, at alle gvrige ud-
valgsmedlemmer og underudvalgsmedlem-
mer vil kunne bekr®fte, at han husker fejl.
Jeg har netop veeret serdeles villig til at for-
handle om en hel reekke sporgsmél, og jeg
har fremsat en rmkke positive forslag —
uforbindende naturligvis — 1 den tid, undex-
udvalget sad. Men pd et givet tidspunkt
~— 88 meget har jeg vel lov at sige — kom
det mrede medlem hr. Per Hekkerup pa
regeringspartiernes vegne og jeg pa mit
partis vegne pd samme dag med en skitse
til, hvad vi mente burde goves. Det wrede
medlem hr. Per Hekkerups skitse var af-
passet efter, hvad venstre og de konserva-
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tive havde forlangt, og den tog intet som
helst hensyn til, hvad jeg havde forlangt
eller foresldet. Dette kan da ikke veere min
skyld.

Jeg mi 1 ovrigh ogsd gere opmeerksom
pé, at grundlaget for det forlig, der nu er
afsluttet, blev lagt ved et mede i udenrigs-
ministeriet den 15. maj. Underudvalget
begyndte forst at arbejde efter denne dato,
og jeg var bekendt med, at man havde
haft dette mede og dér lagt grundlaget for
et forlig, nemlig ved aftalen om militer-
udgifterne, 84 jeg skennede allerede pé det
tidspunkt, at der nok wvar serdeles ringe
muligheder for, at socialdemokratiet over-
hovedet ville forhandle alvorligt med os.

Men nar det sddan bliver gentaget af det
wrede medlem hr. Per Hekkerup, er jeg
nedt til konkret at erindre ham om, at jeg
pé et meget tidligt tidspunkt har foreslaet
udvalget at overveje, om man ikke kunne
undgd oms ved at tage en bunden op-
sparing. Jeg er ogsi nedt til at gere opmaerk-
som pé, at jeg pd et spergsmdal fra det
@rede medlem hr. Per Hakkerup, om jeg
ikke under nogen omstendigheder kunne
teenke mig at forhandle positivt om en
omseetningsskat, svarede: jo, det kan jeg,
hvis vi kan f4 en fornuftig skattereform,
og det forste, jeg her forlanger, er op-
haovelse af skattefradragsreglen; hvis man
vil tilbyde at forhandle med mig om den,
s& er jeg villig til at forhandle om omset-
ningsskatten. Dette blev afsidet, man ville
ikke forhandle om det. Man vil tale kenne
ord i agitationen her i tinget og ude pé
velgermoderne og skrive kenne ord i den
socialdemokratiske presse og sige, at man
onsker skattefradragsreglen ophwmvet, men
man vil ikke tage initiativet til det, og man
vil ikke engang forhandle om det.

88 siger det swrede medlem hr, Per Heek-
kerup, at det, jeg forteller om, hvorledes
der kunne skabes et andet flertal, er noget
vrovl, for det kan ikke lade sig gere; der
kan nemlig ikke skabes et andet flertal,
s& lenge socialdemokratiet er i regering
med de radikale. Nej, der har vi det. Nar
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socialdemokratiet stiller sig pa det stand-
punkt, at hvis de radikale ikke vil g& med
til, at det socialdemokratiske kongrespro-
gram bliver fort ud i livet, s4 samarbejder
man hellere med de radikale, end man
samarbejder med os, og s& kan der ikke
skabes noget flertal for at gennemfeore det
socialdemokratiske kongresprogram. Men
jeg er for resten ikke helt sikker pa, at det
radikale parti er s§ asocialt, som man kunne
fa indtryk af, nidr man herer de erede
medlemmer hr. Per Hekkerup og hr. Peter
Nielsen. Jeg tror godt, man kunne have for-
handlet ogsd med de radikale, hvis man ikke
fra den side var sa ivrig for absolut at slutte
forlig med venstre og de konservative.

Sa har jeg nogle bemewrkninger til den
hojterede forsvarsminister. Jeg har tilladt
mig her at gentage et spergsmail, som jeg
har rejst under udvalgsforhandlingerne og
ikke faet besvaret, om, hvorledes det ligger
med militeerudgifterne, de nuvserende og de
pateenkte. Nu har jeg faet noget, der skulle
forestille at vaere et svar, men ikke var et
svar. Jeg har faet en fremstilling, som vi
kender i forvejen fra den side, gdende ud p4,
at der foreligger visse tilbud fra amerikansk
hold, der vil give 114 eskadrille fly, eventuelt
senere suppleret op til 2 eskadriller, Betin-
gelsen er, at vi gennemforer visse bevillinger
til materielanskaffelser, der for 8 ar skulle
andrage 375 mill. kr., hvilket ikke udeluk-
ker, at man derudover kan forhgje militer-
udgifterne. Militeerudgifterne skal i disse
tre &r ikke blot forhejes med dette belab;
man kan eventuelt senere gi videre, hvis
man vil det, men, siger den hejterede
minister, derom har vi ingen beslutning
truffet. Tillad mig at sige det rent ud: jeg
tror det ikke. Her er sluttet et forlig om
en 2 4rs plan, og partierne har forlangt, at
regeringen ngje skulle redegore for, hvilke
udgifter den forventer hertil i &r og til
neeste 4r. Det er da utenkeligt, at regeringen
ikke ogsa har visse ideer om, hvilke militer-
udgifter der vil komme ikke blot i &r, hvor
de samlet skal op pd 1575 mill. kr., men
ogsé, til neste ar. Der m4a veare noget forkert
her. Men dernwst er det jo sidan, at der
som. sagt var et mede om sagen mellem
venstre og de konservative pa den ene side
og regeringen p& den anden side den 15.
maj. Det fandt sted i udenrigsministeriet,
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og jeg er i den situation, at jeg kan for-
teelle, hvad der skete, for det har jeg .
nemlig lest i Berlingske Aftenavis, og der
er intet regeringsmedlem og intet medlem
af regeringspartierne og ikke noget regerings-
blad, der har vovet at dementere det. Der
stdr p& forsiden af Berlingske Aftenavis
for torsdag den 17. maj i 4r: Oppositionen
sperger Krag om forsvaret — svar i dag.
Derunder star der: De radikale skal veere
forpligtede, ellers bliver der intet forlig.
S48 er -der en artikel, der hedder: Fuld
besked om, hvad der er foregiet. Ifolge
denne artikel har der veeret forhandlinger
tirsdag den 15. maj i udenrigsministeriet
mellem reprasentanter for regeringen, her-
under den fungerende statsminister, for-
svarsministeren og landbrugsministeren,
lederne af regeringspartiernes folketings-
grupper og de to store oppositionspartiers
ledere. Her blev der ifelge artiklen truffet
en klar aftale om, at Danmark modtager
det tilbud om vabenhjelp, der er givet os
af USA, og opfylder dets betingelser med
hensyn til danske bevillinger. L
Der star videre i artiklen fglgende, som
jeg med formandens tilladelse gerne vil
citere: :
»Det vil medfere, at vore egne for-
svarsudgifter i indeveerende finansar kom-
mer op pa lidt over 1500 mill. kr., om
2 ar som sandsynlig' konsekvens pd.ca.
1700 mill. kr., og 1 lgbet af en 5 &rs
periode vil de ligge et sted lidt over
midten mellem 1800 millioner og 1900
millioner. Det ma antages, at vore
udgifter til civilforsvaret er holdt uden for
dette regnestykke. : :
Landbrugsminister Karl Skytte tog
ét eneste forbehold over for dette forlig.
Det var, at det forst matte offentliggores
pé mandag — altsd efter at hans partis
landsmede i Herning er afsluttet. Men
efter at hans eget partiorgan, Politiken,
har givet den helt vildledende meddelelse
om holdningen til forsvarsbevillingerne
pé medet 1 tirsdags, at ,,den sten prover
man ikke at lofte”, ma det veere beret-
tiget og pékrevet at give offentligheden
fuld underretning om, hvad der virkelig
foregik.®
Tillad mig at sperge det serede medlem hr.
Poul Serensen: er dette rigtigt, eller er det
urigtigt? Hvis det erede medlem er af den



5475

[Aksel Larsen.]
opfattelse, at det er rigtigt, hvad der stod
i Berlingske Aftenavis, behover han ikke
at svare. Tillad mig at sperge den hejt-
serede forsvarsminister: er det rigtigt, det,
jeg her har lest op? Exr der truffet sidanne
aftaler? (Forsvarsministeren [Poul Hansen]:
Nejl) Det er der ikke. Godt, sa tillad mig
at erindre om, hvad det erede medlem hr.
FErik Eriksen har sagt. Det wrede medlem
har uden at nmvne noget belob sagt det
samme, som jeg har sagt, at der er en aftale
om, at forsvarsudgifterne skal op over
1800 mill. kr. i lobet af en 5 ars periode.
Det srede medlem har vendt sig til den
hgjterede handelsminister og sagt, at det
er meget godt, at han siger, at han ikke
kommer til at stemme for si store bevil-
linger til forsvaret, men det serede medlem
hr. Erik Eriksen er sikker péd, at en sidan
erklering som den, handelsministeren har
afgivet, vil forsvarsministeren ikke afgive,
og det wrede medlem tilfsjede: hvis for-
svarsministeren vil bekreefte mine udtalelser
her, behgver han ikke at gi op pa taler-
stolen, s& kan han blot tie stille.

Det forekommer mig, at efter alt, hvad
der foreligger, er der ingen tvivl om, at det
er rigtigh, at der er stillet en betingelse om
klar besked fra venstres og de konservatives
side, og at regeringen har accepteret den
amerikanske plan om, at vi skal give 3,6 pct.
af nationalproduktet ud til militeerveesen;
det giver en udgift pd 1860 mill. kr. til
militerveesenet om b ar, foruden udgifterne
til civilforsvaret.

Jeg kan godt forstd, at man ikke har
villet have disse konkrete tal frem i for-
bindelse med diskussionen om omsen og i
forbindelse med de mange pastande om, at
man bliver nedt til at spare, men vi ma have
dem frem, s& befolkningen kan se, hvor-
ledes det forholder sig med spareviljen og
sparengdvendigheden, som yderligere be-
lyses af, at man skerer byggeriet ned pa
alle mulige omrader og ikke mindst det
offentlige civile byggeri; men hvad angér
det militeere byggeri, er der intet dekret om,
at det skal skaeres ned, nej, dér skal man
kun forhandle med den hejterede forsvars-
minister, om han ikke kunne tenke sig at
indfere visse besparelser.

Ja, dette matte til for at komplettere det,
der i ovrigt er kommet frem om forliget,
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og jeg vil gentage, at jeg finder, det er
utilladeligh, at man vil gennemfere det i
det folketing, der blev valgt i 1960, og som
minsandten ikke har mandat af veelgerne
til noget sddant. Man burde lade forliget
hvile og i stedet for udskrive folketingsvalg,
og jeg tillader mig at fremsette folgende
forslag om overgang til neeste sag pa dags-
ordenen:

»Folketinget udtaler, at foranstalt-
ninger som omswtningsskatten, nedskee-
ringen af byggeriet og huslejeforhejel-
serne, som 4 af folketingets partier har
sluttet forlig om, parret med en ublu
forggelse af militwrudgifterne ilkke ber
gennemferes, uden at veelgerne har haft
lejlighed til at tage stilling gennem et
folketingsvalg. Et folketingsvalg er ogsd
nedvendigt, for der traeffes nogen afgerelse
om Danmarks forhold til fewellesmarkedet.

Folketinget opfordrer derfor regeringen
til at udskrive valg
og gér dermed over til neweste sag pd dags-
ordenen.*

Formanden: Der er nu fremsat folgende
forslag om overgang til neste sag pa dags-
ordenen: (se ovenfor). Dette forslag indgar
nu i forhandlingen.

Chr, Madsen: Jeg bliver nedt til at komme
med et par korte bemsrkninger til det
@rede medlem hr. Peter Nielsen. Det serede
medlem var meget energisk i sine udtalelser
om, at jeg brugte propagandistisk tale om
arbejdslgsheden i Nordjylland. De tal, som
jeg nevnte, var fra statistisk departement,
88 der kan altsd ikke vemre ret meget pro-
paganda i det. Det er ikke tal, der vedrerer
en enkelt dag i Nordjylland, de vedrerer
april maned 1962, og tallene var som sagt
noget tilsvarende for 1961. Det var ikke
alene Alborg, det var en lang rakke byer i
Nordjylland og Vestjylland og Lolland-
Falster, det drejede sig om. Det var amts-
anvisningskontorernes omrader, som det
star i Statistiske Meddelelser, s& der kan
ikke vewmre ret meget propaganda i de tal.
Jeg nevnte dem, fordi man, som jeg sagde
det, gang p& gang her i tinget taler om fuld
beskeeftigelse. Man taler sjeldent om, ab
der er meget store arbejdsleshedsprocenter i
dele af landet. I mit ferste indleg udtalte
jeg, at disse arbejdsleshedsprocenter streek-
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ker sig fra 11 til lidt over 20, og det geelder
iseer arbejdsmeendene. Jeg synes, tallene
er 84 alvorlige, at man godt kunne have
veeret fri for det mrede medlems udtalelser
om propaganda.

Endvidere opfordrer det wrede medlem
mig til at medvirke til en endring af for-
holdene, og det vil jeg gerne herfra sige ja
til. T vort omrdde raser arbejdslesheden og
har gjort det i al den tid, vi kan huske,
og arbejdsleshedsprocenten har veret maske
den hgjeste i landet i al den tid, vi har levet.
Jeg vil gerne medvirke til et sddant arbejde
og henviser til, at man kunne gere det prak-
tiske, at man i vort omrdde fik ophsvet
byggestoppet eller i hvert fald lempet det.
Sa vil vi g& videre end til vort omrade ud

til Nordjylland og Vestjylland og serge for, -

at nogle af de anl®gsarbejder, som nu skal
beskeeres ifglge forliget, bliver gennemfort.
Jeg har personlig den opfattelse, at folk,
der bor i Nord- og Vestjylland og pa syd-
havsgerne er lige si berettiget til en lav
arbejdslgshedsprocent, som man er det i
hovedstadsomradet og andre byer her i
landet. Her har man som bekendt arbejds-
lgshedsprocenter omkring 1, 1,3 eller 2. De
heje arbejdsleshedsprocenter, som man har
i Nordjylland og andre steder, forarsager,
at man i disse omrader har sterre udgifter
til bekeempelse af arbejdslesheden, Man kan
jo se 1 statistikken, at de mennesker, der
lever i disse omréder, har en mindre gennem-
snitsindteegt. .

Der er altsd ikke noget propaganda i det.
Det er min hensigt, at man burde gore noget
herfra, s4 man far en vis lighed i beskef-
tigelsen her i landet, og séledes at mennesker
har omtrent den samme mulighed for at f3
lige store indtegter eller i hvert fald ind-
teegter, der svarer til de steder i landet,
hvor konjunkturerne méske er bedre end
andre steder.

Iver Poulsen: Det wrede medlem hr. Erik
Eriksen spurgte mig, om jeg havde noget
positivt eller noget sagligt at indvende imod
det, oppositionen har opnéet i disse forhand-
linger. Derefter gav det mrede medlem ud-
tryk for, at han med temmelig stor sikker-
hed vidste, at de uafhmngiges velgere var
seerdeles tilfreds med de resultater, som det
@rede medlem havdeopnéet i forhandlinger-
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ne. Det serede medlem gav udtryk for et me-
get indgdende kendskab til de uafheengiges
veelgere og deres indstilling, men jeg ved da
selviglgeliz p4 den anden side, at de uaf-
heengiges veelgere ogsé har et vist kendskab
til det mrede medlem, 84 i den henseende
foler jeg mig pd mit partis vegne ganske
beroliget. . A o
Med hensyn til resultaterne sagde jeg gan-
ske klart i eftermiddags, at jeg af gode grun-
de skulle atholde mig fra-et g i enkeltheder.
Det er ganske givet, at det kan jeg heller
ikke gore med den placering, mit lille parti
har, og med den behandling, dette omfat-
tende forslag har faet af de sikaldte top-
politikere. Jeg sagde, at regeringspartierne
fik deres omseetningsafgift gennemfort straks
eller ihvert fald fra 1. august, og det vil sige,
at vi fir en ny skat oven pa de allerede ek-
sisterende skatter. Det har ellers veeret ot -
krav fra den borgerlige opposition, at den
principielt nok gerne ville. g& over fra
direkte til indirekte beskatning, men at den
indirekte beskatning skulle modsvares af
tilsvarende nedswttelser i den direkte be-
skatning, og- den direkte beskatning er
lovet nedsat i 1963-64. Men da.var det, jeg
gav udtryk for, og jeg mente ogsd med nogen
saglig begrundelse, at vi tror ikke pa, at
forudsesstningerne for den skattelettelse, der
stilles i udsigt pa de direkte skatter i 1963,
er til stede. Jog nevnte i-eftermiddags &r-
sagerne til, at vi ikke tror:pé det. Det skal
jeg ikke gentage her, : ‘
Endelig mé jeg give den wmrede socialde-
mokratiske ordferer ret i, at ndr man fra den
borgerlige oppositions side er giet med til
det foreliggende forlig, har man godkendt
den politik med overskud pd de offentlige
budgetter, som de uafheengige i hvert fald
absolut er modstandere af. :
Endelig har vi det imod den omsetnings-
afgift, som der nu er blevet forlig om, at.den;
som jeg ogsd sagde i eftermiddags, vil kreve
en meengde kompensationer, og hver kom-
pensation vil blive lagt pa det .indviklede
skattesystem, vi har, og forege administra-
tionen for hver gang, skatteskruen far én om-
drejning, og der er 1 hvert fald for mig.ingen
tvivl om, at netop forbrugsskatteskruen vil
blive benyttet s& flittigt, som det nu kan

lade sig gore. Alle disse kompensationer vil

vi komme til at st& over for, hver gang for-
brugsskatteskruen fir en omdrejning. Jeg
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tror, det var den fhv. minister K. K. Stein-
cke, der forleden kom til at tabe en tegne-
stift, der sagde sddan noget som: Det ser
alvorligt ud til, at det ikke vil lykkes for
toppolitikerne at finde frem til en made,
hvorpa man kan give fuld kompensation for
omseetningsafgiften. Det er jo det, der sker.
Der er ofret megen tid og mange dreftelser
pd at finde frem til den kompensation, som
jeg ogsa var naermere inde p4 1 eftermiddags.

Vi har aldrig lagt skjul pa, at vi princi-
pielt er enige med de andre borgerlige par-
tier om det enskelige i at g& over fra direkte
beskatning til indirekte beskatning, og vi
onsker direkte forbrugsbeskatning af de
grunde, som jeg ogsd nwmvnte i eftermid-
dags; dette ville betyde store fordele. Her-
til kommer netop det, alle partier i det
hoje ting er enige om at vi savner i dag,
- nemlig en opsparing. Den vil komme virke-
lig frem, nédr man holder op med at beskatte
arbejde, produktion og initiativ og gar over
til at beskatte forbruget, beskatte de men-
nesker, som har det store forbrug, og som
treekker pé de ressourcer, som en flittig og
arbejdende befolkning bygger op.

Endelig skal jeg sige med hensyn til
den direkte forbrugsbeskatning, at s& vil
det ikke lmngere blive ved snakken om las-
ningen af det sporgsmal, som skal loses,
nemlig sambeskatningen. Man heever gran-
sen for proportionalbeskatningen og siger
8&: nu bliver det stadig vsek bedre med
hensyn til sambeskatningen, for der kom-
mer flere og flere ind under proportional-
beskatningen. Men det sporgsmal Ioses ikke
effektivt og virkeligt, for vi fr en propor-
tionalbeskatning, der fares til tops, og det
er et sporgsmal, som efter de uafhwngiges
opfattelse snarest ber loses.

Erhard Jakobsen: Som undskyldning over
for wrede kolleger for at tage ordet i en
debat, der allerede har varet leenge, uden
at vere ordferer og uden at have veeret
med til udvalgsarbejdet har jeg kun dette
ene, at der i hele dette kompleks indgar
ideer, som jeg i hvert fald i de sidste 14 ar
har arbejdet en hel del for at udbrede, nem-
lig tanken om en forbrugsskat. Der er i
debatten brugt argumenter imod denne
forbrugsskat, som jeg absolut ikke synes
kan holde, og jeg ville veere meget ked af,
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hvis man i denne sal eller ude i befolknin-
gen skulle mene, at der var noget hold i
dem. Det er argumenter, der bl. a. er kom-
met fra det zrede medlem hr. Holger Erik-
sen og det wrede medlem hr. Aage Fogh.
Derudover har jeg, som sikkert mange
medlemmer, nir et sidant stort forlig skal
indgés, ensker om, hvad man kunne have
faet med. Jeg skal kun navne et enkelt,
og nér jeg navner det nu, er det ikke ud
fra onsket om at stille et dagsordensforslag
og prove at fa det med, men 88 er det, fordi
jeg tror, at det fremefter ma spille en rolle
1 diskussionen her i tinget. '
Jeg er sikker pa, at man har provet i
forliget at inddrage alt, hvad der i videste
forstand kunne veere med til at forbedre
situationen, som den nu er, og derunder
har man silkkert ogsé veeret opmerksom pa
det arbejdskraftproblem, der bestsr deri,
at et stort antal gifte kvinder i dag ikke
tager det job, som de kunne passe, og som
de ville tage, hvis de skattemessige forhold
ikke forhindrede dem deri. For at sige det
kort: jeg vil bede den hajtewrede finans-
minister om — ikke nu i aften, men senere —
at undersege muligheden for uafheengigt af
tanken om kildeskat at gennemfore en lon-
skat for gifte kvinder, alene en lonskat for
gifte kvinder. Jeg tror, det vil pakalde
mange kvinders interesse for at tage et job.
Jeg tror, at den.vamsentligste hindring for,
at de gor det i dag, er den, at manden for-
teeller dem, at det nytter ikke noget, for
han kommer til at betale mere i skat, end
hun tjener. Jeg tror, at der her ligger en
mulighed for at forege arbejdsstyrken her-
hjemme og skaffe flere heender i arbejde.
Men ellers var det kitik af kritikken, jeg
gerne ville sige et par ord om. Jeg ved ikke,
hvor langt man skulle tage det @rede med-
lem hr. Aage Fogh alvorligt. Det smrede
medlems veesentligste argument mod de 18
méneders tjenestetid var, s& vidt jeg for-
stod, at han selv havde vsmret soldat i 18
méneder, og jeg indremmer, at det taler
steerkt imod 18 méaneders tjenestetid, men
om det taler for en endnu lengere eller en
kortere tjenestetid, ved jeg ikke, og jeg
ved heller ikke, om det srede medlem selvy
mener det ene eller det andet. Det alvor-
lige, som det srede medlem hr. Aage Fogh
sagde, og som jeg gerne vil benytte lejlig-
heden her til at g& imod, er noget, som er
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sagt 100 014 gange for i politiske debatter
rundt omkring 1 landet, men som ikke
bliver rigtigere af den grund, og som ikke
burde siges af et medlem, der kender dette
folketing, som det srede medlem gor det.
Det er denne — med den hgjterede for-
mands tilladelse vil jeg sige frase om finans-
ministeren, som man ikke ter betro de
offentlige midler. Hvad er det for noget . ..
et udtryk, som man ikke mé bruge her i
det hoje ting? Sandheden er den, at det er
hykleri, hvis vi folketingsmeend pastér, ab
det er finansministeren, der giver penge ud.
Det er os folketingsmeend, der kommer ren-
dende til finansministeren med vore gnsker,
og vi repreesenterer veelgerne, der har disse
gnsker, og det er finansministeren, der bliver
skooldt ud af hver enkelt af os, fordi han
ikke i tilstraekkelig grad efterkommer vore
onsker. Han bliver skaldt ud af tjeneste-
meend og kolleger, og sa stir et medlem af
det heje ting, oven 1 kebet et mangedrigt
medlem, op og siger, at det er den hejt-
wrede finansminister, som gerne vil give
penge ud, nar sandheden er, at finansmini-
steren — og det gelder enhver finansmini-
ster — prover pa at forhindre, at der gives
penge ud. Jeg synes, det er urimeligt, at en
folketingsmand kommer med sédan et ind-
leg — det kunne tilgives, om det var en
veelger, der gjorde det — og da serlig, nir
det drejer sig om en mand, der har siddet
i tinget i s4 mange 4r.

Med min keere partifelle, det serede med-
lem hr. Holger Eriksen, er jeg helt uenig
om omsmtningsskatten, men jeg ville ikke
have gjort s& meget ud af det, hvis ikke
det @wrede medlem hr. Erik Eriksen havde
sagt, at det serede medlem hr. Holger Erik-
sen blev rodere og redere. Det serede med-
lem hr. Erik Eriksen rgber her en steerk
farveblindhed; det har nemlig ikke noget
med politisk redt at gere, at man bliver
ved at std pa et standpunkt, som méske
var rigtigt for 50 &r siden, men ikke er det
mere. Det er ikke redt, ikke venstreorien-
teret; det er hojreorienteret, gammeldags og
konservativt. Jeg tror, at der ude i arbej-
derbefolkningen og i1 funktionsmrkredse er
en levende fornemmelse af, at forbrugs-
skatten er en af de ting, der kan gere ende
pa, hvad 50 &rs sterke bestreebelser ikke
har kunnet gore ende pd: skattesnyderiet.
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I debatten herinde om omszwtningsskatten
har den gjeblikkelige situation veeret det
vigtigste argument. Det forstir jeg godt,
for det er et meget afgerende argument,
men hvis vi prover pad at se lengere ud i
fremtiden, hvor vi forhibentlig ikke har
alle de vanskeligheder, vi har nu, ligger der
i den lovgivning, vi nu gennemferer, et
perspektiv, der peger langt ud over den
gjeblikkelige situation; det er begyndelsen
til en lovgivning, hvorved man vil veere i
stand til at komme skattesnyderiet til livs.
Det kommer man ikke til livs ved kontrol-
foranstaltninger. Kontrolforanstaltninger vil
ramme masser af smé syndere. Nar jeg siger
,masser”, er det, fordi jeg personlig tror,
at der er mindst 600 000, der snyder i skat,
mens alle de gvrige er misundelige over, at
de ikke kan komme af sted med det. Sddan
er indstillingen, og over for en sidan ind-
stilling nytter kontrolforanstaltninger ikke.
Man m4 over til et nyt system, og det er her,
jeg tror, det wrede medlem hr. Holger Erik-
sen begér sin fejltagelse. Det serede medlem
prover at se pa, hvad der tjener de mindre
bemidledes interesser bedst — og det skal
det wrede medlem kun have ros for — men
nér han si foretager sin sammenligning,
sammenligner han forbrugsskatten med en
indkomstskat, der var all right, en indkomst-
skat, der beted, at man virkelig fik det, som
svarede til folks indkomst. Det wrede med-
lem overser ganske snyderiets enorme om-
fang, og nar man tager det i betragtning,
tor jeg vove at pastd — jeg ved, det er ind-
trykket i mange arbejder- og funktioneer-
kredse — at s& dwkker indkomstskatten
slet ikke det, man ventede at den skulle
dakke. Det, man regnede med skulle veere
skat efter evne, blev i stedet for snyderi
efter evne. Nar man skal sammenligne,
hvad der for den almindelige lonmodtager er
det bedste, star forbrugsskatten sig aldeles
glimrende.

1 denne forbindelse at tale om den direkte
forbrugsskat er jo ikke noget nyt. Hvis vi
mé gi lidt veek fra den direkte personskat,
den direkte indkomstskat, fordi vi ikke i
tilstreekkelig grad kan kontrollere indkom-
sterne, kan det aldrig blive bedre, at vi gar
over til et skattesystem, hvorefter det, der
skal beskattes, er forskellen mellem den
indkomst, som man altsd ikke kan kontrol-
lere, og den opsparing, som man ogsd vil
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have sveert ved at kontrollere. At differen-
cen mellem 2 usikre storrelser skulle blive
et sikrere udgangspunkt, end man har i for-
vejen, lyder meget usandsynligt.

Og sé et ord om jordpolitikken, som det
serede medlem hr. Holger Eriksen iser har
fremheevet, idet han har angrebet det, man
nu vil gere. Jeg tror ikke, der er et medlem
i denne sal, som ikke er enig med det mrede
medlem hr. Holger Eriksen i at tale imod
jordspekulation og vare indforstiet med,
at man skulle lave en skat, der rammer
jordspekulation; men det, det serede med-
lem efter min mening ger fejl i, er, at han i
enhver lille husejer tror at se en jordspeku-
lant og derfor gar ind for skatter, der ikke
blot — eller ikke engang — rammer jord-
spekulationen, men i stedet for rammer den
ganske almindelige lille mand, der har spin-
ket og sparet for at skaffe sig et hus. Han
bliver ramt, men den rige husejer bliver
ikke ramt af store grundskatter. Det ved
jeg, for jeg har forholdsvis mange penge, og
jeg har hus. Hver ore, jeg kommer til at
betale mere i grundskatter, vil jeg efter
loven kunne treekke fra i min indkomst det
folgende dr. Det bliver skattevasenet, der
kommer til at betale; det bliver ikke mig.
Men var jeg en lille mand med en lav ind-
komst og havde spinket og sparet for at &
et hus, ville jeg selv komme til at betale
hver ore, jeg betaler i grundskatter.

Jeg tror, der i denne sal ville vere et so-
lidt flertal for et forslag, der alene ramte
jordspekulation og jordspekulanter. Selv
ser jeg ikke anden udvej end offentligt
keb af jord. Jeg ved det fra min egen kom-
mune og fra andre kommuner: der er kun
ét effektivt middel, og det er, at det offent-
lige, i forste reekke kommunen, kober al den
jord, der overhovedet kan blive tale om at
bebygge i en overskuelig fremtid, og derefter
serger for, at jorden swlges pa sddanne be-
tingelser, at der ikke kan blive tale om spe-
kulation.

Jeg tror, det er tanker, der absolut ikke
er ukendte i mit parti, ej heller er det hos de
radikale og formentlig heller ikke hos oppo-
sitionen. Jeg tror, at ad den vej kan man
komme igennem,.

I det, der foreslds her, er der imidlertid
intet, der vender den tunge ende nedad.
Man har gjort alt, hvad man kunne, for
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at opveje dette med den tunge ende nedad,
og der er hermed gjort en begyndelse til en
skattereform, som peger fremefter og ikke
bare viser tilbage til den gamle diskussion
om, at skatterne er alt for haje.

Formanden: Jeg gor opmerksom pé, at
der til medet i dag, den nye dag, der er pa-
begyndt, er ansat en lang reekke vigtige sa-
ger til behandling. Det vil derfor veere enske-
ligh, om vi kunne gore dagsordenen ferdig
i dette mede. Hvis vi skal kunne n& det,
vil det veere nedvendigt at koncentrere de-
batten i de sidste timer.

Adolph Serensen: Ogsd jeg vil gerne bede
undskylde, at jeg pa dette sene tidspunkt
medvirker til en forlengelse af denne debat,
som alle er enige om har varet rigelig lenge.
Men jeg nwrer det hab, at den oratoriske
opkvikker, vi lige har veeret vidne til, méaske
har givet os ligesom lidt mere &bne ojne og
gren.

Der har i en rwkke taler her i dag veeret
mere eller mindre antydet noget, som klart
kom til udtryk i den tale, det @rede medlem
hr. Aage Fogh holdt her i eftermiddags —
nogle betragtninger, som jeg ikke kan lade
std uimodsagt. Det swrede medlem hr. Aage
Fogh sagde vistnok ordret oplattet, at
lederne af vort lands organisationer alene
var optaget af at skaffe serfordele for deres
medlemmer uden at tage hensyn til helheden
og samfundets vel. Det srede medlem
lagde uden forbehold hele ansvaret for den
gkonomiske situation, vi er bragt i — og som
forliget i denne sene nattetime altsd tilsigter
at bringe orden i — pd arbejdsgiverne, pa
mestrene i bygge- og anlegssektoren. Jeg
vil gerne have lov til at sige, at det er alt
for megen eere. Det sorede medlem fajede til,
at det er ikke staten, der skal spare, det er
erhvervene.

Hvad er det s4, der sker ved det, vi nu
er i feerd med og snart skal til at fuld-
byrde? Det er, at vi skal skrive regningen
for det umddeholdne gilde, som vi har
holdt her i landet i de seneste ar; vi skal til
at indfri de veksler pd fremtiden, som vi
har trukket hver gang — og det er ikke fa
gange — og pa tveers af hvad saglige gko-
nomiske hensyn og beveggrunde burde
have tilsagt; man har bevilget hinanden
forhgjede pengeindkomster, lonforhgjelser
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0. 8. V., som om man troede, at vi virkelig
herhjemme, som det engang er sagt fra
denne talerstol, kunne leve af at barbere
hinanden.

Da overenskomsterne i foraret 1961
truede med at ga op i en spids, fordi arbejds-
giverforhandlerne, som det @rede medlem
omtalte 83 lidet smigrende, af hensyn til
samfundets ekonomi veegrede sig ved at
gd 1 tojet, som det dengang blev sagt —
netop pa dette kritiske tidspunkt udsendte
regeringens skonomiske sekretariat — for
en gangs skyld lidt for tidligh — en bade i
form og indhold overoptimistisk ekonomisk
arsoversigh, som mé beere sin veesentlige del
af ansvaret for de meget betydelige lon-
forhgjelser, der gennemfortes.

Jeg vil gerne sperge det serede medlem
hr. Aage Fogh: mener det serede medlem
virkelig i fuldt alvor, at den overordent-
lige stigning i den offentlige bygge- og an-
lmgsvirksomhed, som regeringen satte i
gang i strid med, hvad situationen sagligt
indbed til, ikke har sin betydelige andel i
Ign- og prisstigningerne? Mener det wrede
medlem virkelig ikke, at denne utalelige
overophedning, der er sket i byggesektoren,
og som jeg ogsé, mit ansvar bevidst, offent-
ligt har beklaget, er en folge af, at regerin-
gen og folketinget forte en fejlslagen slko-
nomisk politik? Har det offentlige, har sta-
ten og kommunerne, ikke deres del af an-
svaret? Har de holdt sig tilbage med hensyn
til lenoverbud, lordagsfrihed o. 8. v., 0. 8. v.?
Er det nedsat arbejdstid, der kan redde
situationen for os? Neeh, jeg vil gerne have
lov at sige, at den vurdering, det wrede
medlem hr. Aage Fogh anvender, kun kan
skyldes ukendskab til arsag og virkning
og til forholdene ude i det praktiske liv.
Jeg kender dem og har offentligt beklaget

den eftergivenhed, som mange arbejds-

givere har lagt for dagen, men jeg kender
ogsd de mange grunde, som tjener til for-
klaring og til delvis undskyldning. Vi har
vist alle et feelles ansvar, og det synes jeg
vi skal vedga; jeg synes ogsd, det ma gwlde
det wrede medlem hr. Aage Fogh. Jeg har
bebrejdet mestrene, at de gik med i dansen
om guldkalven, men det wmrede medlem hr.
Aage Fogh gér videre, for han siger lige
rent ud, at det er mestrene; der har opfun-
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det dansen om guldkalven. Det er her, for-
skellen i vore vurderinger ligger; det er her,
det wmrede medlem hr. Aage Foghs funda-
mentale fejltagelse og forkerte vurdering
af arsager og virkning ligger,

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Jeg
vil blot i al korthed pa det bestemteste af-
vise det srede medlem ‘hr. Aksel Larsens
insinuation om, at jeg skulle have givet
forkerte oplysninger. Det ligger sadan, at
regeringen har. truffet beslutning om ab
acceptere et amerikansk véabenhjeelpstilbud,
som er betinget af, at vi i perioden indtil
1. juni 1964 bevilger 375 mill. kr. til ekstra-
ordinere materielsanskaffelser. Vi har end-
videre besluttet at fordele dette belsb over
3 finansér, nemlig med 185 mill. kr. i dette
finansar, 175 mill. kr. i neste finansir og
656 mill. kr. i det tredje finansar. Det var
denne beslutning eller denne hensigt, som
blev meddelt repreesentanter for oppositio-
nen den 15. maj. Dette og intet andet.
Jeg oplyste i min redegerelse, at med disse
tal og med visse genbevillinger ville for-
svarsbudgettet for indevaerende ar komme
op pd ca. 1500 mill. kr. Jeg kan sige det
mere ngjagtigt: 1 510 mill. kr., ikke 1 570,
som det srede medlem nmvnte, og derefter
udtalte jeg: ' :

,Hermed er det klart, at vi med hen-
syn til dette finansar ikke har forskertset
muligheden for senere at kunne modtage
det udvidede amerikanske tilbud. Hvor-
ledes vore forsvarsudgifter vil udvikle
sig i de kommende finansér, er det natur-
ligvis ikke muligt at oplyse pd nuve-
rende tidspunkt. Der er ikke truffet
nogen art af aftale om yderligere materiel-
bevillinger ud over de nevnte 375 mill.
kl'.“ . ,

Siledes og ikke anderledes er forholdet.
Jeg kan forstd, at det wrede medlem kunne
have en interesse i, at det skulle veore' ander-
ledes, men det kan ikke berettige ham til at
insinuere, at jeg har givet forkerte oplys-
ninger. ‘ '

Den fungerende statsminister (J. 0.Krag):
For en ordens skyld snsker jeg at gore op-
merksom pd, at vi ikke kan modtage deb
stillede forslag om overgang til newste sag
pé dagsordenen. ~
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(Kort bemsrkninger).

Aksel Larsen: For en ordens skyld vil jeg
tillade mig at erindre om, at jeg har bedt
det srede medlem hr. Poul Sgrensen om
heroppefra at sige til, hvis det, der stod
i Aftenberlingeren, og som jeg har leest op,
var forkert.

Dernwmst vil jeg sige, at vi nu har faet
en indirekte indrgmmelse fra den hgjtwrede
forsvarsminister af, at det amerikanske
forslag om de danske militeerudgifter er,
som jeg har skildret det her. Ministeren
siger nu, at man har endnu ikke taget
stilling til, om man vil g4 s& langt i lobet
af de 5 &r, men muligheden er til stede.
Det strider ikke mod den opfattelse, andre
kan have af, at man altsd vil g sd langt.
Ministeren siger, at man er kun get ind
pa at bevilge 375 mill. kr. ekstraordineert
til materielanskaffelser. Jeg tillader mig at
sperge, om det skal forstés siddan, at ud over
det, der hidtil har veseret bevilget arlig til
militeeret, skal der kun i de kommende tre ar
bevilges sammenlagt disse 375 mill. kr.

og ikke mere, eller sker der ved siden af

dette yderligere en stigning i militeer-
udgifterne. Det er det, vi diskuterer, og
det, jeg har ensket klarhed over. Er der
kun en stigning pa 135 mill. kr. i 4r? Hvor-
ledes kan man s& komme op pa 1510 mill.
kr.? Bliver stigningen for n@mste &r kun
176 mill. kr., altsé i forhold til hvad det var
i fjor, ikke i forhold til hvad det er i &r,
eller er de 375 mill. kr. til nesste ar en stig-
ning i forhold til de 1510 mill. kr., det er
i &r, og sa fremdeles? Det er det, vi gerne
vil have oplysning om.

84 ville jeg heller ikke have noget imod,
om den hgjtwerede forsvarsminister ogsd
vil udtale sig om det, jeg har efterlyst
besked om: agter man at gennemfore disse
ting simpelt hen ved at g til finansudvalget
med dem, eller agter man at forelegge dem
som forslag til en beslutning her i folke-
tinget?

Forsvarsministeren ( Poul Hansen): Jeg
troede ikke, det var nedvendigt at gentage
344
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endnu en gang, hvad jeg tidligere har sagt.
Jeg har bl. a. sagt, at det var hensigten
at gé til finansudvalget og opnd disse bevil-
linger, Jeg ansker imidlertid her til det srede
medlem at sige, at nu kryber han udenom,
for det, det wrede medlem insinuerede fer,
var, at der mellem partierne skulle fore-
ligge en aftale, som gik ud over det, jeg
her har oplyst. En sédan aftale foreligger
ikke, og det synes jeg skulle klart erkendes
af det mrede medlem, i stedet for at det
wrede medlem nu forseger at snakke
udenom.

(Kort bemserkning).

Aksel Larsen: Jeg gor opmsrksom pa,
at det er fastslaet, at nar det drejer sig om
store bevillinger, ber man ikke lade finans-
udvalget afgere dem, heller ikke selv om
der foreligger en rammelov. Hvorfor skal
forsvarsbevillingerne veere en undtagelse?

Hvad angdr min insinuation eller ikke
insinuation, kan jeg sige, at jeg har her
leest op, hvad der har stdet 1 Berlingske
Aftenavis om, at der er truffet ngjagtig
sddan en aftale. Vil den hejteerede forsvars-
minister mod det erede medlem hr. Poul
Serensens tavshed pastd, at det, der stod
i Aftenberlingeren var urigtigt, og hvis den
hojteerede forsvarsminister vil péstd det,
hvorfor har han sa ferst nu udtalt sig om
denne sag? Der har veeret tid nok siden
begyndelsen af maj til at udtale sig.

Forsvarsministeren (Poul Hansen): For
det forste var det ikke begyndelsen af
maj, men midten af maj. For det andet
har det hele tiden veeret forudseetningen,
at der skulle gives en redegerelse her i
folketinget. Jeg synes, dette var en pas-
sende lejlighed til at give de korrekte
oplysninger. Hvad der har stdet i Aften-
berlingeren om de forte forhandlinger ud
over, hvad jeg har oplyst her, er 1kko
rigtigt.

Holger Eriksen: Det mrede medlem hr.
Axel Kristensen gjorde geldende, at de
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oplysninger, jeg havde givet om, hvordan
forholdet var ved vurdering af jord i
yderzoner, ikke var rigtige, og det srede
medlem henviste til, at i de tilfeelde, hvor
prisen ved salg oversteg 50 pet. af vur-
deringsprisen, skulle der foretages ny vur-
dering. Det var rigtigh, men det var ogsd
det eneste rigtige, der var i det, det serede
medlem gjorde geldende, idet forholdet
nemlig er, siledes som jeg ogséd anforte,
at hvis jorden ligger i yderzonen, skal den
vurderes, ikke pa grundlag af den pris, der
er opndet, men pa grundlag af, hvad den
er veerd som landbrugsjord.

Jeg kan som et eksempel pa, hvorledes
det gar, nwvne et tilfelde, hvor en virk-
somhed, som det @rede medlem jo ikke er
helt ukendt med, 14 med et jordareal, der
var udstykningsmodent, og det blev vur-
deret til 7 kr. pr. m2 Der blev klaget over
det fra ejerselskabets side, og resultatet
blev, at man méatte swtte prisen ned til
1 kr. pr. m? Dette jordareal burde have
veoret indlemmet 1 anden zone, men virk-
somheden gjorde gwmldende, at de gnskede,
at det stadig vek skulle vere bundet i
yderzonen; i kraft deraf opniede de vur-
deringen til 1 kr., samtidig med at de
udstykkede til 22 kr. pr. m2 Jeg tror, at
dette i sig selv viser, hvorledes netop den
bestemmelse, som jeg anferte, i hej grad
holder hdnden over spekulanterne og hindrer,
at jorden kan blive vurderet til den rigtige
veerdi, navnlig fordi de pigeldende ogsd
har indflydelse p& at kunne bevare det
band, der ligger pa denne jord ved, at den
stadig veek befinder sig i yderzonen.

Da jeg nu har ordet, vil jeg i ovrigh
gerne sige til det swrede medlem hr. Erik
Briksen, at jeg er meget imponeret over
den saglige kraft, der var i de bemeerknin-
ger, det @rede medlem gjorde til mig. For
det forste blev det gjort geldende, at jeg
var red, for det andet, at jeg var mindre
realistisk, end jeg havde veeret tidligere —
ingen beviser derfor — for det tredje, at jeg
var gammel georgist sammen med deb wrede
medlem hr. Aage Fogh; det er jo 1 sig selv
ikke noget nedsmttende, og der blev ikke
givet nogen begrundelse for, hvad galt der
var 1, at man eventuelt var det.

84 kom endelig for det fjerde, at det, det
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drejede sig om for det @rede medlem, var,
at jorden blev gjort fri for skat. M3 jeg
dertil sige, at det erede medlem ikke s&
meget som har antydet, at mit talmateriale .
var forkert. Det vil med andre ord sige,
at det er pavist, hvor meget jordpriserne
stiger, og det wrede medlem har over-
hovedet ikke beskeftiget sig med det, som
er det vaesentlige i denne sag, nemlig at i det
gjeblik, man giver tilskud til landbruget,
eller man fjerner den statsprioritet, der er 1
jorden, medferer det simpelt hen, at jorden
stiger tilsvarende i pris, og at den nye keber
overhovedet ikke bliver stillet bedre, end
han var fer, fordi der gar en privatprioritet
ind, der svarer til den, der bliver jaget ud
fra samfundets side. Det synes jeg hellere,
det wmrede medlem skulle have beskaftiget
sig med i stedet for at fremkomme med
postulater.

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Den hojteerede forsvars-
minister har nu 3 gange benyttet den
gunstige lejlighed til ikke at kommentere
det wmrede medlem hr. Erik Eriksens ud-
talelser, hvoraf det tydeligh for os alle
fremgik, at man regner med en foregelse
af det arlige militerbudget til 1 860 mill. kr.
ilobet af b ar. o

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Og
det serede medlem hr. Aksel Larsen har nu
benyttet, jeg tror det er 4 lejligheder, til at
undlade at give den undskyldning, han burde
give for sin insinuation fra for.

(Kort bemaerkning).

Axel Kristensen: Jeg méd bedrove det
serede medlem hr. Holger Eriksen med,
at den jord, der blev solgt til 22 kr. pr. m?,
ikke 14 i yderzonen.

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Jeg skal vel give en und-
skyldning, hvis den hgjteerede udenrigs-
minister vil std op her og afgive en erkle-
ring om, at regeringen ikke er sindet, og
at der ikke foreligger noget om, at den
vil blive sindet at forege militeerbud-
gettet, sadan som der er tale om. - :
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(Kort bemerkning).

Holger Eriksen: Man bedes bemarke, at
det srede medlem hr. Axel Kristensen nu
fuldsteendig har forladt sin primeere pastand.
Nu indremmer det @rede medlem, at jeg
havde ret i det, jeg fremferte, nemlig at
denne bestemmelse medferer, at de, der
keber jord op pd spekulationsgrundlag,
har mulighed for at undgd at komme til
at betale grundskyld og grundveerdistig-
ningsskyld af den pégwmldende jord, sa
lang tid den udnyttes som landbrugsjord.

Den fungerende statsminister (J. O,
Krag): Jeg har ikke i sinde at lade mig
afpresse nogen erklering af det srede med-
lem hr. Aksel Largsen, men det @rede med-
lem har fremsat en falsk insinuation, det er
det wrede medlem blevet grebet i, og derfor
er han blevet meget vred.

(Kort bemeerkning).

Aksel Largen: Jeg er ikke vred, men jeg
soger at fa klarhed. Der er ingen grund
til at begynde at tale om insinuationer i
den forbindelse. Det konservative blad
Berlingske Aftenavis har offentlig skrevet,
at det forholdt sig siledes med planen for
de kommende &rs militeerudgifter. Dette
har regeringen ikke taget notits af, den har
ikke bestridt det.

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Jo,
jeg har bestridt det her, det skulle efter-
hénden veere giet op for det serede medlem.

(Kort bemeerkning).

Aksel Larsen: Det er ikke gdet op for mig.
Vi har ikke engang kunnet f& at vide,
hvilke planer regeringen har om, hvor
stort det militeere budget skal veere til
neste ar eller til neeste ar igen. Vi har kun
faet forklaring om, hvor meget man vil
give ud til ekstra materielanskaffelser.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslag om overgang til neste sag pd dags-
ordenen af Aksel Larsen (se sp. 5476)
forkastedes med 131 stemmer mod 11;
1 medlem tilkendegav, at han hverken
stemte for eller imod.
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Der foretoges derefter afstemning ved-
rorende forslag til lov om almindelig om-
setningsafgift.

Aindringsforslag nr. 1

vedtoges med 128 stemmer mod 11; 8 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

§ 1, sdledes wndret, § 2, @ndringsforslagene
nr. 2-7, § 3, séledes sendret, § 4, ®ndrings-
forslag nr. 8, § 5 i den @ndrede affattelse,
sendringsforslagene nr. 9 og 10, § 6, saledes
sendret, sndringsforslag nr. 11, § 7 i den
endrede affattelse, § 8, sendringsforslag
nr. 12 om, at § 9 udgér, sendringsforslag nr.
13, § 10, saledes @ndret, § 11, eendrings-
forslag nr. 14, § 12, saledes wmndret, sn-
dringsforslagene nr. 15-17, § 13, saledes
sendret, sendringsforslag nr. 18, § 14 i den
sendrede affattelse, sendringsforslag nr. 19
om indseettelse af en ny paragraf, sendrings-
forslag nr. 20, § 15 i den @ndrede affattelse,
sendringsforslag nr. 21 om indswttelse af
en ny paragraf, endringsforslagene nr. 22
og 23, § 16, sdledes sendret, § 17, @ndrings-
forslag nr. 24 om indswttelse af en ny
paragraf, sendringsforslag nr. 25, § 18, sa-
ledes wndret, §§ 19 og 20, w@mndringsforslag
nr. 26, § 21, saledes sendret, sendringsfor-
slagene nr. 27 og 28, § 22, siledes sondret,
eendringsforslag nr. 29, § 23, siledes sendret,
sendringsforslag nr. 30, § 24, saledes sendret,
§ 25, endringsforslag nr. 31, § 26, saledes
eendret, sndringsforslag nr. 32, § 27 i den
eondrede affattelse, § 28, endringsforslagene
nr. 33 og 34, § 29, saledes wndret, sndrings-
forslag nr. 35 og § 30, saledes ndret,
endringsforslag nr. 36 om indswttelse af
en ny paragraf, eendringsforslag nr. 37, § 31
i den endrede affattelse, sendringsforslag
nr. 38, § 32, siledes oendret, §§ 33-3b,
endringsforslag nr. 39, § 36, sdledes sndret,
§ 37, endringsforslagene nr. 40-42, § 38,
séledes eendret, §§ 39-43, endringsforslag
nr. 43, § 44 1 den @ndrede affattelse, sen-
dringsforslagene nr. 44 og 45, § 45, saledes
endret, endringsforslag nr. 46, § 46 i den
eendrede affattelse, sndringsforslag nr. 47
og § 47, saledes sendret,

vedtoges uden afstemning.
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Aindringsforslagene nr. 48-58 til den i et
bilag til loviorslaget optagne liste over varer,
der 1 henhold til § 3 er undtaget fra afgifts-
pligten, og bilaget, siledes sendret,
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslage{: gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

De pd dagsordenen under punkterne 2-8
opforte lovforslags overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Peter Nielsen: Jeg foreslar, at de 7 lovfor-
slag henvises til udvalget vedrerende forslag
til lov om almindelig omsaetningsa;fgift.

Formanden: Der er ikke mere pi dags-
ordenen.

Folketmgets naste mode atholdes i dag,
fredag den 8. juni, kl. 9 med folgende dags-
orden:

1) Tredje behandling af:
Forslag til lov om endring i lov om land-
brugsejendomme.

2) Tredje behandling a]‘
Forslag til lov for Grenland om bszrns
retsstilling.
3) Tredje behandling af:

Forslag til lov om sendringer i lov om
rettens pleje i Gronland.

4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om opferelse af skoler
_under statens dndsvageforsorg.

b) T'redje behandling af:
Forslag til lov om statstilskud til private
realskoler.
6) Tredje behandling af :

Forslag til lov om @ndringer i lov om
folkeskolen.
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7) Tredje behandling af:

Forslag til lov om midlertidig sndring
i lov om uddannelse af leorere til folke-
skolen. . :

8) Bventuelt: fm'ste behandling af:
Forslag til lov om aendrmger i Iov om le]e

9) Anden bekancllmg af: o

Forslag til lov om udskjdelse af revision
af lov om bekempelse af sygelighed og
dedelighed blandt bzrn i det fﬁrste
levedr. : .

10) Anden behandling af: o ,

Forslag til lov om @ndringer i lov om
telekommunation m. m. ved radio. - -

11) Anden bekandlmg af

Forslag til lov om ewmndring i lov‘ om
radiospredning [af Hanne Budtz m. 1.].

Madet hevet ki 086,

107. made.

Fredag den 8. juni kl..9.

Den forste sag pa dagsordenen var:

" Tredje behandling af ]‘orslag #l lov om
qmdrmg @ lov om landbrugsejendomme.

(Anden behandling findes i tidenden sp;
5207).

Der var ikke stillet sendringsforslag. :
Lovforslaget sattes tll forhandhng .

Ingen bad om ordet



